NIJE SLUZBENI DOKUMENT
POSTUPAK ZBOG NEPOSTIVANJA SUDA

(IT 95-14 R77.6)

-~ DOMAGOJ MARGETIC

; Optuzen za nepostivanje Medunarodnog suda u predmetu Tuzitelj
DOMAGOJ MARGETIC protiv Tihomira Bla3ki¢a - otkrivanje informacija kao izravno krsenje
sudskog naloga i vrsenje pritiska na svjedoke

Slobodni novinar, bivsi glavni urednik tjednika Novo hrvatsko slovo i bivsi glavni
urednik zagrebackog tjednika Hrvatsko slovo.

- Osuden na tri mjeseca zatvora i nov¢anu kaznu od 10.000 eura

Kaznena djela za koje je osuden:

Nepostivanje Medunarodnog suda (pravilo 77(A), pravilo 77(A)(ii) i pravilo 77(A)(iv) Pravilnika o
postupku i dokazima)

e Domagoj Margetic¢ je objavio cjelokupni povjerljivi popis svjedoka u predmetu TuZitelj protiv Tihomira
Blaskica na svojoj internetskoj stranici.

e Takoder je na svojoj internetskoj stranici objavio tri clanka: u jednom je clanku potvrdio da su
identiteti svjedoka koje je otkrio zasti¢eni; u drugom je clanku otkrio identitete dvojice zasticenih
(medunarodnih) svjedoka koji su u predmetu Blaski¢ svjedodili u postupku zatvorenom za javnost, datum
svjedocCenja, pseudonim jednoga od dvojice svjedoka i Cinjenicu da je svjedok svjedocio na zatvorenoj
sjednici; u trecem je Clanku otkrio identitet, pseudonim i datum svjedocCenja drugog zasti¢enog svjedoka
i, medu ostalim, cinjenicu da je svjedok svjedocio na zatvorenoj sjednici.

Optuznica 11. rujan 2006.

Prvo stupanje pred 13. listopada 2006., osuden na tri mjeseca zatvora i novcanu kaznu od 10.000 eura
Sud

Sudenje Pocelo 30. studenog 2006.
Presuda Raspravnog | 7. veljace 2007., ocitovao se da nije kriv
vijeéa

Odsluzenje kazne Odsluzenje kazne zavrsio 3. travnja 2006.
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STATISTICKI PODACI

Broj sudskih dana 2

Broj svjedoka optuzbe 3

Broj svjedoka obrane 1

SUDENJE
Pocetak sudenja 30. studenog 2006.
Zavrsne rijeci primljene u pismenom obliku.
Raspravno vijece | sudac Alphons Orie (predsjedavajuci), sutkinja Christine Van
den Wyngaert, sudac Bakone Justice Moloto

Tuziteljstvo Ann Sutherland, Salvatore Cannata
Obrana Veljko Miljevi¢
Presuda 7. veljace 2007.

POVEZANI PREDMETI

po zemljopisnom podrucju

BLASKIC (IT-95-14) “LASVANSKA DOLINA”
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OPTUZNICA | OPTUZBE

U skladu s pravilom 77 Pravilnika o postupku i dokazima, Medunarodni sud moze pokrenuti postupak zbog
nepostivanja suda. Nadleznost MKSJ-a u vezi s nepostivanjem suda nije izri¢ito navedena u Statutu Suda.
Ipak, Cvrsto je uvrijezeno da Medunarodni sud posjeduje inherentnu nadleznost, koja proizlazi iz njegove
sudske funkcije, osigurati da vrsenje nadleznosti koja mu je izri¢ito dana Statutom ne bude ometano i da
njegove osnovne sudske funkcije budu zasticene. Kao medunarodni kazneni sud, ovaj Medunarodni sud
posjeduje inherentne ovlasti za progon ponasanja kojim se ometa njegovo provodenje pravde. Takvo
ponasanje moze ukljucivati ponasanje kojim se sprijecava, nanosi Steta ili ga zlorabi provodenje pravde.
Oni koji na takav nacin svjesno i hotimice ometaju provodenje pravde mogu stoga biti optuzeni za
nepostivanje Medunarodnog suda.

Prvobitna optuznica protiv Domagoja Margeti¢a potvrdena je 26. travnja 2005., izmijenjena 7. srpnja, a
zatim ponovno izmijenjena 29. kolovoza 2005. Dana 31. svibnja 2006., Optuznica je spojena s optuznicom
u jednom drugom predmetu zbog nepostivanja Suda. U vazecoj Optuznici Margeti¢ je optuzen za
nepostivanje Medunarodnog suda jer je otkrio identitet zasticenog svjedoka, izvatke iz svjedoCenja
svjedoka za zatvorenoj sjednici, kao i cinjenicu da je zasti¢eni svjedok svjedocio pred Medunarodnim
sudom u postupku zatvorenom za javnost. Istovremeno, Domagoj Margeti¢ je bio urednik zagrebackog
tjednika Hrvatsko slovo i glavni urednik zagrebackog tjednika Novo hrvatsko slovo.

Dana 20. lipnja 2006., Raspravno je vijece odobrilo zahtjev tuZziteljstva za povlacenje Optuznice protiv
Domagoja Margetic¢a "u interesu pravde i sudske ekonomicnosti”.

Nova optuznica protiv Domagoja Margetica potvrdena je i objelodanjena 11. rujna 2006. Margeti¢ je u
Optuznici optuzen za nepostivanje Medunarodnog suda zbog svjesnog i hotimicnog ometanja provodenja
pravde objavljivanjem cjelokupnog povijerljivog popisa svjedoka u predmetu TuZitelj protiv Tihomira
Blaski¢a i tri ¢lanka u vezi s tim na svojoj internetskoj stranici od 7. srpnja 2006. ili priblizno tog datuma
do 2. kolovoza 2006.

Domagoj Margetic¢ je optuzen za slijedece:

e nepostivanje Medunarodnog suda (pravilo 77(A), pravilo 77(A)(ii) i pravilo 77(A)(iv) Pravilnika o
postupku i dokazima).

Dana 13. listopada 2006., Domagoj Margetic ocitovao se da nije kriv.

SUDENJE

Sudenje je pocelo 30. studenog 2006., a nastavljeno je i zavrseno 8. prosinca 2006.

PRESUDA RASPRAVNOG VIJECA

Raspravno vijece je konstatiralo da je Domagoj Margeti¢ objelodanio informacije, tocnije identitete
zasticenih svjedoka, prekrsivsi tako naloge koje je izdalo Raspravno vijece u predmetu Blaskic.

Objavivsi popis svjedoka, Domagoj Margeti¢ je takoder ispunio nuzni mens rea element djela. Tuziteljstvo
je Domagoja Margeti¢a redovnom postom i elektronskom postom obavijestilo o povjerljivosti materijala.
Pismom upucenim Domagoju Margeticu s nadnevkom od 6. travnja 2006. optuzeni je upozoren da njemu
objelodanjeni materijali - ukljucujuci i popis svjedoka - podlijezu nalozima o neobjelodanjivanju.
Elektronskom postom upucena je i elektronska verzija tog pisma. Osim toga, i sam popis svjedoka jasno je
oznacen rijecju "povjerljivo".

Raspravno vijece nije prihvatilo tvrdnju Domagoja Margeti¢a da nije primio ni pismo ni elektronsku verziju
pisma, niti da su povijerljivi materijali stigli bez popratnog pisma.
Vijece je takoder odbacilo argument obrane da je Domagoj Margetic¢ vjerovao kako je popis svjedoka bio
ili postao javni dokument. Upravo suprotno, u popratnim clancima Domagoj Margeti¢ je opetovano
naglasavao kako objavljuje povjerljive informacije.
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Obrana je ustvrdila da je Domagoj Margeti¢ na internetu pronasao odluku Raspravnog vije¢a u predmetu
Jovi¢, navodno od 11. srpnja 2006., kojom je popis svjedoka proglasen javnim dokumentom. Medutim,
takva odluka Raspravnog vijeca od 11. srpnja u predmetu Jovi¢ ne postoji. Osim toga, u odluci Raspravnog
vijeca od 3. srpnja u predmetu Jovi¢ ne pominje se izriCito popis svjedoka, a ne govori se niti o javnom
statusu uvrstenih dokaznih predmeta.

Tek se u odluci od 22. kolovoza po prvi put javno spominje status popisa svjedoka. Raspravno vijece je
zakljucilo da je Domagoj Margetic za pitanja o statusu popisa svjedoka doznao tek nakon sto je taj popis
objavio. Stovise, Domagoj Margeti¢ se na navodnu odluku Raspravnog vijeca u predmetu Jovi¢ pozvao tek
u rujnu 2006. Tvrdnja da je Domagoj Margeti¢ vjerovao kako je popis svjedoka, u vrijeme kada ga je
objavio, javni dokument stoga nije uvjerljiva.

Raspravno vijece je bilo misljena da ce svjedoci s popisa svjedoka ubuduce vjerojatno oklijevati da
svjedoce zbog toga Sto je Domagoj Margeti¢ objavio njihova imena. Raspravno vijeée je culo iskaze prema
kojima troje svjedoka Cija su imena objelodanjena ubuduce nije spremno svjedocCiti pred Medunarodnim
sudom iz straha za vlastitu sigurnost. Raspravno vijece je konstatiralo da i druge osobe s popisa vjerojatno
ubuduce nece biti spremne suradivati s Medunarodnim sudom, a ako i budu spremne svjedoditi, to ce
utjecati na njihove iskaze. Objelodanjivanje identiteta svjedoka omogucuje drugima da te svjedoke
identificiraju, uslijed ¢ega ce ti svjedoci vjerojatno biti izlozeni prijetnjama, zastrasivanju ili ozlijedama.

Domagoj Margetic¢ je stoga objavivsi popis svjedoka vrsio pritisak na te svjedoke. Raspravno se vijece uz to
uvjerilo da je Domagoj Margeti¢ znao da vrsi pritisak na svjedoke, da su mnogi od tih svjedoka zasticeni
upravo zbog svoje ranjivosti, te da ¢e ubuduce vjerojatno odbiti suradivati s Medunarodnim sudom,
odnosno da da ce to utjecati na njihove iskaze ili da ¢e biti izloZeni prijetnjama i zastrasivanjima.

S obzirom na to da je Domagoj Margeti¢ pocinio nepostivanje suda objelodanivsi informacije krsenjem
sudskog naloga, te izvrsio pritisak na svjedoke, prema dva potpravila on je istodobno izvrsSio nepostivanje
suda i prema opéem pravilu 77(A). Pravilo 77(A) ne sadrzi pravna obiljezja koja bi se razlikovala od onih u
potpravilima. Potpravila iz pravila 77 zapravo predstavljaju neke od mogucih primjera ponasanja koje cini
nepostivanje suda.

Raspravno vijece je stoga konstatiralo da je Domagoj Margeti¢ pocinio nepostivanje suda prema pravilu
77(A) objelodanivsi informacije krsenjem sudskog naloga i izvrSivsi pritisak na svjedoke prema
potpravilima (ii) i (iv). Domagoj Margeti¢ nije postivao ni naloge Medunarodnog suda niti zasSticene
svjedoke s popisa svjedoka.

Raspravno vijece je takoder uzelo u obzir osobne i psiholoske posljedice koje je to objelodanjivanje imalo
na zZivote najmanje troje zasti¢enih svjedoka. Ti ¢cimbenici ovo omalovazavajuce ponasanje Cine jos gorim.

Dana 7. veljace 2007., Raspravno je vijece izreklo presudu i proglasilo Domagoja Margetica krivim za:

e nepostivanje Medunarodnog suda (pravilo 77(A), pravilo 77(A)(ii), pravilo 77(A)(iv) i pravilo 77(G)
Pravilnika o postupku i dokazima Medunarodnog suda)

Kazna: Tri mjeseca zatvora i novCana kazna od 10.000 eura.
Margeti¢ je imao pravo da mu se u izdrZzavanje kazne uracunaju 34 dana koja je proveo u pritvoru u
Hrvatskoj.

Dana 3. travnja 2007. Domagoj Margeti¢ je pusten iz pritvora nakon sto je odsluzio zatvorsku kaznu i
platio nov¢anu kaznu.



