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1. Ovo Pretresno ve6e Medunarodnog suda za krivicno gonjenje lica odgovornih za 

teska krsenja medunarodnog humanitamog prava pocinjena na teritoriji bivse Jugos1avije 

od 1991. godine (da1je u tekstu: Ve6e) resava po zahtevu Tu.zi1astva (da1je u tekstu: 

tuZilastvo) od 24. apri1a 2009. godine u kojem tuzi1astvo traZi da se Milan Dakovi6 doda 

na spisak svedoka tuzi1astva dostav1jen 1. septembra 2008. godine (dalje u tekstu: 

Zahtev).l Dana 8. maja 2009. godine branioci Vlastimira Dordevi6a dostavili su prigovor 

na Zahtev u celini (dalje u tekstu: Odgovor).2 Dana IS. maja 2009. godine tuZilastvo je 

zatraZilo odobrenje da ulozi repliku, obrazlozivsi taj zahtev u podnesku (dalje u tekstu: 

Replika).3 SaZetak ocekivanog svedocenja Milana Dakovi6a prilozen je kao dodatak 

Replici. 

I. ARGUMENTACIJA 

2. Tuzilastvo tvrdi da je svedocenje Milana Dakovi6a relevantno i da ima dokaznu 

vrednost, te da bi bilo u interesu pravde da se on doda na spisak svedoka.4 Konkretno, 

tvrdi se da 6e Milan Dakovi6 navesti vame podatke 0 Zajednickoj komandi i da 6e 

prokomentarisati citav niz dokumenata koji se ticu tog tela, ukljucuju6i i zapisnik sa 

sastanaka Zajednicke komande.5 Tu.zilastvo tvrdi da je svedocenje Milana Dakovi6a 0 

Zajednickoj komandi narocito vazno u svetlu odluke Pretresnog ve6a od 5. marta 2009. 

godine da se potencijalnom svedoku Philipu Coou ne odobri da svedoCi u svojstvu 

vestaka.6 Osim toga, tuzilastvo tvrdi da je odbrani dostavilo sve dokumente kojima 

raspolaZe a koji se ticu ovog svedoka i napominje da su oni odbrani obelodanjeni 11. 

decembra 2007, 21. maja 2008. i 5. septembra 2008. godine, te da je predlozeni svedok 

svedoCio u predmetu Tuzilac protiv Milutinovica i drugih.7 Tu.zilastvo tvrdi i da 

svedocenje Milana Dakovi6a ne6e dovesti do neopravdanog odugovlacenja postupka i da 

1 Tuifilac protiv Vlastimira Doraevica, predmet br. 1T-05-8711-T, Zahtev tuZilastva da se Milan £lakovic 
doda na spisak svedoka na osnovu pravila 65ter, 24. april 2009. godine. 
2 Tuiilac protiv Vlastimira Doraevica, predmet br. 1T-05-87/1-T, Odgovor Vlastimira £lordevica na Zahtev 
tuZilastva da se Milan £lakovic doda na spisak svedoka na osnovu pravila 65ter, 8. maj 2009. godine. 
3 Tuiilac protiv Vlastimira Doraevica, predmet br. IT-05-8711-T, Zahtev tuZilastva za odobrenje da ulozi 
repliku na Zahtev da se Milan £lakovi6 doda na spisak svedoka na osnovu pravila 65ter, 15. maj 2009. 
godine. 
4 Zahtev, par. 3-8, 11. 
5 Zahtev, par. 8. 
6 Zahtev, par. 7. 
7 Zahtev, par. 9-11. 
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6e, ukoliko Zahtev bude odobren, doticni svedok biti pozvan da svedoCi u kasnijoj fazi 

sudenja, tako da 6e odbrana imati dovoljno vremena da se priprerni za unakrsno 

ispitivanje.8 Konacno, tuzilastvo tvrdi da 6e Ve6e, zahvaljuju6i ocekivanom svedocenju 

Milana Dakovi6a, bolje mo6i da razume saradnju policije i vojske u periodu na koji se 

odnosi OptuZnica.9 

3. Odbrana odgovara da tuzilastvo nije navel0 valjane razloge za to sto nije ranije 

zatrazilo da se Milan Dakovi6 doda na spisak svedoka i za to sto je sad neophodno da on 

zarneni ranije predlozenog vestaka Philipa Cooa.lO Osim toga, odbrana tvrdi da 

odobravanje Zahteva ne bi bilo u interesu pravde. ll Konkretno, odbrana tvrdi da je 

svedocenje Milana Dakovi6a sarno u ogranicenoj meri relevantno, posto se tice 

funkcionisanja Zajednicke komande u periodu koji prethodi onom na koji se OpMnica 

odnoSi.12 Osim toga, odbrana tvrdi da je prigovor na svedocenje Philipa Cooa ulozila 30. 

maja 2008. go dine, a da je tuzilastvo moralo da se postara za to da se eventualni dokazi 

ponude putem drugih svedoka.13 Takode se tvrdi da Milana Dakovi6a ne treba shvatiti 

kao zamenu za svedoka vestaka Philipa Cooa, posto se nije ocekivalo da 6e Coo svedociti 

o Zajednickoj komandi. 14 Odbrana tvrdi da tuzilastvo svoj Zahtev nije dostavilo u ranoj 

fazi izlaganja teze, te da bi njoj u ovoj fazi postupka bilo potrebno rnnogo vremena da se 

priprerni za doticnog svedoka. 15 Osim toga, odbrana tvrdi da je tuzilastvo ranije trebalo 

da podnese zahtev da se Milan Dakovi6 doda na spisak svedoka, posto je od maja 2008. 

godine znalo da je on svedocio u predmetu Milutinovic, a i pre toga je raspolagalo 

dokumentima vezanim za njegovo predlozeno svedocenje. 16 Odbrana navodi i da je 

Zahtev tre6i podnesak od pocetka sudenja kojim tuzilastvo traZi da dopuni spisak 

8 Zahtev, par. 11-12. 
9 Zahtev, par. 8. 
10 Odgovor, str. 2, par. 6 i 18. 
11 Odgovor, str. 2, par. 6 i 18. 
12 Odgovor, par. II. 
13 Odgovor, par. 12, 14-15. 
14 Odgovor, par. 16-17. 
15 Odgovor, par. 10 i 19. 
16 Odgovor, par. 7 i 12. 
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svedoka, pa se cini da tuzilastvo "u hodu pokusava da svoju tezu podesi prema 

svedocenjima u sudnici".17 

4. Tuzilastvo u Replici tvrdi da su navodi 0 "podesavanju dokaza" neutemeljeni i da 

su tvrdnje odbrane 0 relevantnosti predlozenog svedocenja netacne. 18 Sto se tice tvrdnji 

odbrane 0 svedocenju Philipa Cooa, tuzilastvo tvrdi da je i u saZetku na osnovu pravila 

65ter i u odgovarajucem izvestaju vestaka pomenuto da ce Coo u predlozenom 

svedocenju govoriti 0 Zajednickoj komandi. 19 

II. MERODA VNO PRA VO 

5. Na osnovu pravila 73bisry) Pravilnika, Vece moze da odobri zahtev za izmenu 

spiska svedoka ako se "uverilo da je to u interesu pravde". Kad se procenjuje da Ii su 

izmene spiska svedoka u interesu pravde, u obzir treba uzeti sledece faktore: (a) da Ii je 

strana koja podnosi zahtev navela valjane razloge za to, (b) u kojoj je fazi postupka 

zahtev podnet, (c) da Ii bi odobravanjem izmena doslo do nepotrebnog odugovlacenja 

postupka, (d) da Ii je svedocenje repetitivno i kumulativno, ( e) slozenost predmeta, (f) 

istrage koje su u toku, (g) prevodenje dokumenata i drugih materijala i (h) da Ii je strana 

koja podnosi zahtev s dliZnom revnoscu identifikovala predlozene svedoke u najranijem 

mogucem trenutku.20 Valjan razlog postoji ako su svedoci tek nedavno pristali da 

svedoce, odnosno ako su se stavili na raspolaganje za svedocenje, te ako je tek nedavno 

postalo jasno da je njihovo svedocenje relevantno.21 

17 Odgovor, par. 10. 
18 Replika, par. 5-S. 
19 Replika, par. 9. 
20 Tuzilac prativ Lukica i drugih, predmet br. IT-9S-3211-T, Odluka po Zahtevu tuZilastva da izmeni spisak 
svedoka tuZilastva (dr Fagel), 3. novembar 200S. godine, str. 3; Tuiilac prativ Dragamira Milosevica, 
predmet br. IT-9S-29/I-PT, Odluka po Zah~evu tnZilastva da se odobri izmjena njegovog spiska s\jedoka 
na osnovu pravila 651er, 21. decembar 2006. godine, par. 10; vidi i Tuiilac protiv Nahimane i drugih, 
predmet br. ICTR-99-52-T, Odluka po usmenom zahtevu tnZioca za odobrenje da izmeni spisak odabranih 
svedo)ca, 26. jun 2001. godine, par. 20; Tuzilac protiv Popovica i drugih, predmet br. IT-05-SS-T, Odluka 
po zah~evima tuZioca za odobrenje da izmjeni spisak s\jedoka na osnovu pravila 651er i spisak dokaznih 
predmeta na osnovu pravila 651er, poverljivo, 6. decembar 2006. godine, str. S. 
21 TuZilac proliv Slobodana Milasevica, predmet br. IT-02-54-T, Cetvrti zbirni zahtev TuZilastva za 
dozvolu da izmeni spisak svedoka i Zahtev za zastitne mere za svedoke koji se u njemu navode, 21. 
novembar 2003. godine, str. 4. 
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6. Primenjujuci svoJe diskreciono ov1ascenje, Vece ce razmotriti re1evantnost i 

dokaznu vrednost predlozenog svedocenja i pitanje da li su interesi odbrane i pravicnost 

postupka odgovarajuce zasticeni. 

III. DISKUSIJA 

7. TilZi1astvo tvrdi da bi bi10 opravdano da se Milan Dakovic doda na njegov spisak 

svedoka tuzi1astva, s obzirom na to da je Pretresno vece odluci10 da Philip Coo nece 

svedociti kao vestak.22 TilZilastvo tvrdi da Philip COO, posto ce dati iskaz kao svedok 0 

cinjenicama a ne kao vestak, nece svedoCiti 0 Zajednickoj komandi za Kosovo i nece mu 

biti dopusteno da komentarise citav niz vaznih dokumenata navedenih na spisku 

dokaznih predmeta tuZi1astva.23 Medutim, tuZilastvo tvrdi da ce Milan Dakovic, s 

obzirom na svoj po10zaj, izneti vazne dokaze 0 Zajednickoj komandi.24 

8. Milan Dakovic je od kraja 1997. do 20. januara 1999. godine bio nacelnik 

Ode1jenja za operativne pos1ove i obuku u komandi Pristinskog korpusa. Potom je u 3. 

armiji bio na istom po10zaju, a pretpostav1jeni mu je bio general Pavkovic. General 

Pavkovic pozvao ga je da prisustvuje sastancima Zajednicke komande za Kosovo, a 

Dakovic je vodio be1eske 0 dogadajima i prisutnima na sastancirna Zajednicke komande 

od 22. ju1a 1998. do 30. oktobra 1998. godine. Njegovo ocekivano svedocenje tice se 

Zajednicke komande i njenih sastanaka kojima je prisustvovao optilZeni V1astimir 

Dordevic, kao i drugi ucesnici u udruzenom zlocinackom poduhvatu koji se navodi u 

Optuznici. Takode se tvrdi da ce Dakovic svedociti 0 saradnji VJ i MUP tokom borbenih 

dejstava na Kosovu. Vece zakljucuje daje pred10zeno svedocenje re1evantno za navode 0 

odgovomosti optuZenog na osnovu c1ana 7(1) i 7(3) Statuta. Vece u ovoj fazi nema 

raz10ga da sumnja u dokaznu vrednost predlozenog Dakovicevog svedocenja. 

22 Zahtev, par. 7-8; vidi: Tuiilac protiv Vlastimira Doraevita, predmet br. IT -05-87 II, Odluka po 
obave.tenju odbrane na osnovu pravila 94bis, 5. mart 2009. godine. 
z, Zahtev, par. 7-8. 
24 Zahtev, par. 8. 
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9. Philip Coo, vojni analitiear iz Kanade svojevremeno zaposlen u Tuzilastvu, bio je 

naveden na spisku mogucih svedoka tuZilastva od 1. septembra 2008. godine. Oeekivalo 

se da ce on svedoeiti 0 "organizaciji, operacijarna i ponasanju snaga SRJ i Srbije" 

aktivnih na Kosovu u relevantnom periodu.25 U svom izvestaju vestaka, koji je tuzilastvo 

obelodanilo na osnovu pravila 94bis, Coo se detaljno bavi Zajedniekom komandom26 U 

Odluci od 5. marta 2009. godine Vece je zakljueilo da Coo, s obzirom na to da je u 

velikoj meri bio ukljueen u pripremanje teze tuzilastva, ne moze da svedoei kao vestak, 

pa je odbilo da njegov izvestaj uvrsti u SpiS?7 Vece primecuje da, s obzirom na tu odluku, 

tuZilastvo Philipa Cooa moze da pozove sarno kao svedoka 0 Cinjenicarna. Za razhku od 

Milana Bakovica, Philip Coo nema nikakvih neposrednih saznanja 0 Zajedniekoj 

komandi za Kosovo. Stoga Vece prihvata da postoji valjan razlog da se Milan Dakovic 

doda na spisak svedoka u ovoj fazi postupka. 

10. lako tuzilastvo namerava da 0 Zajedniekoj komandi ispita i druge svedoke/8 

svedoeenje Milana Dakovica nije prosto repetitivno iii kumulativno u odnosu na njihove 

iskaze. Dakovicevim svedoeenjem bitno ce se dopuniti druga planirana svedoeenja, 

naroeito zbog toga sto je on heno prisustvovao sastancima Zajednieke komande 1998. 

godine i zbog toga sto se oeekuje da ce svedoeiti 0 beleznici u kojoj se pominju dogadaji 

i prisutni na sastancima Zajednieke komande od 22. jula 1998. do 30. oktobra 1998. lako 

ovaj period nije obuhvacen Optuznicom, Dakovicevo svedoeenje moglo bi biti relevantno 

za on~ sto se navodi u Optuznici. lako ce odbrana dodavanjem ovog svedoka verovatno 

morati da ulozi dodatno vreme u pripreme, predlozeno Dakovicevo svedoeenje tiee se 

pitanja koja su izrieito navedena u OptuZnid9 i koja se pominju i u svedoeenjima drugih 

svedoka/o tako da odbrana nece morati da se bavi neeim sto joj je sasvim nepoznato. 

Osim toga, izjava koju je Milan Dakovic dao Tuzilastvu i belezmca u kojoj se pominju 

25 Tuzilac protiv Vlastimira Doraevita, predmet br. IT-05-8711-T, Pretpretresni podnesak Milaslva, 
goverljivi Dodatak II, Spisak svedoka Milastva, str. 107-108. 

6 "Snage SRI i Srbij e na Kosovu", izvestaj Philipa Cooa, Deo II, Odelj ak 5. 
27 Vidi: Tuzilac protiv Vlastimira Doraevita, predmet br. IT-05-8711-T, Odluka po obavestenju odbrane na 
osnovu pravila 94bis, 5. mart 2009. godine, par. 20. 
28 Na primer, Ljubiuka Cveti6a, Zlatomira Pesi6a i Aleksandra Vasiljevi6a (vidi: TuZilac protiv Vlastimira 
Doraevita, predmet br. IT-05-8711-T, Javna redigovana verzija pretpretresnog podneska Milaslva, par. 
95-120; TuZilac protiv Vlastimira Doraevita, Pretpretresni podnesak Milaslva, poverljivi Dodatalc II, 
Spisak svedoka Milaslva, str. 114-116,228-229,260-264). 
29 Vidi: par. 61 i 62 OptuZnice. 
30 Vidi gore: fusnota 29. 
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dogadaji i prisutni na sastancima Zajednicke komande, kao i njegovi rukom pisani 

komentari u belefuici, odbrani su obelodailjeni pre pocetka sudenja 11. decembra 2007, 

5. septembra 2008, odnosno21. maja 2008. godine. 

11. S obzirom na sve sto je receno, Vece se uverilo u to daje u interesu pravde da se 

Milan Dakovic doda na spisak svedoka tuzilastva. 

12. Iz navedenih razloga, i na osnovu pravila 73bis(F) i 126bis Pravilnika, Vece: 

(1) ODOBRA VA zahtev tuzilastva da ulozi Repliku; i 

(2) ODOBRA V A Zahtev. 

Dana 21. maja 2009. godine, 
UHagu, 
Holandija 

(potpis na originalu/ 
sudija Kevin Parker, 
predsedavajuci 

[pecat Medunarodnog suda] 
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