IT-04-75-T 6/10887 TER
D6 - 1/10887 TER

24 May 2013 SF
UJEDINJENE
NACIJE
Medunarodni sud za krigno Predmet br. IT-04-75-T
gonjenje lica odgovornih za
teSka krSenja n@einarodnog Datum: 24. april 2013.
humanitarnog prava pmjena
na teritoriji bivSe Jugoslavije Original: engleski

od 1991. godine

PRED PRETRESNIM VECEM

U sastavu: sudija Guy Delvoie, predsedavai
sudija Burton Hall
sudija Antoine Kesia-Mbe Mindua

Sekretar: g. John Hocking
Odluka od: 24. aprila 2013. godine
TUZILAC
protiv

GORANA HADZI CA

JAVNO

ODLUKA PO ZAHTEVU TUZILASTVA ZA DODATNO VREME ZA
OKONCANJE 1ZVO PENJA DOKAZA

Tuzilastvo:
g. Douglas Stringer

Odbrana Gorana Hadziéa:
g. Zoran Zivanou
g. Christopher Gosnell




5/10887 TER

Prevod

1. OVO PRETRESNO VECE Medunarodnog suda za krivio gonjenje lica
odgovornih za teSka krSenja @omarodnog humanitarnog pravacpgena na teritoriji
bivSe Jugoslavije od 1991. (dalje u tekstu: dutearodni sud) reSava po “Zahtevu
tuzilastva za dodatno vreme za o&anje izvalenja dokaza”’, zavedenom 13. februara
2013. godine (dalje u tekstu: Zahtev).

A. Argumentacija

2. TuzilaStvo u Zahtevu trazi od Pretresnogavda mu odobri dodatnih 20¢&sova
za usmeno izutenje dokaza.TuZilastvo tvrdi da mu je to dodatno vreme potekako

bi izvelo dokaze sedam svedoka, biiwa vocebilo u skladu s pravilom %@r, Sto je
posledica odluka @ kojima je nalozeno da (&gtiri predlozena svedoka na osnovu
pravila 9is pristupe radi unakrsnog ispitivanja i da (b) jedaedlozeni svedok na
osnovu pravila His i dva predlozena svedoka na osnovu pravileeOBudu saslusani
viva voce’ Konkretno, tuzilastvo traZi slede: (a) po 30 dodatnih minuta za glavno
ispitivanje svedoka GH-155 i GH-060 u skladu s joaw 92ter;® (b) po 45 dodatnih
minuta za glavno ispitivanje svedoka GH-138 i GH-@6skladu s pravilom %er;* (c)
dodatnacetiri casa za glavno ispitivanjgva vocesvedoka GH-013; (d) dodatnih Sest
casova za glavno ispitivanpva vocesvedoka GH-129 i (e) dodatnih osa@amsova za
glavno ispitivanjeviva vocesvedokinje GH-038.Tuzilastvo tvrdi da je u interesu pravde
odobriti to dodatno vreme i da ¥& kad primenjuje svoje diskreciono oesje iz
pravila 73is(F), treba da uspostavi ravnotezu idmeduznosti tuzilaStva da pretio
raspolozive dokaze u prilog svojoj tezi i pravauzi@inog na odgovaraje vreme i uslove
za pripremu odbrane i prava da mu se sudi bez redpuaig odgdanja® TuZilastvo tvrdi
da pri prvobitnoj oceni brojgasova koji su mu potrebni za izvede svoje dokape ni
uzelo u obzir vreme koje mu je sada neophodno vaiénje dokaza dathih sedam

svedoka. TuZilastvo tvrdi da bi prilikom izv@enja dokaza pretrpelo neprimerenu $tetu

! Zahtev, par. 1, 13.

2 Zahtev, par. 2, 4-6.

3 Zahtev, par. 11.

% Zahtev, par. 12. TuZiladtvo napominjedapodneti zaseban zahtev za odobrenje da svedodi38H
GH-063 sved®e putem video-konferencijske veze.

® Zahtev, par. 10.

6 Zahtev, par. 7-8.

7 Zahtev, par. 9.
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ako bi se traZilo da te svedoke ispitaa voceu roku koji mu je trenutno dodeljén.
Tuzilastvo dalje tvrdi da odobravanjem Zahteva adbmee biti naneta neprimerena

Steta jerce imati dovoljno prilike da unakrsno ispita te svieel’
3. Odbrana je izjavila da e podnositi nikakve podneske u vezi sa Zahtetbm.

B. Merodavno pravo

4, Clan 20(1) Statuta ndeinarodnog suda (dalje u tekstu: Statut) u relevantdelu
predvida da pretresna va “moraju obezbediti da danje bude pra¥no i ekspeditivno i
da se postupak vodi u skladu s [Pravilnikom] uzgpo3tovanje prava optuzenoglan
21 Statuta propisuje opSta prava koja licima kojiseasudi na M#&unarodnom sudu
garantuje pravian postupak, ukljtujuci, izmeiu ostalog, pravo na odgovaréguvreme i

uslove za pripremu odbrane i pravo da im se sudlnegotrebnog oddanja’*

5. Pravilo 72is(C)(ii) predvida da pretresno ¥e, nakon Sto sasluSa tuzilastvo,
odreiuje vreme koje&e tuzilaStvo imati na raspolaganju za i@enje dokaza. Pravilo 73(F)

u relevantnom delu predia da tuzilastvo nakon petka sdenja moze podneti zahtev za
dodatno vreme za izdenje dokaza i da pretresnocgemoze odobriti zahtev tuzioca ako
se uveri da je to u interesu pravde. Prilikom dpesetja vremena stranama u postupku
za izvatenje dokaza na denju, pretresno ¥e mora da obrazlozi svoju odluku, ali ne

mora da “pojedingno navede [...]i opravda” sve razloge za tu svajuku*?

C. Diskusija
6. Vece podséa da je tuzilasStvo u svojim podnescima na osnowavilar 63er(E)

navelo date mu za usmeno izdenje dokaza biti potrebno 17Z&sova u sudnict $to

8 Zahtev, par. 9.

® Zahtev, par. 9.

19 E-mail odbrane upéen Pretresnom e, 27. februar 2013. godine.

1 Statut,glanovi 21(4)(b)-(c). V. VTuZilac protiv Karadiia, predmet br. 1T-95-5/18-AR73.10, Odluka po
Zalbi na odluku o trajanju dokaznog postupka odbra@9. januar 2013. godine (dalje u tekstu: Odluka
predmetuKaradzi), par. 8; TuZilac protiv Milutinovia i drugih, predmet br. IT-05-87-T, Odluka o
kori&tenju vremena, 9. oktobar 2006. godine, str. 2.

2 0dluka u predmeti{aradzi, par. 10.

13 Obavestenje tuzilastva u vezi s podnescima navospi@vila 6%er (E), 20. jun 20012. godine, par. 5.
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je potom, u vreme pretpretresne konferencije, prolmeu 170 casova:’ Vece dalje
podsé€a na svoju odluku kojom je tuzilastvu za ideoje dokaza dodelilo ukupno 175
casova, ukljduju¢i glavno ispitivanje i eventualno dodatno ispitij@rsvedoka koje

namerava da pozova.

7. Vece je, izméu ostalog, uzelo u obzir materijal na osnovu peagier koji je
tuzilastvo predhodno dostavilo, obim i sloZzenostu@pice i uslov da se tuzilaStvu mora
pruziti pravitna moginost da izvede svoje dokaZeVede je takde uzelo u obzir
verovatngu dac¢e se nain svedd@enja nekih svedoka mozda promeniti tokom dokaznog
postupka, d&e neki svedoci mozda biti izbrisani sa spiska skadozilaStva ili dodati

na njega i da se u vreme za koje sauma da ga je potroSilo tuzilaStvo ne dwaava
vreme koje Vée upotrebi za ispitivanje svedoka ili koje se p$itnea proceduralna ili

administrativna pitanja.

8. Tuzilastvo je zatrazilo ukupno 2¢asa za izvéenje dokaz&etiri svedoka za koje
je sada odieno da sved® na osnovu pravila 8. Posto je vé uzelo u obzir
verovatn@éu da neki od svedoka na osnovu pravil®di9budu pozvani da svede u
skladu s pravilom 92r, Vece smatra da bi tuzilaStvo trebalo da moze da ispsiove iz
pravila 92er i da eventualno dodatno ispitivanje svedoka GH-Y55H-060, GH-063 i
GH-138 obavi u okviru wedodeljenog vremena. Prema tome, za devige dokaza ta

éetiri svedoka né&e biti odobreno dodatno vreme.

9. TuzilaStvo je zatrazilo ukupno Xfsova za izvéenje dokaza tri svedokaa koje

je sada odieno da svede viva voce

10.  Svedokinja GH-038 je prvobitno bila predena kao svedok na osnovu pravila

92ter.'® Tuzilastvo je navelo dée na izvdenje njenih dokaza u skladu s tim pravilom

14 pretres, 15. oktobar 2012. godine, T. 61.

15 Odluka o primeni pravila 8s, 15. oktobar 2012. godine, par. 3, 5(a).

8 Tuzilac protiv Prl¢a i drugih, predmet br. IT-04-74-AR73.4, Odluka po Zalbi taiva u vezi s odlukom
Pretresnog vijéa o skréivanju vremena za izvtenje dokaza tuzilastva, 6. februar 2007. godine,h

17 Ve¢e napominje da je svedok GH-155 swéidas ovom predmetu pre dono$enja ove odluke. irgse
8. mart 2013. godine.

18 Ve¢e napominje da je svedok GH-038 swéidau ovom predmetu pre dono$enja ove odluke. irgse
8, 9.1 10. april 2013. godine.
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potrositi jedantas u sudnict’ Medutim, Vete je odredilo da dokaze te svedokinje treba
izvestiviva voce.S obzirom na tu izmenu &iaa svedoenja, tuzilaStvo smatra da mu je

sada potrebno osafasova za izvé@enje njenih dokaza.

11. Svedok GH-129 je prvobitno bio preden kao svedok na osnovu pravilaé&?2
TuzilaStvo je navelo dée na izvdenje njegovih dokaza u skladu s tim pravilom patros
jedan sat u sudnié?. Medutim, Vete je odredilo da njegove dokaze treba izvesta
voce. S obzirom na tu izmenu &aa sveddenja, tuzilaStvo smatra da mu je sada

potrebno Sestasova za izvdenje njegovih dokaza.

12. Svedok GH-013 je prvobitno bio preden kao svedok na osnovu pravilab82
te na izvdenje njegovih dokaza ne bi bilo utroSeno vreme dn®i. Meaiutim, Vele je
odredilo da njegove dokaze treba izvestia voce.S obzirom na tu izmenu &iaa
svedd@enja, tuzilastvo smatra da su mu sada potrektia ¢asa za izvéenje njegovih

dokaza.

13. Uzimajwi u obzir gorenavedeno, Ve zakljwuje da bi bilo u interesu pravde
odobriti tuzilastvu dodatnih des&isova za izvdenje dokaza tri gorepomenuta svedoka.
Prema tome, ukupno vreme od 1&sova, koliko je tuzilastvu dodeljeno za ideaje
dokaza, ukljduju¢i glavno ispitivanje i eventualno dodatno ispitij@rsvedoka koje

namerava da pozove, p@awa se na ukupno 18asova.

D. Dispozitiv

14.  Shodno tome, Pretresnoéee u skladu s&lanovima 20 i 21 Statuta i pravilima 54

i 73bis, Pravilnika, ovim
(a) delimtno ODOBRAVA Zahtev i

(b) ODOBRAVA tuzilastvu dodatnih deseéasova za izvdenje dokaza.

19 Zahtev tuzilastva za prihvatanje dokaza na osmawila 92er (GH-038), 24. decembar 2012. godine,
poverljivi Dodatak A, str. 1.

%0 Zahtev tuzilastva za prihvatanje dokaza na osrpravila 92er (GH-129) (poverljivo), 21. decembar
2012. godine, poverljivi Dodatak A, str. 1.
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Sastavljeno na engleskom i francuskomgpmu je merodavan engleski tekst.

Dana 24. aprila 2013. godine,

U Hagu,

Holandija
[potpis na originalu/
sudija Guy Delvoie,
predsedavaijti
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