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KJO DHOME e Tribunalit Penal Ndérkombétar pér Ndjekjen Pentile Personave
Pérgjegjés pér Shkelje t¢ Rénda té Sé Drejtés HitemarnNdérkombétare té Kryera né
Territorin e ish-Jugosllavisé gé prej vitit 199Tfbunali”) ka marré “Mocion i Pérbashkét té
Mbrojties pér Masé Zhdémtuese Kundér ShkeljeverggiRlés 68 nga Prokuroria dhe pér
Sanksione sipas Rregullésts§, dorézuar publikisht me njé Shtojcé konfidencialé 12
shtator 2011 (“Mocion”).

l. HISTORIA PROCEDURALE DHE PARASHTRIMET

1. Ky Mocion ka té béjé me pretendimin mbi mosmygmateriali prej Prokurorisé
lidhur me Déshmitarin 75, déshmitar i Prokurorigi iKosova, i cili aktualisht banon né njé
vend té paidentifikuar ku po bén kérkesé pér d¥iexdi i Paidentifikuar”). Pérmbledhja e

méposhtme bazohet né parashtrimet dhe dokumemtg¢liEse té paléve.

2. Mé 3 néntor 2010, avokati pér azil i Déshmita@bt i shkroi njé hetuesi té Zyrés sé
Prokurorisé (“Prokuroria”) né lidhje me kérkesém péil t&¢ Déshmitarit 75. Ai e informoi
hetuesin e lartpérmendur se kohét e fundit ishezuar kérkesa e Déshmitarit 75 pér azil
politik, pjesérisht pér arsyen sepse institucio@ikptés né vendin e lartpérmendur kishte
konkluduar se rrethanat né Kosové kishin ndryshéshtu qé Déshmitari 75 nuk do té
vuante mé pérndjekje politike, si¢ kishte ndodhérté shkuarén, né rast se e kthenin né

Kosové dhe se vendimi i atij institucioni né atdé&dshte né pritje té vendimit t& apélit.

3. Avokati pér azil i kérkoi Prokurorisé njé letéu té pérmendej “bashképunimi” me
Prokuroriné dhe té shprehej “mendimi i Prokurorig&se [Déshmitari 75] ka arsye ti

frikésohet pérndjekjes politike né rast se e ktbeja Kosové?

4. Mé 18 néntor 2010, z. Paul Rogers, PérfagésLadé i Prokurorisé né kété céshtje
shkroi njé letér pér avokatin e azilit né pérgjititekérkesés seé tij té 5 néntorit 2010 (“Letra”).
Z. Rogers konfirmoi se Déshmitari 75 kishte dhénj@ ‘deklaraté déshmitari vullnetare” pér
Prokuroriné mé 16 tetor 2010 né lidhje me rigjykirhiaradinaj dhe té tjeréAi deklaroi se

Déshmitari 75 “kishte gené térésisht bashképunyat® gyjithé kohés, dhe na ka dhéné

! Mesazh elektronik nga avokati pér azil dérguamésit t&¢ Prokurorisé, 5 néntor 2010, dorézuar krend
Shtojcés Konfidenciale A té Mocionit, Pjesa 1.
2 Po aty.
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informacion té dobishém dhe té réndésishém”, paté pérshkruante shkurtimisht déshminé

e pretenduar inkriminuese qé kishte dhéné Déshirsar

5. Né Letrén e z. Rogers mé tej thuhej: “Nuk muhédmentoj nése [Déshmitari 75] ka
arsye t'i trembet pérndjekjes politike né rast sktreejné né Kosové, mirépo uné mund té
informoj pér disa fakte objektive dhe té gjykuaglidhje me frikésimin e déshmitaréve né
kété céshtje dhe frikésimin e déshmitaréve né pléégl né Kosové”. Z. Rogers theksoi se
problemi serioz i frikésimit t& déshmitaréve né &@s u konfirmua né Aktgjykimin e
procesit té paré dhe né Aktgjykimin e Apelit né&eééshtje, pjesé té sé cilave u cituan nga z.
Rogers. Sé fundi, z. Rogers shprehu mendimin @hgj t& Prokurorisé lidhur me siguriné e
Déshmitarit 75: “ne gjykojmé se [Déshmitari 75] daeniljarét e tij pérballen me rrezikun e
kércénimeve té tilla sapo té dihet se ai éshtérdiéghi mundshém né kété céshtje. Gjykojmé

[se] ky rrezik &shté mé i madh nése Déshmitari@&danonte né Kosové”.

6. Mé 27 janar 2011, z. Richard Harvey, avokati Beahimaj i kérkoi me shkrim z.

Rogers nxjerrjen e materialit lidhur me “ndonjéodp gjitha premtimet apo joshjet e béra
apo té ofruara ndonjé déshmitari té tillé [gé Prokia kishte ndérmend té thérriste né
rigjykim], ndér té tjera [...] rivendosjen né njénd tjetér t& déshmitarit, familjaréve, migve

ose bashképunétoréve té fij”.

7. Mé 2 shkurt 2011, Déshmitari 75 i dérgoi njé ams elektronik njé hetuesi té
Prokurorisé (“Mesazh elektronik”). Déshmitari 75apoi se ai e kishte génjyer mé paré

avokatin e tij pér azil dhe ishte i shqetésuar rabultatin e kérkesés sé tij pér azil:

Uné i thashé avokatit tim se véllai mé ishte vraéglufté, nuk éshté e vérteté, ju e dini té vérteté
mirépo uné veprova késhtu pér hir t& familjes simdieKosové dhe vetes dhe gruas sime né [Vendin e
Paidentifikuar]. [...] Avokati mé thoté, pse nuk mnégove té vértetén, arsyeja éshté se kam séikgh f
pér siguriné e familjes sime atje dhe kétu, vedah&mér vetveten [...] Céshtja ime kétu éshté né
udhékryq. Kam nevojé pér ndihmén tuaj pér sigueifgtés sime dhe té familjes sifhe.

8. Po até dité hetuesi u pérgjigj: “I kuptoj shgetéet tuaja dhe do té informoj

Prokurorin né lidhje me to”.

% Letra, dorézuar brenda Shtojcés Konfidenciale Mogionit, Shtesa 2.
4
Po aty.
® Kérkesé nga Richard Harvey pér Nxjerrje Materiafi janar 2011, dorézuar brenda Shtojcés Konfidémd
té Mocionit, Shtesa 3.
® Mesazh elektronik, dorézuar brenda Shtojcés Kenfithle A t& Mocionit, Shtesa 4.
7
Po aty
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0. Mé 7 shkurt 2011, z. Rogers iu pérgjigj kérkesész. Harvey pér nxjerrien e

materialit t& 27 janarit 2011. Z. Rogers u shpnetk‘mendojmé se ekziston njé informacion
i tillé” dhe siguroi se ai do ta bénte té njohué mpaterial té tillé né gofté se do té dilte né
drité® Mé 22 shkurt 2011 dhe sérish mé 23 mars 20110geR® pak a shumé shprehu té

njéjtén gjé né njé mesazh tjetér pér Mbrojfjen.

10. Mé 18 korrik 2011, Prokuroria i dha Mbrojtjeskthratén e intervistés s& Déshmitarit
75 dhe pjesé té deklaratave té Déshmitarit 75 dhirséitucioneve té Vendit té
Paidentifikuar'

11. Mé 26 gusht 2011, njé organ apeli i Vendit aégdentifikuar mori vendim lidhur me

kérkesén pér azil t&¢ Déshmitarit 75, té refuzuapar@. Organi i apelit theksoi vecanérisht se
procedura e apelit duhej rihapur pér arsye se Diéahrii5 kishte paragitur prova té reja té
réndésishme. Letra e z. Rogers ishte prova e gapgignendej. Organi i apelit theksonte se
Déshmitari 75 kishte dhéné vullnetarisht Prokugbrnge deklaraté mbi faktet, se Prokuroria
priste gé ai t& déshmonte dhe se ishin evidentaaiget me té cilat pérballej déshmitari né
Kosové. [Organi i apelit] konkludoi se Déshmitai Kishte provuaprima faciese né qofté

se e kthenin né Kosové, atij mund t'i ndodhte digklkeqe dhe se rrjedhimisht kérkesa e tij

pér azil i duhej pércjellé njé organi né nivel raéitét pér procedim t& métejshém.

12. Mé 20 gusht 2011, z. Rogers nisi me pyetjeQ@Eshmitarin 75 né kété ¢éshtje.

13. Mé 30 gusht 2011, avokati pér azil i dérgdragers njé kopje té vendimit té organit
té apelit pér rihapjen e ¢éshtjes sé apelit té MDéahit 75 bazuar pjesérisht né Letrén e dhéné

nga ai-?

14. Po até dité, Z. Harvey dérgoi njé kérkesé rtjpter nxjerrje materiali pér z. Rogers

duke i kérkuar té bénte té ditur statusin e emigrién Déshmitarit 75. Né kérkesé shtrohej

8 Mesazh nga z. Rogers pér Avokatin e Mbrojtjeshkugt 2011, dorézuar brenda Shtojcés Konfidendlaté
Mocionit, Shtesa 5.

® Mesazh nga z. Rogers pér Avokatin e Mbrojtjessiiurt 2011, dorézuar brenda Shtojcés Konfidendiatié
Mocionit, Shtesa 6; Shtojca Konfidenciale A e Mutt, para 14.

10 Shtojca Konfidenciale A e Mocionit, para 15.

1 Vendim i Gjykatés sé Apelit t& Vendit t& Paidektir, 26 gusht 2011, dorézuar brenda Shtojcés
Konfidenciale A té Mocionit, Shtesa 8.

12 Mesazh elektronik nga avokati pér azil dérguarRpgers, 30 gusht 2011, dorézuar brenda Shtojcés
Konfidenciale A té Pérgjigjes, Tab 22.
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pyetja: “a ka marré ai azil apo statusin e refugjatéshté refuzuar njé status i tillé, apo ende
pritet vendim, ose ka ndonjé status tjetér?”; ditbashtu pyetej nése Prokuroria kishte béré
ndonjé “ndérhyrje” lidhur me statusin e emigrinét@é&shmitarit 75 apo kishte marré “masa”
pér ta ndihmuar “né marrjen e azilit, statusit efugjatit, vendosjen né njé vend tjetér ose

cfarédo mbrojtjeje apo pérfitimi té ngjashem”.

15. Mé 31 gusht 2011, pak para rifillimit t¢ dhénee déshmisé sé Déshmitarit 75, z.

Rogers u pérgjigj si mé poshté:

[...] me sa dimé po diskutohet rishikimi i statugiemigrimit té déshmitarit nga (Vendi i Paideiktifr).

[...] Prokuroria éshté e pagarté se cfaré donhd@itme “ndérhyrje”. Avokati pér azil i déshmitarié

fakt na kontaktoi pas dhénies sé deklaratés ndamési duke na kérkuar nése mund t'i jepnim njéde
lidhur me bashképunimin e déshmitarit me Prokugébdine nése do té ishte e mundshme njé mendim
nése po té kthehej né Kosové, déshmitari kishtgeang frikésohej prej pérndjekjes politike.
Bashkéngjitur keni pérgjigjen tiné.

16. Né pérgjigjen e tij z. Rogers bashkéngjiti Eete 18 néntorit 2010, duke ia paraqitur
Mbrojtjes pér heré té paf@ Mirépo ai nuk zbuloi njgherazi edhe kérkesén nigjigge té sé
cilés ishte shkruar letra, dhe as mendimin e otdérapelit pér rihapjen e ¢céshtjes sé azilit té

Déshmitarit 75, té cilin e kishte marré népérmjestps elektronike njé dité mé pafe.

17. Né njé seancé té métejshme gjygésore mé 3% 044, Mbrojtja pretendoi se z.

Rogers kishte shkelur Rregullén 68 népérmjet mesrgs sé letrés deri atéheré dhe
népérmjet mosnxjerrjes sé materialit shtesé lidher céshtjen e azilit té Déshmitarit 75.
Mbrojtja argumentoi se kéto probleme ishin té ré&mtéme lidhur me besueshmériné e

Déshmitarit 75

18. Z. Rogers u pérgjigj se Letra e tij u shkruasipdéshmitari kishte dhéné deklaratén e

tij dhe jo né shkémbim té saj” dhe nuk mund “té lladohet se ajo cenon besueshmériné e

déshmitarit’>® Ai deklaroi se nuk ia kishte zbuluar mé paré Mtjesj sepse ajo nuk ishte

13 Mesazh elektronik nga z. Harvey dérguar z. Rogg@sgusht 2011, dorézuar brenda Shtojcés Konfidéci
A té Mocionit, Shtesa 9.

4 Mesazh elektronik nga z. Rogers dérguar AvokétiMbrojties, 31 gusht 2011, dorézuar brenda Shiojcé
Konfidenciale A té Mocionit, Shtesa 10.

15 Shtojca Konfidenciale A e Mocionit, para 22.

16 Shtojca Konfidenciale A e Mocionit, para 22.

" Prokurori k. Haradinajt dhe té tierévégnda Nr. IT-04-84bis-T, Transkript (“T") né 879-B8388-890 dhe
me tej.

8T, 884.
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brenda kuadrit t€ kérkesés pér nxjerrje materiéli2f janarit 2011 nga Z. Harvey.
Pretendohet se Letra nuk pérmbante informacion ajgektivisht mund té konsiderohej
formé presioni, kércénimi apo joshjeje lidhur mesid@ing e déshmitarit, dhe kjo éshté

arsyeja gé nuk iu bé e njohur z. Harvey né pémjigjkérkesés sé tif°.

19. Z. Rogers theksoi se ai nuk kishte ndérmeralyténte kundérvajtf@ dhe nénvizoi se

i ishte pérmbajtur Rregullés 68 né té shkuarén @uikdormuar Mbrojtjen pér “dokumentet e
azilit” t& Déshmitarit 75. Sipas tij, “dokumentetgilit” kishin réndési pér besueshmériné e
tij duke marré parasysh mospérputhjet faktuake srieklaratave té tij dhéné autoriteteve té
Vendit t& Paidentifikuar dhe deklaratave té tij Péokuroriné* Z. Rogers béri dallim midis
“dokumenteve té azilit” té Déshmitarit 75 dhe Lete# tij: “[Cfaré shkruhet né dokumentet e
azilit] sigurisht qé ka réndési pér besueshméring. d&Nuk gjej arsye qé té njéjtat kritere
vlejné pér letrén gé u shkrua pér arsyet gé taskem& shpjeguar. [...] Nuk gjykoj se ky
problem u shfaq brenda kuadrit té Rregullés 68éaaté kohé&, dhe as aktualisht [...]. Ne nuk
e konsiderojmé si céshtje t& Rregullés 88Ai pércaktoi se letrén e kishte nxjerré vetém “né
meényré gé té gartésonim cfaré kishte ndodhur, disepse gjykoja se kishte ndonjé réndési

lidhur me besueshmériné®,

20. Mbrojtja u kundérpérgjigj se informacioni lighae motivet e Déshmitarit 75 pér té
déshmuar pér Prokuroriné dhe rrjedhimisht ishtendsie kuadrit t€ Rregullés 68 dhe
kérkesave t&é méparshme t& Mbrojties pér nxjerrjeenadi.* Ajo theksoi se z. Rogers shkeli
Rregullén 68 pavarésisht nése shkelja ka gené uséan gené e géllimshnfd.Gjithashtu

Mbrojtja theksoi se z. Rogers kishte detyré tiagtinte Mbrojtjes kété informacion

pavarésisht nése Mbrojtja e kishte kérkuar osekislite kérkuar informacioniff.

21. Menjéheré pas rifillimit té pyetjeve té Prokiisé pér Déshmitarin 75, z. Rogers mé
sé fundi i béri déshmitarit kété pyetje; “A keni méaazil dhe mé pas éshté rishikuar ose ju

éshté hequr?* Mé voné até dité, z. Harvey paraqiti njé kérkéséét me shkrim pér nxjerrje

197 884.

20T 886-883, 892-893.

21T, 951,

22T 951-952.

237,954, Shih edhe T. 1001, 1006 (ku gjithashtudé@rshtohet réndésia e kétij materiali).
24T 886-890, 893-894. Shih edhe Macion, para 20.

3T 894.

26T 889.

27T, 916.
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materiali nga z. Rogers ku shprehej se “duke u d&ramé pyetjet gé i bété [Déshmitarit 75]
[...] duket garté se ju zotéroni informacion tjeliélhur me kérkesén e déshmitarit pér azil
[...]". Z. Harvey i kérkoi z. Rogers té nxirrte yegtisht “té gjitha dokumentet dhe
informacionin gé keni lidhur me kérkesén e [Déshniit75] pér status azilanti/refugjati dhe
“ecuring€” ose “rezultatin” e saj si dhe letérkémbimrmidis Prokurorisé dhe avokatit pér azil
té Déshmitarit 75 dhe autoriteteve té emigrimiVéndit té Paidentifikuar. Z. Harvey béri té
ditur se ai kishte ndérmend ta pérdorte kété nate@d pyetjet gé do t'i bénte Déshmitarit
757

22. Mé 1 shtator 2011, disa caste para fillimitsgancés sé planifikuar gjygésore, z.
Rogers iu pérgjigj kérkesés mé té fundit té z. ldgrdhe paraqiti: i) vendimin e organit té
apelit té Vendit té Paidentifikuar pér rihapjenéslatjes sé azilit pjesérisht duke u bazuar né
Letrén e z. Rogers; dhe ii) Mesazhin ElektroniDiéshmitarit 75 té 2 shkurtit 2011, ku ai
kérkonte ndihmén e Prokurorisé lidhur me kérkeséip gér azil dhe pranonte se e kishte

génjyer avokatin e tij pér aZf.

23. Né fillim té seancés gjyqgésore té asaj ditegdyffa argumentoi se nxjerrja e vonuar e
kétyre materialeve pérbénte njé tjetér shkelj@télé té Rregullés 68 dhe kérkoi gé z. Rogers
t'i jepej vérejtie si masé ndéshkimore bazuar négRilén 68is>° Z. Rogers pranoi se ai
duhej ta kishte nxjerré Mesazhin Elektronik mé h&rénirépo kémbénguli se informacioni

tietér lidhur me céshtjen e azilit t& Déshmitahtighte i paréndésishéth.

24, Mbrojtja béri kérkesé gojore gé Dhoma té urdh z. Rogers gé té nxirrte kérkesén
né pérgjigje té sé cilés ishte dérguar LEtmesazhi i lartpérmendur i 5 néntorit 2010 nga
avokati pér azil drejtuar Prokuroris¥)Z. Rogers e nxori kété prové pasi u urdhérua nga

Kryegjykatési:

8 Mesazh elektronik nga z. Harvey dérguar z. Roggtsgusht 2011, dorézuar brenda Shtojcés Konfiaémnci
A té Mocionit, Shtesa 11.

29 Mesazh elektronik nga z. Rogers dérguar AvokétiMbrojties, 1 shtator 2011, dorézuar brenda Sésojc
Konfidenciale A té Mocionit, Shtesa 12.

30T, 978-996 dhe mé tej.

1T, 1000.

%2T.1001, 1006.

*3T.1005-1010.

% Mesazh elektronik nga avokati pér azil dérguamésit t&¢ Prokurorisé, 5 néntor 2010, dorézuar krend
Shtojcés Konfidenciale A té Mocionit, Shtesa 1.
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Z. EMMERSON | kérkuam té na e jepte, ai nuk na a.dktéheré ne ju kérkojmé qé ta
urdhéroni.

GJYKATESI MOLOTO Z. Rogers, ende refuzoni ta jepété letér?

Z. ROGERS Jo, | Nderuar Gjykatés. Nuk &shté penafsizojmé ta japim.

GJYKATESI MOLOTO A jeni i gatshém t'ua jepni tani?

Z. ROGERS Puna_l éshté se duhet té pérpigemi tajim@tné té gjitha aspektet. Kjo éshté
arsyeja.

GJYKATESI MOLOTO Pyetja ime pér ju éshté a jenatghém t'ua jepni tani? Po apo ajo ?

Z. ROGERS Po

GJYKATESI MOLOTO Né rregull. Jepuarf.

25. Mé pas Dhoma i ftoi palét té dorézonin parasietrme shkrim né lidhje me ¢éshtjen
dhe urdhéroi qé déshmidhénia e Déshmitarit 75tghehderi né vendimin mbi parashtrimet

e paléve sipas Rregullés 8.

26. Mé 12 shtator 201, Mbrojtja dorézoi Mocionin &gumenton se Prokuroria ka kryer
njé shkelje té réndé té Rregullés 68 dhe kérkobagiiar né Rregullén B8, z. Rogers ti
jepet vérejtje’ Mbrojtja argumenton se té Akuzuarit u paragjykyzej shkelijes sepse
Mbrojtja éshté privuar prej materialit t€ réndésishpér pyetjet e saj ndaj Déshmitarit 75,
duke shkelur késhtu té drejtén e t& Akuzuarve pirg té drejté dhe té shpejt& Mbrojtja
kérkon qé Dhoma té arrijé pérfundime té arsyeshéneéabi té té Akuzuarve lidhur me provat

e nxjerra>®

27. Mbrojtja kérkon qé Dhoma té urdhérojé Prokur@mé té nxjerré ¢farédo materiali té
mbetur né lidhje me procedurén e azilit t¢ Déshmitgb, si dhe té zbulojé “té gjitha
komunikimet dhe kontaktet midis Prokurorisé dhe lDégarit 75 para dhe pas Mesazhit
Elektronit té déshmitarit t& 2 shkurtit 2011, téttgg komunikimet dhe kontaktet midis
Prokurorisé dhe avokatit t¢ Déshmitarit 75 para pdas letrés sé z. Rogers té 18 néntorit

2010 dhe té gjitha té dhénat dhe dokumentaciominuli me procedurén e emigrimit té

T, 1009-1010.
*°T.1016-1017.

3" Mocion, para 27, 30-33.
% Mocion, para 28.

%9 Mocion, para 29.
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Déshmitarit 75™° Mbrojtja shton se Prokuroria duhet t& “pérgatif raport lidhur me té
gjitha masat gé ka marré pér rishikimin e dosjévedta pér Déshmitarin 75 dhe té bgjé té
njohur ¢farédo problemi lidhur me nxjerrje mates&tl gé ka hasur dhe pér masat qgé mund té
merren pér zgjidhjen e kétyre problemete’Po ashtu Mbrojtja kérkon zbatimin e njé
procedure té re népérmjet sé cilés Prokuroria dga#gagiste njé “raport pér nxjerrje
materiali” sé paku shtaté dité para dhénies sénaigghsé secilit prej déshmitaréve té tjeré té
saj*?

28. Mé 20 shtator 2011, Prokuroria iu pérgjigj Mwat, duke shprehur kundérshtim ndaj
sanksioneve té Rregullés B8 dhe cfarédo mase zhdémtuese, veg shtyrjes sé dhg&hie
déshmisé sé Déshmitarit 75 qé ishte urdhéruar mé paej Dhomé$® Prokuroria
argumenton se shkelja e vetme e Rregullés 68 istjgzrja e vonuar e Mesazhit Elektronik

té Déshmitarit 75, thjesht njé “pakujdesi’, ndongaktéson se data mé e hershme gé duhej té
ishte nxjerré ishte 18 korrik 2011 sepse Déshmitarishte déshmitar i zbuluar mé von&sé.
Prokuroria argumenton se té Akuzuarit nuk kané gés$igjérisht paragjykim si pasojé e
nxjerrjes sé vonuar té Mesazhit Elektronik, sidonpés shkak té shtyrjes sé pyetjeve té

Mbrojtjes pér Déshmitarin 75.

29. Ndryshe, Prokuroria rithekson géndrimin e gamgparshém se Mesazhi Elektronik
éshté i réndésishém pér Rregullén 68 vetém sepdsehpbse Déshmitari 75 kishte génjyer
avokatin e tij pér azil; kurse pjesa tjetér e infiacionit lidhur me kérkesén e tij pér azil, éshté
e paréndésishni@. Gjithashtu Prokuroria shton se nuk ka asgjé “ggjesan motiv té
Déshmitarit 75 pér té déshmuar né dobi té Proksgdmé shkémbim té ndihmés sé saj pér
kérkesén e azilit té i’ Prokuroria nénvizon se “nuk shprehu pérkrahjenpiénjé rezultat né

procedurén e azilit t&¢ Déshmitarit 75".

% Mocion, para 34.

! Mocion, para 35.

“2 Mocion, para 37-38.

43 prokurori k. Haradinajt dhe té tjerévégnda Nr. IT-04-84bis-T, Pérgjigje e Prokuroriséapiflocionit té
Pérbashkét t&€ Mbrojties pér Masé Zhdémtuese KuBdheljeve té Rregullés 68 nga Prokuroria dhe pér
Sanksione sipas Rregullés 68 dorézuar publikisht me njé Shtojcé konfidenciale 2@ shtator 2011
(“Pergjigje”).

* pérgjigje, para 3, 9-10.

“ pérgjigje, para 4, 5, 22-25.

“° pérgjigje, para 9-11.

4" pérgjigje, para 2-3.

“8 pérgjigje, para 2. Shih po aty né 14.

Lénda Nr. IT-04-84bis-T 9 12 tetor 2011



16[3238QUATER

30. Pérgjigjes sé saj Prokuroria i ka bashkéngyit@rShtojcé konfidenciale té cilén “e ka

dorézuar me status té jashtézakonshém [...] p@ajtéar né ményrén e duhur pretendimet e
pabaza té ngritura prej té Akuzuarve né Mocion. lojcé pérmban njé listé té kontakteve
dhe letérkémbimit t& Prokurorisé me Déshmitarin gt avokatin e tij pér aZlf, t&

pérshkruara mé poshté.

31. Gjithashtu Prokuroria pranon se ka pasur “Kdaetame “autoritetet e emigrimit té
vendit ku Déshmitari 75 kérkon azfi®.Béhet e ditur se “ky ishte i vetmi material néézih

té Prokurorisé lidhur me statusin e emigrimit tésBDaitarit 75 té cilin nuk e pérfshiu né
Shtojcén e Pérgjigjesf: Prokuroria deklaron se “mori masa pér marrjen kEjimit té
[Vendit té Paidentifikuar] vegcanérisht pér paraaitie kétyre kontakteve né Pérgjigje pér té
treguar se pretendimet e Mocionit jané té pabazépui[Vendi i Paidentifikuar] nuk pranoi

té jepte pélgimin®?

32. Mg 23 shtator 2011, Mbrojtja kérkoi leje pér paraqitjen e kundérpérgjigjes sepse né
Pérgjigjen e saj Prokuroria kishte nxjerré pér heré t€ paré njé sasi t€ madhe materialesh té reja
lidhur me Dé&shmitarin 75 né€ Shtojcén e Pérgjigjes.53 Mbrojtja thekson vecganérisht se

Prokuroria “i zbuloi kéto materiale vetém “si pérjashtim” dhe vetém pér té treguar se gjithsesi
» 54

ato nuk mund té nxirreshin”.”™ Mbrojtja vérejti se “duket se z. Rogers nuk do t& nxjerré
materiale t& ngjashme pér cilindo prej déshmitaréve t& tjeré”.5 5
33. Mbrojtja shton se Vendi i Paidentifikuar nuk ka dhé&né “arsye” pér refuzimin pér t&

nxjerré két€ material dhe se ky géndrim “pérbén refuzim t€ gjithanshém pér zbulimin e
cfarédo informacioni pér Mbrojtjen, g€ nuk &shté i palejueshém sipas Rregullés 707.%° Ajo

thekson se Vendi i Paidentifikuar “nuk é&sht¢ mbéshtetur né Rregullén 70 apo ndonjé

9 pérgjigje, para 6.

%0 pérgjigje e Prokurorisé ndaj Mocionit t& Pérbastik Mbrojtjes pér Masé Zhdémtuese Kundér Shkeljgév
Rregullés 68 nga Prokuroria dhe pér Sanksione §pagullés 6Bis, 20 shtator 2011 (“Pérgjigje”), para 7.

1 po aty.

*2po aty.

%3 Prokurori k. Haradinajt dhe té tierévégnda Nr. IT-04-84bis-T, Kérkesé e Pérbashkét edjfies pér Leje
pér Kundérpérgjigje dhe Kundérpérgjigie ndaj Péjgs sé Prokurorisé ndaj Mocionit té Pérbashkét té
Mbrojties pér Masé Zhdémtuese Kundér Shkeljeve régilés 68 nga Prokuroria dhe pér Sanksione sipas
Rregullés 68is, dorézuar publikisht mé 23 shtator 2011 (“Kundégpégje”), para 2.

** Kundérpérgijigje, para. 6.

% Kundérpérgijigje, para. 16.

% Kérkesé e Pérbashkét e Mbrojties pér Leje pér Erpitgjigie dhe Kundérpérgjigie ndaj Pérgjigies sé
Prokurorisé ndaj Mocionit té Pérbashkét té Mbesjtpér Masé Zhdémtuese Kundér Shkeljeve té Rregbdé
nga Prokuroria dhe pér Sanksione sipas Rregullésis6&lorézuar publikisht mé 23 shtator 2011
(“Kundérpérgjigje”), para 19.
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dispozité tjetér t&é Statutit apo Rregullores”.57 Sipas Mbrojtjes ‘“asgjé né materialet e
paragitura nga Prokuroria nuk tregon se Prokuroria e ka informuar geveriné mbi bazén e
késaj kérkese dhe arsyet konkrete pér @&’ ® Mbrojtja ka kontaktuar drejtpérsédrejti Vendin e
Paidentifikuar duke i kérkuar kéto materiale, megjithése ende nuk kishte marré pérgjigje né

kohén kur paraqiti Kundérpérgjigjen.”

34.  Mbrojtja kérkon gé pjesé t€ seancave t€ 31 gushtit dhe 1 shtatorit lidhur me problemet
e nxjerrjes s€ materialit pérsa i pérket Déshmitarit 75 t€ béhen publike me pérjashtim t&é
informacionit konfidencial.®® Parimisht Prokuroria nuk e kundérshton kété kérkess.®!
Mbrojtja sugjeron se palét “kérkojné t€ arrijné€ marréveshje lidhur me redaktimet e nevojshme
dhe t’i raportojné Dhomés Gjygésore né ményré g€ ajo t€ mund t€ léshojé urdhrin e

1:)’érshtatshém”.62

35. Sé fundi, mé 6 tetor 2011, Mbrojtja i paraqiti Dhomés informacion plotésues lidhur
me Déshmitarin 75.° Informacioni né fjalé ishte: i) kérkesa e drejtpérdrejté e z. Harvey pér
avokatin e azilit, dérguar mé& 20 shtator 2011, pér nxjerrjen e dokumentit t€ apelit t€ azilit qé
ai kishte dorézuar né emér t€¢ Déshmitarit 75; ii) njé mesazh elektronik nga avokati pér azil
drejtuar z. Rogers ku e pyeste nése mund t’ia tregonte két€é dokument Mbrojtjes; iii)
pérgjigjja e z. Rogers pér avokatin e azilit, gjithashtu dérguar z. Harvey ku z. Rogers pak a
shumé thot€¢ se ai nuk do té prononcohej pé&r céshtjen (“veproni si ta gjykoni t&
pérshtatshme”); iv) pérgjigjja e z. Harvey pér avokatin e azilit ku pohohet se dokumenti do t&
mbahej konfidencial dhe ku pretendohet se mé& paré€ avokati i kishte dhéné z. Rogers njé kopje
t& dokumentit t€ apelit t€ azilit; v) njé mesazh elektronik vijues nga avokati pér azil me daté 4
tetor 2011 ku pranon kérkesén e z. Harvey dhe bashkéngjit dokumentin e apelit t€ azilit; dhe

vi) njé kopje e dokumentit té apelit t€ azilit ku pérmendet gjerésisht Letra e z. Rogers.64

36. Prokuroria dorézoi njé pérgjigje ku theksonte se dokumenti i apelit i avokatit t€ azilit

vinte gabimisht né gojén e z. Rogers deklarata t& Dhomés Gjyqésore t€ procesit té paré té

> Po aty.

8 po aty.

*9 Kundérpérgijigje, para. 19.

%0 Mocion, para. 40.

®1 pérgijigje, para. 31.

%2 Kundérpérgijigje, para. 23.

8 Prokurori k. Haradinajt dhe té tjerével.énda Nr. IT-04-84bis-T, Informacion Plotésues lidhme
Déshmitarin 75, dorézuar konfidencialisht mé érteé@l1 (“Informacion Plotésues nga Mbrojtja”).

% Po aty né Shtojcat konfidenciale A-D.
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cilat z. Rogers i kishte cituar né Letér.” Gjithashtu Prokuroria mohon se avokati i azilit i
kishte dérguar mé paré z. Rogers njé kopje t€ dokumentit té apelit té azilit, duke
bashkéngjitur njé mesazh tjetér elektronik té z. Rogers si prové.66 Bazuar né€ argumentet e

Prokuroris€ Dhoma pranon se Prokuroria nuk ishte né€ zotérim t€ dokumentit t€ apelit té azilit.

Il LIGJI PERKATES

37. Né paragrafin i t& Rregullés 68 pércaktohetssemé shpejt qé té keté mundési,
Prokurori i bén té njohur Mbrojtjes ¢cdo materiaili, me sa éshté né dijeni Prokurori, mund
té cojé drejt sugjerimit té pafajésisé ose lehtiésiénfajésisé sé té akuzuarit, ose mund té

ndikojé né besueshmériné e provave té Prokurorit”.

38. Dhoma e Apelit ka pércaktuar se “materiali ndiné besueshmériné e provave té
Prokurorit né rast se dobéson aktakuzén e parangar Prokuroria né gjydf”. Kuadri i
Rregullés 68 “pérfshirgjithé até informaciongé né c¢farédo ményreund té c¢ojé drejt
sugjerimit té pafajésisé ose lehtésimit té fajési8&té akuzuarit, ose mund té ndikojé né
besueshmériné e provave té Prokurorit, si dhe mitegé e paralajméron té akuzuarin se
njé material i tillé ekziston®® Me fjalé té tiera “kriteri i vlerésimit nése maudi éshté
shfajésues brenda kuptimit t& Rregullés 68(A) tégRHores éshté nése duke marré parasysh
argumentet e paléve ekziston ndonjé mundési génafcioni né fjalé té jeté i réndésishém

pér mbrojtjen e té akuzuarit®.

39. “Nxjerrja e materialit shfajésues éshté themeelpér ndershmériné e procesit té
Tribunalit dhe faktori i ndershmérisé sé proceshté faktori mbizotérues né konkluzionin
nése ka pasur shkelie té rregullés pérkatésBhoma e Apelit ka theksuar se “nuk do té

tolerojé asgjé qé nuk pérputhet pérpikmérisht mgriieet pér nxjerrien e materialit*

® prokurori k. Haradinajt dhe té tjerévégnda Nr. IT-04-84bis-T, Parashtrim i ProkurorisBi imformacionin
Plotésues té Brahimaijt Lidhur me Déshmitarin 75¢doar konfidencialisht mé 7 tetor 2011, para 3.

® Po aty né para 2.

®7 Prokurori k. Kérstigit,Lénda Nr. IT-98-33-A, Aktgjykim, 19 prill 2004 (“Afgjykimi i Apelit Kérstid'), para
178.

%8 po aty, para 179 (theksi i shtuar).

%9 Prokurori k. Llukigit dhe LlukigitLénda Nr. IT-98-32/1-T, Vendim Konfidencial mbi Moain e Millan
Llukigit pér Masa Zhdémtuese Pér Shkak té ShkeljévBetyrimit pér Nxjerrje Materiali nga Prokurarid2
maj 2001 (“Vendimilukiq”), para 14 (theksi i shtuar).

0 Aktgjykimi i Apelit Kérstig para 180.

" Po aty, para 215. Shih edhe Vendirhikig, para 23.
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40. Né céshtjerkKérstiq, Prokuroriadeklaroi senjé déshmi apo prové nuk pérfshihet
brenda kuadrit t& Rregullés 68, né qofté se nukééshfajésuese “né pamje t& pare”.

Dhoma e Apelit e hodhi poshté kété argument:

Dhoma e Apelit éshté e ndérgjegjshme se njé irséimrmé i gjeré i detyrimit pér nxjerrien e
provave fare miré mund ta réndojé barrén e Prola@psi né lidhje me sasiné e materialit & do
té nxirret, po ashtu edhe né pérpjekjet pér tégiduar nése materiali éshté shfajésues. Mirépo
duke mbaijtur parasysh réndésiné themelore té fegesé provave shfajésuese, kufizimi i kuadrit
té Rr%gullés 68 né ményrén e sugjeruar nga Prakuime ndesh me parimin e gjykimit té
drejté’

41. Njé shembull tjetér nga jurisprudenca e Trilbtinéshté konkluzioni i Dhomés
Gjygésore né céshtjerurunxhija se Prokuroria kishte kryer “kundérvajtie té réndéike
mos nxjerré material t&€ Rregullés 68 deri pas agquave pérmbyllése, né njé kohé qé pritej
Vendimi i Gjykimit.”* Materiali né fjalé ishte njé vértetim thuajse jemar qé bénte té ditur
se njé déshmitar i Prokurorisé ishte mjekuar ngaraendoré® Dhoma Gjyqgésore konkludoi
se kjo prové “sigurisht gqé kishte té ngjaré té ndik né besueshmériné e provave té
prokurorisé” sepse kishte té bénte me kujtesénshandigarit’® Mbrojtja ishte paragjykuar
sepse nuk ishte né gjendje té pyeste déshmitdPéblairorisé ose té paragiste prova lidhur
me céshtjeld! Pér t'ia ofruar kété mundési Mbrojties, Dhoma @igare vendosi té rihapte

procesin gjygésor né interes té drejté&ise.

42. Né rast se konkludohet se Prokuroria ka shkBiwgullén 68, Dhoma duhet té
pércaktojé nése Mbrojtja éshté paragjykuar nga Ighkpara se té gjykojé mbi

pérshtatshmériné e njé mase zhdémt(fese.

43. Pér shembull Dhoma Gjygésore né céshijeiq urdhéroi si masé zhdémtuese pér
shkelje t&é Rregullés 68 gé Prokuroria té verifikkogjerésisht pér materiale té Rregullés 68
dhe t'i jepte Dhomés Gjygésore njé deklaraté kuntérmonte cfaré verifikimesh kishte

kryer, ku i kishte kryer dhe rezultatet e kétyraifiimeve®® Dhoma Paragjygésore né

2 Aktgjykimi i Apelit Kérstig para 179.

B Po aty.

" Prokurori k. Furunxhisél.énda Nr. IT-95-17/1-T, Vendim, 16 korrik 1998 (“Néimi Furunxhija’), para 16.
5 Po aty, para 2.

*Po aty, para 17-18.

"Po aty, para 19.

8Po aty, para 21.

9 Vendimi Llukiq, para 15.

8 Prokurori k. Origit, Lénda Nr. IT-03-68-T, Vendim mbi Mocionin Urgjené tMbrojtjes Lidhur me
Mosrespektimin prej Prokurorisé té Rregullés 68te2@r 2005 (“Vendimiriq”), f 5.
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Kérnojelacmori njé masé zhdémtuese té ndryshme kur e urdRéabiuroring té dorézonte
njé raport t& nénshkruar nga njé anétar i njé gkageve té saj gjygésore ku ndér té tjera té
konfirmohej se ishte kryer njé verifikim i ploté gjithé materialeve né zotérim té prokurorisé

ose ndryshe né dijeni té prokurorisé pér ekzistercgrovave té tilla®

44. Rregulla 6Bis gjithashtu pércakton se “Dhoma Gjygésore mund té&eséproprio
motu ose me kérkesé té cilésdo palé, né lidhje me sarésndaj palés qé nuk i pérmbush
detyrimet pér nxjerrje materiali né bazé té Rramek”.

1.  DISKUTIM

A. A e Shkeli Prokuroria Rrequllén 68

1. Réndésia e Céshtjes sé Azilit t&é Déshmitarp&5Rrequllén 68

45. Fillimisht, Dhoma gjykon se provat lidhur merlk&sén pér azil t& Déshmitarit 75
sigurisht gé jané té réndésishme pér besueshmériti¢ Marrja e azilit éshté shumé e
réndésishme pér Déshmitarin 75 dhe familjen eDiishmitari 75 dhe avokati i tij i azilit e

kané informuar vazhdimisht Prokuroriné se pérkrahgaj mund té ndihmonte né miratimin e
kérkesés pér azil. Faktikisht Letra e z. Rogenteigaktor né vendimin e organit té apelit té
Vendit té Paidentifikuar pér rihapjen e ¢céshtjeazét té tij. Té gjitha kéto fakte jané gartazi
té réndésishme pér vlerésimin e besueshmérisé sgnitarit 75, gjegjésisht se ai mund té

ndihet i detyruar t'a shpérblejé nderin duke déstarmé dobi té Prokurorisé.

46. Né kuadér té pretendimit té tij t&€ pérséririkp prové éshté e paréndésishme lidhur
me besueshmériné e Déshmitarit®?%,. Rogers theksoi se Letra e tij “nuk u shkrua né
mbéshtetje té kérkesés pér azil t& Déshmitarit®¥%3jithsesi, pavarésisht nga ¢do synim
subjektiv i mundshém i z. Rogers né kohén kur shiketrén, thjesht ekzistenca e Letrés ka
lidhje me Rregullén 68. Megjithése Mbrojtja i zmadhfaktet kur deklaron se z. Rogers

kishte dérguar “njé letér referen8&™ ai nuk argumentonte se Déshmitari 75 meritonte a

81 prokurori k. Kérnojelacit Lénda Nr. IT-97-25-PT, Vendim mbi Mocionin e Protrisé pér Ndryshim té
Urdhrit pér Respektim té Rregullés 68, para 11.

82T 884, 951-952, 954, 1001, 1006; Pérgjigje, ddra21.

8 pérgijigje, para 12-14. Shih edhe T. 884.

8 Mocion, para 31.
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ose nuk bénte komente né dobi té tij — Letra eétifakt ofroi ndihmé té konsiderueshme ndaj
kérkesés sé Déshmitarit 75. Provat se Prokur@riaffuar ose mund té ofrojé ¢farédo forme

objektive ndihme pér njé déshmitar éshté katérispebrenda juridiksionit t&¢ Rregullés 83.

47. Dhoma rikujton se Déshmitari 75 i dha njé dekti&a Prokurorisé mé 16 tetor 2010; se
avokati i tij mé pas kérkoi njé letér nga z. Rodatkur me bashképunimin e Déshmitarit 75
me Prokuroriné ku béhej e ditur se Déshmitarit 7&hte refuzuar azili dhe se ¢éshtja e tijj
ishte né apel dhe se z. Rogers i dha njé Letéreéngjigje té kérkesés sé tij. Mé 25 néntor
2010, avokati i Déshmitarit 75 paraqiti apelimirzbar ndér té tjera né letrén e z. Rogers,
faktor qé e béri organin e apelit gé té urdhéroimtapjen e céshtjes sé Déshmitarit 75. Nga
rrethanat del garté se materiali lidhur me implikine Prokurorisé né céshtjen e azilit té
Déshmitarit 75 “mund t& ndikonte né besueshméripgogave t&¢ Prokurorisé® mund té
dobésojé aktakuzén e paragitur nga Prokuroria wé”,8f dhe rrjedhimisht duhej té ishte
nxjerré né bazé té Rregullés 68. Z. Rogers e dmigéshtja e azilit té Déshmitarit 75 ishte né
apel dhe se letra e dhéné prej tij do té pérdarejpel. Dhoma konkludon se z. Rogers duhej

té keté gené i vetédijshém se materiali né fjad@tkl lidhje me Rregullén 68.

2. Mosnxjerrja prej Prokurorisé e Materialeve Lidime Céshtjen e Azilit té
Déshmitarit 75

48. Dhoma gjykon se Prokuroria ka shkelur Rregui@mépérmjet mosnxjerrjes né kohé

té materialit konkret pérkatés kérkuar nga Mbrojtja

49. Prokuroria pranon se mosnxjerrja prej saj eddeis Elektronik té Déshmitarit 75 té 2
shkurtit 2011 ishte shkelje e Rregullés 68, me@gth deklaron se shkelja ishte vetém né
lidhje me pohimin e Dé&shmitarit 75 se ai e kish#ajger avokatin e tij té azilit pér rrethanat e
vdekjes sé véllait té tif Mirépo mosnxjerrja e Mesazhit Elektronik gjithastghte shkelje e
Rregullés 68 sepse né té Déshmitari 75 kérkonteebirpisht ndihmén e Prokurorisé pér
kérkesén e azilit té tij. Pér arsye se Déshmitériishte déshmitar i zbuluar me vonesé,
Prokuroria duhej ta kishte béré té njohur Mesaehin Elektronik mé 18 korrik 2011.

8 shih pér shembull Aktgjykimi i Apelikérstiq para 178-180.

% Rregulla 68.

87 Aktgjykimi i Apelit Kérstig, para 178. Shih po aty 179-180; Vendinhikiq, para 14; VendimFurunxhija,
para 16-21.

% pérgijigje, para 10.
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50. Prokuroria deklaron se mosnxjerrja e kétij mbsalektronik né fjalé ishte “e vetmja

shkelje pér mosnxjerrje materiaf® Ky pohim éshté i pasakté.

51. Sé pari Prokuroria duhej té kishte nxjerré &ete z. Rogers pér Mbrojtien brenda
datés 18 korrik 2011. Ajo nuk e nxori Letrén deré rB1 gusht 2011, gjaté dhénies sé
déshmisé nga Déshmitari 75. Sé dyti Prokuroria gindshte béré té njohur Mbrojtjes deri
mé 18 korrik 2011, kérkesén e avokatit té azilitpiggjigje t€ sé cilés z. Rogers dérgoi
Letréen® Z. Rogers e nxori materialin vetém pasi iu kérkga Kryegjykatési mé 1 shtator
2011 Sé treti, Prokuroria duhej té kishte béré meng@hé&mnjohur se organi i apelit i Vendit
té Paidentifikuar kishte rihapur ¢éshtjen e arditDéshmitarit 75 mbi bazén e Letrés sé z.
Rogers. Kété informacion z. Rogers e mori mé 3hgRe11% por nuk e béri t& njohur deri
mé 1 shtator 2074 pas kérkesés kémbéngulése t&¢ Mbradjtjegé njé kohé qé Déshmitari 75
ishte duke déshmuar. Mbrojtjes nuk iu tregua kyorimfacion ndérsa Déshmitari 75 po
déshmonte mé 31 gusht 2011. Sé katérti, gjithaRhakuroria duhej té kishte nxjerré deri mé
18 korrik 2011, ose né qofté se e kishte marrékgaaj date menjéheré pas marrjes, provat

shtesé gé i béri té njohura né Pérgjigje. Provdjahé jané:

a) Njé mesazh elektronik té& 17 néntorit 2010 ngakati pér azil i Déshmitarit
75 dérguar z. Rogers, ku shkruhej se Prokuroria dntén ndihmonte né
mbéshtetjen e kérkesés pér azil népérmjet njé perdéshmitarin 75: “Letra
juaj do t'u jepet vetém autoriteteve té Vendit sdentifikuarsi mbéshtetje e
kérkesén pér azil té [Déshmitarit 75]u falénderoj péndihmén tuajné kété

céshtje™®

8 peérgiigje, f. 3.

% Mesazh elektronik nga avokati pér azil dérguamésit t&¢ Prokurorisé, 5 néntor 2010, dorézuar krend
Shtojcés Konfidenciale A té Mocionit, Pjesa 1.

1T, 1009-1010.

92 Mesazh elektronik nga avokati pér azil dérguarRpgers, 30 gusht 2011, dorézuar brenda Shtojcés
Konfidenciale A té Pérgjigjes, Tab 22.

% Mesazh elektronik nga z. Rogers dérguar AvokétiMbrojties, 1 shtator 2011, dorézuar brenda Sésojc
Konfidenciale A t&é Mocionit, Shtesa 12.

% Mesazh elektronik nga z. Harvey dérguar z. Roggtsgusht 2011, dorézuar brenda Shtojcés Konfidénci
A té Mocionit, Shtesa 11.

% Mesazh elektronik nga avokati pér azil i Déshnititas dérguar z. Rogers, 17 néntor 2010, dorézremda
Shtojcés Konfidenciale A té Pérgjigjes, Tab 5 (8ielshtuar).
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b) Njé mesazh elektronik t&€ 18 néntorit 2010 ngakati pér azil i Déshmitarit
75 dérguar z. Rogers, ku shprehej mirénjohje nddRagers pér Letrén e
dérguar: “Né emér té klientit tim [Déshmitarit 7b] falénderoj péndihmén

tuaj’. %

c) Njé mesazh elektronik i 2 shkurtit 2011 i Déstami 75 drejtuar njé hetuesi té
Prokurorisé té titulluar “Pér ¢éshtjen time!!” kuEhmitari 75 kérkonte gé
Prokuroria t'i telefononte “sa mé shpejt”, dukekbgar “Kam digcka shumé té
réndésishme pér té diskutuar me ju lidhur me ¢géstitme”. Déshmitari 75 e
dérgoi kété mesazh vetém pak oré para se té dérgdesazhin e ti
Elektronik ku pohohej se céshtja e tij e azilittésting udhékryq®’ Kéto
prova tregojné se Déshmitari 75 ishte i shqetékdlanr me marrjen e azilit.
Pér kété aspekt ka gjithashtu réndési fakti sedsetmori njé mesazh té
regjistruar telefonik nga Déshmitari 75 aférsistaté kohé, mirépo ai “nuk
arriti” t'i pérgjigjej thirrjes telefonike té Déshitarit 75, sepse Déshmitari 75 i
kishte telefonuar pak mé voné né njé pérpjekjetishene pér té diskutuar
¢céshtjen e azilit té tij dhe pér té kérkuar ndihreé@Prokurorisé. Déshmitari 75

“dukej shumé i shgetésuar” lidhur me ¢éshtféen.

d) Njé mesazh elektronik i 30 gushtit 2011 nga atogér azil i Déshmitarit 75
dérguar z. Rogers, né kohén gé Déshmitari 75 dhke déshmuar. Avokati
pér azil i kérkonte z. Rogers qé té dérgonte nékafi& té pérshtatshme njé
letér té dyté né mbéshtetje té kérkesés pér &tilptesoj gé Déshmitari 75 té
keté gené i dobishém pér céshtijen tuaj [...] Pasupdimit t& procesit
gjygésor, do t’ju isha mirénjohés nése shkruanietgr lidhur me déshminé [e
Déshmitarit 75] dhe jepni mendimin tuaj mbi rrezikgé mund té ballafagohet

po ta kthejné né Kosov&. Sé fundi z. Rogers u pérgjigj se nuk mund té

% Mesazh elektronik nga avokati pér azil dérguarRpgers, 18 néntor 2010, dorézuar brenda Shtojcés
Konfidenciale A té Pérgjigjes, Tab 7 (theksi i srju

9" Mesazh elektronik nga Déshmitari 75 dérguar hétté®rokurorisé, 2 shkurt 2011, dorézuar breruajsés
Konfidenciale A té Pérgjigjes, Tab 11.

% Deklaraté e Hetuesit t& Prokurorisé, 8 shtatol2para 10-13, 15, dorézuar brenda Shtojcés Kanfidée A

té Pérgjigjes, Tab 14.

% Mesazh elektronik nga avokati pér azil dérguarRpgers, 30 gusht 2011, dorézuar brenda Shtojcés
Konfidenciale A té Pérgjigjes, Tab 22.
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dérgonte letér t& dyt& sic pérmendet mé poshté. Avokati pér azil u pérgji
se ai “kérkonte njé letér nga z. Rogers si konfinnsie [Déshmitari 75] kishte
déshmuar né TPNJ né céshtjéaradinaj’. *°* Prokuroria argumenton se letra
té tilla u jepen “réndom” déshmitaréve té Tribuhalhe se “déshira e
Déshmitarit 75 pér marrjen e njé letre té tillé mdikon né besueshmériné e
tij”. 1°2 Pérkundrazi, Dhoma gjykon se Déshmitari 75 pregteté merrte njé
letér tjetér gé konfirmonte se kishte déshmuarTpéyunalin, e cila mund té
jeté e dobishme pér céshtjen e azilit té tij dhepga&sojé mund té ndikojé né
besueshmériné e tij. Avokati pér azil nuk do tarnd#rte kété hap pér
marrjen e njé letre té tillé né rast se nuk dodiéted e réndésishme pér
rezultatin e ¢éshtjes sé azilit. Pér shembull eiérle tillé mund té pérdorej né
mbéshtetje té argumentit se Déshmitari 75 kishteshkipunuar me
Prokuroriné dhe mund té keté pasoja prej késajafi& ge do ta kthenin né
Kosové pér shkak té déshmisé sé tij né céshfjaradinaj dhe té tjeré
Rrjedhimisht mesazhi elektronik i 30 gushtit 20khté gjithashtu material i
Rregullés 68.

52. Prokuroria nuk éshté e sakté kur argumentamukanund té nxjerré informacion gé
mund ose mund t& mos i keté dhéné autoritetevenigrienit t& Vendit t& Paidentifikuar pér
arsye té kérkesés sé vendit né fjalé gé té gjitaunikimet e tij me Prokuroriné té
mbaheshin konfidenciaf®® Vendi i Paidentifikuar nuk u mbéshtet né Rregul®@nkur iu
pérgjigj pyetjeve té Prokurorisé. Edhe po té kiskjgné késhtu, kjo rregull vien pér
informacion “qé i &shté dhéné konfidencialiBmokurorit’ nga njé shtet® jo informacion t&
dhéné njé shteti nga Prokuroria. Pér mé tepér Reed@®@ nuk e liron Prokuroriné nga
detyrimet e Rregullés 68> Rrjedhimisht Prokuroria duhet t'i béjé t& njohMibrojties
¢cfarédo informacioni pér Déshmitarin 75 qé mundmsed t&€ mos u keté dhéné autoriteteve

té emigrimit té& Vendit t& Paidentifikuar.

199 Mesazh elektronik nga z. Rogers dérguar avokadit gwil, 1 shtator 2011, dorézuar brenda Shtojcés
Konfidenciale A té Pérgjigjes, Tab 25.

101 Mesazh elektronik nga avokati pér azil dérguarRpgers, 1 shtator 2011, dorézuar brenda Shtojcés
Konfidenciale A té Pérgjigjes, Tab 26.

192 pgrgiigje, para 21.

193 shih Pérgjigje, para 7.

104 Rregulla 70(B).

195 prokurori k. Bllashkigit,Lénda Nr. IT-95-14-A, Vendim Konfidencial dHex Parte mbi Njoftimin prej
Prokurorisé Lidhur me Materialin e Rregullés 70,8 2004, f 4-5Prokurori k. Bérgjaninit,Lénda Nr. IT-
99-36-T, Versioni Publik i Vendimit Konfidencial mBretendimin pér Paligjshmériné e Rregullés 70mdjit
2002, para 19-20.
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53. Sé fundi nga argumentet e Prokurorisé nuk ddEgnése autoritetet e emigrimit té
Vendit té Paidentifikuar kérkuan mbajtien e konfidelitetit t€ komunikimeve me
Prokuroriné né kohén kur i dhané informacion Prokisé dhe né qofté se kjo ka ndodhur,
kur ka ndodhur dhe mbi ¢faré baze u kérkua konfidditeti. Né kéto rrethana, Dhoma fton
Prokuroringé gé t'i béjé té njohur Mbrojtjes maténiané fjalé ose té paragesé njé kérkesé pér

t'u liruar prej detyrimeve pér nxjerrjen e matetiaé pérputhje me Rregulloren.

3. Konkluzion

54. Pérmbledhtazi, Dhoma konkludon se Prokuroriakikeer disa shkelje té rénda té
Rregullés 68 népérmjet mosnxjerrjes né kohé té nmaktee té réndésishme pér vlerésimin e
besueshmérisé sé Déshmitarit 75. Prokuroria kisletgré t'i nxirrte Mbrojtjes té gjitha

materialet gé kishte lidhur me ¢éshtjen e azilb#&shmitarit 75, sepse Déshmitari 75 kérkoi

dhe faktikisht pérfitoi ndihmé duke gené déshmifarokurorisé.

55. Materiali né fjalé ishte brenda kuadrit té le&d&s sé Mbrojtjes pér nxjerrje materiali
té 27 janarit 2011, ku ajo kérkoi material lidhue rfpremtime” ose “joshje” lidhur me
“rivendosjen né njé vend tjetér’ t& déshmitarit daenilies sé tif°® Mbrojtja béri disa
kérkesa té tjera pér material té Rregullés 68th&gisi z. Rogers kishte detyré t'i nxirrte kéto
prova brenda 18 korrikut 2011, pavarésisht néseofarkishte kérkuar ose nuk kishte

kérkua shprehimisht nxjerrjen e tyre.

B. Analizimi i Paragjykimit ndaj Mbrojties

56. Dhoma gjykon se Mbrojtja éshté paragjykuar gitkak se nxjerrja e materialeve té
lartpérmendura prej Prokurorisé ndodhi né njé tap@&r t& vonuar. Mbrojtja nuk u informua
pér faktin se Déshmitari 75 kérkoi dhe faktikisktfitoi ndihmé si déshmitar i Prokurorisé,
piké e réndésishme pér besueshmériné e tij. Mbrdjighte té drejté té njihej me kété
informacion né ményré qé té pérgatitej né ményrétuleur pér gjyqin dhe pér té pyetur
Déshmitarit 75 mbi ¢éshtjen. Mirépo Prokuroria mukori materialet né kohé né ményré qé

Mbrojtja té ishte e pérgatitur.

106 Karkesé nga Richard Harvey pér Nxjerrje Materiafi,janar 2011, dorézuar brenda Shtojcés Konfidéeci
A té Mocionit, Shtesa 3.
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57. Sidogofté Dhoma gjykon se paragjykimi éshtééphiiar népérmjet vendimit té saj
pér shtyrjen e déshmidhénies sé Déshmitarit 75t'p@&nundésuar Mbrojtjes pérgatitje té
pyetjeve pér déshmitarin. Gjithashtu Dhoma gjykervenesat e shkaktuara nga shkeljet e
Prokurorisé né vetvete nuk shkojné deri aty seetigkshkelur té drejtat e té Akuzuarve pér
gjykim té drejté dhe té shpejté. Duke véné kétédokje, Dhoma gjithsesi thekson se
interpretimi papérshtatshmérish i ngushté | Rré&gub8 nga Prokuroria mund té shkaktojé
paragjykim té métejshém ndaj Mbrojtjes né qofté&kjgebén gé Prokuroria té mos nxjerré
material analog té Rregullés 68 lidhur me déshigitartjeré.

C. A duhet té keté sanksion pér z. Rogers

58. Dhoma ka konkluduar se mosnxjerrja né kohé prej Prokurorisé e materialit mbi
implikimin e saj né c¢éshtjen e azilit t& Déshmitarit 75 ishte shkelje e Rregullés 68. Mbrojtja
argumenton se z. Rogers ka kryer kundérvajtje né lidhje me t€ cilén ajo kérkon gg atij t’i jepet
vérejtje. N& shqyrtimin e késaj kérkese, Dhoma thekson se z. Rogers nuk i nxori materialet
lidhur me implikimin e Prokuroris€é né c¢éshtjen e azilit t&€ Déshmitarit 75 para fillimit t&
déshmidhénies prej D&shmitarit 75; dhe e nxori me hezitim pjesé-pjesé pas kérkesave té
shumta k&mbéngulése t&€ Mbrojtjes. Gjithashtu z. Rogers nuk nxori kérkesén e 5 néntorit

2010 t& avokatit pér azil'” deri kur u detyrua pér kété nga Kryegjykatési né sallén e gquit.108

59.  Megjithése mosnxjerrja prej z. Rogers e Mesazhit Elektronik t& 2 shkurtit 2011'% nga
Déshmitari 75 mund t& keté gené “pakujdesi”,''” ai vendosi t& mos e nxirrte pjesén tjetér t&
materialit n€ koh& duke arsyetuar se nuk kishte lidhje me Rregullén 68, piké& ku ai ishte
shumé kémbéngulés.'"' Argumenti i z. Rogers 1& t& kuptohet se ai bén njé interpretim
papérshtatshmérisht t€ ngushté t€ detyrimeve té Prokurorisé né bazé té Rregullés. T€ gjithé
materialet g€ mund t€ hedhin hije mbi déshminé e déshmitarit duhet t&€ béhen té njohura sipas
Rregullés 68. Vecanérisht, vendimet e Prokurorisé sipas Rregullés 68 nuk jané t€ lidhura

vetém me synimet pér t€ kércénuar, ofruar premtime ose joshje njé déshmitari.

197 Mesazh elektronik nga avokati pér azil dérguanésit t& Prokurorisé, 5 néntor 2010, dorézuar krend
Shtojcés Konfidenciale A té Mocionit, Shtesa 1.

1987 1009-1010.

199 Mesazh elektronik dorézuar brenda Shtojcés Konfige A t& Mocionit, Shtesa 1.

10 pgrgiigje, para 10.

11T 884, 951-952, 954, 1001, 1006; Pérgjigje, fddra21.
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60. Logjikisht nuk &shté e mundur g€ z. Rogers t€ ket€ menduar se nuk kishte detyré t&
bénte t€ njohur se Déshmitari 75 kishte kérkuar dhe faktikisht kishte marré ndihmé pér
céshtjen e azilit si déshmitar i Prokurorisé. Gjithashtu, edhe pse z. Rogers kémbéngul se ai
nuk synonte g&é me Letrén e tij té ndihmonte Déshmitarin 75 pér marrjen e azilit,'”
dokumentet tregojné€ se Prokuroria nuk ishte e painteresuar pér rezultatin e ¢éshtjes s€ azilit.
Z. Rogers ishte i vetédijshém pér rrezikun e kthimit t& Déshmitarit 75 né Kosové'"® dhe
saktésoi se Letra ishte shkruar “prej shqeté€simit pér siguriné dhe mirégenien e Déshmitarit
75”1 Pér mé tepér, njé hetues i Prokurorisé pranoi se “objektivi” i Prokurorisé ishte ardhja
e Déshmitarit 75 né Hagé pér t€ déshmuar personalisht sepse avokati pér azil kishte
informuar se Déshmitari 75 nuk do t€ lejohej t€ udh&tonte pa pérfunduar ¢éshtja e tij e

s 11
azilit.'

Me fjalé té tjera Prokuroria dhe Déshmitari 75 kishin interes t€ ndérsjellé né evitimin
e kthimit t€ tij né€ Kosové, qé do t€ kishte véshtirésuar sigurimin e déshmisé s€ Déshmitarit 75

pér Prokuroring.

61.  Megjithése mosnxjerrja e Letré€s prej z. Rogers ishte shkelje e Rregullés 68, Dhoma
thekson se nuk e gjykon t&€ papérshtatshme gé letrén e shkroi veté z. Rogers. Provat qé ka
Dhoma nuk vértetojné se z. Rogers béri marréveshje me Dé&shmitarin 75, ku ai do t&€
déshmonte né shkémbim té ndihmés s€ Prokurorisé né ¢€shtjen e azilit t€ tij. Vecanérisht,
pasi z. Rogers ua kishte dérguar letrén autoriteteve t€¢ Vendit t€ Paidentifikuar, avokati pér
azil informoi njé& hetues té Prokurorisé€ se zgjidhja e ¢éshtjes sé azilit do t€ p&rshpejtohej né
qofté se Prokuroria do t& ishte mé aktive né mbéshtetje t& Déshmitarit 75."'° Sipas hetuesit,
Prokuroria vendosi t&€ mos vepronte né két€ ményré dhe si pasojé nuk e kontaktoi zyrtarin e

atij vendi gé trajtonte céshtjen e azilit t&€ D&shmitarit 75 si rezultat i késaj kérkese.'"’

62.  ME 1 shkurt 2011, pas njé kontakti tjetér nga avokati pér azil, z. Rogers e informoi
drejtpérsédrejti se Prokuroria “nuk do t€ prononcohej” lidhur me c¢é&shtjen e azilit té

Déshmitarit 75. “Nuk &shté puna joné” theksoi z. Rogers “dhe nuk do té ofrojmé mbéshtetje

12 pargijigje, para 12-14; T. 884.

13T 884.

14 pergijigje, para 12.

15 Deklaraté e Hetuesit té Prokurorisé, 9 shtatorl2@hra 6, dorézuar brenda Shtojcés Konfidenciaké A
Pérgjigjes, Tab 8. Deklarata e cituar e avokatikedpjesérisht e gabuar sepse Déshmitari 75 u téjuate pér
té déshmuar né Hagé, pavarésisht se kérkesaés tigp ende nuk ka marré pérgjigje.

18 Deklaraté e Hetuesit té Prokurorisé, 9 shtatorl2@hra 6, dorézuar brenda Shtojcés Konfidenciaké A
Pérgjigjes, Tab 8.

17po aty.
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pér vendim konkret lidhur me &”.""® Pér mé tepér, né kohén qé Déshmitari 75 ishte duke
déshmuar para Dhomés, avokati pér azil e informoi z. Rogers se ¢éshtja e azilit ishte rihapur
pér procedim t€ métejshém. Avokati pér azil i kérkoi z. Rogers g€ t’ia pércillte kété lajm
Déshmitarit 75. Me té drejt€ z. Rogers nuk pranoi ta bénte kété: “Aktualisht Déshmitari 75
éshté duke déshmuar dhe uné nuk mund t& komunikoj me t&”.""? Gjithashtu z. Rogers refuzoi
kérkesén e avokatit pér azil pér njé letér tjeté€r g€ do t’u paraqitej zyrtaréve t€ Vendit té

Paidentifikuar né€ kuadér té kérkesés pér azil t& Déshmitarit 75.

Pér t& shmangur dyshimet dhe sikundér kam deklam&rparé, déshiroj té béj té qarté se
Prokuroria nuk mbéshtet dhe nuk do té mbéshtedées@n e cilitdo personi pér azil ose status
refugjati né cilindo vend. Kjo éshté puna juaj @hautoriteteve té emigrimit. Tashmé kam dhéné
njé vlerésim té rrezikut né letrén time té 18 n&h2010. Nuk kam ¢'té shtoj tjetdf°

63. Gjithsesi fakti se z. Rogers nuk béri marréjgesme Déshmitarin 75 apo té
argumentonte né dobi té tij te autoritetet e Vet@iPaidentifikuar nuk i shfajéson shkeljet e
tij t& pérséritura té Rregullés 68. Z. Rogers dubekishte pranuar pa hezitim réndésiné e
késaj prove dhe té kishte pranuar kryerjen e digelgve té Rregullés 68. Kurse z. Rogers
ka kémbéngulur né ményré té pérséritur dhe jobmdsss kjo prové nuk ka lidhje me

déshminé e Déshmitarit 75 dhe pér analogji me diéghencilitdo déshmitar tjetér.

64. Rregulla 6Bis kushtézon se shkeljet e Rregullés 68 jané té ndéshkne. Dhoma
gjykon se dhénia e vérejties éshté e pérligjur dukaré parasysh mosrespektimin e
Rregullés 68 nga ana e z. Rogers dhe mosgatisténériij pér té pranuar shkeljen e késaj

rregulle.

D. Masa pér Garantimin e Respektimit té Rrequllés 8

65. Paraprakisht Dhoma rithekson se Prokuroriagtgrin té pérhershém pér nxjerrjen e
materialeve té Rregullés 68, pavarésisht nése Nirioka kérkuar apo nuk ka i ka kérkuar

kéto materiale.

18 Mesazh elektronik nga z. Rogers dérguar avokaiit qwil, 1 shkurt 2011, dorézuar brenda Shtojcés
Konfidenciale A té Pérgjigjes, Tab 10.

19 Mesazh elektronik nga z. Rogers dérguar avokaiit gqwil, 30 gusht 2011, dorézuar brenda Shtojcés
Konfidenciale A té Pérgjigjes, Tab 23.

120 Mesazh elektronik nga z. Rogers dérguar avokatiiagil t& Déshmitarit 75, 1 shtator 2011, doréhranda
Shtojcés Konfidenciale A té Pérgjigjes, Tab 25.
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66. Dhoma ka vendosur té urdhérojé qé Prokurorittézojé njé raport ku té konfirmojé
se ka kryer verifikim té gjeré té materialit t&¢ Bu#és 68 qé zotéron lidhur me té gjithé
déshmitarét e saj né kété proces gjygésor, té sgktéfaré verifikimesh ka kryer, ku jané
kryer dhe rezultatet e verifikimeWé! Prokuroria duhet ta dorézojé kété raport shta s
|Eéshimit t& kétij vendimi. Detyrimi pér Iéshimin maportit nuk e liron Prokuroriné prej
detyrimit té saj té pérhershém pér nxjerrjen e Elemjishme té materialit t& Rregullés 68 qé

disponon pér Mbrojtjen.

67. Gjithashtu Dhoma e udhézon Prokuroriné pér jetae masave pér té garantuar gé té
gjithé punonjésit gé punojné né kété céshtje t&rviplotésisht né dijeni pér vendimin e

Dhomeés dhe t'u pérmenden detyrimet e Rregullés 68.

68. Pér arsye se né kété fazé Dhoma i konsideronnikésa té mjaftueshme, Dhoma nuk
pranon té miratojé kérkesén e Mbrojtjes pér njecedoré té re ku Prokuroria té paragesé
“raport pér nxjerrje materiali” sé paku shtaté dpgéra dhénies sé déshmisé nga secili

déshmitar tjetét??

E. Kérkesa e Mbrojties gé Seancat té Jené Publike

69. Parimisht palét pranojné gé transkriptet e cman gjygésore té 31 gushtit dhe 1
shtatorit 2011 mund té béhen publike me pérjaskéimformacionit konfidencial. Dhoma i

udhézon palét té arrijné njé marréveshje mbi reaegtte nevojshme dhe t'i raportojné pér
kété problem Dhomés népérmjet njé parashtrimi fobbmenda 14 ditésh pas Iéshimit té kétij

vendimi.

F. Kérkesa e Mbroijtjes pér Materiale nga Vendi i Padentifikuar

70. Pér arsye se Mbrojtja ka kontaktuar drejtpé&egééd/endin e Paidentifikuar népérmjet
njé kérkese pér materiale lidhur me Déshmitarif®?5né kété fazé Dhoma nuk do té marré
asnjé masé. Dhoma e fton Mbrojtjen t'ia ngrejé géshDhomés né gofté se dhe kur ta

gjykojé té nevojshme.

21 shih VendimiOrig, f. 5.
122 Mocion, para 37-38.
123 Kundérpérgijigje.

Lénda Nr. IT-04-84bis-T 23 12 tetor 2011



2I3238QUATER

IV.  VENDIM

71. Pér arsyet e lartpérmendura, me ané té kétijird, Dhoma

a. MIRATON kérkesat pérkatése té paléve pér tejkalimin e ritkufi té fjaléve né

parashtrimet e tyre me shkrim;

b. MIRATON kérkesén e Mbrojtjes pér t€ paraqgitur Kundérpérgjigje dhe merr

shénim pérmbajtjen e Kundérpérgjigjes;

c. MIRATON pjesérisht Mocionin;

d. KONKLUDON se Prokuroria ka shkelur Rregullén 68;

e. | JEP VEREJTJE z. Rogers né bazé té Rregulle®iss

f. URDHERON @é né pérputhje me kété vendim, Prokuroria té nxj&r gjitha
materialet e Rregullés 68 gé disponon lidhur mehDésrin 75 dhe té gjithé
déshmitarét e tjeré té Prokurorisé brenda shtaéshdipas dorézimit té kétij
Vendimi dhe njéherazi té dorézojé njé raport ksaétésojé ¢faré verifikimesh

jané, kryer, ku jané kryer dhe rezultatet e kétyggfikimeve;

g. UDHEZON Prokuroriné gé té marré masa pér té garantuar ogjitti
punonjésit gé punojné né kété céshtje té vihenépisht né dijeni pér
vendimin e Dhomés dhe t'u pérmenden detyrimet gRi&s 68;

h. RREZON Mocionin lidhur me pikat e tjera;

I UDHEZON palét gé té arrijné njé marréveshje mbi redaktimeevojshme

dhe t'i raportojné pér kété problem Dhomés népérmjje parashtrimi formal

brenda 14 ditésh pas Iéshimit té kétij vendimi;
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Pérpiluar né anglisht dhe fréngjisht; teksti néliashgyka pérparési.

/nénshkruar né origjinal/
Gjykatés Bakone Justice Moloto
Kryegjykatés

Sot, mé 12 tetor 2011.
Né Hagé
Holandé

[Vula e Tribunalit Ndérkombétar]
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