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OVO PRETRESNO VIJECE Medunarodnog suda za kririo gonjenje osoba
odgovornih za teSka krSenja dumarodnog humanitarnog pravacpgena na teritoriji
bivSe Jugoslavije od 1991. godine (dalje u tekistedunarodni sud) rjeSava po Podnesku
i zahtjevima tuzilaStva koji se odnose na Nalogrésaog vijéa o nerijeSenim pitanjima
u vezi s dokaznim predmetima, s povjerljivim dodaaiA, B, C i D, koji je tuzilastvo
podnijelo 19. novembra 2010. godine (dalje u tekdtwdnesak), ObavjeStenju o
okontanju postupka pribavljanja deklaracija na osnovavie 92is, koje je optuzeni
podnio 29. novembra 2010. godine (dalje u tekshawgestenje), i Dopunskom podnesku
tuzilaStva koji se odnosi na Nalog Pretresnogdédije nerijeSenim pitanjima u vezi s
dokaznim predmetima od 3. decembra 2010. godinge (ddekstu: Dopunski podnesak),

i ovim donosi odluku po zahtjevima koji su u njisedrzani.

1. Dana 18. oktobra 2010. godine Pretresnéevie izdalo Nalog o nerijeSenim
pitanjima u vezi s dokaznim predmetima (dalje ustek Nalog), kojim je naloZilo
tuzilaStvu da dovrSi postupak pribavljanja deklgeacpredviien pravilom 9Bis(B)
Pravilnika o postupku i dokazima Kienarodnog suda (dalje u tekstu: Pravilnik) za one
svjedokesije je izjave Vij&e ranije priviemeno prihvatibVijeée je tuZiladtvu naloZilo i
da dostavi javne redigovane verzije jednog br@adkripata i izjava svjedoka u skladu s
pravilima 9is i 92quater, koji su prvobitno prihvéeni pod p&atom? Konasno, Vijece

je tuzilaStvu nalozilo da unese u elektronski sista vaienje sdenja (dalje u tekstu: e-
court) dijelove transkripta svjedenja Milana Balia, koji su uvrSteni u spis na osnovu

pravila 92yuater Pravilnika®

2. U tom istom Nalogu Vige je uputilo optuzenog da dovrSi s pribavljanjem
deklaracija za dopunske izjave svjedoka VincentlEghersa, Sefika Besh i KDZ097,

koje je sam predloZid.Vije¢e napominje da je objema stranama dat rok da do 3.
decembra 2010. godine preduzmu neophodne korakeliakvrsile Nalog.

! Nalog, par. 6.

% Nalog, par. 4. Relevantne izjave i transkriptisjedei: P66, P68, P107, P109, P111, P113, P525, P651,
P684, P706, P707, P713 i P714.

® Nalog, par. 6.

* Nalog, par. 6. Dokazni predmeti o kojima je ¢igu D1, D3 i D4.
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3. Dana 19. novembra 2010. godine tuZilastvo jeadle Podnesak, u kojem je od

Vijeca zatrazilo sljedee:

€)) da uvrsti u spis izjave Michaela Cornisha, pbaeGelissena, Hugha
Nightingalea, Safete HaiDesimirabukanovta, Jusufa Avdispata i
Sakiba Husrefo¥ia na osnovu toga Sto je dovrSen postupak pribgalja

deklaracija za te svjedoke;

(b) da odobri dodatni rok za dovrSavanje postupkaapljanja deklaracija na
osnovu pravila 9ais(B) do januara 2011. godine za svjedoka Slobodana

Stojkovica, odnosno do marta 2011. godine za svjedoka KDZ289

(c) da uvrsti u spis dopunsku izjavu svjedoka ¥masa Egbersa (broj

90205 na osnovu pravila &%) u skladu pravilom 9ds,

(d) da uvrsti u spis javne redigovane verzije dokazpredmeta P66, P68,
P525, P683i P710; i

(e) dostavi razjasSnjenje u vezi s dokaznim predmeetiroj P107, P109, P111,
P113, P706, P707, P713, P714 i P715.

4, Dana 29. novembra 2010. godine optuzeni je dmst@bavjeStenje o ok@anju
postupka pribavljanja deklaracija na osnovu pra@bhis, obavijestivsi Vijée da je
dovrSen postupak pribavljanja deklaracija na osnpvavila 92is(B) za Vicentiusa
Egbersa (dok. pr. br. D1) i Sefika Bésli(dok. pr. br. D3§.Pored toga, optuZeni navodi
da neée traziti prihvatanje dopunske izjave svjedoka KBZ@dok. pr. br. D4J.OptuZeni
u ObavjeStenju ne komentariSe zahtjev za prihvataigpunske izjave Vicentiusa
Egbersa koju je predlozilo tuzilastvo, tako da sgedé uvjerilo da optuzeni nema

prigovor na tu dopunsku izjavu.

5. Dana 1. decembra 2010. godine tuzilastvo jeaddet Zahtjev tuzilastva za

dodatno vrijeme za dostavljanje deklaracije svjedGkiffitha Evansa na osnovu pravila

® Podnesak, par. 28.
® Obavjestenje, par. 2-3.
" Obavjestenje, par. 4.
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92bis (dalje u tekstu: Zahtjev), u kojem je navelo daradlezni nacionalni organi
obavili postupak pribavljanja deklaracije za Gtffi Evansa na osnovu pravilabg®
Medutim, tuzilastvo trazi dodatno vrijeme, do janua?@11l. godine, zato Sto ta
dokumentacija jo$ nije stigla na Kienarodni sud.

6. Dana 3. decembra 2010. godine tuzilasStvo jeagtdstDopunski podnesak koji se
odnosi na Nalog Pretresnogéaeo nerijeSenim pitanjima u vezi s dokaznim predmnest

u kojem je Vijée obavijestiio o sljedem: (a) dovrSen je postupak pribavljanja
deklaracija na osnovu pravilal¥g(B) za izjave svjedoka Duska Kosan&vidok. pr. br.
P409, P410 i P411), (b) zahtjev za kompletno ptdmje izjava svjedoka Slobodana
Stojkovica (dok. pr. br. P412 i P743) u skladu s pravilorhi®@%ovl&i se zbog odbijanja
svjedoka da sadaje s tuzilaStvom i (c) transkripti ranijeg svjédoja Milana Balia
(dok. pr. br. P741 i P743) unijeti su u e-cdluzilastvo stoga traZi da se u spis uvrste

izjave svjedoka DusSka Kosanoai

7. Okreuc¢i se najprije postupku pribavljanja deklaracija z@ave svjedoka
prihvatene u skladu s pravilom B&(B), Vijece je uslove ovjeravanja iz pravilal9aB)
navelo u svojoj Odluci po zahtjevu tuzilastva ddaenalno prihvate izjave svjedoka za
Sarajevo, ovjerene na oshovu pravilabi82od 9. jula 2010. godine, i & ih ovdje
ponavljati** Imajuéi to u vidu, Vijete je paZljivo analiziralo priviemeno prihiene
izjave Hugha Nightingalea (P50), Michaela CornigR&2), Josepha Gelissena (P56),
Sakiba Husrefova (P58), Jusufa Avdispdia (P70), Safete Hanzi(P71), Desimira
bukanovta (P407 i P408), Duska Kosanéai(P409, P410 i P411), Vincentiusa Egbersa
(D1) i Sefika Bestia (D3) kako bi utvrdilo da li one ispunjavaju forima zahtjeve
predviiene pravilom 9Bis(B). Predsjedavaju sluzbenik koga je imenovao sekretar
Medunarodnog suda potvrdio je davanje deklaracijavasis od tih pismenih izjava. Svi
svjedoci su izjavili da je sadrzina njihovih izjavstinita i ta&na, prema njihovom
najboljem znanju i vjerovanju, i obavijeSteni sujeziku koji razumiju da se protiv njih

moze pokrenuti postupak za davanje laznog iskaaavg svjedoke su navedena njihova

8 Zahtjev, par. 2.

® Zahtjev, par. 5.

9 Dopunski podnesak, par. 1.
" Odluka, par. 4-5.
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imena, datum rdenja i mjesto stanovanja i na svakoj potvrdi nameda datum i mjesto
davanja deklaracije. Prema tome, \gese uvjerilo da postupak pribavljanja deklaracija
za svaku od gorenavedenih izjava ispunjava formalskve predvdene pravilom
92bis(B) i da se one mogu potpuno uvrstiti u spis. Péog@d, dokazni predmeti povezani
s izjavama Jusufa Avdispahi i Sakiba Husrefova koje su takide bile privremeno
prihvatene do dobijanja deklaracija ha osnovu pravila §#)iza te izjave takie ¢e biti

potpuno prihvéeni?

8. Kako je gore navedeno, tuzilastvo trazi dodatngeme da pribavi potrebnu
deklaraciju na osnovu pravila 82(B) od svjedoka KDZ289, a u povijerljivim dodacima
od A do C Podnesku navodi obrazloZefijd@uZilastvo traZi da Vijge produZi rok za
pribavljanje deklaracije za sviedoka KDZ289 do m&®011. godiné? Vije¢e se uvjerilo
u obrazlozenje navedeno u tim dodacima i odebmzahtjev tuzilaStva za dodatno
vrijeme. TuzilaStvo takie trazi dodatno vrijeme da pribavi deklaraciju saavu pravila
92hbis(B) od svjedoka Griffitha Evansa iako je postupakavljanja deklaracije zavrsen,
budwi da tuZilastvoceka da ona stigne na thmarodni sud® Vije¢e se uvjerilo u
obrazlozenje koje je navelo tuzilaStvo i odébrizahtjev za dodatno vrijeme do 31.

januara 2011. godine.

9. Kako je takde gore navedeno, tuzilastvo traZzi prihvatanje degenizjave
Vincentiusa Egbersa (broj 90205 na osnovu prawtarp na osnovu pravila s, koja
sadrzi jednu ispravku svjedoka koja se odnosi m@gaoyu raniju izjavu, sa kojom su
strane saglasne. Ona takosadrzi deklaraciju na osnovu pravilab@®B).° Vijece je
mjerodavno pravo za prihvatanje dokaza na osnoavilpr9is navelo u svojoj Odluci
po Treéem zahtjevu tuzilaStva za prihvatanje izjava i skaipata iskaza umjesto
svjeda@enjaviva voce na osnovu pravila s, od 15. oktobra 2009. godine (svjedoci za

grad Sarajevo) i i@ ga ovdje ponavljali’ Vije¢e je ranije utvrdilo da ranija izjava

270 su dokazni predmeti broj P81, P83 i P105.
13 podnesak, par. 17-18.

1 podnesak, par. 17.

15 Zahtjev, par. 2-3.

% podnesak, par. 12-15.

7 Odluka, par. 4-11.
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Vincentiusa Egbersa ispunjava uslove za prihvatgmedviiene pravilom 98is*®
Dopunska izjava koju tuzilastvo predlaze u svomriesiu sadrzi jednu ispravku koja se
odnosi na tu prethodnu izjavllVijeée takale napominje da optuZeni nema prigovor na
izmjene sadrzane u dopunskoj izjavi. Osim togag igkizmjena njegove ranije izjave
sustinske prirode, a ne tebka ispravka, ona ne mijenja iskaz svjedoka nannkoji bi
uticao na prihvatljivost tog dokaza na osnovu pea9bhis. Kada je rij€ o pribavljanju
deklaracije za tu izjavu, Vife se uvjerilo da se tuzilastvo i tu pridrzavaloousl
predvidenih pravilom 9Bis(B). Davanje deklaracije potvrdio je predsjedavgaju
sluzbenik koga je imenovao sekretarddearodnog suda, a svjedok, kojem je navedeno
ime, datum rdenja i mjesto stanovanja, izjavio je da je sadriijggove izjave istinita i
tacna, prema njegovom najboljem znanju i vjerovanjo.j®©takae obavijesten na jeziku
koji razumije da se protiv njega moze pokrenutitppak za davanje laznog iskaza.
Konano, na potvrdi su navedeni datum i mjesto davaeldadacije. Prema tome, Vie

se uvjerilo da dopunska izjava ispunjava usloveyidgene pravilom 98is, uvrstava je u

spis i trazi od Sekretarijata da joj dodijeli bdgkaznog predmeta.

10.  Tuzilastvo je sada unijelo u e-court javne gedane verzije transkripata
uvrsStenih kao dokazni predmeti broj P66 | P68 ave svjedoka prihvegne kao P683 i
P710, kako je to nalozZilo Vige. Tim dokumentima su dodijeljeni brojevi dokaznih
predmeta P424, P425, P684, odnosno BYIMuZiladtvo takde navodi da je javna
redigovana verzija dokaznog predmeta broj P52%tanij e-courpod brojem 13329A na
osnovu pravila 6%r i traZi da ga Vijée uvrsti u spis’ Vijece se uvjerilo da te javne
redigovane verzije treba uvrstiti u spis i trazi®ekretarijata da dokumentu broj 13329A

na osnovu pravila @& dodijeli broj dokaznog predmeta.

18 Odluka po petom zahtjevu, par. 37(xvi).

19 Vicentius Egbers unosi jednu sustinski izmjenudmasu na svoju raniju izjavu od 20. oktobra 2006.
godine. Prilikom unakrsnog ispitivanja, str. 2868¢ 22-25, pitan je da li je u maju 1995. godindiwi
naoruzane muskarce Muslimane kako se “ra&znimjenicom da imaju novo naoruzanje”. Njegov odgovor
je bio: “To je t&no.” U dopunskoj izjavi se njegov odgovor ispraudjdTo nije tatno” (izmjena naglasSena
kurzivom) i navodi da on jeste vidio naoruzane naumé& Muslimane kako se “raztuecinjenicom da
imaju novo naoruzanje”, ali da je to bilo u julug® godine, poslije pada enklave, a ne u maju 1995.
godine, kako je navedeno u pitanju. On navodi da greSka u njegovom odgovoru uzrokovana timgesto
on joS razmisljao o julu 1995. godine jer je piigga, vezano za pitanje koje je neposredno prija to
postavljeno, govorio o tome kako je vidio muSkaMeslimane u civilnoj odjé, ali naoruzane, tokom
pada enklave u julu 1995. godine.

% pPodnesak, par. 20, 22.

% podnesak, par. 21.
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11. Vijete je takde naloZilo tuzilaStvo da u e-court unese redigovaeezije
dokaznih predmeta P107, P109, P111, P113, P706G, P73 i P714. TuZilastvo traZi
razjasnjenje u vezi s tim dokaznim predmetima iogiavda nije u mogénosti da izvrsi
nalog? U vezi s dokaznim predmetima koji se odnose nadeka KDZ044, a to su
P107, P109, P111 i P113, \ig poslije daljeg preispitivanja, zakluje da javne
redigovane verzije navedenih dokaznih predmetareleatda se dostave jer je javni

sazetak svjed@nja svjedoka KDZ044 dostavljen Wje??

12.  Vijece uvazavaiinjenicu da je priroda dokaznih predmeta P706, PRYA3 i
P714 takva da izrada javnih redigovanih verzija mjogéa. Ti dokazni predmeti su
transkripti svjeddenja koje je u cijelosti dato na zatvorenim sjedma i, kako navodi
tuzilastvo, za dostavljanje javnih redigovanih vjarbila bi potrebna izmjena zastitnih
mjera. Vijgte ispravlja svoje ranije naloge u tom diféluuvazava da tuzilastvo ne treba

da dostavi javne redigovane verzije tih dokaznédpreta.

IV. Dispozitiv

13. Shodno tome, Pretresno ¢gena osnovpravila 89 i 9bis Pravilnika, ovim:

(@) UVRSTAVA u spis sljedée dokazne predmete koji ispunjavaju uslove
predvidene pravilom 9Bis(B): P50, P52, P56, P58, P71, P70, P81, P82,
P83, P105, P406, P407, P408, P409, P410, P41D®1,

(b) UVRSTAVA u spis, na osnovu pravila 88, dokument broj 90205 na
osnovu pravila 6%r, i TRAZI da mu Sekretarijat dodijeli broj dokaznog

predmeta;

(c) UVRSTAVA u spis dokazne predmete P424, P425, P684 i P711 kao
javne redigovane verzije dokaznih predmeta kojiranije uvrSteni pod
petatom kao P66, P68, P683, odnosno P710;

2 podnesak, par. 24.

% Odluka po zahtjevu i podnesku tuZiladtva u veailsikom po zahtjevu tuZilastva za prihvatanje iskaz
Sesnaest svjedoka i sa njima povezanih dokaznitinpgga na osnovu pravila §2ater, 25. mart 2010.
godine, par. 11-12.

% Odluka po Drugom zahtjevu tuZilastva za prihvagaigjava i transkripata iskaza umjesto svjasga
viva voce na osnovu pravila 92s (svjedoci iz opstina u ARK), 18. mart 2010. godipar. 63(A)(g); Nalog

0 nerijeSenim pitanjima u vezi s dokaznim predmati@8. oktobar 2010. godine, par. 6(a)(ii).
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(d) UVRSTAVA u spis dokument broj 13329A na osnovu pravilte6%ao
javnu redigovanu verziju dokaznog predmeta P52BRAZI da mu

Sekretarijat dodijeli broj dokaznog predmeta,;

(e) MIJENJA Nalog od 18. oktobra 2010. godine i viSe ne traftuzilastva
da u e-court unese javne redigovane verzije dokgam@dmeta broj P107,
P109, P111, P113, P706, P707, P713, P714 i

) ODOBRAVA tuzilaStvu produzenje roka za dovrSavanje postupka
pribavljanja deklaracije na osnovu pravilabB?B), koji za Griffitha
Evansa treba da bude dovrSen do 31. januara 20tliney a za svjedoka
KDZ289 do 31. marta 2011. godine.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jezikugemu je engleski tekst

mjerodavan.

/potpis na originalu/

sudija O-Gon Kwon,
predsjedavayjti

Dana 10. decembra 2010.
U Haagu,
Nizozemska

[pe¢at Medunarodnog suda]
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