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OVO PRETRESNO VIJECE Medunarodnog suda za kririo gonjenje osoba odgovornih
za teSka krSenja nienarodnog humanitarnog pravacpgena na teritoriji bivSe Jugoslavije
od 1991. godine (dalje u tekstu: Mmarodni sud) rjeSava po "Tem zahtjevu za izdavanje
obavezujdeg naloga: Vlada Bosne" (dalje u tekstu: Zahtjavboaprila 2011. i ovim donosi

odluku u vezi s tim.

l. Proceduralni kontekst i argumentacija

1. Optuzeni u Zahtjevu traZi od Ve da na osnoveélana 29 Statuta Miinarodnog suda
(dalje u tekstu: Statut) i pravila B¥ Pravilnika o postupku i dokazima (dalje u tekstu:
Pravilnik) uputi Vladi Bosne i Hercegovine obavarijnalog kojim ¢e je obavezati da
njemu dostavi transkripte ili snimke iskaza svjesldilsada Murgevica i Mehmeda Musa
(dalje u tekstu: svjedoci) u odienim predmetima pred Vigem za ratne zltine Suda BiH i

Kantonalnim sudom u Sarajevu (dalje u tekstu: doumin®

2.  Optuzeni tvrdi da Zahtjev ispunjava uslove iavila 54is budwi da je "[njlegov
zahtjev konkretan, poziva se na relevantne i patrettokumente i da je prije podnoSenja
zahtjeva preduzeo korake da obezbijedi pérdozave™ Kada je rij¢ o konkretnosti
dokumenata, optuzeni tvrdi da je identifikovao katke datume i sudove pred kojima su

svjedoci svjeddili "pojednostavivsi time pronalaZenje traZzenog enigala"?

3. Optuzeni tvrdi da Zahtjev talte ispunjava uslove relevantnosti i potrebe za
izdavanjem obavezujeg naloga. On tvrdi da su svjedoci svjétiou predmetima pred
Vije¢em za ratne zlne Suda BiH i Kantonalnim sudom u Sarajevu vezamdogdaje koji

su bili predmet njihovih iskaza i na njegovomisnju’ On takdle tvrdi da ranije izjave i

iskazi svjedoka predstavljaju ztana sredstva za utlivanje njihove vjerodostojnosti.

4.  Optuzeni takide opisuje napore koje je uloZio u svrhu pribavgaoyih dokumenata na
dobrovoljnoj osnovi. Dana 8. marta 2011. godinejenputio BiH dopis u kom je zatrazio
dokumenté. BiH je 29. marta 2011. dostavila dopis (dalje ksta: Prvi dopis) u kom se kaze

da "vlasti Bosne i Hercegovine mogu udovoljiti att optuzenog kada Pretresno &ge

! zahtjev, par. 1.

2 Zahtjev, par. 6.

3 Zahtjev, par. 8.

4 Zahtjev, par. 10, 13.
3 Zahtjev, par. 11.

6 Zahtjev, par. 4.
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donese nalog ili odluku o neophodnosti pribavljamazenih dokaza”.OptuZeni je zatim

podnio Zahtjev.

5. Vijecte je pozvalo BiH da odgovori na Zahtjev, istaknudai ohrabruje dobrovoljnu
saradnju izméu BiH i optuZzenog u ovoj stvari, te je pozvalo Bild navede razloge zasto ne
moZe tako sadivati, ukoliko to bude skgj? BiH je 21. aprila 2011. dostavila dopis (dalje u
tekstu: Drugi dopis) u kom izjavljuje da je miSljardace "Pretresno vij@ ocijeniti potrebu
za pribavljanjem gorenavedenih dokaza i izdati gaamo ukoliko je opravdan, i da na

osnovu tog naloga Sud Bosne i Hercegovine i Kamdsad u Sarajevu postupiti".

Il.  Mijerodavno pravo

6. Clan 29 Statuta obavezuje drzave dardd[uju] s Medunarodnim sudom u istrazi i
krivicnom gonjenju osoba optuZzenih da su pocinile teSka krSenja medunarodnog
humanitarnog prava". Ova obaveza ukljucuje konkretnu duznost da se "bez nepotrebnog
odgatanja udovoljiti svakom zahtjevu za poénii nalogu koji je izdalo pretresno vije [za]

S 10
[...] uruéenje dokumenata".

7.  Strana u postupku koja trazi izdavanje naloga na osnovu pravila 54bis mora ispuniti
viSe opstih uslova da bi takav nalog mogao biti izdat, naime, (i) u zahtjevu za dostavljanje
dokumenata na osnovu pravila 54bis treba navesti konkretne dokumente, a ne Siroke
kategorije dokumenata;'' (ii) traZeni dokumenti moraju biti "relevantni za neko pitanje" i
"potrebni za pravicno presudivanje o toj stvari”" da bi vijece moglo izdati nalog za njihovo

dostavljanje;'? (iii) podnosilac zahtjeva mora pokazati da je uloZio razuman napor da ubijedi

"Dopis, str. 1.

8V. Poziv Bosni i Hercegovini, 11. april 2011.,.8+4.

° Drugi dopis, str. 2.

10 ¢lan 29(2)(c) Statuta.

" TuZilac protiv Milutinovéa i drugih predmet br. 1T-05-87-AR1Ms.2, Odluka po molbi Sjedinjenih
Americkih Drzava za preispitivanje, 12. maj 2006. (dalietekstu: Odluka u vezi sa SAD u predmetu
Milutinovi¢), par. 14-15;TuZilac protiv Tihomira Blaska, predmet br. 1T-95-14-AR1@8s, Odluka po
zahtjevu Republike Hrvatske za preispitivanje Odlukaspravnog vifa Il od 18. srpnja 1997., 29. oktobar
1997. (dalje u tekstu: Odluka u vezi s preispitjeam u predmetBlaski), par. 32;TuZilac protiv Kordéa i
Cerkeza Odluka po zahtjevu Republike Hrvatske za ponowvemmatranje obavezujeg naloga za dostavu
dokumenata, predmet br. IT-95-14/2-ARbE8 9. septembar 1999. (dalje u tekstu: Odluka umpegdKordic),
par. 38-39.

2 pravilo 5is(A)(ii) Pravilnika; Odluka u vezi s preispitivanjempredmetwBlaski, par. 31, 32(ii); Odluka u
predmetwKordi¢, par. 40; Odluka u vezi sa SAD u predmiglilutinovié, par. 21, 23, 25, 27.
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drzavu da mu dobrovoljno dostavi trazene informacije:;13 i (iv) zahtjev ne smije biti pretjerano

e g v 14
opterecujuci za drzavu.

III. Diskusija

8.  Optuzeni u Zahtjevu navodi konkretne predmet@jima su svjedoci svjeddi pred
Vije¢em za ratne zlne Suda BiH i Kantonalnim sudom u Sarajevu i traz®kumenti se
odnose na te konkretne predmkte/ijece se uvjerilo da su dokumenti koje je zatraZio

optuzeni navedeni sa dovoljnom preciziwosda ne spadaju u neku Siroku kategoriju.

9. Kada je rij¢ o uslovu relevantnosti i potrebe za izdavanjemvebajweg naloga,
optuzeni tvrdi da su se iskazi svjedoka pred d&jp za ratne zidne Suda BiH i
Kantonalnim sudom u Sarajevu odnosili na diage koji su bili predmet njihovih iskaza i u
ovom predmetd® Vije¢e se uvjerilo da su raniji iskazi sviedoka u ovoradmetu, a koji se
odnose na iste dodaje za koje se optuZeni tereti odgovokoEelevantni za ovaj postupak
budwi da se mogu ticati vjerodostojnosti svjedoka ifiiuziti informacije u vezi s tim
dogatajima koji idu u prilog optuzenom. StaviSe, da gav iskaz dat u nekom ranijem
postupku pred ovim Miunarodnim sudom, TuzilaStvo bi bilo obavezno dadgatavi
optuzenom. Vijée se isto tako uvjerilo da je za pr&w rjeSavanje pitanja vjerodostojnosti
svjedoka potrebno da se njihovi raniji iskazi pidijecem za ratne zlone Suda BiH i

Kantonalnim sudom u Sarajevu stave na uvid optubeno

10. Pored toga, s obzirom na ogt@m broj predmeta u kojima su svjeédo dotic¢ni
svjedoci, zahtjev za dostavljanje dokumenata niggjgrano opteraijuci za BiH. Vijece se
takade uvijerilo da je optuzenicinio razumne napore da pribavi dokumente od BiH na

dobrovoljnoj osnovi, ali da u tome nije uspio.

11. Vijete dalje napominje da, i u Prvom i u Drugom dopBiH od Vije¢a konkretno
traZzi da donese odluku po Zahtjevu. Za Zaljenjestie BiH ne sarduje s optuzenim na
dobrovoljnoj osnovi. Vijée ponovo podsf@ na zn&j duznosti BiH da sadaje s
Medunarodnim sudom, Sto ukfjuje optuzenog i njegov tim odbrane, i da intervgn¥ijeca

treba zatraziti tek ako niSta drugo nije urodilodg@m.

3 Pravilo 54is(A)(ii) Pravilnika; Tuzilac protiv Milutinovéa i drugih predmet br. IT-05-87-T, Odluka po
izmenjenom zahtevu Sretena Lékina osnovu pravila Bis, 29. septembar 2006., par. 7.

1 Odluka u vezi s preispitivanjem u predmBlask, par. 32(iii); Odluka u predmetCordi¢, par. 41.

13 Zahtjev, par. 1.
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IV. Dispozitiv

12. 1z gorenavedenih razloga, \GgE na osnovulana 29 Statuta i pravila 54 i b4

Pravilnika, ovim
(@) ODOBRAVA Zahtjev, i
(b) NALAZE BiH da optuzenom dostavi dokumente navedene (j&aht

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku¢@mu je engleska verzija mjerodavna.

[potpis na originalu/
sudija O-.Gon Kwon,
predsjedavayjti

Dana 6. maja 2011.
U Haagu,
Nizozemska

[pecat Medunarodnog suda]

16 zahtjev, par. 10.
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