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OVO PRETRESNO VIJECE Medunarodnog suda za kririo gonjenje osoba
odgovornih za teSka krSenja dumarodnog humanitarnog pravacpgena na teritoriji

bivSe Jugoslavije od 1991. godine (dalje u tekistedunarodni sud) rjeSava po "Zahtjevu
optuzenog za prihvatanje dokumenta relevantnog ncadent G7 bez posredstva
svjedoka”, podnesenom 20. juna 2011. (dalje u tek&ahtjev) i ovim donosi odluku u

vezi s tim.

1. Optuzeni u Zahtjevu trazi da se dokument na\asmoavila 6%er broj 1D1654,
izvjeStaj Sarajevsko-romanijskog kopusa (dalje kstte SRK) od 4. februara 1994.,
uvrsti u dokaze bez posredstva svjedoka na osn@wilgp 89(C) Pravilnika o postupku

i dokazima (dalje u tekstu: Pravilnik)OptuZeni tvrdi da je taj dokument relevantan za
pitanje da li su bosanski Srbi 4. februara 199dalis granate koje su pogodile civile u
stambenom naselju Dobrinja (dalje u tekstu: indidganatiranja G7 naveden u Dodatku
G Optuznicef. Osim toga, on tvrdi da dokument ima dokaznu vrijest buddi da
ukazuje na to da je SRK izvrSio procjenu o toméi da njegove jedinice ispalile granate

i utvrdio da nist? U smislu pouzdanosti optuZeni se poziva na toedsj dokument

ranije bio uvrsten u spis u predm@alic.’
2. TuZiladtvo navodi da se ne protivi prihvatanjog dokumenta.

3.  Vije¢e podsjéa na to da dokaz moze biti priléem bez posredstva svjedoka ako se
smatra da ispunjava uslove iz pravila 89, odnosadedrelevantan, da ima dokaznu
vrijednost i da sadrZi dovoljno pokazatelja vjersijnosti® Kada su ti uslovi ispunjeni,

Vijeée zadrzava diskreciono pravo u pogledu prihvatdajaza’

! Zahtjev, par. 1. U zahtjevu se pogre$no poziva na dokument na osnovu pravila 65ter broj 1D1604, dok se
u Dodatku ispravno poziva na dokument na osnovu pravila 65fer broj 1D1654. Predmet Zahtjeva i kasnije
obrazloZenje pravnog savjetnika optuzenog potvrduju da optuZeni trazi da se u dokaze uvrsti dokument na
osnovu pravila 65¢er broj 1D1654.

2 Zahtjev, Dodatak A.

? Zahtjev, Dodatak A.

4 Zahtjev, Dodatak A.

> Zahtjev, par. 3.

® Pravilo 89(C), (E).

7 Odluka po Prvom zahtjevu tuZilaitva za prihvatanje dokaznih predmeta bez posredstva svjedoka, 13. april
2010., par. 5 (citati izostavljeni)
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4. Vije¢e takaie podsjéa na “Nalog u vezi s procedurom zadeaje sudskog
postupka”, podnesen 8. oktobra 2009. (dalje u tekistlog), u kojem se, u vezi sa
zahtjevima za prihvatanje dokaza bez posredsteslskp, navodi sljede:
strana koja zatrazi prihvatanje dokaza bez posradstjedoka u zahtjevee: (i) dati kratak opis
dokumenta za koji trazi da bude uvrsten u spisjg#no nazniti relevantnost i dokaznu vrijednost
svakog dokumenta; (iii) objasniti kako se taj dolkntnuklapa u tezu te strane, i (iv) navesti
pokazatelje auterithosti tog dokument.
5.  Vije¢e je razmotrilo relevantnost, dokaznu vrijednogterodostojnost dokumenta
broj 1D1654 na osnovu pravilateb, kao i to da li je optuzeni uspjesSno objasnio ka&o
taj dokument uklapa u njegovu tezu. ¥gese uvjerilo da je dokument relevantan i da
ima dokaznu vrijedost u odnosu na incident G7 nenad prilogu optuznice, budiuda
se u njemu navode pojedinosti u vezi s incident@rDobrinji i, konkretnije, da “nije
otvarana vatra na sektor Dobrinja”. Nadalje, ¥gese uvjerilo da dokument sadrzi

dovoljno pokazatelja vjerodostojnosti za uvrStagangdokaze na osnovu pravila 89.

6. Shodno tome, Pretresno ¥ge na osnovu pravila 89 Pravilnika, ovim
ODOBRAVA Zahtjev i donosODLUKU da:

1) uvrsti u spis dokument na osnovu pravilée65roj 1D1654; i
2) zatrazi od Sekretarijata da ovom dokumentu jdbdbroj dokaznog
predmeta.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku¢@mu je engleski tekst mjerodavan.

/potpis na originalu/
sudija O-Gon Kwon,
predsjedavaijti

Dana 6. jula 2011.
U Haagu,
Nizozemska

[pec¢at Medunarodnog suda]

8 Nalog, Dodatak A, Glava VII, par. R.
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