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OVO PRETRESNO VIJECE Medunarodnog suda za kririo gonjenje osoba
odgovornih za teSka krSenja dumarodnog humanitarnog pravacpgena na teritoriji
bivSe Jugoslavije od 1991. godine (dalje u tekStedunarodni sud) rjeSava po Zahtjevu
tuzilaStva za prihvatanje dokaza ranije aammah radi identifikacije s Dodatkom A,
podnijetom 10. oktobra 2011. (dalje u tekstu: Zahtji ovim po njemu donosi sljetle

odluku.

1. TuzilaStvo u Zahtjevu trazi da Ve prihvati u spis deset dokaza ranije azmsh
radi identifikacije (dalje u tekstu: MFI). Devet dth dokaza bili su ozr@ni radi
identifikacije do zavrSetka prijevoda na engleskik, konkretno, P1506, P1738, P2397,
P2399, P2402, P2738, P2841, P3150 i P3384k je posliednji, MFI P2927, bio
ozna&en radi identifikacije jer Vijée joS nije bilo "postiglo konsenzus" o njegovom

prihvatanju i nije se uvjerilo da postoji dovoljpokazatelja njegove autefristi?

2. Konkretnije, u vezi s MFI P2927, Sto je izvjeStdj @. aprila 1994., koji je, kako
se navodi, izdala obavjeStajna grupa identifikovaymkim slovom Sigma, koji je
predlozen kao dokaz tokom svjeégoja Milorada Davidowvia, Tuzilastvo u Zahtjevu
tvrdi da su "identifikaciju i karakter" Sigme ragpali ne samo Davidovj nego i
Christian Nielsen, kao i dokazni predmeti P2926972i P298C. Tuzilastvo tvrdi da je
Nielsen iznio relevantno svjetlenje o osnovnim podacima i radu grupe, t#&ooo
¢injenici da je grupa na getku djelovala pod kodnim imenom Tajfun, koje jesikige
promijenila u kodno ime SignfaTuZilastvo tvrdi da dokazni predmeti P2926, P2979
P2980 razjasSnjavaju da je Sigma ranije bila pozpathimenom Tajfun i da je optuZeni

izdavao naréenja i odluke u vezi s Informativnim centrom Tajfun

3. U Odgovoru na Zahtjev tuzilastva za prihvatadgp&aza koji su ranije oztani
radi identifikacije, koji je dostavljen 18. oktobr2011. (dalje u tekstu: Odgovor),

optuZzeni navodi da se ne protivi prihvatanju dedetkumenata ozienih radi

! Zahtjev, par. 2.
2T.15832 (1. juli 2011.)
? Zahtjev, par. 3-11.

* Zahtjev, par. 10.

> Zahtjev, par. 7-9.
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identifikacije do zavr$etka prijevodaMedutim, optuZeni se protivi prihvatanju MFI
P2927 zato Sto taj dokument treba biti podnijet r@dstvom svjedoka koji moze
svjedaiti o glavhom navodu — da je Vojisl&urkovi¢ zajedno s optuzenim dijelio dobit
od protjerivanja bosanskih Muslimana — i da tajvbwh ima toliko malo dokazne
vrijednosti da bi bilo nepratmo da ga se prihvati" bez prava na&wanje s takvim
svijedokom’ OptuZeni se protivi prihvatanju i na osnovu toga dokument nije
"vjerodostojan”, autor dokumenta je "u biti nepdznanformacije se "pripisuju
nepoznatim licima", a Davido¥inije taj dokument nikada ranije vidfo.

4, Vijece podsjéa na Nalog u vezi s procedurom zaenje sudskog postupka izdan
8. oktobra 2009. (dalje u tekstu: Nalog o postupkukojem se, izm# ostalog, navodi
se nijedan dokaz ozé&éen radi identifikacije tokom sienja, bilo zato Sto nije preveden na
engleski jezik bilo iz nekog drugog razloga, neStava u spis sve dok pretresno &ge

ne izda nalog za njihovo prihvatarije.

5. Na osnovu informacija koje je tuzilastvo doftaw Zahtjevu, i posto je
pregledalo dokumente, njihove predloZene prijevodeevantne transkripte, Vije se
uvjerilo da sljedéh devet dokaza sada trebaju biti oz kao prihvaeni: MFI P1506,
P1738, P2397, P2399, P2402, P2738, P2841, P31XEbi1P

6. Sto se tie MFI P2927, Vijée napominje da je P2926 — §to je Sluzbena biljgska
Odjeljenja Drzavne bezbednosti Republike Srbijdjéda tekstu: Odjeljenje) — od 27.
juna 1994. i u njemu se jasno navodidase obavjeStajna grupa pod nazivom Tajfun
"ubudute javljati pod pseudonimom Sigma". \dgtakate podsjéa da je, prilikom svog
svjeda@enja, Nielsen izjavio da je Tajfun rasformiran negdaietkom 1994., ali da je
"ponovo p@&eo da djeluje, sada pod zastitom Drzavne bezbj¢id8dsije i navodno uz

odobrenje vlasti RS, u junu 1994. pod imenom Sigi&lielsen je takde izjavio da "do

% Odgovor, par. 2.

" Odgovor, par. 3-4.

8 T.15827-28 (1. juli 2011.)

? Nalog u vezi s procedurom zademje sudskog postupka, 8. oktobar 2009., DodatalaA,O, Q.
19T, 16307 (7. juli 2011.)
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lieta 1994. nije postojala nikakva Signfa"Vije¢e, stoga, smatra da u ovoj fazi nema
dovoljno pokazatelja autentiosti za prihvatanje MFI P2927 buidwala je na dokumentu
datum 9. aprila 1994., Sto je razdoblje kada sen§jgako se navodi, joS nije "ponovo
pocela da djeluje” kao grupa. Najzad, \égesmatra da, iako je Daviddvsvjed@io o
burkovi¢evim javnim izjavama o tome kako je optuzenontatapostotak od novca koji
je sakupio za svaku grupu bosanskih Muslimana guamjh iz Bijeljine, takav
potkrepljujiti dokaz ne mijenja procjenu Vija da nema dovoljno pokazatelja
autenténosti da bi se MFI P2927 prihvatio u ovoj fazi pgsita’?

7. Shodno tome, Pretresno vij&e, u skladu s pravilom 89 Pravilnika, ovim:
(A) ODOBRAVA Zahtjev i PRIHVATA u spis dokaze trenutno
ozn&ene radi identifikacije kao: MFI P1506, P1738, P23%2399,
P2402, P2738, P2841, P3150 i P3354; i
(B) ODBIJA Zahtjev u svim drugim aspektimdZDAJE UPUTSTVO
Sekretarijatu da MFI P2927 ozfi&ao neuvrsten u spig§ime mu se ukida

status MFI.
Sastavljeno na engleskom i francuskomg¢pmu je engleska verzija mjerodavna.

/potpis na originalu/
sudija O-Gon Kwon,
predsjedavaijti

Dana 9. novembra 2011.
U Haagu,
Nizozemska

[pec¢at Medunarodnog suda]

"' T. 16307 (7. juli 2011.)
12T, 15724-26 (30. juni 2011.)
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