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OVO PRETRESNO VIJECE Medunarodnog suda za kririo gonjenje osoba
odgovornih za teska krsenja dumarodnog humanitarnog pravacpgena na teritoriji
bivSe Jugoslavije od 1991. godine (dalje u tekistedunarodni sud) rjeSava po "Zahtjevu
tuzilaStva da se dokumenti koji se odnose na kommtonu vezi s taocima, s Dodatkom
A, prihvate bez posredstva svjedoka" (dalje u tek8ahtjev), koji je tuzilastvo podnijelo
18. aprila 2012. godine i ovim po njemu donosiddje odluku.

|. Istorijat postupka i argumentacija

1. TuzilaStvo u tom Zahtjevu trazi da se na osnpvavila 89(C) Pravilnika o
postupku i dokazima Mieinarodnog suda (dalje u tekstu: Pravilnik) bez edsiva
svjedoka u spis uvrsti 14 dokumenata i jedan vistEimak® TuZiladtvo tvrdi da se
dokumenti i video-snimak odnose na komponentu petdm vezi s taocima, izdtee 11
Tre¢e izmijenjene optuznice (dalje u tekstu: Optuznfcafetrnaest dokumenata
podijeljeno je u dvije opSte kategorije, konkretdokumente Ujedinjenih nacija (dalje u
tekstu: UN) i dokumente koji potia od vlasti Republike Srpske (dalje u tekstu: RS).
Video-snimak, broj 40204 na oshovu pravilateds sadrzi insert iz televizijskog
programa BBC-ja koji prikazuje razgovorom s optude(dalje u tekstu: video-snimak).
Tuzilastvo tvrdi da je objasnilo relevantnost, doka vrijednost i vjerodostojnost svakog
dokumenta i video-snimka, kao i kako se svaki dti nklapa u predmet.TuZilastvo
takaie iznosi svoje argumente u vezi s prigovorima ogoy na prihvatanje
dokumenata broj 01381, 09396, 09144 i 19241 nawaspravila 6%er, za koje smatra da

su neosnovarfi.

2. Dana 23. aprila 2012. godine, optuzeni je dostaddgovor na Zahtjev za
prihvatanje dokaza bez posredstva svjedoka — uganalaca (dalje u tekstu: Odgovor),

u kojem tvrdi da nema Sta dodati prigovorima kaji W& navedeni u Dodatku A

! Zahtjev, par. 1, 21.

2 Zahtjev, par. 1.

3 Zahtjev, par. 2, Dodatak A.
4 Zahtjev, par. 5-20.
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Zahtjevu® Medutim, optuZeni tvrdi da je dokument broj 01381 sa@vu pravila 66r,
memorandum UNPROFOR-a u kojem se izvjeStava o raemgokomandanta snaga
UNPROFOR-a i Ratka Mlaéa, trebao biti uveden posredstvom generala Ruperta
Smitha® OptuZeni napominje da je to "dio Sireg pitanjsafe je bolje da se razmatra u
kontekstu zahtjeva tuzilastva da se dokazi u vexiesretanjem prihvate bez posredstva

svjedoka"

Il. Mjerodavno pravo

3. Pravilo 89 Pravilnika, u svojim relevantnim dty@ima, predvia sljedee:

(C)  Vijece moze prihvatiti bilo koji relevantan dokaz za koji smatra da ima

dokaznu vrijednost.

(D)  Vijeée moZe izuzeti dokaz ako potreba da se osigura pravicno sudenje

znatno preteZe nad njihovom dokaznom vrijednoscu.

(E) Vijede moZe zahtijevati potvrdu autentiCnosti dokaznog materijala

pribavljenog izvan suda.

4, Mada je najprimjerenije da se neki dokumentyaihputem svjedoka koji 0 tom
dokumentu moze da svjedlp prihvatanje dokaza bez posredstva svjedoka @ksar
uvrijeZzeno koja je u jurisprudenciji Manarodnog sudaDokaz moZe biti prihvéen bez
posredstva svjedoka ako su ispunjeni uslovi izifaa8, to jest, ako je dokaz relevantan,
ima dokaznu vrijednost i sadrzi dovoljno pokazateljitentinosti. Kada su odredbe ovog
pravila ispunjene, Vijge ima diskreciono pravo u pogledu prihvatanja dakazmetu
ostalog na osnovu pravila 89(D), koje pretdvda Vije&e moze izuzeti dokaz ako potreba
da se obezbijedi pratno suienje u velikoj mjeri nadmaSuje njegovu dokaznu

> Odgovor, par. 1.

® Odgovor, par. 2.

" Odgovor, par. 2.

8 Odluka po prvom zahtjevu tuZilastva za prihvatafjkaznih predmeta bez posredstva svjedoka, 13.28410. (dalje
u tekstu: Prva odluka o prihvatanju dokaza bezqustva svjedoka), par. 5.
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vrijednost’? Prihvatanje dokaza bez posredstva svjedoka je miedma koji se koristi u
izuzetnim sldajevima, jer ne omodgava nuzno odgovaraju kontekstualizaciju

doti¢nih dokaznih predmet#.

5. Vije¢e takale podsjéa na svoj "Nalog u vezi s procedurom zaeme sudskog
postupka" od 8. oktobra 2009. godine (dalje u teksthlog u vezi s procedurom), u kom
u vezi s eventualnim podnoSenjem zahtjeva za piamy@ dokaza bez posredstva
svjedoka kaze sljede:

Strana koja zatrazi prihvatanje dokaza bez posradstiedoka u zahtjevée: i) dati kratak opis
dokumenta za koji trazi da bude uvrSten u spis;jagno naznati relevantnost i dokaznu
vrijednost svakog dokumenta; iii) objasniti kako tag dokument uklapa u tezu te strane, i iv)

navesti pokazatelje auteftiosti tog dokuments.

lIl. Diskusija

6. Vijece je ranije navelo da strana koja trazi prihvataipé&aza bez posredstva
svjedoka mora da pokaze, dovoljno jasno i konkregiupe se i kako se svaki dokument
uklapa u njenu teztf. Vije¢e napominje da je tuZiladtvo u svom Zahtjevu objadmko
se svaki dokument i video-snimak uklapaju u njegmau’® Vijeée je zakljgilo da su
objasnjenja tuzilaStva iz Zahtjeva dovoljna. U vezprigovorima optuzenog, Vie
primjecuje da se optuzeni protivi prihvatanju pet dokum@rzez posredstva svjedoka.

Pretresno vijée ¢e razmotriti svaki od tih dokumenata zasebno.

7. Prvi dokument, broj 09396 na osnovu pravileeg5e naréenje koje je optuzeni
izdao Glavnom Stabu VRS-a od 2. juna 1995. Optuddnom dokumentu nadaje da se
120 pripadnika UNPROFOR-a oslobodi i preveze pradPale, a zatim dalje u Saveznu
Republiku Jugoslaviju. OptuZeni se protivi prihvgtaovog dokumenta bez posredstva

svjedoka zbog toga Sto u sistemu e-courta nemeaeshka) prijevoda tog dokumenta.

? Prva odluka o prihvatanju dokaza bez posredstele¥a, par. 5.

10v. Prva odluka o prihvatanju dokaza bez posredstjedoka, par. 9, 15.
1 Nalog u vezi s procedurom, Dodatak A, Dio VII, par

12v. Prva odluka o prihvatanju dokaza bez posredstjedoka, par. 6.

13 Zahtjev, Dodatak A.
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Vije¢e napominje da je prijevod na engleski sada dostwpa-courtu i da je prigovor
stoga bespredmetan. Na osnovu svoje procjenee/ipakljituje da je taj dokument

relevantan za tku 11 Optuznice i da ima dokaznu vrijednost.

8. Optuzeni se takie protivi tome da dokument broj 13600 na osnovwifa®5ter
bude prihvden bez posredstva svjedoka tviidda je dokument irelevantan. Rij¢e o
sprovodnom listu od 2. juna 1995. godine, u konmgeedeno pet lica, iznda ostalog
Hugh Nightingale, koje je vojna policija u Vlasenz juna 1995. godine predala kako bi
bili pusteni. Vijg&e zakljituje da je taj dokument relevantan za Nightingalpajenu
izjavu, koja je uvrstena u spis na osnovu pravilei9Pravilnika* te da dokument ima

dokaznu vrijednost.

9. Treti dokument broj 09144 na osnovu pravilaé@5e dopis od 29. maja 1995.
koji je general-major R. R. Crabbe iz kanadskogtikgenta uputio Mladiu, u kojem
protestuje zbog zatenja kanadskih pripadnika UNPROFOR-a i UNMO-a. @ptu se
protivi prihvatanju ovog dokumenta bez posredstvpedoka na osnovu toga da je
dokument irelevantan i da nije bilo legitimne pb&eza izdavanje tog dokumenta béidu
da je protestovanje protiv pritvaranja osoblja UNsdo opste poznatt Vijece
zakljwuje da je taj dokument relevantan za svjemije Patricka Rechnéfai da ima

dokaznu vrijednost.

10.  Cetvrti dokument, broj 19241 na osnovu pravildebje izvjeStaj UNPROFOR-a
o stanju od 29. maja 1995. godine, u kom je opiszat@enje pripadnika UNPROFOR-a
i UNMO-a od strane VRS-a i u kom se predlaze n&kohaina kako da UN rijeSi tu
situaciju. Optuzeni se protivi prihvatanju tog dolenta bez posredstva svjedoka térde
da su "razmiSljanja analiara irelevantna™ i da on treba biti unakrsno ispitdijece

zakljwuje da izvjeStaj UN-a nije spekulativanvda predstavlja internu procjenu stanja

4 v. Odluka po $estom zahtjevu tuZilastva za prinvatazjava umjesto iskazdva voce na osnovu pravila 9®s:
svjedoci koji su bili taoci, 2. novembar 2009.,.[28.

15 Zahtjev, Dodatak A.

16T, 11074-11190 (2. februar 2011.)
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od strane UN-a. Vige zaklj@uje da je dokument relevantan za&kia 11 i da ima

dokaznu vrijednost.

11. Najzad, optuzeni se protivi tome da se dokunbeojt 01381 na osnovu pravila
65ter prihvati bez posredstva svjedoka. Rije o polaznom telegramu koji je Crabbe
uputio generalnom sekretaru Kofiju Annanu 26. mi&a5., i kojim Crabbe trazi da mu
se dostave informacije iz sjediSta UN-a u New Yorkemeiu ostalog primjerak
Smithovih biljezaka o stanju nakon vazdusnih napbBldad O-a i njegov razgovor s
Mladicem. OptuZeni se protivi prihvatanju tog dokumentadci da je on trebao biti
uveden posredstvom Smitha za vrijeme njegovog sv@ga i da je Smith trebao biti
unakrsno ispitan. Mada Vie napominje da bi bilo bolje da je taj dokumentdpyzen
posredstvom Smitha za vrijeme njegovog sv§eaga, Sto nije ukkeno, tacinjenica sama
po sebi ne predstavlja prepreku da dokument buithwgden bez posredstva svjedoka.
Kao 5to je Vijée ranije reklo, mada je za omd@gwanje odgovarafie kontekstualizacije
najbolje da dokument bude uveden posredstvom ngkedoka, prihvatanje dokumenata
bez posredstva svjedoka moze se koristiti, uz oaz metoda uwvtenja dokaza kojom
se strani koja podnosi zahtjev pomaze da popuraiede praznine u svojoj tezi u nekoj
kasnijoj fazi postupkd’ Informacije sadrzane u ovom dokumentu dopunjuijtitismo
svjeda@enje i jedan dokument koji je &#eivrsten u spid u vezi sa situacijom u pogledu
zatatenih pripadnika UN-a, vazdusSnih napada NATO-a i tBaviog razgovora s
Mladicem. Osim toga, Vijge napominje d&injenica da optuZeni nije bio u prilici da
Smitha unakrsno ispita u vezi s tim konkretnim dokatom nije prepreka da ga prihvati
bez posredstva svjedoka, ako su ispunjeni usloprazila 89(C) i ako se Vif@ uvijerilo
da, shodno pravilu 89(D), njegovu dokaznu vrijednos nadmaSuje potreba da se
obezbijedi pravino suienje. Vijge zakljituje da su ti uslovi ispunjeni i da je taj
dokument relevantan za Smithovo svjéelge, da ima dokaznu vrijednost i da njegovo
prihvatanje ne ute na prava optuzenog na ptano suienje zato Sto je optuzeni imao
dovoljno prilike da Smitha unakrsno ispita o tirmtma.

17 Prva odluka o prihvatanju dokaza bez posredstes\a, par. 9.
'8 T.11369-11374 (8. februar 2011.); v. takd2268.
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12. PoSto je analiziralo sadrZzaj pet gorenavededitkumenata, konkretno
dokumenata s brojevima 01381, 09144, 09396, 136[HP41 na osnovu pravila &b,
Vijece se uvjerilo da oni sadrze dovoljno pokazateljgemtiénosti. Vijete stoga
zakljwuje da su uslovi iz pravila 89(C) Pravilnika ispemji da dokumenti s brojevima
01381, 09144, 09396, 13600 i 19241 na osnovu @&@Bker mogu biti uvrsteni u spis

bez posredstva svjedoka.

13. U vezi s ostalim dokumentima s brojevima 0138204, 08756, 10902, 13548,
13576, 18930, 21956 i 22814 na osnovu praviléer6b video-snimkom, Vijée je
proanaliziralo njihov sadrzaj i zaktjuje da su svi ti dokumenti relevantni zg&kia 11
Optuznice i da imaju dokaznu vrijednost. \¢gese stoga uvjerilo da su uslovi iz pravila
89(C) Pravilnika ispunjeni i da ti dokumenti i vilenimak mogu biti uvrSteni u spis.
Medutim, u vezi s video-snimkom, Vije napominje da se samo prvetiri minute
snimka odnose na relevantni razgovor s optuZeniijec®/¢e stoga uvrstiti u spis samo
taj dio video-snimka, s oznakama na b¢gj@d 00:04 do 04:35, na kojem je zabiljezen

razgovor s optuzenim.

IV. Dispozitiv

14. Shodno tome, na osnovu pravilateB5i 89(C) Pravilnika, Vijée ovim
ODOBRAVA Zahtjev.

a) UVRSTAVA U SPIS dokumente s brojevima 01341, 01381, 06204, 08756,
09144, 09396, 10902, 13548, 13576, 13600, 1893R41,921956 i 22814 na
osnovu pravila 6ter;

b) UVRSTAVA U SPIS dio video-snimka s brojem 40204 na osnovu predatar,

s oznakama na br@ja od 00:04 do 04:35; i
c) TRAZI da Sekretarijat svakom od tih dokumenata i vidgmku dodijeli broj

dokaznog predmeta.
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Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku, g@nu je mjerodavan tekst na

engleskom.

/potpis na originalu/
sudija O-Gon Kwon,
predsjedavaijti

Dana 1. maja 2012. godine
U Haagu,
Nizozemska
[pecat Medunarodnog sudg
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