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ZALBENO VE CE Medunarodnog suda za kririo gonjenje lica odgovornih za teska
krSenja méunarodnog humanitarnog pravacpgena na teritoriji bivSe Jugoslavije od

1991. godine (dalje u tekstu: Zalben@egodnosno Méunarodni sud);

IMAJU €I U VIDU Presudu, koju je Pretresnoceelll 26. februara 2009. godine izreklo
u predmeturuzilac protiv Milana Milutinowda i drugih predmet br. IT-05-87-T (dalje u

tekstu: Prvostepena presuda);
IMAJU CI U VIDU da su strane u postupku uloZile Sest Zalbi na Repesu presudt;

IMAJU CI U VIDU da je predZalbeni sudija, posto je Prvostepenaigeeprevedena na
bosanski/hrvatski/srpski (dalje u tekstu: b/h/spdgetio odbranu na to da moze da
podnese zahtev za izmenu Zalbenih osnova ukoliko navede valjane razloge, u skladu
s pravilom 108 Pravilnika o postupku i dokazimaduiearodnog suda (dalje u tekstu:
Pravilnik)?

RESAVAJUCI PO "Sainovtevom zahtevu za odobrenje da, po prijemu Presude na
b/h/s, dostavi izmenjenu Zalbu i zahtevu da izvdddatne dokaze na osnovu pravila
115", koji su Sainovevi branioci podneli 11. januara 2011. godine (alj tekstu:
Zahtev} i u kom je Sainowi od Zalbenog w& zatraZio:

L V. Tuzilac protiv Milana Milutinowa i drugih, predmet br. IT-05-87-A, Podnesak odbrane s Najavo
zalbe, 27. maj 2009. godine (dalje u tekstu: Najaatbe) (podneli branioci Nikole Saincw); Druga
izmenjena Najava Zalbe generala Ojdanil6. oktobar 2009. godine (podneta kao Dodatakalitevu
generala Ojdada da izmeni Izmenjenu najavu Zalbe od 29. jula 2@09ine, 16. oktobar 2009. godine);
Najava Zalbe na Presudu od 26. februara 2009. god®. septembar 2009. godine (podneli branioci
NebojSe Pavkovh kao Dodatak A Podnesku generala Pawa\s Izmenjenom najavom Zzalbe, 29.
septembar 2009. godinejuzilac protiv Milana Milutinowa i drugih, predmet br. IT-05-87-A, Najava
Zalbe odbrane Vladimira Lazaréaj 27. maj 2009. godine (poverljiva)uzilac protiv Milana Milutinowa

i drugih, predmet br. IT-05-87-A, Podnesak odbrane: ukiglagverljivog statusa Najave Zalbe, 29. maj
2009. godine (podneli branioci Vladimira Lazaka)i Tuzilac protiv Milana Milutinowa i drugih,
predmet br. IT-05-87-A, Najava Zalbe Sretena takna Presudu i zahtev za odobrenje da se pr&kora
dozvoljen broj stranica, 27. maj 2009. godine; Majaalbe tuzilaStva, 27. maj 2009. godine. Nikola
Sainové (dalie u tekstu: Sainog), Dragoljub Ojdard, Nebojsa Pavkovi (dalje u tekstu: Pavko),
Vladimir Lazarev i Sreten Luké u nastavku teksta vadi se zbirno kao odbrana.

2 V. statusha konferencija, 14. septembar 2010.ngodAT. 78; Odluka po Zahtevu tuZiladtva za
pojasnjenje i za nalog o roku u kom odbrana morpatiese eventualne zahteve za izmenu osnova Zalbe,
22. septembar 2010. godine, str. 1.

3 zahtev je prvobitno podnet kao poverljiv. Dana @huara 2011. godine Sainéye podneo obavestenje
u kom je zatraZio od Sekretarijata da status Zahtemeni u javni (Saino¥evo obavestenje o promeni
statusa Zahteva za odobrenje da, po prijemu Presuthéh/s, dostavi izmenjenu Zalbu i zahtevu dadev

Predmet br. IT-05-87-A 1 22. mart 2011.
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(2) da mu odobri da izmeni Najavu Zalbe i Zalbenilpesak, u skladu s pravilom
108 Pravilnika (dalje u tekstu: Prvi zahtév),

(2) da dokumente 5D294, P473 (str. 99), P1674 élP tihvati kao dodatne dokaze
u Zalbenom postupku, u skladu s pravilom 115 Pkl (dalje u tekstu: Drugi zahte%);

IMAJU CI U VIDU odgovor koji je tuZiladtvo dostavilo 21. januaral20godiné i u
kom tvrdi da Prvi zahtev treba odbaciti, posto Seié (i) nije precizirao koje izmene
zeli da unese i (ii) nije pokazao da svaka od j&stih izmena ispunjava uslov valjanog
razloga iz pravila 108 Pravilnika, odnosno da pipazao da bi njihovim izostavljanjem

doslo do neostvarenja pravile;

IMAJU CI, DALJE, U VIDU da tuZiladtvo u vezi s Drugim zahtevom navodi €a |
dokument 5D294 deo sudskog spisa, a da je Sdimkumentima P473 (str. 99), P1674
i P1747 raspolagao i tokom prvostepenog postupkaga se oni ne bi odrazili na

zakljutak o krivici¢ak i da su uvrsteni u spis;

UZIMAJU Cl U OBZIR da, $to se & Prvog Zahteva, na osnovu pravila 108 Pravilnika,
strana koja trazi izmenu svojih zalbenih osnovaaraa navede valjane razloge, osim u
izuzetnim okolnostima, kad je trazena izmena odirsskbg znd&aja za uspeh zalbe, te bi

njeno iskljuivanje dovelo do neostvarenja pravtfe;

dodatne dokaze na osnovu pravila 115, 21. janukt.2§bdine; v. takide statusna konferencija, 18. januar
2011. godine, AT. 99).

* Zalbeno vée prima k znanju da SainéviraZi da "unese izmene u Zalbene podneske od &j& 2009.
godine i 23. septembra 2009. godine" (Zahtev, 8a). S obzirom na datume podno3enja, Zalberie ve
polazi od toga da se oni odnose na Sairewi Najavu zalbe, odnosno na njegov Zalbeni podnésa
Zalbeni podnesak odbrane, 23. septembar 2009. gjodin

® Zahtev, par. 83; v. take Zahtev, par. 5 (str. 3), 7 (str. 4), 35, 70, [M8ajwi u vidu nepravilnosti u
numerisanju nekih paragrafa u Zahtevu, Zalbere ¥e, tamo gde je to potrebno, navoditi i broj stranic

® Zahtev, par. 6 (str. 3), 23, 31, 67, 84.

" Odgovor tuzilastva na Zahtev Nikole Sain@vida izmeni Zalbene podneske i da se prihvate diodat
dokazi, 21. januar 2011. godine (dalje u tekstug@ur); v. takde CorrigendumOdgovora tuzilastva na
Zahtev Nikole Sainova da izmeni Zalbene podneske i da se prihvate diodekazi, 21. januar 2011.
godine.

 Odgovor, par. 2, 4-16, 30.

° Odgovor, par. 3, 17-30.

1% Odluka po Zahtevu Sretena Lekiza izmenu njegove osnove za Zalbu, 10. februbt.2fbdine (dalje u
tekstu: Odluka od 10. februara 2011. godine u wetiukicem), str. 2, gde se ufuje na Odluku po
Drugom zahtevu NebojSe Pavkéaiza izmenu Najave Zalbe, 22. septembar 2009. gddalje u tekstu:
Odluka od 22. septembra 2009. godine u vezi s Raétm), par. 8, 16.

Predmet br. IT-05-87-A 2 22. mart 2011.
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UZIMAJU Cl U OBZIR da pojam "valjanog razloga" obuhvata i valjan rgzla
ukljuc¢ivanje novih ili izmenjenih Zalbenih osnova koji s®Ze i valjan razlog koji
pokazuje zasSto ti osnovi nisu bili ukdeni u prvobitnu najavu zalbe (ili nisu u njoj bili

ispravno formulisani}?

PODSECAJUCI da strana koja traZi izmenu svojih Zalbenih osriorara, u najmanju
ruku, precizno objasniti koje izmjene se traZzeStage, u pogledsvakeod tih izmjena,
zadovoljen uslov 'valjanog razloga' iz pravila 108"da "uopSteni podnesci” ne

zadovoljavaju te uslov¥;

UZIMAJU Cl U OBZIR da Sainov iznosi tvrdnje koje se, kako on smatra, odnose na
nekoliko njegovih Zalbenih osnova, ali ne precikioga se tvrdnja odnosi na koji Zalbeni

osnov, $to zn# da ne objasnjava precizno koje izmene Zeli dseneNajavu Zalb&

KONSTATUJU CI stoga da Prvi zahtev ne ispunjava uslove navedepmvilu 108

Pravilnika;

UZIMAJU ClI U OBZIR da, $to se & Drugog zahteva, na osnovu pravila 115
Pravilnika, strana moze podneti zahtev da predefdith véem izvede dodatne dokaze,
najkasnije 30 dana od datuma za podnoSenje replske, ako se pokaze valjan razlog ili,

po okorganju Zalbenog postupka, uverljivi razlozi za proehjé tog rokad#

1 Odluka od 10. februara 2011. godine u vezi s &, str. 2, gde se ufuje na Odluku od 22.
septembra 2009. godine u vezi s Pavkeni, par. 7; Odluka po Zahtevu NebojSe Pawawa izmenu
Najave Zalbe, 9. septembar 2009. godine (daljekstue Odluka od 9. septembra 2009. godine u vezi s
Pavkovitem), par. 5.

12 Odluka od 10. februara 2011. godine u vezi s &erki, str. 2, gde se poziva fAazilac protiv Vidoja
Blagojevita i Dragana Jokia, predmet br. IT-02-60-A, Odluka po Zahtjevu Dragalokéa za izmjenu
Najave zalbe, 14. oktobar 2005. godine, par. 7l&saff u originalu); v. takie Odluka od 22. septembra
2009. godine u vezi s Pavkdeim, par. 6; Odluka od 9. septembra 2009. godinezus/Pavkowiem, par.

4; up. Uputstvo o formalnim uslovima za podnoSaae na presudu (IT/201), 7. mart 2002. goding, pa
2,3.

13y, zahtev, par. 7 (str. 4), 35, 78.

1 Pravilo 115(A) Pravilnika; v. takie Odluka po Drugom zahtevu Nikole Saini@viza prihvatanje
dodatnih dokaza u Zalbenom postupku, 8. septenidd. Zodine (dalje u tekstu: Odluka od 8. septembra
2010. godine u vezi sa Sainéeim), par. 6.

Predmet br. IT-05-87-A 3 22. mart 2011.
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IMAJU Cl U VIDU da je Sainovi Repliku uloZio 15. februara 2010. godine i datjga
pomenuti rok istekao 17. marta 2010. godine;

PODSECAJUCI na to da "uslov iznoSenja opravdanih razloga ohgeestranu koja
podnosi zahtjev da pokaze da nije bila u miogsti da ispoStuje rok predi@n
Pravilnikom i da je dotni zahtjev podnijel&im je saznala za postojanje dokadje

prihvatanje trazi®

IMAJU CI U VIDU da je dokument 5D294 prihéen kao dokazni predmet tokom
sutenjal’ te da stoga ne moZe da predstavlja "dodatni dokazbsnovu pravila 115
Pravilnikal® kao i da je Sainovitokom sdenja raspolagao dokumentima P473 (str. 99),
P1674 i P1747 i u verziji na engleskom i u venzgib/h/s*°

IMAJU CI U VIDU Sainovievu tvrdnju da je zaklgio da su pondeni dokazi

"relevantni za predmet tek poSto je analizirao ttglsvostepene] presude na svom

jeziku™?°

15 Replika odbrane na podnesak respondenta, 15.aeBf10. godine (poverljivo; javna redigovana vierzi
podneta je 22. jula 2010. godine); v. td&gravilo 126 Pravilnika.

6 Odluka od 8. septembra 2010. godine u vezi saoSiem, par. 20, gde se poziva MaZilac protiv
Miroslava Brale predmet br. 1T-95-17-A, Odluka po Zahtjevu Mimgh Brale za prihvatanje dodatnih
dokaza, 12. januar 2007. godine (poverljivo), d&8; Tuzilac protiv Darija Kordéa i Marija Cerkeza
predmet br. IT-95-14/2-A, Odluka po Zahtjevu tuZila za prihvatanje dodatnih dokaza u vezi s Darijo
Kordi¢em i MarijomCerkezom, 17. decembar 2004. godine, str. 2; v.dakerdinand Nahimana i drugi
protiv tuZioca predmet br. ICTR-99-52-A, Odluka po zahtevimaiotal Jean-Boscoa Barayagwize za
izvodenje dodatnih dokaza na osnovu pravila 115 Pré&elni postupku i dokazima, 8. decembar 2006.
godine, par. 16.

" Tuzilac protiv Milana Milutinowda i drugih, predmet br. IT-05-87-T, Odluka po Drugom Lazatevom
zahtevu za uvrStavanje dokumenata direktno u siydhiapril 2008. godine, par. 15(c), 16(g).

18 Up. Odluka po Zahtevu Vladimira Lazaréaiza izvdenje dodatnih dokaza i Zahtevu tuzilastva za nalog
kojim se odrduje obaveza previenja izvoda iz Dodatka E Lazaréevog zahteva na osnovu pravila 115,
26. januar 2010. godine (dalje u tekstu: Odluk&6djanuara 2010. godine u vezi s Lazarem), par. 20;
Tuzilac protiv Mordila KrajiSnika, predmet br. IT-00-39-A, Odluka po Zahtjevu ZadiodMontila
KrajiSnika za izvdenje dodatnih dokaza, 20. avgust 2008. godine, JtgiFerdinand Nahimana i drugih
protiv tuZioca predmet br. ICTR-99-52-A, Odluka po Zahtevu ZedioJean-Boscoa Barayagwize za
odobrenje da izvede dodatne dokaze na osnovu arhil, 5. maj 2006. godine, par. 21.

9. Odgovor, par. 19-20; v. tate TuZilac protiv Milana Milutinowia i drugih, predmet br. IT-05-87-PT,
Podnesak tuZilastva na osnovu praviléeE) spoverljivim Dodatkom A i dodacima B i C, 10. maj 2006.
godine, Dodatak B, str. 56, 161, 166.

% Zahtev, par. 6 (str. 3).

Predmet br. IT-05-87-A 4 22. mart 2011.
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UZIMAJU €I U OBZIR da Sainov nije objasnio zasto branioci analizu dodatnih
dokaza nisu mogli da obave u roku od 30 dana, kakim predviteno pravilom 115

Pravilnika;

KONSTATUJU CI stoga da Sainotinije pokazao valjan razlog za to 5to je Drugi

zahtev dostavio s takvim zakaSnjenjem;

IMAJU Cl U VIDU da Sainou, ¢ak i da jeste pokazao valjan razlog za to $to jegDr
zahtev dostavio s takvim zakasSnjenjem, tek trebgak@aze da su predlozeni dokazi i
relevantni za neko sustinsko pitanje i da su vestgjoi, te da bi, s obzirom na to da su
bili dostupni tokom sdenja, njihovo izostavljanje dovelo do neostvaregvde utoliko

Sto bi ti dokazi, da su bili prih¢ani na sdenju,zaistauticali na zakljgak o krivici

UZIMAJU €I U OBZIR da Sainou kod dokumenta P473 (str. 99) nije objasnio kako se
informacije o broju raseljenih Srba iznete u njeraziikuju od dokaza predenih tokom
sutenja®® $to znai da nije pokazao da bi taj dokumerdistauticao na zakljsak o

krivici da je prihv@en tokom sdenja®®

IMAJU CI U VIDU da dokumenti P1747, od 3. juna 1999. godine, i B16@ 10. juna
1999. godine, sadrze naredbe Svetozara Marjéapramenika riglnika Staba Vrhovne
komande, odnosno Pavkésj komandanta Tée armije, u vezi sa "sprogenjem

mirovnog sporazuma* odnosno "Vojno-tehitkim sporazumom®

IMAJU CI U VIDU Sainovéevu tvrdnju da se dokumenti P1674 i P1747 odnose na
zakljuwtak Pretresnog va da je Sainovina sastanku Zajedtkie komande, odrzanom 1.

2L Odluka od 8. septembra 2010. godine u vezi sao8iem, par. 8, 10 i reference.

22y, Odgovor, par. 24, gde se épje na Sandru Mitchell, 11. jul 2006. godine, T55666; dokazni
predmet P738, str. 2.

43 Zalbeno veée primeuje da kriterijum "interesa pravde" na koji se $ait poziva (v. Zahtev, par. 31,
67) ne odrazava ni vage uslove iz pravila 115(B) Pravilnika ni ustaljemaksu Mé@unarodnog suda (v.
Odluka po Prvom zahtevu Sretena ldaakza prihvatanje dodatnih dokaza u zZalbenom postupk mart
2010. godine, par. 11; Odluka po Zahtevu Neboj3&kdaca za prihvatanje dodatnih dokaza, 12. februar
2010. godine (javna redigovana verzija), par. 1&lua od 26. januara 2010. godine u vezi s Lazéeaw]
par. 13).

*4p1747, str. 1.

% Pp1647, str. 1.

Predmet br. IT-05-87-A 5 22. mart 2011.
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juna 1999. godine, preneo nde@je Slobodana MiloSeta o obustavi neprijateljstava i

povlasenju Vojske Jugoslavije (dalje u tekstu: VJ) s Kas0

UZIMAJU €I U OBZIR da Sainow nije pokazao da bi se dokumenti P1674 i P1747
odrazili na zakljdak Pretresnog v da je Sainovina sastanku odrzanom 1. juna 1999.
godine obavestio ostal&esnike, a m&u njima i Pavkoua, (i) da¢e sporazum uskoro
biti potpisan, (ii) da je njime predieno povlgenje VJ i snaga Ministarstva unutrasnjih
poslova (dalje u tekstu: MUP) s Kosova, i (iii) da to povlgenje morati da pme
uskoro, te da je Sainavidakle, "i 1999. godine bio u poziciji da prenosirefenja i
izdaje odobrenja za odtena dejstva VJ i MUP*

KONSTATUJU ClI stoga da Sainoginije pokazao da bi se dokumenti P1674 i P1747, da

su prihva@eni na sdenju, zaistaodrazili na zakljdak o krivici;

PODSECAJUCI na to da su da su uslovi iz pravila 115 Pravilnkenulativni i da

Zalbeno vée ne mora da razmatra pitanje da li su ispunjamidrslovi iz tog pravil&®

NAGLASAVAJU CI da se zakljici iz ove Odluke odnose iskljivo na prihvatljivost

predlozenih dokaza, a ne na meritum zalbi kojecglnple strane u postupku;
IZ GORENAVEDENIH RAZLOGA,

ODBACUJE Prvi zahtev ne uskéajué¢i Sainoviu pravo da podnese novi zahtev kojim

¢e traziti izmene Zalbenih osnova i u kojéen
(1) precizno identifikovati svaku izmenu koju ze# unese u svoju Najavu zalbe; i

(2) pokazati zaSto postoji "valjani razlog" za avakmenu u okviru zngenja pravila 108

Pravilnika; ili

% zahtev, par. 62, 68, gde se dapje na Prvostepenu presudu, tom 1, par. 1215, astepenu presudu,
tom 3, par. 359.

" prvostepena presuda, tom 3, par. 356, 359; vdéaRovostepena presuda, tom 1, par. 1148-1149.

% Odluka po Drugom zahtevu Sretena laakiza prihvatanje dodatnih dokaza u Zalbenom postup®.
april 2010. godine, par. 44; Odluka od 26. jan0&0. godine u vezi s Lazarégm, fusnota 82.
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(3) objasniti zasto je svaka trazena izmena odrsk&tg znéaja za uspeh Zalbe, te bi
odobravanje svake izmene u ovoj fazi bilo nuznook&ék se izbeglo "neostvarenje

pravde".

ODBACUJE Drugi zahtev.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku¢@mu je engleski tekst merodavan.

Dana 22. marta 2011. godine
U Hagu,
Holandija

/potpis na originalu/
sudija Liu Daqun, predsedavaju

[pec¢at Medunarodnog suda]
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