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1. Nous, Theodor Meron, en notre qualité de juge pgemanence du Tribunal
international chargé de poursuivre les personnésupnées responsables de violations graves
du droit international humanitaire commises sueleitoire de I'ex-Yougoslavie depuis 1991
(le « Tribunal »), sommes saisi de la demande d& ran liberté provisoire déposée a titre
public par les conseils de Dragoljub Ojdanie 20 juillet 2010 General Ojdanic’s[sic]
Motion for Provisional Releaséa « Demande %) Le 21 juillet 2010, le Bureau du Procureur
(I'« Accusation ») a déposé une réponse a titrdidentief. Dragoljub Ojdari a répliqué le

23 juillet 2018. Ce dernier a également déposé un supplémententiié| & la Demande, le

3 ao(t 2016

2. Bien que la Demande, la Réponse et la Répligare até déposées pendant les heures
d’'ouverture du Greffe et avant le début des vacanuadiciaires, la Chambre d’appel ne
pouvait pas se prononcer sur la Demande avantid'equ les garanties nécessaires de la part
des autorités de la République de Serbie (la «&ejb Comme Dragoljub Ojdadidemande

& pouvoir assister & une messe du souvenir le 12840, en Serbienous estimons que la
demande est urgente, a savoir qu'elle doit étreméée avant le retour des vacances
judiciaires de la Chambre d’appel désignée afinlgaemesures pratiques nécessaires pour sa
mise en liberté provisoire puissent étre prises.cPefait, et en application des passages
pertinents des articles 28 D) ii), et 28 F) du Rawnt de procédure et de preuve du Tribunal

(le « Réglement »), en notre qualité de juge denpaence, nous examinerons la Demande.
|. RAPPEL DE LA PROCEDURE

3. Au cours du proceés en premiéere instance, Dralgofpjdant a présenté diverses

demandes de mise en liberté provisoire, dont cexsabnt été accordées pour des raisons

! General Ojdanic’s $ic] Motion for Provisional Releasedocument public assorti de I'annexe B, publique, et
des annexes A et C, confidentielles, 20 juillet 2010 (« Demahd

2 Prosecution’s Response to General OjdaniMotion for Provisional Releaseconfidentiel, 21 juillet 2010,
(« Réponse »). Rappelant que toutes les écritures d&pdsegant le Tribunal doivent étre accessibles au public &
moins que des raisons exceptionnelles ne justifient leuidemtialité (voir par exemple, Décision relative a la
demande présentée par la Défense aux fins d’autorisati@pliguer a la réponse confidentietle I'’Accusation

a la deuxiémerequéte de Nicola Saidosiix fins d’admission de moyens de preuve supplémesta@quillet
2010, p. 2), nous estimons que I'’Accusation n’a pas démontrétéeges de raisons exceptionnelles justifiant le
caractére confidentiel de la Réponse.

% Reply Brief : General Ojdanic’ss[c] Motion for Provisional Releas&@3 juillet 2010 (« Réplique »).

* Supplement to General Ojdanic’ssifl Motion for Provisional Release confidentiel, 3 ao(t 2010
(« Supplément »).

® Les garanties pertinentes ont été déposées le 3 ao(it 26l go’annexe A au Supplémefthe Guarantee of
the Governement of the Republic of Serbanfidentiel, n® 00-246/2010, 29 juillet 2010 (« Garanties »).

® Supplément, par. 3.
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d’humanité. Le 26 février 2009, la Chambre de premiére iretdti (la « Chambre de

premiére instance ») a déclaré Dragoljub Ojélardupable d’expulsion et d’autres actes
inhumains (transfert forcé), en tant que crimestreobhumanité, punissables en vertu des
articles5d), 5i) et 71) du Statut du Tribunat I'a condamné a quinze ans

d’emprisonnemefit

4, En application des articles 108 et 111 du ReégtenDragoljub Ojdaiia déposé un
acte d'appel et le mémoire de I'appelant, respentant le 27 mai 200t le 23 septembre
2009°. Par la suite, la Chambre d’appel a accueilli déemandes de Dragoljub Ojdargn
vue de modifier ses moyens d’apiela version la plus récente du mémoire de I'appeda
été déposée le 11 décembre 260D est actuellement en détention au quartier tpétiaire

des Nations Unies (le « quartier pénitentiaireaf)dl’attente de I'arrét.
II. DROIT APPLICABLE

5. Conformément a I'article 65 I) du Réglement, peresonne condamnée peut demander

a étre mise en liberté provisoire pour une périddenée. En vertu de larticle 107 du

" Le Procureur ¢/ Milan Milutinovi et consortsaffaire n° IT-05-87-T, Décision relative a la demandenike en
liberté provisoire présentée par Dragoljub Ojdadiocument public avec annexe confidentielle, 17 décembre
2008, par. 1 a 5l.e Procureur ¢/ Milan Milutinovi et consorts affaire n° IT-05-87-T, Décision relative a la
demande de mise en liberté provisoire présentée par DragOljddnié, document public avec annexe
confidentielle, 16 octobre 2008 Procureur ¢/ Milan Milutinovi et consortsaffaire n° IT-05-87-T, Décision
relative a la demande de mise en liberté provisoirseptée par Dragoljub Ojd&nidocument public avec
annexe A confidentielle et ex parte et annexe B confidemtiel juillet 2008, (« Décision du 10 juillet 2008 ») ;
Le Procureur ¢/ Milan Milutino\i et consortsaffaire n° IT-05-87-T, Décision relative a la demarde mise en
liberté provisoire présentée par Dragoljub Ojdadbcument public avec annexe A confidentiellexparteet
annexe B confidentielle, 2 mai 2008 ¢ Procureur ¢/ Milan Milutinovi et consorts affaire n° IT-05-87-T,
Décision relative a la demande de mise en liberté progigu&sentée par Dragoljub Ojdandocument public
avec annexe confidentielle, 7 décembre 20Q7;Procureur c/ Milan Milutinovi et consorts affaire

n° IT-05-87-T, Décision relative a la demande de miseilTté provisoire présentée par Dragoljub Ojdani
document public avec annexe confidentielle, 4 juillet 200€@ Procureur ¢/ Milan Milutinovi et consorts
affaire n° IT-05-87-T, Décision relative a la demandenuise en liberté provisoire présentée par Dragoljub
Ojdani, 22 mai 2007 Le Procureur ¢/ Milan Milutinovi et consortsaffaire n° IT-05-87-T, Décision relative a
la demande de mise en liberté provisoire pendant les vagada=aires d’hiver, présentée conjointement par la
Défense, 5 décembre 2006. Voir ausdie Procureur c/ Milan Milutinovi et consorts affaire

n°® IT-05-87-AR65.2, Décision relative a I'appel interlodteointerjeté contre la décision portant rejet de la
demande de mise en liberté provisoire pendant les vacanggaijed d’hiver, 14 décembre 2006.

8 Le Procureur c/ Milan Milutinovi et consorts affaire n° IT-05-87-T, Judgement 26 février 2009
(«Jugement »), vol. lll, par. 1209.

° Le Procureur ¢/ Milan Milutinovi et consortsaffaire n° IT-05-87-A, General Ojdanic’sif] Notice of appeal

27 mai 2009.

10 General Ojdasiis Appeal Brief, 23 septembre 2009, document public aveexas confidentielles.

1 Décision relative & la demande de Dragoljub Ojtl@m vue de modifier le septiéme moyen d’appel de son
acte d'appel, 2 septembre 2009 ; Décision relative delaxieme demande de Dragoljub Ojdaen vue de
modifier son acte d’appel, 4 décembre 2009. Voir aussineral Ojdanic’s §ic] Second Amended Notice of
Appeal 15 octobre 2009.

2 General Ojdant's Amended Appeal Brieflocument public avec annexe confidentielle, 11 décembre 2009.
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Reglement, toutes les dispositions de I'articles@ppliquentmutatis mutandisuux demandes
présentées devant la Chambre d'appélarticle 65 1) dispose que la Chambre d’appalitpe
faire droit a une demande de mise en liberté poin@spour autant qu’elle ait la certitude
i) que s'’il est libéré, le condamné comparaitrapaocés en appel ou, le cas échéant, se
présentera aux fins de détention a I'expiratiodadpériode donnée ; ii) que s'il est libéré, le
condamné ne mettra pas en danger une victime numiriéou toute autre personne ; et iii) que
des circonstances particuliéres justifient cetteenen liberté. Ces conditions doivent toutes
étre remplie¥’. En outre, « la décision de libérer ou non le ézgnt doit &tre prise sur la base
de I'hypothese la plus probable, et que le faiuge’ personne ait déja été condamnée est un
élément que la Chambre d’appel doit prendre en t®rgrsqu’elle met en balance les
diverses hypothés®s». Enfin, c’est au cas par cas que les juges ajgmtési les conditions

posées & l'article 65 du Réglement sont remfflies
. EXAMEN

A. Arquments des parties

6. Dragoljub Ojdarii demande a étre « libéré provisoirement du 20 aao¥ 2010 afin

de pouvoir assister a une messe du souvenir poapesa, Milena Planics[c], décédée le

15 juillet 2010 en Serbté». Dragoljub Ojdari fait valoir qu'il n'a pas réussi & obtenir en
temps voulu les Garanties de la part de la Sealfile,de pouvoir assister a ses obséques qui

ont eu lieu le 17 juillet 2010 et il souhaite dguouvoir assister a cette messe du souvenir pour

13 Décision relative & la demande de mise en liberté priosigmur des raisons d’humanité, présentée par
Vladimir Lazarevt, version publique expurgée, 17 mai 2010 (« Décitiararevé du 17 mai 2010 »), par.7 et
références qui y sont citées ; Version publique expulgéla décision relative a la deuxieme demande de mise
en liberté provisoire pour des raisons d’humanité présentééapgaéfense de Sreten Likil4 juillet 2010

(« Décisiond_uki¢ du 14 juillet 2010 »), par.5 et références qui y sonéesité

14 Décision relative a la demande de mise en liberté priowigmur des raisons d’humanité, présentée par
Vladimir Lazarewv¢, version publique expurgée, 17 mai 2010 (« Décitiararevié du 17 mai 2010 »), par.7 et
références qui y sont citées ; Version publique expulgéla décision relative a la deuxieme demande de mise
en liberté provisoire pour des raisons d’humanité présentééagaéfense de Sreten Likil4 juillet 2010

(« Décisiond_uki¢ du 14 juillet 2010 »), par.5 et références qui y sonesité

15 Décision relative a la demande de mise en liberté proeigmbur des raisons d’humanité, présentée par
Vladimir Lazarevt, version publique expurgée, 17 mai 2010 (« Décitiararevi du 17 mai 2010 »), par.7 et
références qui y sont citées ; Version publique expudgéa décision relative a la deuxiéme demande de mise
en liberté provisoire pour des raisons d’humanité présentééagaéfense de Sreten Lukil4 juillet 2010

(« Décisiond_uki¢ du 14 juillet 2010 »), par.5 et références qui y sonéesité

6 Décision relative & la demande de mise en liberté priogigmur des raisons d’humanité, présentée par
Vladimir Lazarevt, version publique expurgée, 17 mai 2010 (« Décitiararevi du 17 mai 2010 »), par.7 et
références qui y sont citées ; Version publique expulgélea décision relative a la deuxieme demande de mise
en liberté provisoire pour des raisons d’humanité présentééapgaéfense de Sreten Likil4 juillet 2010

(« Décisiond_uki¢ du 14 juillet 2010 »), par.5 et références qui y sonésité

" Demande, par. 1 (voir aussi annexe A confidentielle).
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pouvoir lui rendre un dernier hommagell affirme que la présence & une de ces messes du
souvenir, organisées 40 jours aprés le décés daohp, a été considérée comme « une raison
d’humanité suffisamment impérieuse permettant ddifier la mise en liberté provisoire

d’autres accusés devant le Tribdial

7. Dragoljub Ojdardi demande une mise en liberté provisoire de seps joour pourvoir
se rendre jusqu’au village de Sirogojno ou se tizrid cérémonie religieuse, a environ 250
kilometres de Belgrade. Il sollicite également faisation d’aller se recueillir sur la tombe de
ses parents, dans le village de Ravni, prés deg@iro. Il déclare que s'il est fait droit a sa
demande de mise en liberté provisoire, il enterjduséer dans sa résidence familiale a
Belgradé®.

8. Dragoljub Ojdardi attire I'attention sur sa conduite lors de sesesiign liberté
provisoires précédentes et souligne qu'il respacteutes les conditions que la Chambre
d’appel pourrait lui imposét. Il affirme également qu'il n'y a pas de risqueilgprenne la
fuite et gu’il ne mettra pas en danger les tém@ngue sa mise en liberté provisoire ne

ralentira pas le déroulement de son procés en?appel

9. L’Accusation ne s’oppose pas a la Demande, dittons que les Garanties pertinentes
soient offertes par la Serbie et que des conditamlégjuates soient posées afin d’assurer que
Dragoljub Ojdant se présentera aux fins de détention a I'expiratieria période donnée et
qu'il ne mettra pas en danger une victime ou urotéf L’Accusation précise en outre que
Dragoljub Ojdani n’a pas donné de justification pour expliquer pguelles raisons il devrait

séjourner dans sa résidence familiale a Belgraols aue la messe du souvenir aura lieu a

18 |bidem, par. 2.

19 pid. par. 7, citant, notammetite Procureur ¢/ Blagoje Sidi affaire n° IT-95-9-A, Décision relative a la
demande, déposée par Blagoje 8jrde mise en liberté provisoire pour une période donnée eflin germettre
d’assister aux cérémonies organisées en mémoire de sagmeai 2006 (« DécisidBimi‘ du 5 mai 2006 »)Le
Procureur c/ Stanilav Gali affaire n° IT-98-29-A, Décision relative a la derdarde mise en liberté provisoire
de Stanilav Gadi, 23 mars 2005 (« Décisiofali¢ du 23 mars 2005 »)Le Procureur ¢/ Blagoje Sidi
affaire n° IT-95-9-A, Décision relative a la requéte gopér Blagoje Sindi en application de I'article65 i) du
Réeglement aux fins de mise en liberté provisoire pour é@noge donnée afin de lui permettre d’'assister aux
cérémonies organisées en mémoire de son peére, 21 octobre 2004.

20 Demande, par. 8 (voir aussi annexe C confidentielle).

21 |bidem par. 3 et 8 (voir aussi annexe B)

22 |pid., par. 3 et 4 et 6. Dragoljub Ojdaréstime avoir déja passé en prison plus de la moitié geite de
quinze ans d’emprisonnement qu'il est censé purger et il a souldeé moyens d’'appel importants » qui
pourraient permettre d’infirmer la déclaration de culpaillt affirme qu'il a donc tout intérét a retourner au
quartier pénitentiairelgid. par. 4 ; voir aussi annexe B).

%3 Réponse, par. 2.

Affaire n° IT-05-87-A 4 9 ao(it 2010
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Sirogojno, & 250 kilométres de |a et que la tombeses parents se trouve a R&YrENfin,
I’Accusation estime que la durée de la mise entibprovisoire devrait étre limitée au temps
nécessaire pour le voyage, pour assister a la ndesseuvenir et pour se rendre sur la tombe

de ses parerfts

10 Dans sa réplique, Dragoljub Ojdanente de clarifier la « question de son séjour a
Belgradeé® ». Il présente un itinéraire qui selon lui « est point de vue logistique, la
meilleure solution possible, pour sa mise en léerovisoire » et dans lequel la premiére et la
derniére nuit de son séjour sont prévues a Bel@fabans le Supplément, Dragoljub Ojdani
donne davantage de détails sur son itinéraire atiomne notamment que lorsqu’il sera dans
la région de Sirogjno il envisage de résider aildat a environ 30 kilometres de I'endroit ou
aura lieu la messe du souvenir. A titre subsididiropose de séjourner avec des parents,

dans une petite maison & Sirogjno pour laqueig/ik pas de nom de rtfe

B. Analyse

1. Les circonstances particulieres visées a llaréé 1) du Réglement

11. La particularité de la mise en liberté provisapres le proces en premiére instance
réside dans la nécessité, énoncée a l'article &% §u Reglement, de démontrer I'existence
de « circonstances particuliéres justifiant cettsenen libert& ». En pareil cas, la Chambre
d’appel a jugé qu'il existait des circonstancestipalieres fondées sur des considérations
d’humanité dés lors qu’il était fait état de raisagraves liées, par exemple, a la santé du
requérant ou a la tenue d'une cérémonie & la mémbim proche parefft Comme «la
notion de raison grave [est] inextricablement ké& portée des circonstances particuliéres
susceptibles de justifier la mise en liberté prowes par souci d’humanité au stade de
'appel », les raisons telles que le souhait desgradu temps en famille n’ont explicitement

pas été reconnues comme des circonstances panutiu sens de I'article 65 1) i)

24 |bidem par. 3.

2 |bid., par. 4.

26 Réplique, par. 3.

2" |bidem par. 4.

28 Supplément, par. 4.

29 DécisionLuki¢ du 14 juillet 2010, par. 11, et références citées.

%0 |bidem. Nous faisons observer en particulier qu'il s’agit notammgassister & une cérémonie a la mémoire
d’un proche parent ; Voir Décisidbali¢ du 23 mars 2005, par. 15 et 22.

31 DécisionLuki¢ du 14 juillet 2010, par. 11 et références qui y sont citées

Affaire n° IT-05-87-A 5 9 ao(it 2010
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12. En I'espece, nous estimons que I'on peut cénsidque la messe du souvenir a la
mémoire de la sceur de Dragoljub Ojdast une circonstance spéciale au sens de I'aécle
1) iii) du Réglement

2. Autres conditions requises par 'article 65u)Rieglement

13. Le risque de fuite lié a la mise en libertévigoire est en principe plus élevé a ce stade
de la procédure, a savoir apres la condamnationDdggoljub Ojdant & quinze ans
d’emprisonnement par la Chambre de premiére instamuee pendant le proces en instance.
Néanmoins, nous estimons que, a la lumiere de c¢epipcede, la condition posée a

I'article 65 1) i) du Réglement est remplie.

14. A ce propos nous prenons note des Garantiegppelons qu’'au cours de sa derniére
mise en liberté provisoire, Dragoljub Ojdami été soumis a un contréle tres strict pendant son
séjour en Serbie notamment par le biais d'une dlamee 24 heures sur 24 effectuée par la
police®®. A ce stade de la procédure nous estimons queolegitions de la mise en liberté
provisoires devraient étre au moins aussi striad@splus strictes que celles appliquées au
cours du procés en instance, et prévoir notammeasurveillance armée 24 heures sui’.24
Nous faisons également observer que par le pass@golub Ojdani a respecté toutes les

conditions posées par la Chambre de premiére irestan

15. A la lumiére de ce qui précéde et compte tezs arconstances de I'espéce, nous
sommes convaincus que, s'il est libéré, Dragoljyda@ic réintégrera le quartier pénitentiaire

a I'expiration de la période donnée. De méme nousnges convaincus qu’il ne mettra pas en
danger une victime, un témoin ou toute autre pemsgrronformément aux exigences posées a
I'article 65 1) ii) du Réglement.

32 Voir Décision Simi du 5 mai 2006, p.3; voir auske Procureur ¢/ Vujadin Popa¥iet consorts affaire

n° IT-05-88-AR65.4, IT-05-88-AR65.5, IT-05-88-AR65.6, Décistetative a I'appel unique interjeté contre les
décisions concernant la demande de permission de sarsirssioveillance déposée par Ljubomir Ba@amvin et
les demandes de Milan Gvero et Radivoje Milatix fins de mise en liberté provisoire pendant la suspension des
audiences, 15 mai 2008 (« DécisPopovi: et consortgdu 15 mai 2008 »), par. 31 et 32.

33 Décision du 10 juillet 2008, par. 27 et 31 d) ii).

34 voir DécisionLuki¢ du 14 juillet 2010, par. 16 ; Décision relative & la detieanrgente de mise en liberté
provisoire présentée par NebojSa Pavk@aur des raisons d’humanité, 17 septembre 2009, par. 11.

35 voir supra par. 8 ; voir aussie Procureur ¢/ Milan Milutinovi et consorts affaire n° IT-05-87-T Report
from the First Deputy Prime Minister and Minister of theehur, Republic of Serbjan° 3527/08-18,
confidentiel, 28 aot 2008Le Procureur ¢/ Milan Milutinovi et consortsaffaire n° IT-05-87-T,Report from
the Ministry of Justice, Republic of Serbia, n° 700-00-83/220)2confidentiel, 28 mai 2008L.e Procureur
¢/ Milan Milutinovi¢ et consortsaffaire n° IT-05-87-T, Report from the Ministry ofslice, Republic of Serbia,
n° 700-00-83/2002-08, confidentiel, 8 aolt 2007.
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16. Enfin, nous relevons que les Pays-Bas, endealité de pays hote, ne s’'opposent pas

a la mise en liberté provisoire de Dragoljub Ojdaillicitée dans la Demantfe

3. Lieu de résidence de Dragoljub Ojdaan Serbie et durée de la mise en liberté

provisoire

18. Concernant le lieu de résidence de Dragoljubafj pendant sa mise en liberté
provisoire, nous estimons, pour le principe, qwaudes circonstances, rien ne justifie son
séjour a Belgrade. La messe du souvenir doit dsaira Sirogojno et Dragoljub Ojdann’a
donc pas besoin de s’arréter a Belgrade plus dpgeracessaire lors du trajet entre I'aéroport
de Belgrade et Sorogojno, a I'aller comme au retdinsi Dragoljub Ojdard ne devrait étre
autorisé & passer la nuit a Belgrddpie dans I'impossibilité d’effectuer immédiatemént
trajet depuis Belgrade vers Sirogjno et le retourespectant les conditions tres strictes posées
ci-apres, pour des raisons techniques et/ou destigge. Dragoljub Ojdatidevra sinon
séjourner a l'adresse qu'’il a fournie a Zlatiboentionnée au paragraphe 4 du Supplément,

pour toute la durée de sa mise en liberté prowsmiix conditions posées ci-apfes

19. S’agissant de la durée de mise en liberté oo demandée, nous sommes d’avis que
Dragoljub Ojdant devrait étre libéré pour une période maximum de @urs, trajet compris.
Etant donné les circonstances, nous estimons digecteée est raisonnablet qu'elle n'aura
pas de répercussions négatives sur la procédwappah, puisque les mémoires d’'appel ont été

déposés et qu'aucune date n'a encore été arrétédescaudiences.

20. En outre, et compte tenu de ce qui précedes aatorisons Dragoljub Ojdana se
rendre sur la tombe de ses parents a Ravni, ais drula période de sa mise en liberté
provisoire™®. Toutefois, comme cette visite ne constitue pas,sei, une « circonstance
particuliére » justifiant une mise en liberté pewire’, il n’en est pas tenu compte pour

déterminer la durée raisonnable de la mise entél@pvisoire.

3 ettre du directeur adjoint chargé du protocole auprés du tiaisles affaires étrangéres a propos de la mise
en liberté provisoire de Dragoljub Ojdanconfidentiel, 21 juillet 2010.

37 A l'adresse mentionnée a I'annexe C (confidentiellie) Bemande.

38 |nfra, par. 21 et suivants.

39 Voir Le Procureur ¢/ Popoviet consortsDécision du 15 mai 2008, par. 31 et 32.

*9_ Ibidem

“1 Voir supra par. 12.
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IV. DISPOSITIF

Par ces motifs, nobAISONS DROIT a la Demande @RDONNONS ce qui suit :

. Les autorités néerlandaises conduiront Dragoljulda@$ jusqu'a I'aéroport de

Schiphol (Pays-Bas) le 19 aolt 2010, ou le plupd8sible aprés cette date ;

. A l'aéroport de Schiphol, Dragoljub Ojd&nsera provisoirement placé sous la garde

d'un représentant des autorités serbes, conforntémex points a) b) et c) des
Garanties, qui I'escortera pendant tout le resterdjet depuis et vers son lieu de

résidence a Zlatibor, a I'adresse précisée au pgvhg 4 du Supplément ;

. La période de la mise en liberté provisoire délautar moment ot Dragoljub Ojdani

sera remis a la garde du représentant officiel algerités serbes et prendra fin
lorsqu’il sera a nouveau confié aux autorités réelhises, cing jours au maximum a

compter de la date de sa libération ;

. A son retour, Dragoljub Ojdafisera escorté par des représentants des autenbess

qui le remettront a la garde des autorités néegliard a I'aéroport de Schiphol. Les

autorités néerlandaises le reconduiront alors atigu pénitentiaire a La Haye ;

. Durant sa liberté provisoire, Dragoljub Ojdamespectera les conditions suivantes et,

s'il y a lieu, les autorités serbes s’assureromt cgs conditions sont respectées :

a. avant de quitter le quartier pénitentiaire, DragiolDjdané donnera le détail de

son itinéraire au Ministére néerlandais de la ¢estit au Greffier du Tribunal ;

b. Dragoljub Ojdani demeurera a Zlatibor a I'adresse figurant au pagee 4 du

Supplément ;

c. dans le cas exceptionnel ou il ne serait pas pesgieffectuer immédiatement
le trajet depuis et vers Belgrade, pour des raistmthniques et/ou de
logistique*?, Dragoljub Ojdani passera la nuit & Belgrade a I'adresse

mentionnée a 'annexe C de la Demande ;

“2 \Voir supra par. 18.
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d. Dragoljub Ojdani sera placé sous surveillance armée 24 heureglspe@dant

toute la durée de son séjour en Serbie ;

e. Dragoljub Ojdant remettra son passeport au Ministére de la justic&erbie

pour toute la durée de sa liberté provisoire ;

f. Dragoljub Ojdant s’abstiendra de tout contact avec des victimesdes
témoins (potentiels), n’exercera pas de pressionsisx, ne s'ingérera pas dans

la procédure ou n’entravera pas le cours de lacgust

g. Dragoljub Ojdant n’évoquera pas son proces avec qui que ce saitrd'gue

ses conseils, et notamment avec les médias ;

h. Dragoljub Ojdani respectera strictement toutes les conditions qu8erbie
jugera nécessaires pour se conformer aux obligatimées au regard de la

présente décision ;

i. Dragoljub Ojdani se conformera strictement & toute autre ordonndeck
Chambre d’appel qui viendrait modifier les condisode sa liberté provisoire

ou y mettre mettrait fin ;

j. Dragoljub Ojdani regagnera le quartier pénitentiaire au plus tand jours

apres la date de sa mise en liberté provisoire.
22. NousDEMANDONS en outre aux autorités serbes de :

1. Désigner un fonctionnaire sous la garde duquel @jaly Ojdané sera provisoirement
placé et qui I'escortera de l'aéroport de Schip{hys-Bas) jusqu’a l'adresse de
Zlatibor précisée au paragraphe 4 du Supplémentpmimuniquer le nom de cette
personne a la Chambre d'appel et au Greffier dbuhal, aussitét que possible et

avant la mise en liberté provisoire de Dragoljubdadic ;

2. Assurer la surveillance armée 24 heures sur 24 @egdljub Ojdani pendant son
séjour en Serbie, y compris pendant le transfareddelgrade et Sirogojno, Zlatibor et

Ravni, a I'aller comme au retour ;

3. Assurer la sécurité personnelle de Dragoljub Ojtddarant sa libération provisoire ;
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. Prendre a leur charge toutes les dépenses relaivésnsport de Dragoljub Ojdéni

de I'aéroport de Schiphol & I'adresse de ZlatildoFaller comme au retour, ainsi que

pour la présence a la messe du souvenir a Sirogbjiaovisite au cimetiere de Ravni ;

. Faciliter, a la demande de la Chambre d'appel i miaties, la coopération et la

communication entre les parties et garantir laidentialité de ces communications ;

. Porter immédiatement a la connaissance du GreftieFribunal toute menace pesant

sur la sécurité de Dragoljub Ojdarat lui remettre les rapports complets des enquétes

menées a ce sujet ;

. Procéder immédiatement a l'incarcération de Drafgpopjdané s'il tentait de quitter

le territoire de la Serbie ou s'il venait a enfdrim I'une quelconque des conditions
posées a sa mise en liberté provisoire dans laemesdécision et signaler
immédiatement au Greffe du Tribunal et a la Chanibappel toute violation de ces

conditions ;

. Respecter la primauté du Tribunal en cas de pdessactuelles ou a venir engagées

contre Dragoljub Ojdanien Serbie ;

. Soumettre un rapport écrit a la Chambre d’apped, fois que Dragoljub Ojdafisera

revenu au quartier pénitentiaire des Nations Ursiess la maniére dont celui-ci a

respecté les conditions de la présente décision.

Enfin, nouDONNONS INSTRUCTION au Greffier du Tribunal de :

. Consulter les autorités néerlandaises et les &&gode Serbie quant aux modalités

pratiques de la mise en liberté provisoire de Dijagdjdant;

. Demander aux autorités de tous les Etats de transit

a. d'assurer la garde de Dragoljub Ojdamant que celui-ci sera en transit a

I'aéroport ;

b. d'arréter Dragoljub Ojdatiet de le placer en détention jusqu’a son retour au

quartier pénitentiaire s'il tente de prendre ld€yi
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3. Maintenir Dragoljub Ojdafien détention au quartier pénitentiaire a La Haxgg|y'a
ce que la Chambre d'appel et le Greffier du Tribumant été informés du nom du

représentant officiel de la Serbie sous la gardgudluDragoljub Ojdari sera placé
pendant sa liberté provisoire.

24. NousORDONNONS enfin au Greffier du Tribunal de modifier les cammhs de
dépbt de la Réponse.

Fait en anglais et en francais, la version en anfgasant foi.

Le 9 ao(t 2010
La Haye (Pays-Bas)

Le juge de permanence

[signé
Theodor Meron

[Sceau du Tribunal]
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