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l. ISTORIJAT POSTUPKA

1. TuzilaStvo je 18. februara 2013. godine podnijelbtev na osnovu pravila BB Pravilnika

o postupku i dokazima Menarodnog suda (dalje u tekstu: Pravilnik) u kojeaZi da se u spis

uslovno uvrste dokazi u pismenoj formi Fatime Pildara Hafizowa, sviedoka RM-153,

svjedoka RM-172 i Tarika Kupusad (dalje u tekstu: Zahtjev)Odbrana je 21. februara 2013.
godine zatraZila da joj se rok za podno3enje odgopmoduzi za 60 darfaVijeée je 1. marta 2013.

godine djeliméno odobrilo taj zahtjev odbrane i produZilo rok4% dand Odbrana je 17. aprila

2013. godine dostavila odgovor u kojem se usptat®ahtjevu (dalje u tekstu: Odgovdr).
II. ARGUMENTI STRANAU POSTUPKU

2. Tuzilastvo traZi da mu se odobri da prekbmropisani broj rij¢i u podnescima.Nadalje,
tuzilastvo tvrdi da su predloZeni dokazi relevantnila imaju dokaznu vrijednost za pitanja
pokrenuta u ovom predmetu, ukijiju¢i ubijanje, terorisanje i protivzakonite napade apele.®
TuZilaStvo tvrdi da su izjave svjedoka i svjédnja potkrijepljeni dokazima koji su &eivrsteni u
spis u ovom predmetu, kao i dokazima kojelaije dace izvesti posredstvom buéih svjedoka.
Svjedoci¢e dati dokaze o “bazi ztma” i dokaze kontekstualne prirode i njihovi dokae ne
odnose na djela i ponasanje optuzehdagzZilastvo navodi da prihvatanje njihovih dokaza n
osnovu pravila 9is Pravilnika povéava efikasnost sienja i Stiti Zrtve i svjedoke od traume koju

bi prouzrokovalo ponovno svjedenje o bolnim dogtajima?’

3. TuzilaStvo trazi da se u spis privremeno uvrsteiZjave Fatime Pite, dijelovi njenog
svjed@enja sa senja u predmettiuzilac protiv Galéa (dalje u tekstu: stenje u predmet@alic),
kao i jedan povezani video-zapfs.Sto se tie Eldara Hafizovia, tuZilaStvo za priviemeno
uvrStenje u spis predlaze jednu izjavu i dijeloyegovog svjedéenja sa sienja u predmetu
Gali¢.'* Nadalje, tuZilastvo predlaZeetiri povezana dokazna predmeta, koja se sastojedv

karte, dva kompleta medicinske dokumentacije i gethiografije'? Sto se tie svjedoka RM-153,

Sedamnaesti zahtjev tuzilaStva za prihvatargengnih izjava i transkripata umjesto usmenog svjeagja na osnovu pravila
92his (Svjedoci u vezi sa Sarajevom), 18. februar 2@b8line.

Zahtjev odbrane za produZenje roka za dostgeljashgovora n& etrnaesti, Petnaesti, Sesnaesti i Sedamnaestvah¥jlastva
na osnovu 9Ris, 21. februar 2013. godine

T. 9503.

Odgovor odbrane na Sedamnaesti zahtjev tuzda&\prihvatanje izjava na osnovu pravil®i8217. april 2013. godine.
Zahtjev, par. 41.
Zahtjev, par. 3, 1
Zahtjev, par. 6, 1
Zahtjev, par. 6.
Ibid.

10 Zahtjev, par. 1, 14-16, 41.
1 zahtjev, par. 1, 20, 41.

12 Zahtjev, par. 21.

9, 25-27, 33, 36.

2,1
8, 23, 30, 35, 40.
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tuzilastvo predlaZze dijelove svjetinja svjedoka sa danja u predmetimg&ali¢ i Tuzilac protiv
Slobodana MiloSeva i dva povezana dokazna predmeta, koja se sastbjdijagrama koji je
nacrtao svjedok i manjeg broja fotografifaTuZilastvo tvrdi da transkript svjedienja svjedoka
RM-153 daje jasniji i detaljniji prikaz dodaja od onog iznesenog u izjavi svjeddk&to se tie
svjedoka RM-172, tuzilaStvo za privremeno uvrStenjespis predlaze dvije izjave, kao i dio
svjedokovog svjedtenja sa s@enja u predmet@ali¢ i jedan povezani dokazni predmet koji se
sastoji od medicinske dokumentacijeNa kraju, tuZilastvo predlaZe dijelove svjédnja Tarika
Kupusovia sa sdenja u predmet@ali¢.*® TuZilastvo tvrdi da ne posjeduje potpisanu izj&oju

je Tarik Kupusow dao MKSJ-u’ Nadalje, tuzilastvo navodi da je redigovalo dijeoizjava i
transkripata kako bi preklapanje &mjenicama o kojima je \epresudeno svelo na najmanju
mjeru’® TuZilastvo tvrdi da je objelodanjivanjem audiorska svjedoenja svjedoka na b/h/s-u
ispunilo svoje obaveze objelodanjivanja u skladravilnikom?*®

4, Odbrana tvrdi da objelodanjeni audio-snimci na $3(h/ne odgovaraju &ao dijelovima
predloZzenog svjedenja, Sto optuzenom onemdagie da ukupnim dokazima koji se predlazu
pristupi na svom jeziké® Nadalje, odbrana navodi da se izjave i sviedgedetiri svjedoka odnose
na kljuna i aktuelna pitanja u ovom predmetu, gdmna zld&ine navedene u prilozima Optuznice
i stoga bi ih trebalo podvrgnuti unakrsnom ispitije®* Odbrana navodi da ukljivanje dijelova
unakrsnog ispitivanja svjedoka u drugim predmetineana vrijednosti posSto takvo unakrsno
ispitivanje sluzi odbrani optuzenih u drugim predime, a ne bavi se pitanjima relevantnim za
optuZenog u ovom predmettiNadalje, odbrana navodi da konkretni dijelovi pogenih izjava i
svjed@enja sadrze dokaze iz druge ruke, kao i svjede nekvalifikovanih vjeStaka koje nije
odgovarajide ispitano prema pravilu 8i Pravilnika?® Na kraju, odbrana tvrdi da je izjava Fatime
Pite protivrj&na njenom svjed@nju na sdenju u predmetiuGali¢, sadrzanom u transkriptu,
navodi da to do te mjere dovodi u pitanje njenuzoamost da bi ta svjedokinja trebala pristupiti

radi unakrsnog ispitivanj.

13 zahtjev, par. 24, 28.

14 zahtjev, par. 24.

15 Zahtjev, par. 1, 31, 34, 41.
16 zahtjev, par. 37.

7 bid.

18 Zahtjev, par. 8, 17, 22, 29, 32, 38-39.
19 Zzahtjev, par. 5.

20 Odgovor, par. 9-11.

21 Odgovor, par. 14-16.

22 Odgovor, par. 12.

2 Odgovor, par. 20-22.

24 Odgovor, par. 23-24.
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. MJERODAVNO PRAVO

(a) Pravilo 9%is

5. Vijec¢e podsjéa i upituje na mjerodavno pravo koje se odnosi na prihyatdokaza na

osnovu pravila 9is Pravilnika, kako je navedeno u jednoj ranijoj odlftic

(b) Prihvatanje povezanih dokaznih predmeta

6. Sto se @ie mjerodavnog prava u vezi s prinvatanjem povezeakaznih predmeta, Vije

podsj€a i upiéuje na jednu raniju odluky.
V. DISKUSIJA

Preliminarna pitanja

7. Vije¢e odobrava zahtjev tuzilaStva za prekerge predwienog broja rijéi u Zahtjevu s

obzirom na broj svjedoka kojima se taj zahtjev mquazabaviti.

8. Vijecée primj&uje da izjavama Fatime Pite, Eldara Hafizavi svjedoka RM-172 nedostaju
pripadajiée ovjere i deklaracije koje nalaze pravilcb@®PB) Pravilnika. Vijee je ranije prihvatalo

neovjerene izjave svjedoka dok se ne ispune Kritefiiz pravila 9bis(B) Pravila®’ Ova praksa ne

utice na zastitne mjere ugi@ne u pravilo 98is Pravilnika. Vijee ¢e razmotriti uslovno prihvatanje
neovjerenih izjava svjedoka dok ne budu ispunjeiteijumi iz pravila 9bis(B) Pravila.

9. Sto se tte prigovora odbrane u vezi s tim da objelodanjardi@snimci na b/h/s-u ne
odgovaraju téno predloZzenim dijelovima svjedenja, Vijge smatra da odbrana moZe da
identifikuje relevantne segmente pomenutog auditermala na osnovu engleske verzije

predloZenog transkripta. Shodno tome, prigovor adér tom pogledu je neosnovn.

Postupanje u skladu sa Smjernicama i preklapatigenicama o kojima je predano

10. U vezi s prihvatanjem transkripata na osnovu paadgis, Vijece je u svjetlu svojih

Smjernica preispitalo predlaganje odabranih dijeltnanskripata svjedenja Fatime Pite, Eldara

Odluka po Tréem zahtjevu tuzilaStva za prihvatanje dokaza navaspravila 9Dis. svjedoci u vezi sa Sarajevom, 19. oktobar
2012. godine, par. 5-7.

Odluka po Zahtjevu tuzilaStva da se uvrsti s spijeddenje svjedoka RM-266 na osnovu pravilag@ater, 22. juli 2012,
godine, par. 13.

27 bid.

v, i Odluka po Petom zahtjevu tuZiladtva za yaianje dokaza na osnovu pravilab@2 svjedoci u vezi sa Sarajevom; 11.
januar 2013. godine, par. 9.

26
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Hafizovica i svijedoka RM-1722° Budwi da tuZilastvo Zeli da predioZi ograene dijelove
transkripata iz ranijih predmeta, koji dopunjavigjave svjedoka, Vijée potvduje da je tuzilastvo

postupilo u skladu sa Smjernicama.

11.  Sto se tte svjedoka RM-153 i Tarika Kupused, Vijece primjguje da tuZilastvo predlaZe
dijelove iz njihovih svjed®enja u ranijim postupcima umjesto njihovih pismeizjava. Tuzilastvo
tvrdi da transkripti svjedenja svjedoka RM-153 daju jasniji i detaljniji paik dogdaja nego
njegova pismena izjava i da ne posjeduje potpiszganu koju je Tarik Kuposovi dao MKSJ-u.
Vije¢e podsjéa na to da nerado prima dokaze u obliku transkaipmtrugih predmet&. Uprkos
tome, Vijg&e n&e u svim sldajevima insistirati na tome da se uzme izjava gddoka koji je nisu
prethodno dalf* Uzimajuwi, nadalje, u obzir da su predloZeni ogt@nii dijelovi transkripata, kao i
to da su ti dijelovi transkripata koncizno prezearii, Vijece smatra da su transkripti za svjedoka

RM-153 i Tarika Kupusovia valjano predlozeni.

12.  Vijece je pregledalo materijale koje je tuzilastvo pogdb, u svjetlu relevantnibliinjenica o
kojima je presdeno. Vijge smatra da je tuzilaStvo postupilo u skladu sae8rgama kad je

odabiralo dijelove transkripata i redigovalo dijgatih transkripata koji se preklapaju.

Prihvatljivost na osnovu pravila 89(C) Pravilnika

13. Vije¢e smatra da su dokazi Fatime Pite, Eldara Hafézowsvjedoka RM-153, svjedoka
RM-172 i Tarika Kuposovia relevantni za incident otvaranja snajperske viaéneeden u prilogu
Optuznice pod F.1 i incidente granatiranja navedenmeilogu Optuznice pod G.6, G.7, G.8 i, u

opsStim okvirima, za t&ke 4-6 i 9-10 OptuZznice.

14.  Sto se te prigovora odbrane na to da je nekoliko dijeloxjavia svjedoka zasnovano na
dokazima iz druge ruke, Vije podsjéa na to da su dokazi iz druge ruke, u principthvailjivi u
postupcima pred Miinarodnim sudom i dée Vije¢e odrediti tezinu kojée im pridati s obzirom
na sve dokaze koje ima pred sobtnVijece smatra da dijelovi dokaza iz druge ruke néuwtia
ukupnu pouzdanost dokaza. Odbrana je dakianijela prigovor na prihvatanje odenih dijelova
predlozenih izjava i svjedenja zbog toga Sto sadrze neprimjerenasrunisljenja. U vezi s tim

prigovorom Vijg€e upuuje na svoje ranije obrazloZenje u vezi s predloveavjedocima o

2 T,106-110, 137-138, 194, 315-325, 525-532,

0 T.106-110, 137-138, 194, 315-325, 525-532.

8 T.528.

V. Odluka po Sedmom zahtjevu tuzilaStva za piiange dokaza na osnovu pravilab®? 6. februar 2013. godine, par. 14.

w

w
N
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okolnostima djela koji iznose zakdjke ili misljenja, i ovdje ga ukljguje® Vije¢e ponavija dase

pazljivo razmotriti tvrdnje svjedokadnjenicama i izvore njihovih saznanja.

15. Nadalje, Sto sede argumenta odbrane da je unakrsno ispitivanjaijimapredmetima bilo
neadekvatno, Vij@ge smatra da odbrana nije pokazala kako to ove @alwaiznepouzdanim ili kako
Stetni kinak nadmasuje njihovu dokaznu vrijednost. Nadag@hrana se protivi uvrStavanju u spis
dokaza Fatime Pite posto ona direktno sama sehivpesi.>* Vijece primjeuje da u je u oba
sliéaja, kada je unakrsno ispitivana naiemju u predmetuGali¢ i prema tvrdnji odbrane da
svjedokinja sama sebi protivije njena izjava o tome da su branioci bili na biduaiena iz
konteksta. U svojoj izjavi od 25. juna 2001. godéwvgedokinja govori o tome da je linija fronta bila
na brdu i navodi da su branioci, koji su, premaaséinju Vijea, bili vojnici Armije BiH, bili pri
vrhu brda a ne blizu Ke u kojoj je Zivjela i u kojoj je njenatkrka pogdena metkom. To ne zéia
da su iskljgivo vojnici Armije BiH bili u brdima, a kada svje#limja dosljedno navodi u izjavi od
10. avgusta 2012. godine i u svom svj&tgu na sdenju u predmetali¢, da su se na Baba

stijeni za vrijeme rata nalazili srpski vojnici,jeée tu ne vidi nikakvu protivrignost.

16. U cjelini, Vije¢e smatra da su predlozeni dokazi relevantni i dgurmdokaznu vrijednost u
odnosu na zline navedene u OptuZnici. Shodno tome, d6jeakljituje da su ispunjeni uslovi

navedeni u pravilu 89(C) Pravilnika.

Prihvatljivost na osnovu pravila B Pravilnika

17.  Sto se e prihvatljivosti dokaza svjedoka na osnovu pra9itais Pravilnika, odbrana nije
iznijela argument, a Vige ne zakljduje da se predlozeni dokazi odnose na djela i @onas
optuzenog. Predlozeni dokazi se odnose na navodzu bl@ina ovog predmeta, ukkiujuci
incidente navedene pod F.1, G.6, G.7, i G.8 ugnia Optuznice. Fatima Pita i svjiedok RM-153
ocevici su incidenata navedenih pod F.1 i G.8 u pnit@a Optuznice, a svi svjedoci u nekoj mjeri

govore o posljedicama zima po zrtve.

18. Vijeée smatra da su drugi svjedocicvienijeli dokaze o relevantnim incidentima ili se t
oc¢ekuje. Dokazi Eldara Hafizos& i svjedoka RM-153 dijelom su kumulativni u odnosa
ocekivane dokaze predloZzenog vjeStaka za granatiRicjgarda Higgsa, koji treba da svjédoa
osnovu pravila 9is Pravilnika® Dokazi svjedoka RM-172 kumulativni su u odnosudekaze

Muhameda Kapetanadia i Mirze Sabljice u vezi s incidentima navedeniod 5.6, G.7 i G.8 u

33 Odluka u vezi sa Zahtjevom tuZilastva za uviditge u spis izjave svjedoka Harlanda i povezanikud®enata, 3. juli 2012.

godine, par. 8.

Odgovor, par. 23.

Spisak svjedoka tuzilaStva na osnovu pravilge65L0. februar 2012. godine (povjerljivo) (dalje eks$tu: Spisak svjedoka
tuzilastva), str. 213.

34
35
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prilogu OptuZnicé® Kupusoviéevi dokazi kumulativni su u odnosu na dokaze swad@M-147,

Davida Frasera i Johna Wilsotfa.

19.  Sto se e argumenta odbrane da dokazi Fatime Pite, Eldafad¥ica, svjedoka RM-153 i
svjedoka RM-172 govore u prilog ktioim i aktuelnim pitanjima i da su stoga neprimjerea
prihvatanje na osnovu pravilal®2 Pravilnika,Vijeée primj&uje da je argument odbrane uopsten i
da ne pokazuje konkretno kako je bilo koje od pgehih svjed®enja kljitno za tezu tuzilastva.
Shodno tome, Vijge to née smatrati faktorom protiv prihvatanja na osnovavpa 92is

Pravilnika.

20. Nakon Sto je uzelo u obzir sve gore navedene fakidijece zakljituje da su predloZene

izjave i dijelovi svjedoéenja prihvatljivi na osnovu pravila B Pravilnika.

Prihvatljivost povezanih dokaznih predmeta

21. TuzilaStvo trazi da se u spis uvrsti ukupno osamepanih dokaznih predmeta, koji se
sastoje od fotografija, medicinske dokumentacijertés dijagrama i jednog video-snimka od 5
minuta i 26 sekundi. Vige smatra da su ti dokazni predmeti neodvojiv i heolan dio
predloZzenih dokaza. Iz tih razloga, \Ggesmatra da su ispunjeni uslovi za uvrStavanjeisl sp

odnosu na sve predloZzene povezane dokazne predmete.
V. DISPOZITIV

22. Iz gore navedenih razloga, na osnovu pravila 8biPravilnika, Vijete
ODOBRAVA zahtjev tuzilaStva da u Zahtjevu prek&imaropisani broj rijei;
ODOBRAVA Zahtjev, i Sto sede:

0] Fatime Pite

USLOVNO UVRSTAVA u spis, do podno3Senja odgovaraiuovjera i deklaracija u skladu s

uslovima iz pravila 98is(B) Pravilnika
(a) izjavu od 25. juna 2001. godine pod brojem ERN82037-0208-1041;

(b) izjavu od 25. septembra 2001. godine pod brojerN BR11-4251-0211-4254;

% Muhamed Kapetanaji T. 4265-4299; Mirza Sabljica, T. 8039-8194.
37 Svjedok RM-147, T. 1686-1756; David Fraser, T665951; John Wilson T. 3912-4055.
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(c) izjavu od 10. avgusta 2012. godine pod brojem BBBE3-9513-0683-9517;

UVRSTAVA u spis:

(d) svjed@enje svjedoka u predmetliuzilac protiv Galéa, predmet br. IT-98-29-T,
T. 5875:21-25, 5877:2-16, 5879:7-10, 5879:19-280687-22, 5884:9-18, 5889:5-8 i
17-22, 5890:2-16, 5906:7-5907:19 i 5914:10-24,

(e) video-snimak svjedoka i istrazitelja MKSJ-a Baaryjogana, pod brojem ERN V000-
6006-V000-6000, dokazni predmet br. 22311 na osipoauila 63er;

(i) Eldara Hafizovia

USLOVNO UVRSTAVA u spis izjavu od 24. juna 2001. godine, pod brofeRN 0208-0973-
0208-0980, do podnoSenja odgovaéajovijere i deklaracije u skladu s uslovima iz pea9iis(B)
Pravilnika;

UVRSTAVA u spis:

(a) Hafizovicevo svjeddenje u predmetiiuzilac protiv Galéa, predmet br. IT-98-29-T, T.
7758:2-3, 7759:21-7760:7, 7762:1-7763:3, 7763:20477, 7766:20-7768:11, 7769:20-
23, 7772:11-20, 7777:21-7778:21, 7782:2-6, 778220+4792:20-7793:9, 7813:9-17,
7821:2-17, 7825:14-7826:17 i 7861:20-23,

(b) kartu pod brojem ERN 0208-0986-0208-0986, dokgmedmet br. 10266 na osnovu
pravila 6%er,

(c) medicinsku dokumentaciju pod brojem ERN 0301-30381-3016, dokazni predmet
br. 13689 na osnovu pravilatés,

(d) medicinsku dokumentaciju pod brojem ERN 0301-303%1-3017, dokazni predmet
br. 13576 na osnovu pravila tés,

(e) fotografiju snimljenu Quicktime programom, pod jerm V000-7587, dokazni predmet
br. 10275a na osnovu pravilatég

(i) Svjedoka RM-153

UVRSTAVA u spis svjedéenje svjedoka RM-153u predmeTwzZilac protiv Galéa, predmet br.
IT-98-29-T, T.5481:6-5485:7, 5485:13-5492:20, 5893495:15, 5499:12-5502:17, 5516:1-
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5517:14, 5520:1-6 i predmetliuzilac protiv Slobodana MiloSe\d, predmet br. IT-02-54-T,
T.28181:23-28182:18 i 28184:23-28185:7;

UVRSTAVA u spis,POD PECATOM:

(a) dijagram pod brojem ERN 0037-8896-0037-8896, dokpmdmet br. 10263 na osnovu

pravila 63er,

(b) tri fotografije pod brojem ERN 0040-1100-0040-1102ikazni predmet br. 10264a na

oshovu pravila 6ter,
(iv)  Svjedoka RM-172

USLOVNO UVRSTAVA u spis, POD PECATOM, do podno$enja odgovarag ovjere i

deklaracije u skladu s uslovima iz pravileb@®?B) Pravilnika:
(a) izjavu od 22. novembra 1995. godine pod brojem ERB6-0654-0036-0656;
(b) izjavu od 23. februara 2012. godine pod brojem HERR6-0657-0036-0657-ET,;
UVRSTAVA u spis,POD PECATOM:

(a) svjeddenje sviedoka RM-172 u predmeluzilac protiv Galéa, predmet br. 1T-98-29-
T, T. 7664:15-22, 7666:1-7668:1, 7668:23-7669:53,0/18-7672:%,

(b) medicinsku dokumentaciju pod brojem ERN R1085HBR102-5761-ET, dokazni
predmet pod brojem 10602a na osnovu pravitar5

(V) Tarika Kupusovia

UVRSTAVA u spis svjedéenje Tarika Kupusova u predmetJTuzilac protiv Galéa, IT-98-29-T,

T. 607:3-25, 609:4-610:2, 610:18-611:2, 611:13-804:617:11-619:16, 620:3-622:15, 622:20-
623:1, 624:2-624:25, 626:9-629:10, 634:22-636:18/:86-643:18, 643:24-645:6, 645:24-653:15,
656:8-658:12, 660:13-676:11, 677:17-681:11, 688828, 716:1-718:12, 730:11-21 i 749:10-23;

UPUCUJE tuziladtvo da podnese odgovarsu deklaracije uz izjave Fatime Pite, Eldara

Hafizovi¢a i svjedoka RM-172;

UPUCUJE tuZilastvo da u roku od tri sedmice u siste@ourt unese sve gore navedene

dokumente, ukoliko to \enije uradilo; i

Predmet br. IT-09-92-T 8 18. septembar 2013.
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TRAZI od Sekretarijata da prihéenim dokumentima dodijeli brojeve dokaznih predmieta o

dodijeljenim brojevima obavijesti strane u postupktijece.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku¢@niu je verzija na engleskom mjerodavna.

sudija Alphons Orie,
predsjedavajusudija

Dana 18. septembra 2013.
u Hagu,
Nizozemska

[pecat Medunarodnog suda]

%8 U tabeli tuZilastva navodi se T. 7670:19, dolpssdioZeni materijal odnosi na 7680:18.

Predmet br. IT-09-92-T 9 18. septembar 2013.



