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ZALBENO VE CE Medunarodnog suda za kririo gonjenje lica odgovornih za teSka
krSenja médunarodnog humanitarnog pravacpgena na teritoriji bivSe Jugoslavije od

1991. godine (dalje u tekstu: Zalben@&geodnosno Méunarodni sud);

PODSECAJUCI da je Zalbeno we 28. februara 2013. godine izdalo pravosnaznu
presudu kojom, izmii ostalog, véinom glasova poniStava atwjuce presude koje su
Momgilu PeriStu (dalje u tekstu: Peri&i izrecene za pomaganje i podrzavanje ubistva,
nehumanih dela i progona kao dlwa protiv ¢overnosti, kao i za ubistvo i napade na
civile kao krSenje zakona i dfaja ratovanja (dalje u tekstu, zajedno: ponistenje

osulujuéih presuda za pomaganje i podrzavanje).

RESAVAJUCI po Zahtevu za ponovno razmatranje koji je tuZilaSweiunarodnog
suda podnelo 3. februara 2014. godine (dalje udeksihtev);

IMAJU €I U VIDU da tuzilastvo traZi, izni ostalog, da Zalbeno & ponovno
razmotri ponisStenje ogwjucih presuda za pomaganje i podrzavanje na osnoweustoge
Zalbeno vée u drugom sastavu kasnije zakijo da su elementi relevantnog
rezonovanja "utemeljen[i] nacgledno pogreSnom pravnom standardu, izvedenom iz

pogre$nog tum#nja uvreZzenog prava';

IMAJU €I DALJE U VIDU argumente tuZilastva: i) da "ovt@hje [nekog Zalbenog
veca] da ponovno razmatra svoje prethodne odluke ipamiziz njegove inherentne
duznosti da sprovodi pravdu i da svojim zadtjma ne nanosi Stetu stranama u

postupku; ii) da potreba da se "ispravtigledno neostvarenje pravde" do kojeg je doslo
usled poniStenja oduju¢ih presuda za pomaganje i podrzavanje predstavigljiv
razlog da Zalbeno e odstupi od svog zakljka da nema nadleznost da ponovno
razmatra drugostepenu presddis;iii) da ova potreba ima znatno &e teZinu od

Peridtevog "interesa za okdanje postupka®;

IMAJU CI U VIDU Odgovor Mongila Periséa na Zahtev tuZilastva za ponovno

razmatranje, koji je PeriSpodneo 13. februara 2014. godine (dalje u tek3tlgovor);

! Presuda (dalje u tekstu: Drugostepena presudaje@@iar 2013, par. 13, 74, 122,
2 Zahtev, par. 5. V. takie Zahtev, par. 6-12.

8 zahtev par. 2.

4 Zahtev, par. 5. V. takie Zahtev, par. 2-4.

5 Zahtev, par. 5.
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IMAJU Cl U VIDU Peristeve argumente, iznde ostalog, i) da Zahtev treba odbaciti jer
su presude Zalbenog ése pravosnazne i ne podleZzu ponovnom razmatranjuclai
relevantni zakljaci Drugostepene presude ne predstavljaju neosteapavde; iii) da
Zalbeno vée treba da poStuje Peti§ivo pravo na korimost postupka; i iv) da tuzilastvo
nije iznelo nijedan uverljiv razlog za odstupanjé elevantnog presedana Zalbenog
veca?

IMAJU CI U VIDU Repliku tuZilastva u prilog zahtevu za ponovno raganje koju je
tuzilastvo podnelo 18. februara 2014. (dalje utiekReplika) i u kojoj, izméu ostalog,
ponavlja da Zalbeno ¥e treba da odobri ponovno razmatranje kako bi seisp
"o¢igledno neostvarenje pravdel' tvrdi da, u okolnostima ovog predmeta, interes d
postupak bude kokan nije dovoljan da bi se opravdalo postupanjeladsksa stavom

Zalbenog véa u vezi s ponovnim razmatranjém:;

PODSECAJUCI da je Zalbeno W& viSe puta iznelo stav da nema otage da ponovo
razmatra svoje pravosnazne presude jer StatduiMeaodnog suda (dalje u tekstu: Statut)
predvita samo pravo na Zalbu i pravo na preispitivanjeyei drugo pravo Zalbe putem

ponovnog razmatranja pravosnazne presude;

PODSECAJUCI DALJE da "Zalbeno vijée treba [da slijedi] svoje prijasnje odluke, ali
da istodobno treba biti i slobodno da od njih odskad za to postoje uvjerljivi razlozi u

interesu pravde®

V. Odgovor, par. 2-20.

" Replika, par. 1. V. talde Replika, par. 2-7.

8 V. Replika, par. 4-6.

® V. Tuzilac protiv Milana Lulda i Sredoja Lukia, Predmet br. IT-98-32/1-A, Odluka po Zahtjevu SjadLukica
kojim se traZi ponovno razmatranje Zalbene presurghtiev za podno$enja podnesakaicus curiae 30. avgust
2013, str. 3 (dalje u tekstu: Odluka u predmatkic); TuZilac protiv Mileta Mrkgia i Veselina Sljivaganina predmet
br. IT-95-13/1-A, Odluka po Zahtevu u ime VeselBlfivancanina za ponovno razmatranje presude Zalbenéa oe

5. maja 2009. — ili za alternativho pravno sreds8:alecembar 2009, str. 2-ByZilac protiv Pavla Strugatrgredmet
br. IT-01-42-A, Odluka po Zahtevu Pavla Strugarappaovno otvaranje Zalbenog postupka, 7. juni 2Q@r,23;
Tuzilac protiv Tihomira BlaSka, predmet br. IT-95-14-R, Odluka po Zahtevu tuZiaeapreispitivanje ili ponovno
razmatranje, 23. novembar 2006. (javna redigovaamaija) (dalje u tekstu: Odluka u predmdlaski), par. 79-80;
Tuzilac protiv Zorana Zigia, predmet br. IT-98-30/1-A, Odluka po Zahtjevu zaigpitivanje presude Zalbenog e

u predmetu br. IT-98-30/1-A od 28. februara 200%i je podneo Zoran Zigi 26. juni 2006. (dalje u tekstu: Odluka u
predmetuZigic), par. 9. V. takde Hassan Ngeze protiv tuZiocpredmet br. ICTR-99-52-R, Odluka po molbama i
zahtevima Hassana Ngeze u vezi sa ponovnim razmetna31. januar 2008, str. Georges Anderson Nderubumwe
Rutaganda protiv tuzioggoredmet br. ICTR-96-03-R, Odluka po zahtevimappaovno razmatranje, preispitivanje,
dodelu branioca, obelodanjivanje i razjasnjenjeleg@embar 2006, par. 6.

10v. Odluka u predmetlukic, str. 3 (unutradniji citati izostavljeni).
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UZIMAJU Cl U OBZIR da je Zalbeno & naglasilo zn#mj "'sigurnosti i kon&nosti
sudskih presuda™ kako za Zrtve tako i za osobe k®jMetunarodni sud osudio ili
oslobodio od krivnje, i da "postdjepostupci zalbe i preispitivanje prema Statutwzaju
dovoljno garancija ispravnog zakonskog postupkansima u predmetu pred [...]
Medunarodnim sudom®*

UZIMAJU €I U OBZIR da interes Zrtava da se Zahtev usvajie predstavlja pravni

osnov koji bi opravdao odobravanje Zahteva,;

UZIMAJU Cl U OBZIR da tuZilastvo nije pokazalo uverljive razloge wenesu pravde
za odstupanje od ustanovljene sudske prakséusgodnog suda u vezi sa ponovnim
razmatranjem pravosnaznih presuda, kao 3to je eaved Odluci u predmetdigic i
nekim kasnijim odlukam&’

1Z GORENAVEDENIH RAZLOGA,
ODBIJA Zahtev.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku, g@mu je merodavna verzija na

engleskom.

Dana 20. marta 2014.

U Hagu,

Holandija
/potpis na originalu/
sudija Theodor Meron,
predsedavajti sudija

[pecat Medunarodnog suda]

V. Odluka u predmetBlaski, par. 79, gdje se citira Odluka u predmiétgi¢, par. 9.
12y, Zahtev, par. 5.
13 . fusnotu 9 gore.
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