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LA CHAMBRE DE PREMIERE INSTANCE | (la « Chambre ») du Tribunal international
chargé de poursuivre les personnes présumées sadpes de violations graves du droit
international humanitaire commises sur le termtoite I'ex-Yougoslavie depuis 1991 (le
« Tribunal »), saisie d'une demande de mise enrtéberovisoire pendant les vacances
judiciaires de Paques avec annexes confidentiellésosée par Motilo Perist le
30 mars 2009Mr. PeriSic’s Motion for Provisional Release During the Eas@wurt Recess,

la « Demande »), rend ici sa décision.
I. ARGUMENTS DES PARTIES

1. Dans la Demande, la Défense prie la Chambrecdider a Moniilo PeriSt

(I'« Accusé ») une mise en liberté provisoire daL919 avril 2008
2. A l'appui de la Demande, la Défense avancergsments suivants :

a) L’Accusé ne risque pas de prendre la fuite, ni regtra en danger une victime, un

témoin ou toute autre persofine

b) L'’Accusé s’est toujours montré respectueux envexrsChambre et a toujours
scrupuleusement observé les conditions posées anses en liberté provisoire

antérieures$;
c) Le procés en est encore & ses déhuts

d) L'Accusé s’est livré de son plein gré au Triburel/l mars 2005, trois jours aprés que

I'acte d’accusation établi & son encontre lui asé@ifié ;

e) L’Accusé a coopéré de son plein gré avec le BudeaRrocureur avant d’étre mis en

accusatioh;

f) La République de Serbie a offert des garantieapplii de la mise en liberté provisoire
de I'Accusé ;

! Demande, par. 1 et 2, p. 6.

2 Ibidem alinéa a), p. 3.

% Ibid., alinéa b), p. 4 ; alinéa f), p. 5.

* Ibid., alinéa c), p. 4.

® Ibid., alinéa d), p. 4.

® Ibid., alinéa e), p. 4.

" Ibid., alinéa g), p. 5ibid., annexe B confidentielle.
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g) Dans d’autres affaires portées devant le Tribuhed, accusés ont bénéficié d’'une mise

en liberté provisoire pendant les périodes d'intgtion des procé&s

h) L'Accusé s’engage personnellement a se plier s&efolds conditions qu'imposera la
Chambre si elle fait droit & sa demahde

i) L’Accusé souhaite consacrer les vacances judisi@rpréparer activement son dossier

avec les membres de son équipe, basés a Belgragmrteulierement avec son
enquéteuf ;

j) La petite-fille de I'Accusé étant née le 13 jan\2€09, il n'a pas encore eu I'occasion
de la rencontrer et de passer du temps avec elleuglrait profiter des prochaines
vacances judiciaires pour ce faire

3. Le 2 avril 2009, I'Accusation a déposé une régorProsecution Response to
Mr. PeriSi¢’s Motion for Provisional Release During the East&@ourt Recess la

« Réponse »), dans laquelle elle s'oppose a la bedfa

4. A l'appui de sa position, I’Accusation avanceeda situation de I'Accusé a changé
depuis que la Chambre a accordé sa mise en lipentésoire pendant les vacances judiciaires
d’hiver en ce que :

a) La présentation des moyens de I'Accusation en est atade beaucoup plus avancé
étant donné que la Chambre a versé au dossier 1p8debs a conviction
supplémentaires et entendu 31 témoins supplémestalont certains, comme le
souligne I'Accusation, au sujet des actes et dupmwtement de I'’Accusé;

b) La demande de I'Accusé concerne une courte péreEmledehors des vacances
judiciaires semestriell&s

8 Ibid., alinéa h), p. 5.

° Ibid., alinéa a), p. 3ibid., annexe C confidentielle.

9 |bid., alinéa i), p. 5.

" bid., alinéa j), p. 5.

2 Réponse, par. 1 et 6.

13 voir Décision relative a la demande de mise en libpra&isoire pendant les vacances judiciaires d’hiver

présentée par Motito PeriSi, 17 décembre 2008 (« Décision du 17 décembre »).

4 Réponse, par. 3 et 4.

15 |bidem par. 3 et 5. L’Accusation rappelle que, dans sa décisiamedpas faire droit & la demande de mise en
liberté provisoire pendant dix jours, entre la fin de léspntation des moyens de I'’Accusation et le début des
arguments oraux en application de larticlel®8 du Réglement, présentée par éermak, la Chambre de
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5. Le 3 avril 2009, la Défense a déposé une répliyir. PeriSic Reply to Prosecution
Response to Mr. Periss Motion for Provisional Release During the Eas@uurt Recesda

« Réplique »¥, par laguelle elle reléve que I'’Accusation a pnésenoins de la moitié de ses
moyens et qu’aucune nouvelle question n'a été séalepar les dépositions de témoin
entendues depuis Noél qui devrait conduire au rdgetla demande de mise en liberté
provisoire de I'’Accus€. En outre, la Défense fait valoir que ni l'arti@® du Réglement de
procédure et de preuve du Tribunal (le « Reglememti la jurisprudence du Tribunal ne
fixent une durée minimum pour la mise en libertévisoire ou ne la limitent qu'aux seules

vacances judiciaires d’hiver ou d'été

6. La Chambre rappelle enfin qu’invité a dire aViait des objections a la mise en liberté
provisoire de I'Accusé, le pays héte a fait sadains sa lettre du 2 avril 2009 qu'il n’en avait

aucune.
II. DROIT APPLICABLE

7. La mise en liberté provisoire est régie particée 65 du Reéglement, qui prévoit

notamment ce qui suit :

A) Une fois détenu, I'accusé ne peut étre mis en libgu sur ordonnance d'une
Chambre.

B) La mise en liberté provisoire ne peut étre ordonnédap&hambre de premiéere
instance qu’aprés avoir donné au pays hote, et au pays auskagdemande a étre libéré la
possibilité d’étre entendus, et pour autant qu’elle adeltitude que I'accusé comparaitra

et, s'il est libéré, ne mettra pas en danger une victiméémoin ou toute autre personne.

C) La Chambre de premiére instance peut subordonner le&emlggerté provisoire de
'accusé aux conditions qu’elle juge appropriées, y commisnise en place d'un
cautionnement et, le cas échéant, I'observation de conditioessades pour garantir la

présence de I'accusé au proces et la protection d’autrui.

premiére instance saisie de I'affai@dtovina et consortavait jugé que «la durée de la période préparatoire
constitu[ait] un changement de situation a la fois pertiaeatbstantiel » : Réponse, par. 5, et autres références.

18 L autorisation de déposer une réplique avait été aéeopar une décision orale de la Chambre de premiére
instance le 2 avril 2009 : compte rendu d’audience (« CR. 5233.

7 La Défense ajoute que I'Accusé était au courant de |aptlwles piéces a conviction et documents avec une
cote provisoire qui sont maintenant versés au dossier avame taéDécision du 17 décembre : Réplique, par. 2

et 3.

18 Réplique, par. 4.
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8. C’est a la Défense qu'il appartient d’apporgepteuve, sur la base de I'hypothése la
plus probable, que I'accusé comparaitra et, stillibéré, qu'il ne mettra pas en danger une

victime, un témoin ou toute autre persofine

9. Pour décider si les conditions énoncées adlaré5 B) du Réglement sont remplies, la
Chambre doit prendre en considération tous les exénpertinents dont elle devrait
raisonnablement tenir compte pour se prononcemstig fournir un avis motivé sur ces
éléments pertinerfs Ce qu'ils sont et le poids qu'il convient de leagcorder dépend des

circonstances particuliéres de chaque affaire
1. EXAMEN

10. A titre préliminaire, la Chambre rappelle lemdusions de la Chambre d’appel selon
lesquelles « la mise en liberté provisoire a udestancé de la procédure, en particulier aprés
la présentation des moyens a charge, n'est accouiges’il existe des raisons humanitaires
suffisamment [impérieused]». Raisonnana contrarig la Chambre conclut qu'ivest pas
nécessaire que pareilles raisons existent pourdacta mise en liberté provisoire a un stade

moins avancé du proces, comme c’est le cas erebesp

11. Pour ce qui est de la question de savoir sidi&sé se représentera pour son proces s'il
est libéré, la Chambre a pris en compte la grale accusations formulées contre lui, ainsi
gue le stade de la procédure. Toutefois, elle dedgmt tenu compte d’'une décision de la
Cour européenne des droits de 'homme selon lagudth gravité des accusations portées ne
suffit pas & elle seule & justifier de longuesqufes de détention préventive, du fait que

I’Accusé s’est livré de son plein gré au Tribunabdju'il a appris qu’un acte d’accusation

19| e Procureur ¢/ Vladimir Lazaregji affaire n° IT-03-70-PT, Décision relative & la demaddamise en liberté
rovisoire, 14 avril 2005 [note de bas de page non repsjdpit2.

% Le Procureur c/ Haradinaj et consortaffaire n° IT-04-84-AR65.2, Décision relative a fagb interlocutoire

introduit par Lahi Brahimaj contre la décision par latpuéd Chambre de premiére instance refusait sa mise en

liberté provisoire, 9 mars 2006, par. 8.

21 e Procureur ¢/ Mio Stani&, affaire n° IT-04-79-AR65.1Decision on Prosecution’s Interlocutory Appeal of

Mic¢o Stani&i’s Provisional Releasel7 octobre 2005 (« Décisi@tanisé »), par. 8.

22 | e Procureur ¢/ Pr# et consorts affaire n° IT-04-74-AR65.7, Décision concernant I'appekrieté par

I’Accusation contre la décision relative & la demande ide en liberté provisoire de I'’Accusé Petkoréndue le

31 mars 2008, 21 avril 2008, par. 17.

% Cour européenne des droits de I'homiigkov ¢/ Bulgarie arrét du 26 juillet 2001, par. 81, cité ddres

Procureur ¢/ Haradinaj et consortaffaire n° IT-04-84-PT, Décision relative a la demandentdse en liberté

provisoire de Ramush Haradinaj, 6 juin 2005, par. 24. Me@iProcureur ¢/ Franko Simatayiaffaire n° IT-03-

69-AR65.2, Décision relative a I'appel interjeté par I'Asation contre la décision d’accorder la mise en liberté

provisoire, 3 décembre 2004, par. 15.
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avait été établi & son encorifteet du fait qu'il a toujours scrupuleusement obéeles
conditions posées a ses mises en liberté provisoitérieures. Enfin, 'Accusé a montré
gu’il était disposé a coopérer avec I'Accusation répondant a plusieurs reprises a ses

questions avant d’étre mis en accusation

12. En outre, la Chambre prend acte du fait quedisé s’engage personnellement a se
plier & toute ordonnance que rendra la ChaffibEdle a également pris en considération les
garanties offertes par la République de Serbieguailes elle a accordé le poids qui

convient®,

13. En conséquence, pour autant que les condipiosies dans la présente décision soient
respectées, la Chambre est convaincue que I'Acalitést libéré, se représentera pour son

proces.

14. Quant a la question de savoir si I’Accusé, fanelibéré, ne mettra pas en danger une
victime, un témoin ou toute autre personne, la Girarobserve que rien ne permet de penser
qu'il a entravé le cours de la justice ou qu'ilniteaverait. A cet égard, la Chambre a
également tenu compte de I'engagement personreeparil’Accusé et de son comportement

lors de ses mises en liberté provisoire antérieures

15. En conséquence, et pour autant que les comsliff@sées par la présente décision
soient respectées, la Chambre est convaincue Aueusé, s'il est libéré, ne mettra pas en

danger une victime, un témoin ou toute autre person

16. La Chambre rappelle que la présomption d’'innoeen’ouvre pas droit & la mise en
liberté provisoire d’'un accusé pendant les vacanadisiaires ; la décision est laissée, pour

autant que les conditions posées a larticle 68B)Reglement soient remplies, a

I'appréciation des jugés

17. Dans I'exercice de ce pouvoir d’appréciati@anChambre a tenu compte de la situation

familiale de I'Accusé exposée dans la Demahdeais lui a attribué un poids limité. Il en est

24 \/oir Décision du 17 décembre, par. 10.

%5 Ibidem

28 |bid., par. 10.

" Demande, annexe C confidentielle.

%8 Demande, annexe B confidentielle.

29 Voir aussi Le Procureur ¢/ Milutinagiet consortsDécision relative a la demande de mise en liberté gowei
pendant les vacances judiciaires d’hiver, présentée cajoamnit par la Défense, 5 décembre 2006, par. 12.
% Demande, alinéa j), p. 5.
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de méme pour I'argument de I'’Accusé selon lequehisz en liberté provisoire faciliterait la

préparation de sa déferise

18. La Chambre a diment tenu compte du fait que@résentation des moyens de
I’Accusation est, effectivement, plus avancée neaiant qu’en décembre 2008. Toutefois, elle
ne s’appuie pas sur sur les faits d’'une précéddétésion. En I'espéce, la Chambre est
convaincue qu’elle devrait faire droit a la demanéel’Accusé, nonobstant le fait qu'il sera

mis en liberté uniguement pour une période relaiemt courte.
IV. DISPOSITIF

19. Par ces motifs, et en application des artisfest 65 du Réglement, la Chambre :
FAIT en partieDROIT a la Demande, et
1) ORDONNE la mise en liberté provisoire de Meéito PeriSt aux conditions suivantes :

a. le 9 avril 2009, ou dés que possible aprés cet HAccusé sera conduit a I'aéroport

de Schiphol (Pays-Bas) par les autorités néerlaadai

b. a l'aéroport de Schiphol, I'Accusé sera provisoiest remis a la garde d'un
représentant des autorités de la République deeSerb sera désigné avant la mise en
liberté conformément au paragraphe 2 a) ci-dessbugji escortera I’Accusé durant le

reste du trajet vers la République de Serbie j@sgon lieu de résidence ;

c. au retour, le méme représentant des autorités depablique de Serbie escortera
I’Accusé et le remettra a la garde des autoritéslagdaises a I'aéroport de Schiphol le
17 avril 2009, lesquelles le reconduiront au geampénitentiaire des Nations Unies a

La Haye ;

d. pendant sa liberté provisoire, ’Accusé observezs tonditions suivantes, et les
autorités de la Républigue de Serbie, notammepoliae locale, veilleront au respect

de ces conditions :

3 |bidem alinéa i), p. 5.
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i) il communiquera son adresse a Belgrade au Ministérbe de la justice (le
« Ministére de la justice ») et au Greffier du Tl international avant de quitter

le quartier pénitentiaire des Nations Unies a LgdHa

i) il demeurera dans les limites de la municipalit@eé&grade ;
iii) il remettra son passeport au Ministére de la jastic
iv) il se rendra chaque jour avant 13 heures au buteauolice de Belgrade qui lui

aura été indiqué par le Ministére de la justice ;

V) il consentira a ce que le Ministére de la justiédfie auprés de la police locale sa
présence et acceptera des visites domiciliaireesfad I'improviste par un
représentant dudit Ministere ou une personne désigar le Greffier du Tribunal

international ;

Vi) il n'aura aucun contact et n’exercera aucune pasdiaucune sorte sur une

victime ou un témoin potentiel et ne tentera pasaver le cours de la justice ;

vii) il ne cherchera pas a consulter directement desndets ou des archives ni a

détruire des moyens de preuve ;

viii) il s’abstiendra d’évoquer son procés avec les nséeidoute personne autre que
son conseil ;

iX) il continuera & coopérer avec le Tribunal inteiorad ;

X) il respectera strictement les conditions poséesegaautorités de la République de

Serbie pour leur permettre de s’acquitter des ahbbgs qui découlent pour elles

de la présente décision et des garanties qu’etiesftertes ;
Xi) il regagnera le Tribunal international le 17 ag20i09 au plus tard ;

Xii) il se conformera strictement a toute décision deClambre modifiant les

conditions de la liberté provisoire ou y mettant fi

2) DEMANDE que les autorités de la République de Serbie sgga :
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a. désigner un représentant sous la garde duquel Ugcsera provisoirement libéré et
qui 'accompagnera de I'aéroport de Schiphol alsande résidence en République de
Serbie, et veiller a ce que le méme représentamunagagne I'’Accusé de son lieu de
résidence a I'aéroport de Schiphol, ou I'’Accusé& semis aux autorités néerlandaises

qui le reconduiront au quartier pénitentiaire ;

b. informer dés que possible la Chambre et le Greffier Tribunal du nom dudit

représentant ;
c. garantir la sécurité personnelle de I'Accusé pehsdariberté provisoire ;

d. prendre en charge tous les frais de transportAtelisé de I'aéroport de Schiphol a

Belgrade, a I'aller comme au retour ;

e. prendre en charge tous les frais d’hébergement’Alecusé pendant sa liberté

provisoire et toutes les dépenses engagées pauensa Securité ;

f. veiller a ce que I'Accusé se présente une foisjqar, au plus tard a 13 heures, a un

poste de police local ;

g. avertir le Greffe du Tribunal dans les deux hewetout manquement de I'’Accusé a

I'obligation de se présenter au poste de policersemrévu ;

h. a la demande de la Chambre de premiére instand®abrisation ou de la Défense,
faciliter la coopération et les communications ems parties sous toutes leurs formes

et garantir la confidentialité desdites communarai;

i. soumettre chague semaine a la Chambre un rappibrsrcle respect par ’Accusé des

conditions posées par la présente décision ;

j. arréter immédiatement I'Accusé et le placer enrdiée s'il enfreint 'une quelconque

des conditions posées par la présente décision ;
k. signaler sans délai a la Chambre toute violatiecnodaditions énoncées plus haut,

3) DONNE INSTRUCTION au Greffier du Tribunal international de consuleeMinistére
de la justice des Pays-Bas quant aux modalitégpest de la mise en liberté de I'’Accusé et

de maintenir celui-ci en détention au quartier f@ntiaire des Nations Unies a La Haye
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jusqu’a ce que la Chambre et lui-méme aient ét@nmés du nom du représentant désigné par

les autorités de la République de Serbie sousrdegduquel I’Accusé doit étre libéré a titre
provisoire ;

4) DEMANDE aux autorités des Etats par lesquels transitersclsé :
a. d'assurer la garde de I'’Accusé tant que celui-a ea transit a I'aéroport ;

b. darréter I'Accusé s'il tente de prendre la fuitede le placer en détention dans

I'attente de son transfert au quartier pénitergides Nations Unies a La Haye.

Fait en anglais et en francais, la version en @ dasant foi.

Le Président de la Chambre
de premiére instance

/signé
Bakone Justice Moloto

Le 6 avril 2009
La Haye (Pays-Bas)
[Sceau du Tribunal]
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