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1. Ovo Pretresno veée Medunarodnog suda za krivi€no gonjenje lica odgovornih za teska
krSenja medunarodnog humanitarnog prava poéinjena na teritoriji bivie Jugoslavije od 1991.
(u daljem tekstu: Medunarodni sud) refava po: (1) "Zahtevu za dodatno vreme za odgovor na
Zahtev tuZiladtva za formalno primanje na znanje &injenica o kojima je veé presudeno u vezi sa
Sarajevom" (dalje u tekstu: Zahtev za dodatno vreme) koji je 12. februara 2007. podnela
odbrana; i (2) "Zahtevu za prekoradenje dopustenog broja redi" (dalje u tekstu: Zahtev za
prekoradenje broja reci), koji je odbrana takode podnela 12. februara 2007.

Proceduralni kontekst

2. Dana 6. februara 2007, tuzilaitvo je podnelo Zahtev za formalno primanje na znanje
ginjenica o kojima je veé presudeno u vezi sa Sarajevom (dalje u tekstu: Zahtev tuilagtva).!
Zahtev tuZilaStva sadrzi 2.895 redi, a u njegovom dodatku je priloZena tabela predloZenih
Cinjenica o kojima je ve¢ presudeno, koja sadrzi viSe od 10.000 re¢i. U Zahtevu tuZilastva
predlaze se formalno primanje na znanje izvesnih Sinjenica o kojima je veé presudeno u

predmetu Tuzilac protiv Galica.”

3. Dana 12. februara 2007, odbrana je podnela Zahtev za dodatno vreme i Zabtev za
prekoradenje broja re¢i. U Zahtevu za dodatno vreme, odbrana traZi odobrenje da u roku od
deset dana od prijema relevantnih materijala iz postupka u predmetu Galié podnese "izvedtaj",’
u kom ¢ée se pozabaviti guantumom primljenih materijala i koli¢inom vremena koje ¢e joj biti

potrebno da pregleda materijale iz predmeta Galié i "iznese odgovarajuée prigovore".*

4. U Zahtevu za prekoralenje broja redi, odbrana traZi odobrenje da dostavi podnesak
respondenta na Zahtev tuZilastva koji bi sadrzao do 6.000 redi, §to je dvostruko viSe u odnosu
na duZinu propisanu vaze¢im Uputstvom.” Objadnjavajuéi navodne izuzetne okolnosti koje

iziskuju traZeno prekoradenje duZine podneska, odbrana tvrdi da "Zeli da iznese bitne prigovore

! Zahtev tu¥ila§tva za formalno primanje na znanje &injenica o kojima je veé presudeno u vezi sa Sarajevom,
zaveden 6. februara 2007,

% Tuilac protiv Stanislava Gali¢a, predmet br. IT-98-29-T i Tuzilac protiv Stanislava Galica, predmet br. IT-
08-29-A,

* Relevantni materijali su oni poverljivi materijali iz predmeta Gali¢ na kojima se zasniva 314 predloZenih
Cinjenica o kojima je presudeno (dalje u tekstu: meterijali iz predmeta Galié).

4 Zahtev za dodatno vreme, par. 9

’ Zahtev za prekoraenje broja redi, par. 6. Uputstvo o duZini podnesaka i zahteva (IT/184/Rev.2) predvida da
"[z]ahtevi, odgovori i replike pred sudskim ve¢em ne smeju biti duzi od 3.000 reéi."
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u vezi sa preteranom primenom pravila 94(b) [sic] u ovom predmetu”.® S tim u vezi, odbrana
je u ovaj podnesak pozivanjem inkorporirala memorandum koji je ranije dostavila u vezi s
ovim pitanjem,” za koji tuZilagtvo tvrdi da je preuranjen, zasnovan nha hipotezama i da ga treba
odbaciti.® Pretresno vete je zatim izdalo Nalog kojim je primilo na znanje podnofenje

Memoranduma i odbilo ga bez prejudiciranja.’
Diskusija

5. Pre nego 5to dostavi odgovor na Zahtev tuZila$tva, odbrana ima pravo pristupa
poverljivim materijalima iz predmeta Gali¢ na kojima se zasnivaju predloZene &injenice o
kojima je presudeno. To je izriéito potvrdilo Zalbeno vijeée.'® Pitanje u vezi s pristupom
materijalima iz predmeta Gali¢ je stoga refeno. Medutim, ova odluka se bavi odnosom

materijala iz predmeta Galié i Zahteva tuZilagtva, i ogranidena je na to pitanje."'

6. U Zahtevu za dodatno vreme, odbrana naznaava da moZe da dostavi "ograni¢eni
odgovor u ovoj fazi" i da ¢e u njemu obrazloZiti svoje prigovore u vezi sa pravilom 94(B)

Pravilnika o postupku i dokazima (dalje u tekstu: Pravilnik), ali da ne¢e da iznese konkretne

® Zahtev u vezi s brojem reéi, par. 4.

7 Memorandum odbrane u vezi s primenom prava predvidenih Statutom MKSJ i Medunarodnog pakta o
gradanskim i politi€¢kim pravima (MPGPP) na izvodenje dokaza sa Dodatkom A od 16. maja 2006. (dalje u
tekstu: Memorandum) u kom se tvrdi da bi se primenom pravila 94(B) prekriila prava optuZenog i naznacava
da ée on "biti inkorporiran u mnoge budude podneske i agrumente koje branilac bude iznosio tokom rasprave
u ovom predmetu”. U Memorandumu, odbrana tvrdi da se primenom Pravilnika krfe MPGPP (¢lan 14) i
Statut Medunarodnog suda (&lan 21) i da se on mora tumaditi u svetlu ovik instrumenata "kako ne bi doglo do
takvog kr¥enja".

 Odgovor tuZilajtva na Memorandum odbrane u vezi s primenom prava predvidenih Statutom MKST i
MPGPP na izvodenje dokaza, 29. maj 2006.

? Nalog po podnesku s Memorandumom odbrane, 31. maj 2006.

19 Twsilac protiv Stanislava Galiéa, predmet br, ITT-98-29-A, Odluka po zahtjevu Moméila Peri§iéa za pristup
povjerljivim materijalima u predmetu Galié, zavedena 16, februara 2006, par. 6, Valja primetiti da ova Odluka
nije obuhvatala ex parte materijale.

" Pretresno veée primecuje da Peri§ié u stvari tra%i "ponovno obelodanjivanje" materijala iz predmeta Galié
(Zahtev za dodatno vreme, par. 7), zbog neuobifajeno sloZenog istorijata postupka obelodanjivanja u ovem
predmetu u pretpretresno] fazi, Vidi, izmedu ostalog, TuZilac protiv Stanislava Galiéa, predmet br, IT-98-29-
A, Zahtev molioca za pristup poverljivim materijalima u predmetu Galié sa poverljivim Dodatkom A, zaveden
16. novembra 2005; Tufilac protiv Stanislava Galiéa, oredmet br. IT-98-29-A, Odluka po zahtjevu Moméila
Perificéa za pristup povjerljivim materijalima u predmetu Galié, zavedena 16, februara 2006; TuZilac protiv
Stanislava Galiéa, predmet br, IT-98-29-A, Podnesak tuZilagtva u skladu sa 'Odlukom po zahtjevu Moméila
Perigi¢a za pristup povierljivim materijalima u predmetu Gali¢' koju je donelo Zalbeno vede, sa poverljivim i
ex parte Dodatkom 1 i poverljivim Dodatkom 2, zaveden 2. marta 2006; Tugilac protiv Stanislava Galica,
predmet br. IT-98-29-A, Dalji podnesak tuZilastva u skladu sa ‘Odlukom po zahtjevu Momdila Perifica za
pristup povjerljivim materijalima u predmetu Galié' koju je donelo Zalbeno vece, zaveden 9. marta 2006;
Tuzilac protiv Stanislava Galiéa, predmet br, 1T-98-29-A, Podnesak tu¥ilastva u skladu sa Odlukom Zalbenog
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odgovore u vezi s 314 &injenica o kojima je ve¢ presudeno koje su predlo¥ene u Zahtevu
tuZiladtva.'” U svom zahtevu za prekoradenje broja redi, odbrana trazi odobrenje da za 3.000
reci prekoradi postoje¢e ograni€enje broja redi od 3.000 kako bi dostavila "podnesak u kom bi
se temeljno pozabavila ovim pitanjima".13 Iz Zahteva za prekorafenje broja reéi i Zahteva za
dodatno vreme, kada se prolitaju zajedno, nije jasno da li odbrana predlaZe dostavljanje
jedinstvenog odgovora u kom bi obrazloZila prigovore na primenu pravila 94(B) i istovremeno
odgovorila na Zahtev tuZiladtva. S obzirom na potrebu da sudenje bude praviéno i ekspeditivno
1 uzimajuéi u obzir vreme koje je potrebno tu#iladtvu da obelodani poverljive materijale iz
predmeta Galié, a imajudi u vidu da ¢e odbrana u odgovoru na Zahtev tuZilastva u svakom
sluCaju izneti opste prigovore na primenu pravila 94(B), ogranideni odgovor u vezi s tim
pitanjem u ovoj fazi je opravdan. Odbrani ée stoga biti data moguénost da podnese takav
ograni¢eni podnesak. Medutim, kada odbrana dobije od tuZilaitva poverljive materijale iz

predmeta Gali¢, onda ¢e biti trenutak da dostavi svoj odgovor na Zahtev tuZilastva.

7. Jo§ dva pitanja zavreduju paznju. Kao prvo, u sporazumu izmedu odbrane i tuzila$tva,
strane u postupku su se dogovorile da se dostavljanje nekih materijala koji su relevantni za ovo
pitanje odgodi. Posle toga, odbrana nijednom nije zatraZila raskid tog dogovora.'* Drugo,
odbrana je veé dostavila svoj Memorandum, u kom tvrdi da ée on "biti inkorporisan u mnoge
buduée podneske i argumente koje branilac bude iznosio tokom rasprave u ovom predmetu"."®
O tom Memorandumu ved je bilo refi, a njegova duZina dovodi u pitanje zahtev odbrane za
odobrenje da podnese isuvise dugadak izvedtaj u ovoj fazi. Zahtev za dodatno vreme i Zahtev
za prekoradenje broja redi koje je dostavila odbrana stoga ¢e biti odobreni, ali samo u onoj

meri u kojoj to moZe doprineti ekonomi&nosti ovog postupka.

8. Primarno pitanje koje treba razmotriti jesu ¢injenice o kojima je ve¢ presudeno koje se

predlazu u Zahtevu tuZilaStva. Bez obzira na sve eventualne ustupke odbrani, tuziladtvo jod

veca od 29. avgusta 2006. u vezi sa Daljim podneskom tuZiladtva po Zahtevu Moméila Perifi¢a za pristup,
zaveden 11. septembra 2006,

"> Zahtev za dodatno vreme, par. 10.

¥ Zahtev za prekoragenje broja ret, par. 4, 6.

14 Zajednitko obavedtenje tuZila¥tva i odbrane sa zahtevom Sekretarijatu da se, u skladu sa Odhukom po
treem zahtjevu tuiladtva na osnovu odluke Zalbenog vijeéa po Zahtjevu Momgila Periiéa za pristup od 10.
novembra 2006, odgodi prosledivanje odbrani redigovanih spiskova na osnovu pravila 65ter od 31. oktobra
2001. i 15. novembra 2001. i relevantnih materijala, 1. decembar 2006. Stoga, tvrdnja odbrane da "veé duZe
vreme poku$ava da dobije pristup poverljivom materijalu iz predmeta Galié 1 da ga jo& nije dobila” (Zahtev za
dodatno vreme, par. 3), strogo uzevéi, nije tana.
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mora da joj dostavi poverljive materijale iz predmeta Galié na kojima se zasniva 314
predlozenih Cinjenica o kojima je veé presudeno. Ispunjenje ove obaveze ne utiée na dalje

ispunjenje obaveza tuZila§tva na osnovu pravila 68 Pravilnika.
Dispozitiv

UZIMAJUCI U OBZIR da postoje valjani tazlozi za odobrenje zahteva odbrane za
produZenje roka za dostavljanje odgovora na Zahtev tuZilaitva i UZIMAJUCI U OBZIR da

je odbrana obrazloZila izuzetne okolnosti koje iziskuju prekoracenje duZine podneska;
NA OSNOVU pravila 65¢er(B), 66 i 127 Pravilnika,
Zahtevi odbrane se OVIM delimi¢ho ODOBRAVAJU i NALAZE se sledeée:

(1) tuzila$tvo je duZzno da u roku od sedam dana od izdavanja ovog naloga obelodani
odbrani poverljive materijale iz predmeta Gali¢ koji potkrepljuju predloZene ¢injenice

o kojima je veé presudeno;

(2) tuZiladtvo je duZno da, nakon Sto odbrani obelodani materijale iz predmeta Gali¢,

dostavi obavestenje kojim ée potvrditi da je to obelodanjivanje izvrieno;

(3) odbrana je duZna da u roku od sedam dana od izdavanja ovog naloga dostavi odgovor
na Zahtev tuzila¥tva u kom treba da iznese svoju argumentaciju u vezi s pravilom

94(B) Pravilnika i koji ne sme da sadrZi vise od 3.000 redi;

(4) odbrana je duzna da u roku od 14 dana od prijema obaveStenja kojim tuZilastvo
potvrduje da je obelodanjivanje materijala iz predmeta Gali¢ izvrSeno, dostavi odgovor
na Zahtev tuZilaitva u kom ¢e se pozabaviti svakom od &injenica predloZenih u

Zahtevu tuZila§tva i koji ne sme da sadrZi viSe od 3.000 reci.

1 Memorandum, str. 4. Vidi takode Zahtev za dodatno vreme, par. 10.
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Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku, pri ¢emu se merodavnim smatra tekst na
engleskom.
/potpis na originalu/

Patrick Robinson,
pretpretresni sudija

Dana 22. februara 2007,
U Hagu,

Holandija
[pecat Medunarodnog suda]
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