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Jadranka PRLICA
Brune STOJICA
Slobodana PRALJKA
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Valentina CORICA
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JAVNO

ODLUKA PO ZAJEDNI CKOM ZAHTJEVU
PRALJKOVE, STOJI CEVE, PETKOVI CEVE | CORICEVE ODBRANE
U VEZI S PONOVNIM RAZMATRANJEM ODLUKE SEKRETARIJATA
OD 9. NOVEMBRA 2010. GODINE
(modaliteti finansiranja timova odbrane)

Tuzilastvo:

g. Kenneth Scott
g. Douglas Stringer

Odbrana:

g. Michael Karnavas ida Suzana Tomanavia Jadranka Péa

gda Senka Nozica i g. Karim A. A. Khan za Brunu Stmji

g. Bozidar Kovdi¢ i gda Nika Pinter za Slobodana Praljka

gda Vesna Alabuéii g. Zoran lvaniSevi za Milivoja Petkowta

gda Dijana TomaSegotiTomi¢ i g. Drazen Plavec za Valentig@rica
g. Fahrudin IbriSimowvi i g. Roger Sahota za Berislava Rasi
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PRETRESNO VIJECE Il (dalje u tekstu: Vijée) Matunarodnog suda za kriio
gonjenje osoba odgovornih za teSka krSenjadunarodnog humanitarnog prava
pocinjena na teritoriji bivSe Jugoslavije od 1991. iged(dalje u tekstu: Minarodni
sud),

RIJESAVAJUCI po "Zajedntkom zahtjevu za korektivne mjere u svrhu ponovnog
uspostavljanja jednakosti strana, s obavjeStenjememogénosti daljnjeg rada bez
naknade", saetiri povjerljiva dodatka u prilogu (dalje u tekstdahtjev), koji su 6.
decembra 2010., na javnoj osnovi, zajékinpodnijeli branioci optuzenog Slobodana
Praljka (dalje u tekstu: Praljkova odbrana), branioptuzenog Brune Stép (dalje u
tekstu: Stogeva odbrana), branioci optuzenog Milivoja Petkavi(dalje u tekstu:
Petkovieva odbrana) i branioci optuzenog Valentitarica (dalje u tekstuCori¢eva
odbrana), u kojem Praljkova, Stmva, Petkovieva iCoriéeva odbrana zajediki traze

od Vijeca da obavijesti Sekretarijat o sudskim aktivnostswejstvenim procesnoj fazi u
kojoj se u ovom trenutku danje nalazi, ili da Sekretarijatu izda nalog daigrsvoju
Odluku od 9. novembra 2010. o izmjentmea finansiranja timova odbrane za novembar

2010. i naredne mjesete,

IMAJU CI U VIDU "Zajedniki zahtjev Jadranka Péh i Berislava Pusa u prilog
Zajedntkom zahtjevu za korektivhe mjere u svrhu ponovnegostavljanja jednakosti
strana u postupku, s obavjeStenjem o neréoggti daljnjeg rada bez naknade" koji su 6.
decembra 2010. na povijerljivoj osnovi podnijeli tioei optuZzenog Jadranka FRHi
(dalje u tekstu: Prtieva odbrana) i branioci optuzenog Berislava &ugialje u tekstu:
PuSteva odbrana), kojim se Rriva i Pulieva odbrana pridruzuju Zahtjevu (dalje u

tekstu: Pridruzeni zahtje¥),

IMAJU CI U VIDU Odluku Sekretarijata od 9. novembra 2010. dostauljPraljkovoj,
Stojicevoj, Petkowtevoj, Prlcevoj i Pustevoj odbrani (dalje u tekstu zajedno: timovi

! Zahtjev, par. 1, 3 i 38; Povjerljivi dodatak Alpéien Zahtjevu.
2 Pridruzeni zahtjev, str. 2.
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odbrane), kojom je Sekretarijat nalozio promjendime finansiranja timova odbrane,
koja je stupala na snagudawSi od novembra 2010. godife,

IMAJU CI U VIDU "Nalog sekretaru za dodatne informacije u vezi jsgovom
Odlukom od 9. novembra 2010. godine (modalitetafisiranja timova odbrane)”, izdat
na povjerljivoj osnovi 10. decembra 2010., kojimjgece sekretaru nalozilo da do 15.
decembra 2010. dostavi razloge za odbacivanjeeahga ponovno razmatranje njegove
Odluke 9. novembra 2010. koji su podnijele Peéa i Praljkova odbrana, kao i da
dostavi sve informacije u vezi s finansiranjem @afler koje posjeduje i koje opravdavaju
promjenu naina finansiranja timova odbranedavsi od novembra 2010. godine (dalje u
tekstu: Nalog od 10. decembra 2010.),

IMAJU €I U VIDU "Zahtjev UdruZenja branilaca koji postupaju pre&$d-om da
nastupi kacamicus curiae”, koji je Udruzenje branilaca koji postupaju prigkSJ-om
(dalje u tekstu: Udruzenje branilaca) podnijelo d€cembra 2010. i kojim se Vge moli
da Udruzenju dozvoli da u svojstamicus curiae dostavi svoje primjedbe uz Zahtjev

(dalje u tekstu: Zahtjev Udruzenja branilaca),

IMAJU CI U VIDU "Podnesak Sekretarijata na osnovu pravila 33(Bdsim naloga
Pretresnog vijea od 10. decembra 2010." (dalje u tekstu: lzvjeStlretarijata) koji je,
na osnovu pravila 33(B) Pravilnika o postupku i azikna (dalje u tekstu: Pravilnik), u
skladu s Nalogom od 10. decembra 2010., ponkosekretara Méunarodnog suda
podnio 15. decembra 2010. na povjerljivoj osnosi parte, kojim on, prvo, moli Vijée
da odbaci Zahtjev zbog toga Sto se timovi odbraee posluzili primjerenim pravnim
sredstvom, tj. nisu, u skladucknom 31(C) Uputstva za dodjelu branilaca po slobbe
duZnosti, s izmjenama i dopunama od 29. juna 2@08je u tekstu: Uputstvo), zatrazili
da stvar rijeSi predsjednik Manarodnog suda i obrazlaze da ¥genije nadlezno za
rieSavanje Zahtjeva sve dok timovi odbrane ne esagtale raspoloZive moguosti? te,
drugo, trazi od Vijéa da, u sltaju da donese odluku da je nadlezno za njegovo

3 Vijece je za tu prepisku putem elektronske poste sain#&lovijerljivog dodatka A priloZzenog Zahtjevu.
* Nalog od 10. decembra 2010., str. 5.

® Zahtjev UdruZenja branilaca, par. 5-9.

® |zvjestaj Sekretarijata, par. 3, 4 i 66.
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rieSavanje, Zahtjev odbaci zato Sto je Odluka odo®@embra 2010. pratna i razumnai
Sto se njome ne ugrozavace jednakosti oruzjakao i zato Sto ta odluka predstavlja

primjereno vrSenje administrativnih ovlastenja kioja Sekretarijat,

IMAJU CI U VIDU ¢lan 31(C) Uputstva koji predd@a da u slaju spora izméu nekog
tima odbrane i Sekretarijata, koji se "(...) odneaiiznos vé od 4.999 eura, ostena
strana moze podnijeti zahtjev za preispitivanjeresaku Suda, kojée stvar proslijediti
predsjedniku Suda radi donoSenja odluke. Prije ség@redsjednik Suda donese odluku,
zatrazée od oStéene strane i respondenta da iznesu argumentadjuk®predsjednika

Suda je kon&gna i obavezuijéa za strane®,

BUDUCI da je Tuziladtvo 6. decembra 2010., putem e-mabayijestilo Vijg¢e da ne

namjerava uloZziti odgovor na Zahtjev,

BUDUCI da timovi odbrane u prilog Zahtjevu i PridruZzenaahtjevu zajediki traze
poma: Vijeca kako bi se zastitilo @alo jednakosti strana u postupku, a posebno u
trenutku kad oni pripremaju svoje zavrSne pretregodneske i zavrSne rijg kao |

pravicnost i ekspeditivnost postupKa,

BUDUCI da timovi odbrane Vij@g mole da intervenide nadiada Sekretarijat ponovno
razmotri Odluku 9. novembra 2010. kojom je a@ttuda se, od novembra 2010. i u

narednim mjesecima primijeni izmijenjenidgmafinansiranja timova odbrarte,

BUDUCI da timovi odbrane u prilog Zahtjevu podsjpi na pravo optuZenih da ih u
zavrSnoj fazi sdenja zastupaju branioci iz njihovog tima odbr&nésticu da je
neophodno da dobiju dovoljna finansijska sredstva fazumnim rokovim&;, isticu

intenzitet sudskih aktivnosti kojima se bave odlaf®010. u ovoj kljgnoj fazi suenja;®

" |zvje$taj Sekretarijata, par. 5, 43-54 i 65.

8 |zvjestaj Sekretarijata, par. 5 i 55-57.

° |zvjestaj Sekretarijata, par. 5 i 58—64.

19 Uputstvo,l. 31(C).

11 7ahtjev, par. 1, 2, 23-26, 28 i 29; PridruZenitigah par. 1 i 3-5.
12 7ahtjev, par. 3 i 28-38 ; PridruZeni zahtjev, 2tr.

137ahtjev, par. 17 i 18.

14 Zahtjev, par.19.

15 zahtjev, par. 20-22.
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kao i vaznost odrzanja &é&la jednakosti oruzja nda stranama, a posebno sa ciliem da se
odrzi kvalitet predstojgh zavrSnih pretresnih podnesaka,

BUDUCI da je Vijge u Nalogu od 10. decembra 2010. istaklo da jerpe¢@ahtjeva i
Pridruzenog zahtjeva, tj. finansiranje timova odierapovezan s pravom optuzenih na
sredstva potrebna za pripremu odbrane, kao i opraptuzenog na poridmenovanog
branioca ili branioca po vlastitom izboru, zajgnim alinejama (b) i (d) stavacdana 21
Statuta Mdunarodnog suda (dalije u tekstu: StatUtifa Vijete ocjenjuje, poSto se
predmet Zahtjeva d&e prava optuzenih zajaenih Statutom, da pitanje koje mu je
podnijeto na rjeSavanje pripada u njegovu nadldznds stoga, u ovoj fazi postupka,
izjaSnjavanje o Zahtjevu treba da se odgodi dokesakne dostavi svoje primjedbe,

BUDUCI da Vijete, na osnovi primjedaba koje je u okviru lzvjest§ekretarijata
dostavio poménik sekretara, konstatuje da Sekretarijat, kadajgéavao zahtjeve za
ponovno razmatranje Odluke od 9. novembra 2010e k) dostavile Praljkova i
PusSteva odbrana, nije automatski, u skladu s postupkoadviienim ¢lanom 31(C)
Uputstva, proslijedio stvar predsjedniku dd@arodnog suda prije nego $& se izjasniti

po zahtjevima za ponovno razmatranje Odluke 9. miwa 2010. godine,

BUDUCI da Vijete, naime, napominje da je Sekretarijat 0o odbacivaghtjeva za
ponovno razmatranje Odluke od 9. novembra 201@weodbrane obavijestio putem e-
maila 30. novembra 2010., u kojem se, po svemucsadepominju nikakve konsultacije
s predsjednikom Miunarodnog suda u skladuéenom 31(C) Uputstv&, da Vijete
pored toga istie da timovi odbrane joS uvijek nisu dobili detaljplorazlozenje odluke o
odbacivanju njihovih zahtjeva, Sto je trebalo ddéutinjeno u roku od sedam dafia,

BUDUCI da je Vijge stoga primorano da konstatuje da, za razlikuruydto se tvrdi u
Izvjestaju Sekretarijatd, nisu timovi odbrane ti koji su duZni da stvar wpoa rieSavanje

direktno predsjedniku Miinarodnog suda; preciznije, da \égepodsjéa Sekretara na to

16 Zahtjev, par. 23-27.

" Nalog od 10. decembra 2010., str. 3.

'8 Nalog od 10. decembra 2010., str. 3-5.

19 7ahtjev, Povjerljivi dodatak D.

20 7ahtjev, Povijerljivi dodatak D; Izvje$taj, par.-380.
2L |zvjestaj Sekretarijata, par. 3 i 38.
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da se wlanu 31(C) Uputstva iztito kaze da je upravo sekretar — kada mu se podnese
zahtjev za ponovno razmatranje ucslu spor&iji postupak rjeSavanja je preden tim

¢lanom — duzan da stvar proslijedi na rjieSavanjdgeeiniku M@unarodnog sudé,

BUDUCI da Vijete pored toga, na osnovi podataka ptedéh u Izvjestaju Sekretarijata,
napominje da je konsultacije s predsjednikom u ggmlitikom rjeSavanja pitanja pravne
pomdii sekretar posljednji put imao 19. maja 2010. gedin

BUDUCI da Vijete, s obzirom na dodatne elemente iznijete u IzajesSekretarijata,
smatra na nije nadlezno za izjaSnjavanje o meritdattjeva jer je nesumnjivo da je u
izvoru svega administrativni spor izthe timova odbrane i sekretara, koji u sadasnjoj
situaciji, sudéi po informacijama kojima u ovom trenutku raspol&ece, nema uticaja
na posStovanje rala jednakosti oruzja mia stranama; da u ovom &hju timove
odbrane stoga treba uputiti da se obrate sekré@ka bi on, u skladu s postupkom
predvidenim ¢lanom 31(C) Uputstva, do kraja doveo postupak poogvrazmatranja
Odluke od 9. novembra 2010. tako s stvar proslijediti predsjedniku Menarodnog

suda,

BUDUCI da Vijete, imajiéi u vidu gorenavedene razloge i svoju odluku daotien
odbrane uputi da se obrate sekretaru, smatra @anigninstanca koja treba da saslusa
primjedbe Udruzenja branilaca u vezi sa zahtjevtenda stoga Zahtjev Udruzenja

branilaca treba da se odbaci,

IZ TIH RAZLOGA

NA OSNOVI ¢lana 54 Pravilnika,
ODBACUJE Zahtjev,

ODBACUJE Zahtjev Udruzenja branilada

22 Uputstvo,&l. 31(C).
23 |zvjestaj Sekretarijata, par. 65, fusnota br. 51.
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POZIVA sekretara da odgovori na Zahtjev za ponovno raamigt Odluke od 9.

novembra 2010., u skladu s postupkom préeivim ¢clanom 31(C) Uputstva.

Sastavljeno na engleskom i francuskomgpmu je mjerodavan tekst na francuskom.

Predsjedavajui Vije ¢a, sudija Jean-Claude Antonetti, prilaze ovoj odlut svoje

saglasno misljenje.

/potpis na originalu/

Jean-Claude Antonetti,

predsjedavajti Vijeca

Dana 16. decembra 2010.

U Haagu (Nizozemska)

[pec¢at Medunarodnog suda]
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