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Prifevod
PRETRESNO VIJECE III (dalje u tekstu: Vijeée) Medunarodnog suda za krivi¥no gonjenje
osoba odgovomnih za tefka krenja medunarodnog humanitamog prava podinjena na teritoriji bivse

Jugoslavije od 1991. godine (dalje u tekstu: Medunarodni sud),

RIESAVAJUCI PO "“Jadranko Prlic's submission of the expert report of Milan Cvikl" /Podnesku
kojim Jadranko P1li¢ podnosi izvje¥taj vieStaka Milana Cvikla/, koji su branioci optuZenog Prlica
(dalje u tekstu: Prhiéeva odbrana) podnijeli 10. oktobra 2008. (dalje u tekstu: Podnesak) kojem su
priloZena dva dodatka,

IMAJUCI U VIDU izvjeitaj vjestaka Milana Cvikla (dalje u tekstu: Svjedok) o ekonomskim
pitanjima podnijet na osnovu pravila 94bis Pravilnika o postupku i dokazima (dalje u tekstu:
Pravilnik), prilozen u dodatku Podneska (dalje u tekstu: Izvjestaj vjeEtaka.),1

IMAJUCI U VIDU usmenu odluku od 20. oktobra 2008., kojom je Vijeée od Prliéeve odbrane
zatraZilo da do 22. oktobra 2008. dostavi dokumente o razgovorima Svjedoka i Nevena Tomiéa koji
st posluzili kao osnov za Izvjetaj viestaka (dalje u tekstu: Zahtjev od 20. oktobra 2008.),2

IMAJUCI U VIDU odgovor na Zahtjev od 20. oktobra 2008., kojim je Prliceva odbrana na
pretresu odrZanom 20. oktobra 2008. Vije¢e upoznala s ¢injenicom da ne posjeduje nijedan
dokument o razgovoru Svjedoka i Nevena Tomiéa, ali je obavijestila Vijeée da je zatraZila od
vjeStaka da dostavi biljeSku o metodologiji u vezi s razgovorima koje je obavio u svrhu izrade

Izviestaja viedtaka,’

IMAJUCI U VIDU usmenu odluku od 30 oktobra 2008., kojom je Vijeée odbilo zahtjev tuZilastva
da mu se objelodane razgovori Svjedoka 1 Nevena Tomica obavljeni u okviru izrade Izvje$taja

vjestaka,*

' Analysis of the Economic Measure & Developments in the HZ/HR HHB within the Context of the Economic
Environment in Bosnin and Herzegoving from 1991-1994 /Analiza ekonomskih mjera i razvoja HZ/HR HHB u
kontekstu ekonomskog okruZenja u Bosni 1 Hercegovini od 1991, do 1994. godine/, oktobar 2008.

f Usmena odiuka od 20. oktobra 2008., transkript pretresa na francuskom (dalje u tekstu; T()), str. 333751 33376.

* T(f) str. 33377, 20. oktobar 2008.

* Usmena odluka od 30. oktobra 2008, u vezi sa zahtjevom tuZilajtva da sc Neven Tomié izbrise sa spiska svjedoka
odbrane ili, alternativno, da se njegovo stupanje pred Sud odgodi u cdekivanju potpunijeg saZetka na osnovu pravila
65¢er i objeledanjivanja njegovih razgovora 3 Milanom Cviklom, 30. oktobar 2008., T{f) str. 33983 i 33984 (dalje u
tekstw: Usmena odluka od 30, oktobra 2008.).
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Prijevod

IMAJUCK U VIDU ¢-mail koji je Svjedok 5. novembra 2008. poslao Vijeu, u kojem je opisao
metodelogiju koriStenu za izradu Izviedtaja vicdtaka i potvrdio da ne posjeduje nijedan dokument o

razgovorima koje je s raznim osobama vodio u svihu izrade navedenog Izvjestaja vieitaka,”

IMAJUCI U VIDU odluku od 5. novembra 2008., kojom je Vijede odludilo da odgodi svjedofenije

Svjedoka do najranije 12. janmara 2009.,°

IMAJUCI U VIDU raspored svjedotenja sviedoka Prli¢eve odbrane od 10. novembra 2008, u
kojem je navedeno da PrliCeva odbrana ima namjeru da Svjedoka ispita od 12. januara 2009. i da ée

ispitivanje trajati 4 sata,’

IMAJUCI U VIDU Obavijesti branilaca optuZenog Petkoviéa (dalje u tckstu: Petkovideva -
odbrana), optuZenog Praljka (dalje u tekstu: Praljkova odbrana) i optuZenog Stoji¢a (dalje u tekstu:
Stojiéeva odbrana), podnijete sekretaru 30. O]szxtobra,3 odnosno 6.7 i 10. novembra 2008.'% na osnovu
pravila 94bis(B) Pravilnika, kojima oni obavieStavaju Vijece o svojim namjerama da unakrsno

ispitaju Svjedoka,

IMAJUCI U VIDU Obavijest tuZilastva koja je sekretaru 26. novembra 2008. podnijeta na osnovu
pravila 94bis(B) Pravilnika, kojom ono osporava relevantnost Izvietaja vjeStaka, trazi od Vijeca da

ne prilivati neke dijelove izvjeStaja, i izra¥ava namjcru da Svjedoka unakrsno ispita, ™

® Performing the work involving discussion and interviews in preparation of "dnalysis of the Economic Measure &
Developments in the HZ/HR HHB within the Context of the Economic Environment in Bosnia and Herzegovina from
1991-1994" [Obavljanje poslova vezanih za diskusije i intervjue prilikom pripreme "Analize ekonomskih mjera i
razvoja HZ/HR HHB u kontekstu ekonomskog olaruZenja u Bosni i Hercegovini od 1991, do 1994, godine®/, 5.
novembar 2008, (dalje u tekstu: Obavijest viestaka).

¢ Odluka po Zahtjevu tuZilastva da se odgodi pristupanje svjedoka viedtaka odbrane Milana Cvikla, povjerljive, 5.
novembar 2008,

7 Raspored svjedodenja sviedoka Prli¢eve odbrane koji je Vijedu upuden e-mailom 10. aovembra 2008,

8 Notice by Milivo] Petkovié in relation to the Prli¢ Defence expert witness Milan Cvikl /Obavijest Milivoja
Petkovida u vezi sa svjedokom vie$takom Prliéeve odbrane, Milanom Cviklom/, 30. okiobar 2008. {dalje u tekstu:
Petkoviceva obavijest). '

% Stobodan Praljak’s notice of intent to cross-examin Jadranko Prlid’s expert witness Milan Cvikl, Jadranko Priié's
expert witness Svetlana Radovanovié, and Bruno Stojié's expert witness Dr. Davor Marijan /Obavijest Slobodana
Praljka o namjeni da unakrsne ispita svjcdoka vjcitaka Jadranka Priiéa, Milana Cvikla, svjcdoku vieftaka Jadranka
Prliéa, Svetlanu Radovanovié, i svjedoka vje$taka Brune Siojica, dr. Davora Marijang/, 6. novembar 2008. (dalje n
tekstu: Praljkova obavijest).

19 Bruno Stojié's notice pursuant to Rule 94(B) 10 cross-examine Prii¢é Defence expert witness Milan Cvikl {Obavijest
Brune Stoji¢a na osnovu pravila 94(B)} da unakrsno ispita svicdoka vjeStaka Prlideve odbrane, Milana Cvikle/, 10,
novembar 2008, (daljs u tekstu: Stojiceva obavijest).

'Y prosecution notice pursuant to rule 94(B) regarding the accused Prlié’s expert witness Milan Cvikl /Obavijest
tuZilaftva nma osnovae pravila 94(B) u vezi sa svjedokom vjeStakom optufencg Prlica, Milanom Cviklony, 26.
novembar 2008. {dalje v tekstu: Obavijest tuZiladtva).
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BUDUCI DA branioci optugenog Coriéa i optuZenog Pufiéa Vijedu nisu podnijeli obavijest o
namjeri da unakrsno ispitaju Svjedoka,

BUDUCI DA tuzila¥tvo tvrdi da je IzvjeStaj vjeStaka ogranien na "proucavanje ekonomskog i
finansijskog funkcionisanja lokalnih 1 regionalnih vlasti", te da je, shodno tome, megova

relevantnost u ovom predmetu relativna, 12

BUDUCI DA tuZilatvo osporava eventualno prihvatanje dijclova Izvieltaja viestaka sastavljenih
na osnovu razgovora Svjedoka i treéih osoba,” te podsieéa da nije imalo uvid u transkripte tih

14
T27Zg0VOIa,

BUDUCI DA tuZilaltvo tvrdi da bi eventualnim prihvatanjem dijelova Izvieltaja vieStaka
sastav]jenih'na osnovu razgovora u kojc nije imalo uvid bile prekriene odredbe pravila 925is
Pravilnika, kojim su utvrdena pravila za prihvatanje kao dokaza izjava osoba koje ne svjedote pred

T 15
Vijccem,

BUDUCI DA Vijcée, s obzirom na to da se predvida stupanje Sviedoka pred Sud, prethodno mora
dati miSlienje o kvalifikovanosti navedenog Svjedoka kao vieStaka, za kojeg je predvideno da

sviedoti od 12. do 15. januara 2009.,

BUDUCI DA Vijeée konstatje da se tu¥ila$tvo u Obavijesti tuZila$tva nije izjasnilo o
kvalifikovanosti Svjedoka kao vjeStaka,

BUDUCI DA Vijeée, nakon razmatranja IzvjeStaja vietaka i biografije Svjedoka priloZenc u
dodatku Podnesku, smatra da je ovaj Svjedok, na prvi pogled, sposoban da svjedoli u svojstvu
vjeStaka u vezi s pitanjima povezanim s ekonomskom situacijom u Republici Bosni 1 Hercegovini
izmedu 1991. 1 1994. godine, s ekonomskom politikom koju su tokom tog perioda provodili HVO
HZ HB i HZ HB, kao i s ekonomskim i finansijskim funkcionisanjem lokalnih i regionalnih viasti,

'BUDUCI DA se Svjedoku stoga odobrava da pristupi u svojstvu viestaka i da ée Prliceva odbrana

imati na raspolaganju 4 sata za glavno ispitivanje i za eventualno dedatno ispitivanje,

2 Obavijest tutiladtva, par. 2.
' Obavijest tuZilastva, par. 3.
" Obavijest tuzilaitva, par. 3.
P Obavijest tuZilagiva, par. 3,
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BUDUCI DA Vijebe podsjeéa tuZilatvo da pravilo 94bis(B)(iHi) Pravilnika propisuje da ée
"suprotna strana [...] dostaviti sluZbenu obavijest o sljedefem: [...] da li osporava kvalifikovanost
sviedoka kaa vjedtaka, ili relevantnost cijele izjave i/ili izvjestaja ili nekog njihovog dij ela, navodedi

koje dijelove osporava",

BUDUCI DA tuZilastvo u ovom studaju nije navelo koje dijelove Izvjeitaja vie§taka osporava, nego
je samo navelo da nijedan dio IzvjeStaja vjeStaka koji se referiSe ili koji se temelji na razgovorima

koje je Sviedok vodio s tre¢im osobama ne moZe biti prihvauien,16

BUDUCI DA je Vijefe usmenom odlukom od 30. oktobra 2008. veé odbilo zahtjev tuzila¥tva da
mu se objelodane razgovori g. Nevena Tomiéa 1 Svjedoka koji su vodeni u okviru izrade Izvjestaja
vjeStaka, s obrazloZenjem da Prliceva odbrana nije u moguénost dostaviti tuZilastvu transkripte tih

. 17
razgovora,

BUDUCI DA je Svjedok kasnije takode dao do znanja da ni on nije u moguénosti dostaviti
transkripte razgovora koje je vodio u svrhu izrade Lzvjcstaja viestaka,'®

BUDUCI DA Vijece u svakom sluaju podsjeca da ¢e tuziladtvo tokom unakrsnog ispitivanja imati
moguénost da ospori valjanost i relevantnost dijelova lzvjeStaja vieStaka sastavljenih na temelju
razgovora koje je Svjedok vodio s treéim osobama i da ée Vijeée odluku u vezi s prihvatanjem

IzvieStaja vieStaka donijeti po okonéanju svjedodenja Svjedoka,

BUDUCI DA je, nadalje, u nedostatku konkretnog i obrazloZenog zahtjeva u pogledu vremena
potrebnog za unakrsno ispitivanje, primjereno postovati praksu Vijeéa koja se sastoji u tome da se
tuZila$tvu za unakrsno ispitivanje dodjeljuje 100 % vremena ufroSenog za glavno ispitivanje i za

unakrsno ispiti\,ran_]'e,19

BUDUCI DA Vijeée stoga odluduje da ée tuZila§tvo za unakrsno ispitivanje Svjedoka na

raspolaganju imati Cetiri sata,

1 Obavijest tuZilagtva, par. 3. "Accordingly, all parts of the Expert Report which refer to or are based on the
Interviews are not admissible." /Shodno tome, nijedan dio IzvjeStaja vjeStaka koji se referife ili se temelji na
intervjuima nije prihvatljiv./

Y Usmena odluka od 30, oktobra 2008. i T(f) str. 33377, 20. oktobar 2008,

'¥ Obavijest vjeitaka.

' Odluka o usvajanju smiermica za izvedenje dokaza odbrane, 24. april 2008, (dalje u tekstu: Odhuka od 24. aprila
2008.), par. 14, :
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BUDUCI DA, to se tife unakrsnog ispitivanja koje ée voditi Praljkova, Petkoviteva, odnosno
Stojiceva odbrana, Vijede takode polazi od principa da je u nedostatku konkretnog i obrazloZenog
zahtjeva podmijetog u skladu s paragrafom 16 Odluke od 24. aprila 2008. primjereno poftovati

praksu Vijeca koja se sastoji u tome da se

BUDUCI DA Vijede stoga odlutuje da Praljkova, Petkovideva i Stojifeva odbrana za svoje

unakrsno ispitivanje medusobno raspodijele vrijeme od dva sata,

1Z TIH RAZLOGA,
NA OSNOVU pravila 89(C), 90(F) i 94bis Pravilnika,

ODLUCUJE da sviedok Milan Cvikl stupi pred Vijede u svojstvu sviedoka viestaka od 12, do 15.
januara 2009.,

ODLUCUJE DA Praljkova odbrana ima na raspolaganju Setiri sata za glavno ispitivanje i
eventualno dodatno ispitivanje svjedoka Milana Cvikla, -

ODLUCUJE da turilastvo ima na raspolaganju etiri sata za unakrsno ispitivanje sviedoka Milana
Cvikla '

I

ODLUCUJE da Petkoviéeva, Praljkova i Stojiceva odbrana imaju na raspolaganju ukupno dva sata

7a unakrsno ispitivanje svjedoka Milana Cvikla.
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Sastavljeno na engleskom i na francuskom jeziku, pri ¢emu je mjerodavna francuska verzija.

/potpis na originalu/

Jean-Claude Antonetti,

predsjedavajuci Vijeca

Dana 10. decembra 2008.
U Haagu (Nizozemska)

!
[pe¢at Medunarodnog suda]
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