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PRETRESNO VIJECE III (dalje u tekstu: Vijeée) Medunarodnog suda za krivi¢no gonjenje
osoba odgovornih za te§ka krSenja medunarodnog humanitarnog prava pocinjena na teritoriji

bivse Jugoslavije od 1991. godine (dalje u tekstu: Medunarodni sud),

IMAJUCI U VIDU zahtjev za prihvatanje 6 dokaznih predmeta koji su podnijeli branioci
optuzenog Praljka (dalje u tekstu: Praljkova odbrana)' i zahtjev za prihvatanje 11 dokaznih
predmeta koji je podnijelo Tuzilastvo (dalje u tekstu: tuzilac)®, koji se odnose na svjedoenje
Vlade Sakiéa (dalje u tekstu: PredloZeni dokazi, odnosno svjedok) koji je sviedo&io §. i 6.
oktobra 2009.,

IMAJUCI U VIDU prigovore koje je iznijela Praljkova odbrana na jedan PredloZeni dokaz
tuZioca,’ prigovore koje je iznio tuZilac na 4 PredloZena dokaza Praljkove odbrane* i Repliku

Praljkove odbrane na prigovore koje je iznio tuZilac,’

IMAJUCI U VIDU "Nalog o kvalifikovanosti svjedoka vjeStaka Vlade Sakia i o
modalitetima njegovog svjedoenja”, koji je Vije€e izdalo na javnoj osnovi 6. maja 2009.,
kojim je Vijee konkretno, odobrilo svjedoku kvalifikovanost vjeStaka na podrudju
sociopsihologije kako bi svjedo¢io o pitanjima koja se odnose na sociopsiholoski kontekst rata

u Bosni i Hercegovini od 1991. do 1995. (dalje u tekstu: Nalog od 6. maja 2009.),

BUDUCI da je Vijeée ispitalo svaki od Predlozenih dokaza na osnovu kriterijuma
prihvatljivosti odredenih Odlukom o prihvatanju dokaznih predmeta, koju je Vijee na javnoj
osnovi donijelo 13. jula 2006. (dalje u tekstu: Odluka od 13. jula 2006.) i Odlukom o
usvajanju smjernica za izvodenje dokaza odbrane koju je Vijeée na javnoj osnovi donijelo 24.

aprila 2008. (dalje u tekstu: Odluka od 24. aprila 2008.).%

BUDUCI da Vijeée konstatuje da je medu PredloZenim dokazima dokazni predmet 3D 03721
predstavlja izvjeStaj vjeStaka koji je sastavio svjedok i da je taj izvjeStaj podnesen na osnovu

pravila 94bis Pravilnika o postupku i dokazima (dalje u tekstu: Pravilnik) 3. aprila 2009.,

BUDUCI da Vijeée podsjeca na ustaljenu praksu Medunarodnog suda o prihvatanju izvjestaja

vjesStaka, odnosno da se kriterijumi za prihvatanje dokaznih predmeta navedeni u pravilu

'1C 01074,
21C 01075.
*1C 01079.
“1C 01080.
*1C 01081.
® Smjernica br. 8 u vezi s prihvatanjem dokumentarnih dokaza putem svjedoka.
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89(C) Pravilnika primjenjuju na prihvatljivost izvjestaja vjeStaka na osnovu pravila 94bis

Pravilnika,8

BUDUCI da Vijece takode podsjeéa da prihvatljivost izvjestaja vjestaka zavisi od jo§ 4
dodatna uslova: (1) svjedok je klasifikovan kao vjestak; (2) izvjestaj zadovoljava minimalne
standarde pouzdanosti; (3) izvjestaj je relevantan i ima dokaznu vrijednost, i (4) sadrZaj

izvjestaja je u okviru strugnog znanja svjedoka vjestaka ,’

BUDUCI da je svojim Nalogom od 6. maja 2009. Vijeée odludilo da je Vlado Sakié
kvalifikovan da svjedoci kao vjestak i da je on tokom svog svjedo€enja izjavio da je napisao i
potpisao izvjeS§taj vjeStaka pod naslovom: "Rat u Bosni i Hercegovini 1991-1995:

Sociopsiholoski Stru€ni Izvjestaj " (dalje u tekstu: Izvjeétaj),10

BUDUCI da u ovom slu¢aju, sadrzaj Izvjestaja spada u okvir struénog znanja svjedoka i
pokazuje odredenu pouzdanost, relevantnost i dokaznu vrijednost; da stoga Vijeée odlucuje da
ga prihvati, podsjeajuéi ipak Praljkovu odbranu da ta odluka neée imati utjecaja na tezinu
koju ¢e Vijeée kasnije pridati tom Izvjestaju ili na njegovu vjerodostojnost o kojoj ¢e ono tada

odlugiti, !

BUDUCI da Vijeée primjeCuje da je Predlozeni dokaz 3D 03727 za koji su i Praljkova
odbrana i tuZilac trazili prihvatanje, curriculum vitae svjedoka uz spisak sa odabranim
izvorima koje je koristio za sastavljanje svog Izvjestaja, kao i neprevedeni spiskovi u kojima
se navode aktivnosti i publikacije svjedoka; da Vijeée konstatuje da se ovdje ne radi samo o
curriculum vitae svjedoka, nego i o velikoj koli¢ini neprevedenih informacija; i da stoga
Vijeée odluCuje da prihvati samo stranice od 1 do 5 dokaznog predmeta 3D 03727, t.
curriculum vitae svjedoka i spisak koji sadrzi saZetak izvora koje je svjedok koristio za

sastavljanje svog Izvjestaja,

7 Podnesak Slobodana Praljka s izvjeStajem vjestaka Dr Vlade Sakica, 3. april 2009.

8 Tufilac protiv Vujadina Popovica, predmet br. IT-05-88-AR73.2, Odluka po zajedni¢koj interlokutornoj Zalbi
odbrane u vezi sa statusom Richarda Butlera kao svjedoka vjeStaka, 30 januar 2008, par. 21 (dalje u tekstu:
Odluka u predmetu Popovic); TuZilac protiv Radoslava Brdanina, predemt br. IT-99-36-T, Odluka po podensku
optuZbe kojim se dostavlja izjava vjeStaka Ewana Browna, 3. jun 2003.

® Odluka u predmetu Popovi¢, par. 21; Tuzilac protiv Milana Martica, predmet br. IT-95-11-T, Odluka po
podnesku tuZilastva kojim se dostavlja izve§taj ve§taka profesora Smilje Avramov, na osnovu pravila 94bis, 9.
novembar 2006.

10 Transkript na francuskom (dalje u tekstu: T(f)), 5. oktobar 2009., str. 45599.

"' Odluka u predmetu Popovic, par. 22.
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BUDUCI da je Praljkova odbrana, koja trazi prihvatanje za PredloZenog dokaza IC 01073,
nazvala isti curriculum vitae svijedoka, da taj PredloZeni dokaz nije zapravo ni pravi
curriculum vitae, niti njegov obi&ni sazetak kao §to je to Praljkova odbrana rekla na pretresu,'
da PredloZeni dokaz zapravo ima 45 stranica, a veliki dio toga se zapravo ponavlja; da u tih 45
stranica, vi§e stranica sadrzi informacije — sa interneta — o Institutu “Ivo Pilar” kojim svjedok
upravija; da s obzirom na to da je Vijece ve¢ prihvatilo, kroz PredloZeni dokaz 3D 03727,
curriculum vitae svjedoka i da relevnaost informacija o Institutu “Ivo Pilar” nije pokazana na

pretresu, Vijeée odlucuje da odbije Predlozeni dokaz,

BUDUCI da Vijeée odluduje da uvrsti u spis dokazne predmete oznatene s "prihvaéen" u
Dodatku priloZzenom ovom zahtjevu jer su predodeni sviedoku Vladi Saki¢u i imaju dovoljno

pokazatelja relevantnosti, dokazne vrijednosti i pouzdanosti,

BUDUCI da Vijeée odluuje da ne uvrsti u spis PredloZene dokaze oznalene sa "nije

prihvaéen" u dodatku priloZenom ovoj odluci jer ne odgovaraju odredbama izloZenim u

Odlukama od 13. jula 2006. i od 24. aprila 2008,

2 T(f), 5 oktobar 2009., str. 45592.
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I1Z. TIH RAZLOGA,
NA OSNOVU pravila 54 i 89(C) Pravilnika,

DJELIMICNO ODOBRAVA zahtjeve za prihvatanje koje su podnijeli Praljkova odbrana i

tuzilac,

ODLUCUJE da treba uvrstiti u spis Predlozene dokaze oznatene sa "prihvacen” u Dodatku

priloZenom ovoj odluci,

ODBIJA veéinom glasova, uz protivno mi§ljenje predsjedavajueg sudije Antonettija
tuzioCev zahtjev za prihvatanje u odnosu na PredloZene dokaze P 02595, P 02650, P 03156 i P

03186 iz razloga izloZenih u dodatku priloZenom ovom nalogu, 1

ODBIJA u preostalom dijelu zahtjeve za prihvatanje PredloZenih dokaza Praljkove odbrane i

tuzioca, iz razloga izloZenih u Dodatku priloZzenom ovom nalogu.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku, pri ¢emu je mjerodavna francuska verzija.

/potpis na originalu/

Jean-Claude Antonetti,

predsjedavajuéi Vijeca

Dana 1. decembra 2009.
U Haagu (Nizozemska)

[Pefat Medunarodnog suda]
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Broj dokaznog predmeta

Strana koja predlaze
prihvatanje dokaznog
predmeta

Prihvaéen/Nije prihvaéen
/Oznacen u svrhu
identifikacije (MFI)

3D 03156

Praljkova odbrana

Nije prihvacen (Razlog:
Praljkova odbrana nije pokazala
putem svjedoka Vlade Sakiéa,
relevantnu vezu izmedu ovog
dokaznog predmeta i Optuznice)

3D 03521, 45 stranica: 3D43-
0564 ; 3D43-0565 ; 3D43-0566 ;
od 3D43-0571 do 3D43-0573; od
3D43-81 do 3D43-0588 ; 3D43-
0592 do 3D43-0601 ; od 3D43-
0603 do 3D43-0617 ; od 3D43-
0623 do 3D43-0630 (5to odgovara
stranicama od 1 do3 ;0d 8 do 10 ;
od 18 do 25 ; 0d 29 do 38 ; od 40
do 54 i od 60 do 67 engleske
verzije dokumenta unesenog u
elektronski sistem za vodenje
sudenja)

Praljkova odbrana

Nije prihvaéen (Razlog:
redundantan dokument, velikim
dijelom preuzet u prvom dijelu
Izvjestaja, a Praljkova odbrana
nije pokazala njegovu dodatnu
vrijednost u odnosu na Izvjestaj)

3D 03558, 1 page : 3D41-1078
(Sto odgovara stranici 17 engleske
verzije dokumenta unesenog u
elektronski sistem za vodenje
sudenja)

Praljkova odbrana

Nije prihvaden (Razlog: Vlado
Saki¢ je izjavio da nije koristio taj
dokazni predmet pri sastavljanju
svog Izvjestaja. a Praljkova
odbrana nije, putem tog svjedoka,
uspostavila  relevantnu  vezu
izmedu tog dokaznog predmeta i
Optuznice).

3D 03721

Praljkova odbrana

Prihvacéen

3D 03727

Praljkova odbrana i TuZilac

Prihvaden djelimiéno — stranice
od 1 do 5 ovog dokaznog
predmeta (Razlog: stranice od 6
do 21 nisu prevedene)

IC 01073

Praljkova odbrana

Nije prihvacen (Razlog: dokazni
predmet sadrzi 45 stranica od
kojih je polovica ponovljena; te
stranice sadrze saZeti curriculum
vitae Vlade Sakiéa veé uvriten u
spis putem dokaza 3D 03727;
nedostatak
preostalom dijelu)

P 02595

Tuzilac

Nije prihvacen vedinom
glasova (Razlog: svjedok nije
svjedoio o  pouzdanosti,
relevantnosti i dokaznoj
vrijednosti  tog  dokaznog
predmeta.)
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P 02650 Tuzilac Nije prihvaéen veéinom
glasova (Razlog: svijedok nije
svijedoio o  pouzdanosti,
relevantnosti i dokaznoj
vrijednosti  tog  dokaznog
predmeta.)

P 03156 Tuzilac Nije prihvaéen veéinom
glasova (Razlog: svjedok nije
sviedofio o  pouzdanosti,
relevantnosti 1 dokaznoj
vrijednosti  tog  dokaznog
predmeta.)

P 03186 Tuzilac Nije prihvaéen veéinom
glasova (Razlog: svjedok nije
svjedoio o  pouzdanosti,
relevantnosti i dokaznoj
vrijednosti  tog  dokaznog

. redmeta.)
P 10522 TuzZilac Prihvaden
P 11016 Tuzilac Prihvaden
P 11020 Tuzilac Prihvaden
P 11023 Tuzilac Nije prihvaéen (Razlog:

sviedok nije svjedofio o
pouzdanosti, relevantnosti i
dokaznoj vrijednosti tog
dokaznog predmeta.)

P 11024 TuzZilac Prihvaden

P 11027 Tuzilac Prihvaden
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