IT-03-67-T 8/53125TER
D8 - 1/53125TER
UJEDINJENE 30 September 2011 MC

NACIJE

Medunarodni sud za krignho gonjenje lica Predmet br. IT-03-67-T

odgovornih za teSka krSenja IT-08-91-T
meiunarodnog humanitarnog prav®atum: 1. avgust 2011.
pacinjena na teritoriji bivSe Jugoslavije od

1991. godine Original: FRANCUSKI

PRED PRETRESNIM VECEM I

U sastavu: sudija Jean-Claude Antonetti, predsedaju¢i
sudija Frederik Harhoff
sudija Flavia Lattanzi

Sekretar: g. John Hocking
Odluka od: 1. avgusta 2011.
TUZILASTVO
protiv

VOJISLAVA SESELJA

JAVNI DOKUMENT

ODLUKA PO ZAHTEVU MI CE STANISICA ZA DOSTAVLJANJE SPISKA
DOKAZNIH PREDMETA | DOKUMENATA OZNA VCIVENIH RADI
IDENTIFIKACIJE (MFI) 1IZ PREDMETA  VOJISLAV SESELJ(IT-03-67)

Tuzilastvo:
g. Mathias Marcussen

Optuzeni:
g. Vojislav Seselj
Branioci Mi ée StanisSta (IT-08-91-T)

g. Slobodan Z&vi¢
g. Slobodan Cvijeti



7/53125TER

Prevod

l. UVOD

1. Pretresno e Ill (dalje u tekstu: Vée) Maiunarodnog suda za krério gonjenje
lica odgovornih za teSka krSenja doearodnog humanitarnog pravacpgena na
teritoriji bivSe Jugoslavije od 1991. godine (daljeéekstu: Mdunarodni sud), reSava po
zahtevu koji je Méo Stani&t (dalje u tekstu: podnosilac zahteva), optuzenradmetu
br. IT-08-91-T, TuZilac protiv Miée Stani&a i Stojana Zupljaninapodneo na javnom
osnovu 28. februara 2011, kojim podnosilac zahtenva od Veéa da nalozi sekretarijatu
Medunarodnog suda (dalje u tekstu: Sekretarijat) @goyom braniocu dostavi spisak
javnih i poverljivin dokaznih predmeta uvrStenihspis u predmetu br. IT-03-67-T
Tuzilac protiv Vojislava Saselj@alje u tekstu: predm&eselj i dokumenata ozianih
radi identifikacije kao MFI u predmet$eselj a koji nisu uvrsteni u spis u ovom
predmetu (dalje u tekstu: Zahtév).

II. ISTORIJAT POSTUPKA

2. Vece je javhom odlukom od 18. septembra 2008. @idiwda do kraja postupka
odgodi reSavanje svih zahteva javnosti za pristkadnim predmetima uvrStenim u spis,
osim zahteva optuzenih pred #marodnim sudom kojima bi ti dokazi mogli zatrehati

pripremanju njihove odbrane ili zahteva nacionakibiova

3. Dana 10. marta 2010, podnosilac Zahteva je ovorduMsodneo na javhom
osnovu zahtev za dostavljanje svih poverljivih dolemata u predmet8eselj(dalje u
tekstu: Zahtev od 10. marta 20£0).

4, Vece je odlukom od 27. avgusta 2010. zavedenom najawsnovu (Odluka od
27. avgusta 2010 konstatovalo da postoji dovoljan neksus izm@redmeteStanisé i
Zupljanin i predmetaSeseff i odobrilo podnosiocu Zahteva obelodanjivanje svih
transkripata pretresa sa zatvorenih ili detimai zatvorenih sednica, poverljiviimter

1 »zahtev g. Mée Stanidia da se Sekretarijatu izda nalog da njegovim brimia dostavi spisak dokaznih premeta u
predmetuSeselj(IT-03-67)", javno, 28. februar 2011. (dalje uskk Zahtev), par. 4.

2"0Odluka o davanju dokaznih predmeta na uvid jatihgavno, 18. septembar 2008.

8 "zahtev Mite Stani&ia za pristup kompletnom poverljivom materijalu egmetuSesel], javno, 10. mart 2010 (dalje
u tekstu: Zahtev od 10. marta 2010), par. 1-3.

4 "Odluka po zahtevima Me Stani&a i Stojana Zupljanina da im se obelodane poverjokumenti iz predmeta
Vojislav Se3el{IT-03-67)", javno 27. avgust 2010. (dalje u teksddluka od 27. avgusta 2010).

® Odluka od 27. avgusta 2010, par. 33-35.

Predmet br. IT-03-67-T 1 1. avgust 2011.
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partespodnesaka i poverljivimter partesodluka Veéa, kao i svih poverljivin dokaznih
predmeta uvrdtenih u spis u predm&eself S druge strane, e je odbilo zahtev
podnosioca Zahteva u vezi s obelodanjivanjem pjivierl ex parté dokumenata i
dokumenata koje je tuzilastvo prikupilo tokom fagteage za pripremu predméta.

5. Optuzeni nije pismeno odgovorio na Zahtev, ali gepnetresu 30. marta 2010.
rekao Véu da se u n#lu ne protivi obelodanjivanju dokumenata u vezowdm
predmetom kada to obelodanjivanje trazi odbrambeninekog drugog optuzenog pred
Medunarodnim sudor.

6. TuZilaStvo o Zahtevu nije iznelo svoj stav.
[l ARGUMENTI PODNOSIOCA ZAHTEVA

7. U prilog svom Zahtevu, podnosilac Zahteva trazMeda da nalozi Sekretarijatu
da dostavi njegovom braniocu spisak sa: 1) javnpoverljivim dokaznim predmetima
uvrdtenim u spis u predmetbeselj i 2) dokumentima ozmanim radi identifikacije
(MFI), ali neuvrstenim u spis (dalje u tekstu: dolenti MFI)1°

8. Podnosilac Zahteva smatrad@ana osnovu spiska réficda odredi da li zeli da mu

se dostave dokazni predmeti potrebni za pripreragavie odbran&:

9. Osim toga, podnosilac Zahteva precizira da g&gkretarijat obavestio da je
potreban nalog @& da bi se dobio spisak javnih i poverljivih dokidzmpredmeta

uvrstenih u spis u predmeBieselj, kao i dokumenata MFf

IV. MERODAVNO PRAVO

% Odluka od 27. avgusta 2010, par. 39. Radi se erfjom inter partesdokumentima na koje se ne odnosi pravilo 70
Pravilnika o postupku i dokazima (dalje u tekstuaviinik). Sto se tie dokumenata na koje se odnosi pravilo 70
Pravilnika, Vée je odobrilo njihovo obelodanjivanje samo pod uafo da se prethodno dobije potrebni pristanak.

" Odluka od 27. avgusta 2010, par. 37.

8 Odluka od 27. avgusta 2010, par. 30.

% Pretres od 30. marta 2010, transkript na franauski®862.

10 Zahtev, par. 4.

11 7ahtev, par. 4.

12 7ahtev, par. 5.

Predmet br. IT-03-67-T 2 1. avgust 2011.
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10.  Clan 21(2) Statuta Minarodnog suda (dalje u tekstu: Statut) préahda svako
lice protiv kojeg je podignuta optuzZnica ima prangpravéno i javno sdenje, uz ograde

predvidenec¢lanom 22 Statuta.

11. Premaclanu 21(4)(b) Statuta, svaki optuzeni preddMearodnim sudom ima

pravo na odgovarage vreme i uslove za pripremu odbrane.

12. Sto se #e poverljivoginter partesmaterijala, strana u postupku ima pravo da
trazi materijal iz nekog drugog postupka nadMigarodnom sudu koji bi joj pomogao u
pripremi izvaienja dokaza ukoliko je identifikovana ili opisanpSta priroda trazenog
materijala i ako je za svaki takav pristup pokazegitimna forenzika svrhat® Naime,
pre nego Sto odobri zahtev za pristup poverljiviokuinentima, Pretresno é&& se mora
uveriti da je strana koja podnosi zahtev pokazalgasstoji “verovatnéa da bi pristup
zatrazenom materijalu sustinski pomogao moliocuzvodenju dokaza ili da makar
postoje dobri izgledi da bi mu pomogd8,"a da pritom nije potrebno da navede
konkretan razlog zbog kojeg postoji verovamalace bas svaki od tih materijala biti od
koristi.*® Taj uslov je ispunjen tako St strana koja podnosi zahtev pokazati “neksus
izmedu predmeta molioca i predmeta iz kojih su materigtrazeni”, koji ¢ini
preklapanje dva predmeta po pitanju teritorije veaskog perioda ili drugitinjenical®
Vecte osim toga podsa da na&elo jednakosti sredstava podrazumeva da je optukeni
istoj situaciji kao i tuzilastvo koje ima pristugis podnescima zavedenimter partes,
kako bi mogao da razume postupak i dokazne predndiet®ceni njihovu relevantnost u

odnosu na vlastiti predmét.Stoga, kad je neki optuZeni jednom dobio odobressje

13 v. posebno "Odluka po Staniévom zahtevu za pristup poverljivom materijalu @dmetu SeSelj u skladu s
pravilom 75(G)(i)", javno, 24. april 2008. (dalje tekstu: Odluka u vezi sa Stagi&n), par. 12;TuZilac protiv
Dragomira MiloSewia, predmet br. IT-98-29/1-A, "Odluka po Zahtjevu Redna KaradZa da mu se dozvoli pristup
povijerljivom materijalu iz predmetBragomir MiloSevé", javno, 19. maj 2009. (dalje u tekstu: Odlukaredmetu
MiloSevi), par. 7.

14 Odluka u vezi sa Stani&im, par. 11; Odluka u predmdiloSevi, par. 8.

15 Tuzilac protiv Vidoja Blagojeva i Dragana Jokia, predmet br. IT-02-60-A "Odluka po Zahtjevu Radivdliletica
za pristup povijerljivim informacijama”, javno, ®gembar 2005. (Odluka u vezi s Mietin), str. 4.

% Odluka u vezi sa Stani&m, par. 12; Odluka u predmetliloSevi:, par. 8; v. takde TuZilac protiv Dragomira
MiloSevica, predmet br. IT-98-29/1-A, "Odluka po Zahtevu Msia PeriSta za pristup poverljivom materijalu u
predmetwDragomir MiloSevé", javno, 27. april 2009., par. BuZilac protiv Darija Kordéa i Marija Cerkeza predmet
br. 1T-95-14/,2-A, "Odluka po Zahtjevu HadZihasaiday Alagita i Kubure za pristup povjerljivom propratnom
materijalu, transkriptima i dokaznim predmetimaredmetuKordié i CerkeZ, javno, 23. januar 2003, str.ZuZilac
pritiv. Milana Marti¢a, predmet br. IT-95-11-A, "Odluka po Zahtevu JoviS¢aniS¢éa za pristup poverljivom
sved@enju i dokaznim predmetima u predmétarti¢, na osnovu pravila 75(G)(i)", javno, 22. febru@0g, par. 9.

17 Odluka u vezi s Miletiem, str. 4.

Predmet br. IT-03-67-T 3 1. avgust 2011.
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pristup poverljivim dokaznim predmetima ili povérim sved@enjima sa zatvorenih
sednica u nekom drugom predmetu prediddearodnim sudom, mora imati magost
pristupa zahtevima, podnescima, odlukama i trapskra pretresa koji se na njih mogu

odnositit®

13. Istovremeno, na osnovu pravila 68 Pravilnikgjlastvo ima obavezu da Sto je
moguwe pre obelodani odbrani sve dokazne predmete za kwg da su u celosti ili
delimicno oslobdajwi za optuzenog ili da mogu osporiti dokazne pre@ntatilastva.
Ako odbrana oceni da tuzilastvo nije ispunilo sva@bavezu, ona moze zatraziti
obelodanjivanje dokaznih predmeta koji su u posadilastva pokazavsi na koji &ia su
oni verovatno oslokRjui.'® TuZilastvo treba da odredi koji dokazni predmeti
ispunjavaju uslove za obelodanjivanje na osnovuilar&8 Pravilnika i tu duznost mora

izvrsiti u dobroj vert?

14. Osim toga, Sto secé predlaganja dokaznih predmeta, ovoc&/ge javnim
nalogom od 15. novembra 2007. saopstilo stranapmstupku da dokumentarni dokazi
i drugi dokazi mogu biti podneti radi identifikaeij da im se moZe odrediti brdjVece
je pored toga navelo d& preddeni dokazi biti prinvaeni tek posto se \be usmenim ili
pismenim putem izjasni o njihovoj prihvatljivostiiakon ¢ega ¢e im biti dodeljen

definitivan broj dokaznog predmeta.

15. Vee takale podséa da je konstantna praksa d&dearodnog suda, u vezi sa
zahtevima drugih optuzenih na Mearodnom sudu za obelodanjivanje dokumenata
pred@enih svedocima na pretresu, dokumenata za kojatjazeno uvrStavanje u spis ili

dokaznih predmeta, obuhvata obelodanjivanje sanilo ‘wlokaznih predmeta” koji su

18 Odluka u predmetu Milo$eyipar. 11-12.

19 Tuzilac protiv Juvénala Kajalijelija predmet br. ICTR-98-44A-T, "Odluka po Hitnom zu Kajalijelija i
odobrenje da ulozi zalbu, s Dodacima u prilog Hitrmahtevu za obelodanjivanje materijala na osmrawila 66(B)

i 68 Pravilnika o postupku i dokazima", javno, &li 001, par. 13Tuzilac protiv Ignacea Bagilishempredmet br.
ICTR-95-1A-T, "Odluka po Zahtevu odbrane na osnpvavila 73 Pravilnika o postupku i dokazima za ¢ipanje
sudskog poziva svedocima", javno, 8. jun 2000. parTuZilac protiv Zejnila Delatia, Zdravka Mucia poznatog i
kao "Pavo", Hazima Dela, Esada LandZe poznatog i kao "Zengatedmet br. 1T-96-21-T "Odluka po Zahtjevu
optuzenog Hazima Deéh za iznoSenje oslodajutih informacija u skladu sa pravilom 68", javno, 24n 1997, par.
12-13, 15, 18.

20 Tuzilac protiv Miroslava Bralgpredmet br. 1T-95-17-A, "Odluka po Zahtjevima gastup ex partedijelovima
zalbenog spisa i za objelodanjivanje materijala $agirzi olakSavajte faktore", javno, 30. avgust 2006, par. 30.

21 "Nalog o smernicama za izéenje dokaza i ponadaniju strana tokom postupkatipjal/5. novembar 2007, Dodatak,
par. 8.

“2pid.
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definitivno uvrSteni u spis. Tako je, na primempnedmetu br. IT-04-81-TuZilac protiv
Monvila PeriSica (dalje u tekstu: predmederiSi¢), konkretno kad se radilo o zahtevu
optuzenog Zdravka Tolimira za obelodanjivanje pbwen materijala "koji sukoris¢eni
prilikom ispitivanja svedoka, ali nisu uvrSteni akéz€ pretresno vée konstatovalo da se
takvi dokumenti ne mogu smatrati "poverljivim m@tsom" i stoga se proglasilo
nenadleznim da odtuje po takvom zahtevu i odobrilo zahtev za obel@idanje dokaza koji

su definitivno uvrsteni u spfs.

16. Pored toga, \be napominje da je u predmetu br. IT-05-879AZilac protiv Nikole
Sainovia i drugih Zalbeno vée takate ograntilo obelodanjivanje dokaznih predmeta
drugim optuzenima pred Manarodnim sudom na "dokazne predmete" definitvirStame u

spis?*
V. DISKUSIJA

A. O zahtevu za dostavljanje spiska s javnim i p@rljivim dokaznim predmetima

uvrdtenim u spis u predmetuSeself®

17. Ve&e smatra da pristup spisku javnih dokaznih predmmet&e podnosiocu
Zahteva omogtiti da odredi da li mu dokazni predmeti uvrStergpis na javnom osnovu
u predmetiSeseljmogu pomei u pripremanju odbrane, a samim tim i da odredi dali

traZiti od Ve&a da se ti dokumenti obelodatie.

18. Istovremeno, & smatra da pristup spisku poverljivin dokaznihdpreta moze

omoguiti podnosiocu zahteva da proveri da li su mu stwasbelodanjeni svi poverljivi

3 TuZilac protiv Morila Perisica, predmet br. 1T-04-81-T, "Odluka po Hitnom zahtjeZdravka Tolimira za
objelodanjivanje povjerljivog materijala iz predmé&terisi", javno 30. septembar 2010. (francuska verzijeedana
12. oktobra 2010), par. 1, 11 i 13. U tom smisltekaie: TuZilac protiv Radovana Karad&, predmet br. IT-95-5/18-
T, "Odluka po Zahtjevu generala Miléti za pristup povjerljivim podacima u predmétaradzi", javno 31. mart
2010, par. 1 i 20(a)(ii). & napominje da je zahtev bio opStije prirode — &hika kojic¢e biti uvrSteni u spis ili
podneseni na povijerljivoj osnovi tokom ostatka@enja” i da je pretresno &e naloZilo obelodanjivanje "dokaznih
predmeta"), v. takde TuZzilac protiv Vlastimirabordevica, predmet br. IT-05-87/1-T, "Odluka po Zahtevu at® za
pristup transkriptima, dokaznim predmetima i dokatimea u predmet®ordevi¢", javno, 10. jun 2009, par. 21 i str. 8.
#Tuzilac protiv Nikole Saino& i drugih predmet br. IT-05-87-A "Odluka po zahtevu Vlastanbordevica za
pristup transkriptima, dokaznim predmetima i dokatimea", javno, 16. februar 2010, posebno par. 21.

% Zahtev, par. 4.

% Vece podséa da je Odlukom od 27. avgusta 2010. odobrilo atmifivanje poverljivihinter partesdokumenata
podnosiocu Zahteva: v. gore, par. 3i 4.

Predmet br. IT-03-67-T 5 1. avgust 2011.
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dokazni predmeti na koje se odnosi Odluka od 2gusta 2013’ s obzirom na to da se

ne moZze iskljgiti materijalna greSka u dostavljanju ili neki prest.

19. Ve&e stoga smatra da obelodanjivanje spiska javnitovegjivin dokaznih
predmeta uvrstenih u spis u predmseseljpodnosiocu Zahteva od strane Sekretatijata

moZze pomdi podnosiocu Zahteva da pripremi svoju odbranu.

B. O zahtevu za obelodanjivanje spiska s dokumemta oznaenim radi

identifikacije (MFI) u predmetu Segelf®

20. Pre svega, \¢e konstatuje da su dokumenti koji joS imaju stati#$ u predmetu
Seseljmalobrojni i véinom se radi o dokumentima u vezi sa svedjem optuzenog u
predmetu br. IT-02-54Tuzilac protiv Slobodana MiloSea (dalje u tekstu: predmet
MiloSevK), a koji su i u tom predmetu imali status dokumanazngenih radi

identifikacije.

21. Naime, Vée podséa da je odlukom od 30. oktobra 2007. nalozilo dalagtvo
ozn&i radi identifikacije sled&e dokumente: dokumente kamhe prilikom sved&enja
optuzenog u predmetMiloSevic koji su bili prihva&eni ranije, prilikom drugih
svedd@enja u predmetMiloSevi, kao i dokumente koji su podeni prilikom svedséenja
optuzenog u predmetMiloSevi i koji su oznaeni radi identifikacije u tom predmetu
(dalje u tekstu: Odluka od 30. oktobra 206%7Naime, Vée je ocenilo da ti dokumenti
treba da budu ozwreni radi identifikacije, kako bi se omaglo bolje razumevanje
transkripta sdenja u predmetivliloSevic koji je uvrsten u spis Odlukom od 30. oktobra
2007%°

22. U pogledu merituma, ¥e napominje da su dokumenti ozeai radi
identifikacije, dokumenti kojima je dodeljen primeni broj i koji nisu uvrsteni u spis.
Stoga Vée smatra da se dokumente a®re radi identifikacije ne moZe smatrati

dokaznim predmetima.

27 Odluka od 27. avgusta 2010, par. 39.

28 7ahtev, par. 4.

2y, "Odluka po Zahtevu tuZilastva za uvrstavanjspis transkripata svedenja optuZenog u predmektiloSevi",
javno, 30. oktobar 2007. (dalje u tekstu: Odluke86doktobra 2007).

30 Odluka od 30. oktobra 2007, str. 3.

Predmet br. IT-03-67-T 6 1. avgust 2011.
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23. Prema tome, \ée smatra da nije nadlezno da razmatra zahtev Zadamgivanje

spiska dokumenata oztenih radi identifikacije.

24. Meiutim, Vete podséa podnosioca Zahteva da je tuzilaStvo jedinstven i
nerazdvojiv organ, pa tim tuziladtva iz predm8tanidé i Zupljanin mora ispuniti svoje
obaveze obelodanjivanja koje mu namgravila 66 i 68(i) Pravilnika, obelodanjivanja
koje bi se eventualno moglo ticati dokumenata kogiu uvrSteni u spis u predmetu

Se&eljali su ozn&eni radi identifikacije.

IZ TIH RAZLOGA , na osnovwlanova 21(2) i 21(4)(b) Statuta i pravila 54 i 73

Pravilnika,
DELIMI CNO ODOBRAVA Z ahtev.

NALAZE Sekretarijatu da obelodani braniocu podnosioca &ahtspisak javnih i

poverljivih dokaznih predmeta uvrStenih u spis orovpredmetu.

ODBIJA Zahtev u preostalom delu.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku, adaaran je tekst na francuskom.

/potpis u originalu/
Jean-Claude Antonetti,

predsedavaju

Dana 1. avgusta 2011.
Hag (Holandija)

[pecat Medunarodnog sudg
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