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Prevod

1. Dana 23. aprila 2009. godine Veée je izdalo Odluku po Zahtevu odbrane za produZenje
roka za odgovor na Drugi zahtev tuZilagtva za formalno primanje na znanje &injenica o kojima
je veé presudeno (dalje u tekstu: Odluka). Dana 1. maja 2009. godine Stani$i¢eva odbrana
zatraZila je odobrenje da uloZi Zalbu na Odluku (dalje u tekstu: Zahtev). TuZiladtvo je
odgovorilo 8. maja 2009. godine, tvrdeéi da Zahiev treba odbiti.

2,  Pravilom 73(B) Pravilnika o postupku i dokazima (dalje u tekstu: Pravilnik) predvideno
je da Pretresno vefe moZe da odobri ulaganje Zalbe ukoliko su ispunjena dva kumulativna
uslova: 1) da se odluka ti¢e pitanja koje bi u znatnoj meri uticalo na praviéno i ekspeditivno
vodenje postupka ili ishod sudenja, i 2) da bi, po mi§ljenju pretresnog veéa, prompino refenje
Zalbenog veéa moglo sutinski pospesiti postupak, Veée naglafava da Zahtev za odobrenje
nema nikakve veze s tim da li je odluka valjano obrazloZena ili nije, ve¢ da je to predmet Zalbe,

i to bilo interlokutorne Zalbe bilo Zalbe koja se ulaZe nakon izricanja konaéne presude.’

3 Pretresno vece je u svojoj Odluci odobrilo Stanificevoj odbrani duZi rok za podnoSenje
odgovora na Drugi zahtev toZila$tva za formalno primanje na znanje Cinjenica o kojima je veé
presudeno, podnet 12. decembra 2008. godine. S tim u vezi, Pretresno vece je u obzir uzelo
"vreme koje je ve¢ proslo od podnoSenja Zahteva tuZilastva, kao i ¢injenicu da svest o stavu
odbrane mo¥e biti korisna pri donoSenju odluke o pravnom sredstvu koje se traZi n Zahtevu
tuzila§tva"? Veée je odbacilo argument Stanifideve odbrane po kojem bi to to g. Stani¥i¢
"braniocima [ne bi mogao da] di uputstva u vezi s &injenicama o kojima je veé presudeno.koje
predlaZe tuzilatvo" opravdalo produZenje roka za dostavljanje odgovora.® Stani§iéeva odbrana
u Zahtevu ograniava argumentaciju na taj deo Odluke (mada traZi odobrenje da uloZi Zalbu na
Odluku u celini). U tom smislu StaniSiéeva odbrana objaSnjava zafto s¢ ne slaZe s
obrazloZenjima koje je Vece navelo u vezi sa svojim zaklju€cima i ukazuje na to da Vece svoje
zakljutke nije obrazlo¥ilo u dovoljnoj meri.* Ovo nije pitanje kojim se treba baviti u okviru

zahteva za odobrenje, pa Pretresno vede nece dalje razmatrati te argumente.

' Vidi Tufilac protiv MiloFeviéa, predmet br. 1T-02-54-T, Odluka po Zahtevu optufbe za odobrenje za
ulaganje Zalbe na Odluku Pretresnog veca po Zahtevu tuZila$tva za postupak voir dire, 20. jun 2005, godine,
par. 4.

% Odluka, par, 13.

? Odluka, par. 2, 11,

4 Zahtev, par. 6-8.
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4, Pretresno vece smatra da se u Odluci bavilo pitanjem da li StaniSiéevoj odbrani treba
odobriti dodatno vreme da odgovori na podnesak tuZilastva, na osnovu pravila 127. Odluka se
ticala proceduralnog problema vezanog za vodenje postupka u pretpretresnoj fazi sudenja u
ovom predmetu. Vele smatra da Stanifieva odbrana nije pokazala da se ovo pitanje bitno

odraZava bilo na pravi¢no i efikasno vodenje postupka, bilo na ishod sudenja.

5. Posto nije zadovoljen prvi kriterijum naveden u pravile 73(B), Pretresno vece nece

razmatrati drugi kriterijum.

6. Iz navedenih razloga, i na osnovu pravila 73(B) Pravilnika, Pretresno ve¢e ODBIJA
Zahtev.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku, pri demu se merodavnim smatra tekst na

engleskom.

/potpis na originakhy
sudija Alphons Orie,
predsedavajuéi

Dana 20. maja 2009. godine,
U Hagu,
Holandija

[pecat Medunarednog suda]
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