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Sazetak presude Pretresnog veca u predmetu
Tuzilac protiv Jovice Stanisi¢a i Franka Simatovica

U nastavku je sazetak presude koju je danas procitao sudija Orie.

Pretresno vece danas zaseda kako bi izreklo presudu u predmetu Tuzilac protiv
Jovice StaniSi¢a i Franka Simatovica.

Za potrebe ove sednice, Vece ce sazeto izneti svoje zakljucke. Naglasavam da je u
pitanju samo sazetak, a da se merodavni prikaz zakljucaka Veca nalazi u pisanoj verziji
presude koja ¢e biti na raspolaganju po zavrsetku danasnjeg zasedanja.

Ovaj predmet bavi se zloc¢inima za koje se tvrdi da su pocinjeni izmedu 1. aprila
1991. i 31. decembra 1995. godine nad Hrvatima, bosanskim Muslimanima, bosanskim
Hrvatima i drugim civilima nesrpske nacionalnosti na velikim podruc¢jima u Hrvatskoj i
Bosni i Hercegovini. Podrucja u Hrvatskoj o kojima je rec bila su Srpska autonomna oblast
Krajina, odnosno SAO Krajina, i Srpska autonomna oblast Slavonija, Baranja i zapadni
Srem, odnosno SAO SBZS. Krivicna dela o kojima tuzilastvo iznosi navode ukljucuju
progone, ubistva, deportaciju i prisilno premestanje.

Jovici Stanisi¢u i Franku Simatovicu sudilo se na osnovu navoda da su ucestvovali u
udruzenom zloc¢inackom poduhvatu. Cilj tog navedenog poduhvata bio je prisilno i trajno
uklanjanje veceg dela nesrpskog stanovnistva sa velikih podru¢ja u Hrvatskoj i Bosni i
Hercegovini. Prema tvrdnjama tuzilastva, ucesnici u zlo¢inackom poduhvatu pokusali su
da ostvare taj cilj putem cinjenja krivicnih dela progona, ubistva, deportacije i prisilnog
premestanja. Alternativno, zajednicki zlocinacki cilj uklju¢ivao je krivicna dela
deportacije i prislinog premestanja, pri cemu su dvojica optuzenih razumno mogli da
predvide da su krivicna dela progona i ubistva moguci ishod izvrsenja navedenog
udruzenog zlocinackog poduhvata.

Tuzilastvo tvrdi da su ucesnici u tom udruzenom zloc¢inackom poduhvatu, osim
dvojice optuzenih, bili srpski politicki i vojni lideri kao Sto su Slobodan Milosevic¢, Radovan
Stojici¢, Milan Marti¢, Goran Hadzi¢, Milan Babi¢, Radovan Karadzi¢, Momcilo Krajisnik,
Biljana Plavsi¢ i Zeljko RaZnatovi¢ Arkan.

Prema navodima tuzilastva, svojim cinjenjem i necinjenjem Jovica StaniSi¢ i
Franko Simatovi¢ doprineli su ostvarivanju ciljeva navedenog zlocinackog poduhvata.
Prema navodima iz optuznice, optuzeni su posedovali nameru da ostvare zajednicki
zloc¢inacki cilj.

Kako se u optuznici navodi, osim Sto snose individualnu krivicnu odgovornost za
krivicna dela pocinjena u okviru udruzenog zlocCinackog poduhvata, obojica optuzenih
takode snose krivicnu odgovornost jer su planirali, naredivali i/ili pomagali i podrzavali
planiranje, pripremanje i/ili izvrsenje navedenih zlocina.

Tuzilastvo tvrdi da je pocev od 1991. godine Jovica Stanisi¢ bio na celu Sluzbe
drzavne bezbednosti Republike Srbije, odnosno DB-a, a da je Franko Simatovi¢ tokom
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celog perioda na koji se optuznica odnosi delovao kao zvani¢nik DB-a po neposrednom
ovlascenju Jovice Stanisiéa.

Prema navodima iz optuznice, Jovica Stanisi¢ i Franko Simatovi¢ ucestvovali su u
udruzenom zloc¢inackom poduhvatu putem interakcija koje su, izmedu ostalog, imali sa
specijalnom jedinicom DB-a Srbije poznatom kao Jedinica za posebne namene ili Crvene
beretke. U ovom saZetku, ja ¢u ovu formaciju nazivati "Jedinica". Stanisi¢ i Simatovic
nadalje su uéestvovali u UZP-u putem interakcija koje su imali sa Skorpionima i Srpskom
dobrovoljackom gardom, poznatom i kao Arkanovci. U ovom saZetku, ja ¢u Srpsku
dobrovoljacku gardu nazivati SDG. Kako se u optuznici navodi, optuzeni su tajno formirali
ove grupe kao specijalne jedinice DB-a u svrhu preduzimanja vojnih akcija u Hrvatskoj i
Bosni i Hercegovini. Prema navodima tuzilastva, optuzeni su rukovodili uces¢em ovih
jedinica u pojedinim dejstvima u tim drzavama. Nadalje se navodi da su optuzeni
obucavali, snabdevali i finansirali ove jedinice i obezbedivali im podrsku.

Tuzilastvo dalje navodi da su optuzeni ucestvovali u udruzenom zlo¢inackom
poduhvatu i putem interakcija koje su imali sa drugim srpskim snagama, ukljucujuéi tu i
policiju SAO Krajine, kao i da su obezbedivali kanale veze medu kljucnim ucesnicima u
zlocinackom poduhvatu tokom celog perioda na koji se optuznica odnosi.

U toku sudenja, pred Pretresnim veéem iskaze je dalo 95 svedoka na okolnosti i
sudskih vestaka, a u spis predmeta usvojeno je skoro 5.000 dokaznih predmeta. Veliki broj
svedoka svedocio je uz primenu zastitnih mera, koje su imale za cilj da zastite licnu
bezbednost i sigurnost tih svedoka ili njihovih porodica. To je bio slucaj sa 54 od 133
svedoka Cije je iskaze Pretresno vece saslusalo. Pretresno vecée takode je odobrilo molbe
iz Srbije kojima je traZzena primena mera radi zastite njenih nacionalnih bezbednosnih
interesa, uglavnom u vidu redigovanja odredenih delova dokaznih predmeta.

Pretresno vece sada e izneti sazetak svojih zakljucaka.

U skladu sa sporazumom izmedu strana u postupku, Pretresno vece je konstatovalo
da je tokom citavog perioda relevantnog za krivicna dela navedena u optuznici, na
teritoriji Hrvatske i Bosne i Hercegovine postojao oruzani sukob.

Bududi da su krivicna dela ¢injena Sirom podrucja na koja se optuznica odnosi i to
tokom vise godina, kao i da su zrtve tih krivicnih dela, uz retke izuzetke, bile civili
nesrpske nacionalnosti, Pretresno vece zakljucilo je van razumne sumnje da je u SAO
Krajini, SAO Slavoniji, Baranji i zapadnom Sremu, kao i u opstinama u Bosni i Hercegovini
koje se navode u optuznici, izvrSen napad Sirokih razmera usmeren na nesrpsko civilno
stanovnistvo.

Pretresno vece razmotrilo je dokaze o znatnom broju konkretnih slucajeva
deportacije i prisilnog premestanja. Na primer, dva svedoka dala su iskaze o dogadaju koji
se odigrao 9. aprila 1992. godine, a u kome su pripadnici Srpske dobrovoljacke garde i
drugi naoruzani ljudi pokupili najmanje 90 uglavnom starijih lica hrvatske i madarske
nacionalnosti iz Erduta i ukrcali ih u autobuse za Sarvas. U Sarvasu je ovim ljudima rec¢eno
da peske odu do Osijeka, koji je bio pod hrvatskom kontrolom, Sto su oni i ucinili.
Pretresno vece zakljucilo je van razumne sumnje da su ti pocinioci pocinili krivicno delo
deportacije kao zlocina protiv covecnosti.

Pretresnom vecu takode su predoceni dokazi u vezi sa odlaskom izmedu 80 i
100.000 Hrvata i drugih civila nesrba iz SAO Krajine tokom 1991. i 1992. godine. Pretresno
vece zakljucilo je da su ti ljudi pobegli zbog stanja koje je zavladalo na tom podrucju, a
koje je nastalo usled kombinacije sledecih faktora: napada izvrsenih na sela i gradove
naseljene hrvatskim stanovnistvom; ubistava; koriscenja zivih Sstitova; zatvaranja;



premlacivanja; prisilnog rada; seksualnog zlostavljanja i drugih vidova Sikaniranja Hrvata;
kao i pljackanja i razaranja imovine.

Mada Pretresno vece napominje da strah od nasilja, pretnje, zatvaranje, psiholoski
pritisci i druge slicne okolnosti mogu stvoriti atmosferu u kojoj odlazak postaje jedini
moguci izbor, Vece je zakljucilo da su ljudi koji su napustili SAO Krajinu usled okolnosti
koje su tamo zavladale ipak bili prisilno raseljeni. Na osnovu navedenog, Pretresno vece
zakljucilo je da su pripadnici snaga policije SAO Krajine, Teritorijalne odbrane SAO
Krajine i Jugoslovenske narodne armije (JNA), izmedu ostalih, pocinili krivicno delo
deportacije kao zlocina protiv ¢ovecnosti kada su izvrsili navedene vidove maltretiranja i
nasilna dela.

Pretresno vece takode je zakljucilo da su Srpska dobrovoljacka garda, Jedinica,
policija SAO Krajine i druge snage pocinile krivicno delo deportacije i prisilnog
premestanja na brojnim lokacijama u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini tokom celog perioda
na koji se optuznica odnosi.

Pretresno vece nadalje je primilo i razmotrilo presudene cinjenice i dokaze o
brojnim slucajevima ubistva. Na primer, vece je zakljucilo da su 20. oktobra 1991, ili
priblizno tog datuma, pripadnici policije SAO Krajine pohvatali lokalne, pretezno hrvatske
civile, i odveli ih u vatrogasni dom u Hrvatskoj Dubici. Sledec¢eg dana, u kre¢canama blizu
Bacina, pripadnici policije SAO Krajine streljali su i ubili 39 zatocenih Hrvata, uglavhom
starijih lica. Pretresno vece zakljucilo je da su pripadnici policije SAO Krajine pocinili
krivicno delo ubistva kao zlo¢ina protiv Covecnosti i kao krsenja zakona i obicaja
ratovanja.

Vece je nadalje zakljucilo da su Srpska dobrovoljacka garda, Jedinica, Skorpioni,
policija SAO Krajine i druge snage pocinile veliki broj ubistava Hrvata, Muslimana i drugih
nesrba u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini.

Posto je razmotrilo dokaze i svoje zakljuCke u vezi sa delima ubistva, deportacije i
prisilnog premestanja, Pretresno vece utvrdilo je da su navedena dela pocinjena sa
namerom da se izvrSi diskriminacija. Vece je stoga zakljucilo da ta dela predstavljaju
progon kao zlocin protiv Covecnosti.

U optuznici se navodi da optuzeni snose individualnu krivicnu odgovornost za
krivicna dela ubistva, deportacije, prisilnog premestanja i progona. Te optuzbe zasnivaju
se na navodnom ucescu optuzenih u udruzenom zloc¢inackom poduhvatu, koji je imao za
cilj prisilno i trajno uklanjanje veceg dela nesrpskog stanovnistva sa velikih podrucja u
Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini. Pretresno veée sada ¢e se pozabaviti time da li se
navedena krivicna dela mogu pripisati optuzenima.

Pretresno vece utvrdilo je da je pocev od 31. decembra 1991. Jovica Stanisi¢ bio
na Celu DB-a Srbije, a da je Franko Simatovi¢ bio zaposlen u Drugoj upravi DB-a tokom
celog perioda na koji se optuznica odnosi.

Pretresno vece primilo je veliku koli¢inu dokaza u vezi sa ulogom koju su optuzeni
imali u odnosu na Jedinicu, druge navodne specijalne jedinice DB-a Srbije i druge srpske
snage, Cesto u vidu iskaza bivSih pripadnika tih istih formacija ili u vidu zvani¢ne
dokumentacije Drzavne bezbednosti.

Prvo, sto se tiCe Jedinice, poznate i kao Crvene beretke, a kasnije kao JATD
(Jedinica za antiteroristicka dejstva), Vece je utvrdilo da su u periodu od maja do avgusta
1991. godine Jovica Stanisi¢ i Franko Simatovi¢ formirali jednu jedinicu DB-a Srbije koja
se sastojala od oko 25 do 30 lica. U periodu od kraja aprila ili pocetka maja pa do jula
1991. godine, Franko Simatovic¢ je, u saradnji sa drugima, ucestvovao u osnivanju i radu



centra za obuku u Golubi¢u, u kome je izvodenje obuke zapoceto u maju 1991. Posle
sastanaka izmedu Marti¢a i StaniSica i izmedu Simatovic¢a i Kapetana Dragana, koji su
odrzani u Beogradu, instruktori Kapetan Dragan i Dragan Filipovi¢ izvodili su obuku u
Golubi¢u zajedno sa Zivojinom Ivanovi¢éem, izmedu ostalih. Po zavr$enoj obuci, vise
polaznika obuke iz Golubica i sami su postali instruktori.

Pretresno vece utvrdilo je da je obuka koja se izvodila u Golubi¢u bila vojne
prirode i da je ukljucivala obucavanje polaznika za rukovanje oruzjem i postavljanje
zaseda, kao i za postupanje prema ratnim zarobljenicima i postupanje prema civilima u
oruzanom sukobu. U periodu izmedu aprila i avgusta 1991, obuku u Golubic¢u proslo je
ukupno izmedu 350 i 700 pripadnika policije i Teritorijalne odbrane SAO Krajine. Ljudi
obuceni u Golubicu formirali su druge jedinice i obucavali druga lica u SAO Krajini, a
takode su, zajedno sa Simatoviéem, Kapetanom Draganom i Zivojinom Ivanovi¢em,
ucestvovali u dejstvima koja su u SAO Krajini izvodena izmedu juna i avgusta 1991.
godine.

Pretresno vece utvrdilo je da je centar u Golubicu bio prvi u nizu slicnih centara u
kojima je Jedinica obucavala nove regrute i druge srpske snage. Jedinica je takode
upucivala svoje pripadnike u razliCite operacije vojne prirode, uz podrsku optuzenih i pod
njihovim rukovodenjem. Pocev od kraja 1991. godine, medu ovim centrima bio je i centar
Lezimir na Fruskoj gori, odakle je Jedinica upucivana u operacije koje su u septembru
1991. godine izvodene u Slavoniji, Baranji i zapadnom Sremu. 1992. godine, medu ovim
centrima bili su i centar Pajzos u_lloku, odakle su pripadnici Jedinice upucivani da
ucestvuju u zauzimanju Bosanskog Samca u maju 1992, kao i centri na Ozrenu i Vili,
odakle su pripadnici Jedinice upudivani u operacije izvodene oko Doboja u periodu izmedu
aprila i jula 1992. Vece je zakljucilo da su tokom 1992. godine pripadnici Jedinice pocinili
krivicna dela ubistva, deportacije i prisilnog premestanja u opstini Bosanski Samac, kao i
krivicna dela deportacije i prisilnog premestanja u opstini Doboj.

Jedinica je tokom 1993. godine nastavila s izvodenjem obuke u centru na Tari, kao
i u centrima u Skelanima i Bratuncu, odakle je ucestvovala u borbenim dejstvima i
akcijama cis¢enja na podrucju Skelana u martu i aprilu 1993. godine, kao i na podrucju
Bratunca u prvoj polovini 1993. Jedinica je nastavila s izvodenjem obuke 1995. godine u
centrima Bilje, Sova i Pajzos.

Optuzeni su 1997. godine prisustvovali proslavi godisnjice osnivanja Jedinice,
tokom koje je Simatovi¢ hvalio njena dostignuéa u, kako je rekao, zastiti nacionalne
bezbednosti u okolnostima u kojima je opstanak srpskog naroda bio neposredno ugrozen
na celom njegovom nacionalnom prostoru. Tom prilikom Stanisi¢ je urudio nagrade
nekolicini pripadnika Jedinice.

Shodno tome, Vece je zakljucilo da su optuzeni organizovali formiranje Jedinice i
rukovodili njime, da su organizovali njeno ucesée u nizu operacija u Hrvatskoj i Bosni i
Herzegovini, kao i da su rukovodili i organizovali njeno finansiranje, logisticku podrsku i
druge vrste znacajne pomodi ili podrske tokom celog perioda na koji se optuznica odnosi.
Optuzeni su najkasnije od septembra 1991. godine komandovali Jedinicom i rukovodili
njenim razmestanjem i izvodenjem obuke preko vodecih pripadnika Jedinice. Jedinica je
u avgustu 1993. godine formalno postala deo DB-a Srbije kada je formalizovana kao JATD
(Jedinica za antiteroristicka dejstva).

Kada je re¢ o drugim navodnim specijalnim jedinicama DB-a, Vece smatra da su
veze izmedu tih formacija i optuzenih bile slabije. Na primer, Vece nije moglo da zakljuci
da su optuzeni rukovodili ili organizovali formiranje SDG ili Skorpiona, niti da su njima
rukovodili u nekoj konkretnoj operaciji. Stavise, Vece je izvelo tek manji broj zakljuc¢aka
da su optuzeni pruzali podrsku ovim dvema formacijama.



Vece je zakljucilo da su optuzeni, izmedu ostalih, rukovodili i organizovali
formiranje policije SAO Krajine u saradnji s Milanom Marticem. Nadalje, doprineli su
finansiranju policije SAO Krajine tokom 1990. i 1991. godine i organizovali logisticku
podrsku u oruzju i opremi za vezu u periodu od decembra 1990. do maja ili juna 1991.
Vece je takode zakljucilo da je policija SAO Krajine pocinila dela ubistva tokom 1991.
godine i deportacije tokom 1991. i 1992. na podrucju SAO Krajine.

Vece je na kraju razmotrilo navode da su optuzeni obezbedivali ,kanale veze“
medu kljucnim ucesnicima u udruzenom zlo¢inackom poduhvatu u Beogradu, na
konkretnim podrucjima i na lokalnom nivou, tokom celog perioda na koji se optuznica
odnosi. Na osnovu izvedenih dokaza, Vece je zakljucilo da su optuzeni neposredno i ¢esto
kontaktirali s mnogim navodnim ucesnicima u udruzenom zloc¢inackom poduhvatu. Vece je
nadalje zakljucilo da je Stanisi¢ povremeno nastupao u svojstvu veze, barem kada je rec¢ o
kontaktima izmedu Milosevica i Marti¢a, odnosno Milosevica i Karadzica. Medutim, dokazi
takode pokazuju da su Milosevi¢, Marti¢, Karadzi¢ i Babi¢ imali redovne i neposredne
kontakte. Vecina clanova Veca, uz suprotno misljenje sudije Picard, ne smatra da je
Jovica Stanisi¢ sluzio kao kanal veze. Nadalje, Vece nije moglo da zakljuci da je Franko
Simatovic¢ sluzio kao kanal veze medu klju¢nim ucesnicima u udruzenom zloc¢inackom
poduhvatu.

Najzad, Vece je razmotrilo i pitanje da li su optuzeni posedovali nameru navodnog
udruzenog zlocinackog poduhvata da se vecina stanovnika nesrpske nacionalnosti prisilno i
trajno ukloni s velikih podrucja u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini putem cinjenja ubistva,
deportacije, prisilnog premestanja i progona. Vece je prvo, u odnosu na obojicu
optuzenih, razmotrilo neposredne dokaze koji ukazuju da su oni posedovali tu nameru. To
su dokazi o preduzetim radnjama i izgovorenim recima, a u tom smislu Vece je posebnu
paznju posvetilo dokazima koje je tuzilastvo istaklo u svom ZavrSnom pretresnom
podnesku. Vece je zatim razmotrilo sta se na osnovu postupaka optuzenih moze
eventualno zakljuciti po pitanju njihove namere.

U pogledu Jovice Stanisica, tuzilastvo je ukazalo na neke njegove reci i postupke
koji bi, po njihovom misljenju, ukazivali da je on posedovao tu nameru. Na primer, prema
iskazu jednog svedoka, Stanisi¢ je u septembru 1991. godine dosao u zgradu vlade SAO
Slavonije, Baranje i zapadnog Srema u Dalju i tamo vikao na ljude i grdio ih jer se Vukovar
jos nije predao. Stanisi¢ je zatim sazvao sastanak na kome su, izmedu ostalih, bili Hadzic,
predstavnici JNA i komandanti Teritorijalne odbrane. Po zavrsetku tog sastanka StaniSic se
vratio u Beograd. Vece napominje da nije primilo dokaze o predmetu razgovora na tom
sastanku koji je StaniSi¢ sazvao. Vecina ¢lanova Veca, uz suprotno misljenje sudije Picard,
smatra da se StaniSicev postupak u odnosu na Vukovar moze razumno protumaciti kao
podrska uspesnom vojnom zauzimanju Vukovara.

Razmotrivsi ove i druge neposredne dokaze o StaniSi¢evoj nameri, vecina ¢lanova
Veca, uz suprotno misljenje sudije Picard, smatra da oni nisu dovoljni za utvrdivanje
StaniSiceve namere da doprinese ostvarivanju navodnog zajednickog zloc¢inackog cilja
putem cinjenja zlocina.

U odsustvu neposrednih dokaza, Veée je razmotrilo da li se zakljucak o nameri
moze izvesti na osnovu Stanisicevih postupaka iz perioda na koji se odnosi optuznica. Vece
je u tom smislu posebno uzelo u obzir postupke optuzenog u odnosu na Jedinicu, policiju
SAO Krajine, SDG i Skorpione.

Sto se tie Jedinice, Vece pre svega podse¢a na svoje zakljucke da je ova
formacija prvo pocinila krivicna dela ubistva, deportacije i prisilnog premestanja u
Bosanskom Samcu, a zatim i krivi¢na dela deportacije i prisilnog premestanja u Doboju
1992. godine. Vece je nadalje zakljucilo da su optuzeni organizovali ucesce Jedinice u
operacijama na podrucju tih opstina. Medutim, na osnovu dokaza nije utvrdeno da su



optuzeni li¢no rukovodili Jedinicom tokom tih operacija, niti da su davali naredenja ili
uputstva da se cine pomenuti zlocini. Ipak, s obzirom na njihovu ulogu u odnosu na
Jedinicu i na obim krivicnih dela, Vece je zakljucilo da su optuzeni morali da znaju da su
pripadnici Jedinice pocinili zlog¢ine u Bosanskom Samcu i da su razumno mogli da predvide
da ce pripadnici Jedinice ciniti zlo¢ine u Doboju. Vece je nadalje razmotrilo ucesc¢e ove
Jedinice u drugim operacijama, ucesce koje su organizovali optuzeni, a koje je obuhvatalo
izvidanje i operacije preduzete kao odgovor na vojne napade protivnickih snaga. S
izuzetkom operacija u Doboju i Bosanskom Samcu, Vece nije zaklju¢ilo da su pripadnici
Jedinice pocinili zloCine tokom operacija u kojima su ucestvovali.

Sledstveno tome, vedina clanova Veca, uz suprotno misljenje sudije Picard, ne
smatra da je jedini razuman zakljucak koji proizlazi iz Stanisi¢evih postupaka prema toj
Jedinici taj da je on posedovao nameru da doprinese ostvarivanju navodnog udruzenog
zlocinackog poduhvata. Isto tako, kada je rec o Stanisicevim postupcima u vezi sa obukom
srpskih snaga, vecina Clanova Veca, uz suprotno misljenje sudije Picard, ne smatra da je
jedini razuman zakljucak koji proizlazi iz dokaza taj da je on posedovao nameru da
doprinese ostvarivanju navodnog udruzenog zloc¢inackog poduhvata.

Kada je rec o policiji SAO Krajine, Vece je zakljucilo da su pripadnici te formacije
pocinili ubistva u SAO Krajini 1991. godine i deportaciju izmedu 80.000 i 100.000 Hrvata
na tom istom podruéju tokom 1991. i 1992. godine. Vece je dalje konstatovalo da je
optuzeni bio tesno povezan sa formiranjem i pruzanjem logisticke i finansijske podrske
policiji SAO Krajine. Optuzeni je takode odrzavao blisku saradnju sa Milanom Marticem
pod cijom je ingerencijom bila ova formacija i za ¢iju je nameru da se nesrbi proteraju
optuzeni morao da zna.

Vece je zakljucilo da je Stanisi¢, time sto je pocev od aprila 1991. godine
kontinuirano pruzao podrsku policiji SAO Krajine i saradivao s Milanom Marticem, prihvatio
rizik da ce policija SAO Krajine pociniti zloCine prilikom zauzimanja i drzanja pod srpskom
kontrolom velikih podrucja Hrvatske. Medutim, Vece je utvrdilo da to znanje i prihvatanje
takvog rizika nisu dovoljni za prvi oblik odgovornosti po udruzenom zloc¢inackom
poduhvatu. Vecina clanova Veca, uz suprotno misljenje sudije Picard, ne smatra da je
jedini razuman zakljucak koji proizlazi iz Stanisi¢evih postupaka u odnosu na policiju SAO
Krajine taj da je on posedovao nameru navodnog udruzenog zloc¢inackog poduhvata.

Vecina Clanova Veca, uz suprotno misljenje sudije Picard, dosla je do istog
zakljucka u vezi sa Stanisicevim postupcima u odnosu na SDG i Skorpione.

Kod donosenja pomenutih zakljucaka, vecina ¢lanova Veca, uz suprotno misljenje
sudije Picard, prihvata da postoji razumna mogucnost da se StaniSiceva namera u odnosu
na Jedinicu, kao i na obuku drugih srpskih snaga, policiju SAO Krajine, SDG i Skorpione,
svodila na uspostavljanje i odrzavanje srpske kontrole nad velikim podru¢jima Hrvatske i
Bosne i Hercegovine.

Na osnovu svega sto je dosad izneseno, vecina ¢lanova Veca, uz suprotno misljenje
sudije Picard, nije mogla da utvrdi da je jedini razuman zakljucak koji proizlazi iz dokaza
o StaniSi¢evim postupcima taj da je on posedovao nameru da doprinese ostvarivanju
zajednickog zloc¢inackog cilja prisilnog i trajnog uklanjanja veceg dela nesrpskog
stanovnistva s velikih podrucja u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini putem c¢injenja ubistva,
deportacije, prisilnog premestanja i progona, najkasnije od aprila 1991. pa do kraja 1995.
godine.

Sto se tiCe Franka Simatovica, Vece je prvo razmotrilo dokaze o njegovim
konkretnim postupcima ili izgovorenim recima. Vece je u vezi s tim zakljucilo da je
Simatovic¢ ucestvovao u razgovoru o ciljevima napada na Lovinac, medu kojima je bio i cilj
da sto vise lokalnog stanovnistva napusti to podrucje kako bi se uspostavila Cisto srpska



teritorija. Vece smatra da ovi dokazi pokazuju da je Simatovi¢ u najmanju ruku znao za
Marticevu nameru da prisilno ukloni hrvatske civile iz sela Lovinac u junu 1991. godine (i
da je tu nameru mozda cak i posedovao), mada se na osnovu dokaza ne moze utvrditi da li
su ta lica napustila Lovinac tokom ili odmah posle napada.

U pogledu vukovarskih operacija, Vece je zakljucilo da je Simatovic bio prisutan na
sastanku koji je prethodio padu Vukovara i na proslavi odrzanoj posle njegovog pada. S
obzirom na to da Vecu nije poznat sadrzaj pomenutog sastanka, a imajuci u vidu da
pripadnici Jedinice nisu ucestvovali u tom napadu, vecina clanova Veca, uz suprotno
miSljenje sudije Picard, prihvata kao razumno tumacenje da se Simatoviceva namera
svodila na podrsku uspesnom vojnom zauzimanju Vukovara.

Vece je nadalje ocenilo dokaze o Simatovicevim postupcima u odnosu na druge
vojne operacije. Dokazi ukazuju da su te operacije bile vojne akcije usmerene protiv
protivnickih snaga i ne ukazuju na to da su tokom tih operacija pocinjeni ikakvi zlocini.

Na osnovu svega sto je dosad izneseno, vecina ¢lanova Veca, uz suprotno misljenje
sudije Picard, nije mogla da zakljuci na osnovu dokaza o Simatovicevim postupcima da je
on posedovao nameru da doprinese ostvarivanju zajednickog zlo¢inackog cilja da se vecina
nesrpskog stanovnistva prisilno i trajno ukloni sa velikih podru¢ja u Hrvatskoj i Bosni i
Hercegovini putem cinjenja ubistva, deportacije, prisilnog premestanja i progona,
najkasnije od aprila 1991. pa do kraja 1995. godine.

Vece je zatim razmotrilo druge vidove krivicne odgovornosti koje tuzilastvo stavlja
optuzZenima na teret.

Vece smatra da tuzilastvo nije dokazalo van razumne sumnje da su optuzeni
planirali ili naredili zloCine za koje se terete u optuznici.

Sto se ti¢e navoda iz optuznice koji se odnose na odgovornost za pomaganje i
podrzavanje zlocina, Vece je pre svega razmotrilo da li su postupci optuzenih prema
odredenim formacijama, a posebno prema Jedinici, pomogli i podrzali ma koji zlocin.

U tom smislu, kao Sto je vec receno, Vece je zakljucilo da su optuzeni rukovodili i
organizovali formiranje Jedinice u periodu od maja do avgusta 1991. godine, kao i da su
najkasnije od septembra 1991. godine optuzeni komandovali Jedinicom i rukovodili njenim
razmestanjem i izvodenjem obuke preko vodecih pripadnika Jedinice koji su nastupali u
ime optuzenih i bili im neposredno podredeni. Vece nadalje podseéa na svoje zakljucke da
su optuzeni organizovali ué¢e$c¢e Jedinice tokom operacija u Bosanskom Samcu i Doboju
1992. godine, da su organizovali obuku za njene pripadnike u centrima u Doboju i Pajzosu,
kao i da su organizovali njihovo finansiranje. Vece je zakljuCilo da su ovi doprinosi
optuZenih pomogli ¢injenju zlo¢ina u Bosanskom Samcu i Doboju.

Vecina clanova Veda, uz suprotno misljenje sudije Picard, smatra da pomo¢ koju su
optuZeni pruzali operacijama u Bosanskom Samcu i Doboju, kao i Jedinici uopste, nije bila
konkretno usmerena na cinjenje krivicnih dela ubistva, deportacije, prisilnog premestanja
ili progona. Ta pomoc bila je takva da zapravo omogucuje izvodenje razumnog zakljucka
da je ona bila konkretno usmerena na uspostavljanje i odrzavanje srpske kontrole nad tim
podrucjima. Stoga vecina clanova Veca, uz suprotno misljenje sudije Picard, nije mogla da
zakljuci da pomoc koju su optuzeni pruzali Jedinici predstavlja pomaganje i podrzavanje
&injenju zlocina u Doboju i Bosanskom Samcu.

Pretresno vece smatra da su postojale odredene veze, doduse labavije ako se
uporede sa Jedinicom, izmedu optuzenih i drugih grupa, na primjer sa policijom SAO
Krajine. Doprinos koji su optuzeni dali tim drugim grupama je slicne prirode, a obuhvata
finansiranje, snabdevanje, organizovanje ucesca, podrsku i obuku. Medutim, Vece



podseca da optuzeni nisu, ni u jednom od slucajeva kada su pripadnici tih drugih grupa
cinili zlocine, odigrali neku konkretniju ulogu u pruzanju pomodi.

Podsecajuc¢i na svoj zakljucak da je vrsta pomoci kakva je pruzena Jedinici
nedovoljna da bi povlacila krivicnu odgovornost za pomaganje i podrzavanje, vecina
Clanova Veca, uz suprotno misljenje sudije Picard, nije mogla da zakljuci da su optuzeni
pomagali i podrzavali zlocine koje su pocinili SDG, policija SAO Krajine, Skorpioni, ili
druge grupe.

Gospodine Stanisi¢u, molim vas da ustanete.

Iz gorenavedenih razloga, posto je razmotrilo sve dokaze i argumente strana u
postupku, Statut i Pravilnik, a na osnovu pravnih nalaza i utvrdenog cinjenicnog stanja
koji su izneti u presudi, ovo Sudsko vece utvrdilo je vecinom glasova, uz suprotno
misljenje sudije Picard, da niste krivi i stoga vas oslobada po svim tackama za koje vas
tereti optuznica. Vece nalaze da budete odmah pusteni na slobodu iz Pritvorske jedinice
Ujedinjenih nacija, ¢im se obave sve neophodne prakticne pripreme.

Mozete da sednete.
Gospodine Simatovi¢u, molim vas da ustanete.

Iz gorenavedenih razloga, posto je razmotrilo sve dokaze i argumente strana u
postupku, Statut i Pravilnik, a na osnovu pravnih nalaza i utvrdenog cinjenicnog stanja
koji su izneti u presudi, ovo Sudsko vece utvrdilo je vec¢inom glasova, uz suprotno
misljenje sudije Picard, da niste krivi i stoga vas oslobada po svim tackama za koje vas
tereti optuznica. Vece nalaze da budete odmah pusteni na slobodu iz Pritvorske jedinice
Ujedinjenih nacija, ¢im se obave sve neophodne prakticne pripreme.

Mozete da sednete.
Suprotno misljenje sudije Picard, kao i izdvojeno misljenje Ciji sam autor ja, sudija

Orie, prilozeni su uz presudu. Time je zavrseno izricanje presude, koja je od sada
dostupna javnosti. Zasedanje je time zakljuceno.
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