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Prijevod

L. Zalbeno vijeée Medunarodnog suda za kriviéno gonjenje osoba odgovornih za teska
krSenja medunarodnog humanitarnog prava pocinjena na teritoriji bivie Jugoslavije od 1991.
godine (dalje u tekstu: Zalbeno vijece, odnosno Medunarodni sud) rje$ava po zahtjevu Zdravka
Tolimira (dalje u tekstu: podnosilac zahtjeva)' za preispitivanje "Odluke po interlokutornoj
Zalbi na usmenu odluku pretpretresnog sudije od 11. decembra 2007." (dalje u tekstu: Pobijana
odluka), koju je 28. marta 2008. donijelo Zalbeno vijeée kao i po Dopuni zahtjeva.2

I PROCEDURALNI KONTEKST

2. Zalbeno vijece je 28. marta 2008. donijelo Pobijanu odluku, kojom je odbilo podnesak
podnosioca zahtjeva protiv usmene odluke pretpretresnog sudije od 11. decembra 2007.
Podnosilac zahtjeva je naveo da je pretpretresni sudija pogre$no primijenio pravo i pogre$no
utvrdio ¢injeni¢no stanje time $to mu nije dopustio da komunicira s Medunarodnim sudom na
srpskom, njegovom maternjem jeziku i na ¢éiriliénom pismu. Zalbeno vijeée je zakljudilo da je
pitanje koje treba rijesiti po zalbi ograni¢eno na to da li dostava podnosiocu zahtjeva, koji sam
sebe zastupa, materijala na bosanskom/hrvatskom/srpskom jeziku3 (na latiniénom pismu)
zadovoljava garancije predvidene Clanom 21(4)(a) Statuta i pravila 66(A) Pravilnika o
postupku i dokazima (dalje u tekstu: Pravilnik) u ovom predmetu.’

3. Konkretnije govoreéi, Zalbeno vijece je konstatovalo da pretpretresni sudija nije
pogre$no primijenio pravo time §to je zakljucio da prava koja su ugradena u ¢lan 21 Statuta
stvaraju obavezu dostavljanja relevantnog materijala na jeziku koji optuZeni razumije u
dovoljnoj mjeri da moze djelotvorno koristiti svoje pravo na vodenje vlastite odbrane— ane na

njegovom maternjem jeziku.>

4, U vezi s okolnostima predmeta, Zalbeno vijeée je konstatovalo da zakljudak da

podnosilac zahtjeva moze ¢itati latini¢no pismo, ali po svom izboru odbija da ¢ita dokumente

! Zahtev optuzenog predsedniku Suda i &lanovima Zalbenog veéa da u skladu sa svojim diskrecionim pravima
preispitaju svoju odluku po interlokutornoj Zalbi na usmenu odluku pretpretresnog sudije od 11. decembra
2007., podnesen 16. aprila 2008. (prijevod na engleski jezik zaveden 18. aprila 2008.) (dalje u tekstu: Zahtjev).
2 Dopuna zahteva optuZenog Zdravka Tolimira predsedniku Suda i ¢lanovima Zalbenog vea da preispitaju
svoju odluku po Zalbi na odluku pretpretresnog sudije od 11. decembra 2007. godine, podnesena 30. maja
2008. (prijevod na engleski jezik zaveden 4. juna 2008.) (dalje u tekstu: Dopuna zahtjeva).

* O upotrebi izraza "bosanski/srpski/hrvatski jezik" na Medunarodnom sudu, vidi Pobijanu odluku, fusnota 32.
* Pobijana odluka, par. 14.

3 Pobijana odluka, par. 15.
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na ovom pismu, ne predstavlja zloupotrebu diskrecionog ovlastenja, uzimajuci u obzir
pokazatelje na koje se pozvao pretpretresni sudija u svojoj usmenoj odluci od 11. decembra
2007.° Zalbeno vijeée je dodalo da su, od 3. januara 2008. i uprkos svom stalnom opredjeljenju
za to da se sam brani, podnosiocu zahtjeva odobrena dva pomo¢nika za pravna pitanja o trosku
Medunarodnog suda, koji su mu stoga mogli pruziti podrsku u vezi sa svim pitanjima vezanim

za pripremanje predmeta.’
I1. ARGUMENTI STRANA U POSTUPKU

5. Podnosilac zahtjeva je svoj Zahtjev prvi put podnio "predsjedniku” i "svim ¢lanovima
Zalbenog vije¢a", kao i "Pretpretresnom vijeéu II".* On piSe da mu, budui da nije mogao doéi
do sadrzaja Pobijane odluke na "standardnom srpskom”, jeziku koji navodno jedino razumije,’
nije ostalo nita drugo nego da pretrpostavi da je njegova Zalba odbadena.'® Podnosilac
zahtjeva posebno navodi jednu navodnu gre$ku u odluci pretpretresnog sudije od 11. decembra
2007."" Na osnovu tih nagadanja, podnosilac zahtjeva traZi od predsjednika i Zalbenog vijeéa
da "u skladu sa svojim diskrecionim pravima preispitaju svoju odluku i usmenu odluku
pretpretresnog sudije”, obezbijede da mu se svi dokumenti u predmetu dostavljaju na srpskom
Jjeziku 1 sprijeci krSenje pravila 66, 67, 68 1 68bis Pravilnika, kao i ¢lanova 20121 Statuta.> Na
kraju, podnosilac zahtjeva tvrdi da je problem objelodanjivanja materijala i sudskih
dokumenata na njegovom standardnom srpskom jeziku samo tehniCke prirode bududi da
postoji kompjuterski program koji moZe da prevede neki dokument napisan latinicom na

¢iriliéno pismo."?

6. U Dopuni zahtjeva, podnosilac zahtjeva ponovo naglaSava da pravilo 3 Pravilnika
dopusta nekom optuzenom da koristi svoj jezik i da je, stoga, njegovo pravo na upotrebu

srpskog jezika na ¢irilicnom pismu izri¢ito predvideno na Medunarodnom sudu i ne predstavlja

§ Pobijana odluka, par. 17-23.

7 Pobijana odluka, par. 24.

8 Zahtjev, naslovna strana.

g Zahtjev, par. 1.

10 Zahtjev, par. 2. Posebno vidi Zahtjev, par. 4, 5, 6, 8, 9, 11, koji poéinju rije¢ima "Zalbeno veée verovatno
nije..." koje ukazuju na to da podnosilac zahtjeva ne navodi nijedan stvarni zaklju¢ak, nego samo svoja
nagadanja u tom smislu.

!! Zahtjev, par. 7. Ovo pitanje je podrobnije razmotreno u Pobijanoj odluci, par. 17-23.

12 Zahtjev, par. 2 i 1 na str. 6. Zalbeno vijeée napominje da se u verziji Zahtjeva na engleskom jeziku navodi
"pravilo 86bis", ali se u originalu navodi pravilo 68bis.

13 Zahtjev, par. 15. Vidi takode Dopunu zahtjeva, par. 9.
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stvar diskrecionog ovladtenja Pretresnog vijeca.'* Stoga, kako tvrdi podnosilac zahtjeva,
budu¢i da bosanski/hrvatski/stpski nije njegov jezik, upotreba tog jezika ne moZe mu se
nametnuti.'> Podnosilac zahtjeva dodaje da pravo optuzenog koji sam sebe zastupa na upotrebu
nekog jezika obuhvata pravo da relevantne materijale, kao $to su dokumenti i dokazi, prima na

tom jeziku.'¢

7. Tuzilastvo je 16. juna 2008. dostavilo odgovor, u kom tvrdi da podnosilac zahtjeva nije

zadovoljio kriterijume za preispitivanje i da samo ponavlja argumente koje je ranije iznio."”
III. STANDARD PREISPITIVANJA

8. U skladu s praksom Medunarodnog suda, vijece ima inherentno diskreciono ovlastenje
da preispita neku raniju odluku u izuzetnim slucajevima ako je pokazana o€igledna greska u

rezonovanju ili ako je to neophodno kako bi se sprijecila nepravda.]8
IV.  DISKUSIJA

9. Prije svega, Zalbeno vijeée napominje da, uprkos &injenici da se u Dopuni zahtjeva, po
svemu sudeci, trazi "preispitivanje" odluke, podnosilac zahtjeva nesumnjivo misli na ponovno
razmatranje Pobijane odluke zbog greske u rezonovanju. Zalbeno vijece stoga nece dalje
razmatrati pitanje da li Zahtjev 1 Dopuna zahtjeva zadovoljavaju kriterijume za podnoSenje

zahtjeva za preispitivanje na osnovu pravila 119 Pravilnika.

10. Kada je rije¢ o zahtjevu za ponovno razmatranje, Zalbeno vijece konstatuje da
podnosilac zahtjeva nije precizno naveo zakljucke Zalbenog vijeéa u Pobijanoj odluci koji
iziskuju ponovno razmatranje. Umjesto toga, podnosilac zahtjeva iznosi spekulacije o

moguéim razlozima koji su naveli Zalbeno vije¢e da odbaci njegovu Zalbu tvrdeéi da su ti

4 Dopuna zahtjeva, par. 2-3 i 6.

15 Dopuna zahtjeva, par. 7.

' Dopuna zahtjeva, par. 4 i 8.

'7 Odgovor tuziladtva na Tolimirov zahtjev Zalbenom vijeéu da preispita svoju odluku od 28. marta 2008., 16.
juni 2008.

'® Vidi Tufilac protiv Stanislava Galica, predmet br. IT-98-29-A, Odluka po zahtjevu odbrane za
preispitivanje, 16. juli 2004., str. 2; Juvénal Kajelijeli protiv tufioca, predmet br. ICTR-98-44A-A, Presuda,
23. maj 2005., par. 203-204 i citate u toj odluci; Ferdinand Nahimana i drugi protiv tuZioca, predmet br.
ICTR-99-52-A, Odluka po zahtjevu Zalioca Jeana-Boscoa Barayagwize za odobrenje da izvede dodatne
dokaze na osnovu pravila 15, 5. maj 2006., par. 8.
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razlozi pogre$ni. Podnosilac zahtjeva ne bavi se konkretno zakljudcima Zalbenog vijeca u

Pobijanoj odluci, te tako ne iznosi nikakav osnov za ponovno razmatranje.

1L Cini se da je jedini sustinski argument podnosioca zahtjeva taj da, kada neki optuzeni
koristi svoje pravo na samozastupanje, svi relevantni materijali mu se moraju dostavljati na
njegovom vlastitom jeziku, na osnovu pravila 3 Pravilnika."® Ova tvrdnja ukazuje na temeljno
neshvatanje Pobijane odluke i principa na kojima se ona zasniva. Kao prvo, odluka Zalbenog
vijeca ne zadire u li¢no pravo podnosioca zahtjeva da se sluzi jezikom koji smatra vlastitim, u
skladu s pravilom 3 Pravilnika; ako nita drugo, to pokazuje sama okolnost da je predmetni
Zahtjev (napisan ¢irilicom) propisno uzet u razmatranje. Medutim, Zalbeno vijeée ponavlja da
se pravo nekog optuZzenog da prima relevantan materijal na jeziku koji razumije ne prevodi
automatski u pravo optuzenog da se, bez obzira na svoje porijeklo, obrazovanje i iskustvo,
obrati Medunarodnom sudu za zahtjevom za dostavljanje dokumenata na nekom jeziku ili
pismu po njegovom/njenom izboru.”’ Drgo, Zalbeno vijeée je zakljugilo da podnosilac
zahtjeva nije pokazao nikakvu zloupotrebu diskrecionog ovlaStenja u odluci pretpretresnog
sudije da on razumije bosanski/hrvatski/srpski jezik za potrebe prijema objelodanjenih
dokumenata i drugih materijala od organa Medunarodnog suda. Trece, Zalbeno vijece je u
Pobijanoj odluci napomenulo da je podnosiocu zahtjeva od 3. januara 2008. odobrena pomoé
pravnog savjetnika i koordinatora predmeta o troSku Medunarodnog suda, koji mu mogu
pruziti podr§ku po svim pitanjima vezanim za pripremu njegovog predmeta za sudenje,

ukljucujudi razjasnjenja problema vezanih za prevodenje.

12. U svjetlu gorenavedenog, Zalbeno vijece konstatuje da podnosilac zahtjeva stoga nije
pokazao nikakvu o€iglednu greSku u rezonovanju u Pobijanoj Odluci niti potrebu njenog

ponovnog razmatranja u svrhu sprecavanja nepravde.

' Dopuna zahtjeva, par. 3-8. Vidi takode Zahtjev, par. 81 11.
2% Pobijana odluka, par. 15. Tako, na primjer, pravilo 66(A) Pravilnika propisuje objelodanjivanje "na jeziku
koji optuZeni razumije".
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V. DISPOZITIV

Na osnovu gorenavedenog, Zahtjev se ovim ODBIJA.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku, pri emu je engleski tekst mjerodavan.

Dana 18. juna 2008. /potpis na originalu/
U Haagu, sudija Fausto Pocar,
Nizozemska predsjedavajudi

[pecat Medunarodnog suda]
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