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l. uvoD

1. Pretresno vijée Il (dalje u tekstu: Pretresno wg Meiunarodnog suda za krivio
gonjenje osoba odgovornih za teSka krSenjaumarodnog humanitarnog pravaépgena na
teritoriji bivSe Jugoslavije od 1991. godine (daljetekstu: Mdunarodni sud) rjeSava po
"Zahtjevu g. Stani§a za priviemeno puStanje na slobodu tokom predstgjeimskog
sudskog raspusta”, s povijerljivim dodacima (daljeekstu: Zahtjev), koji je odbrana B&
StaniSta (dalje u tekstu: odbrana) podnijela 28. oktolda12 TuZilastvo je odgovorilo 11.
novembra 2011. (dalje u tekstu: OdgovoNlada Kraljevine Nizozemske (dalje u tekstu:
drzava domén, odnosno Nizozemska) je 2. novembra potvrdilangma prigovora na
zahtjev za privremeno pu$tanje na slobddddbrana je zatraZila odobrenje za ulaganje

replike i dostavila predloZenu repliku 14. novemd@d 1. (dalje u tekstu: Replikd).
. ARGUMENTACIJA

2. Odbrana trazi da se 8fliStaniStu odobri priviemeno pustanje na slobodu ucéra
trajanju od 19. decembra 2011. do 30. januara 2@Hklje u tekstu: traZeni period)Ddbrana
tvrdi da se Méo Stani& dobrovoljno predao Miinarodnom sudu u roku @etiri dana od
kada je formalno obavijeSten o optuZznici; da jerdabljno sardivao s tuzilaStvom; da se
uvijek s poStovanjem odnosio prema Pretresnontwijjea se pridrzavao odredbi i uslova
ranijih privremenih pustanja na slobodu; i da nemzéka od njegovog bjekstva niti bilo

kakve opasnosti po bilo koju Zrtvu, svjedoka iliga osobu.

3.  Odbrana tvrdi da bi se odobrenjem privremendgfgmya na slobodu omogjlo Midi
StaniSéu da pravoslavni Bozii Novu godinu provede u krugu porodice, koja gagb
finansijskih ogranienja ne moze posjetiti u Haa§@dbrana dalje tvrdi da bi se, béilda
¢e tim odbrane biti u Beogradu tokom traZzenog periogriviemenim pustanjem K
StaniSta na slobodu omogilo odbrani da se sa njim konsultuje i shue efikasnije nego

kada bi on ostao u pritvoru u Haag®ored toga, time bi se Menarodnom sudu ustedieli

! Odgovor tuzilastva na Staniv zahtjev za priviemeno pustanje na slobodu tokweustojéeg zimskog sudskog
raspusta, 28. oktobar 2011.

2 Korespondencija drzave dotiaa, 2. novembar 2011. (povijerljivo).

3 Zahtjev za odobrenje za ulaganje replike i Replisaddgovor tuZiladtva na Staév zahtjev za privremeno pustanje na
slobodu tokom predstajeg zimskog raspusta, 14. novembar 2011.

4 Zahtjev, par. 1-2.

®|bid., par. 4.

®bid., par. 3.

7 Ibid.

Predmet br. IT-08-91-T 2 18. novembar 2011.
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putni troSkovi koje bi tim odbrane imao za potrdmsultacija sa Miom Stanisiem u

Haagu®

4. Odbrana uvazauénjenicu da je poslije okamanja dokaznog postupka tuzilaStvacMi
Staniséu dvaput uskréeno priviemeno pustanje na slobdd@dbrana tvrdi da bi u oba
navrata Pretresno vije odobrilo privremeno pustanje na slobddia nije bilo uslova koji je
proizasao iz sudske prakse Zalbenogégije koji iziskuje od optuZzenog da pokaZe "dovoljno
uvjerljive humanitarne razloge" kojima potkrepljugahtjev za privriemeno pustanje na
slobodu u poodmaklim fazama postupkaOdbrana tvrdi da, poslije nedavne izmjene i
dopune pravila 65(B) Pravilnika o postupku i dokaaiMetunarodnog suda (dalje u tekstu:
Pravilnik), Pretresno vije bi sada trebalo da primijeni svoje diskrecion@stenje u korist

Mice Stanigia i odobri zahtjev za privremeno pustanje na slabéd

5. Odbrana je dostavila garanciju Vlade Republikgj& (dalje u tekstu: Srbija) u prilog
zahtjevd® i priloZila licno jamstvo Mée Stanidta dace se, ukoliko njegov zahtjev bude

odobren, pridrzavati svih odredbi i uslova koje pwstavi Pretresno vije *

6. TuzilaStvo trazi od Pretresnog vige da primijeni svoje diskreciono ovlaStenje da
odbije Zahtjev tvrdé da Mi¢o Stani& ne ispunjava uslove iz pravila 65(B), i posebngeda
rizik od bjekstva prevelik® Tuzilastvo tvrdi da trenutna faza postupka u prewimto jest
faza poslije okoanja dokaznog postupka tuzilaStva i nastavalesja nakon Sto su optuZeni
imali priliku da podnesu zahtjev za izricanje ostidjuice presude na osnovu pravilab®8
predstavlja bitnu promjenu okolnosti koja iziskaj@vu i detaljnu procjenu rizika od bjekstva

Miée Stanigial®

7.  Tuzilastvo tvrdi da je time Sto je odia da ne podnese zahtjev na osnovu pravilda<98
Mico Stani& prihvatio da postoje dokazi koji mogu potkrijepifegovu osudd’ Tuziladtvo

tvrdi da su svjedoci odbrane koji su svjéitlou korist Mi¢e Stanida zapravo "twvrstili

81d.
° |bid., par. 14.
0 bid.

2\bid., par. 5, 14.

3bid., par. 4(e), Dodatak B.

bid., par. 4(f), Dodatak C.

15 Odgovor, par. 1, 3, 12.

18 |bid., par. 4, 9.

7 |bid., par. 9, gdje se navoduZilac protiv Perigta, predmet br. IT-04-81-T, Odluka po zahtevu g. §i&iza privremeno
pustanje na slobodu, 31. mart 2010. (dalje u tel3tluka u predmetRerisi¢), par. 20.

Predmet br. IT-08-91-T 3 18. novembar 2011.
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dokaze protiv njega®® TuZilastvo takde osporava tvrdnju da je ¥ Stani& bio iskren i
spreman na saradnju tokom razgovora kojeujglastvo sa njim obavilo® Po misljenju
tuzilaStva, ovi uvéani dokazi o krivici predstavljaju dodatni podsjiddic¢i StaniSéu da
pobjegne prije donoenja prvostepene preéUdeilastvo dalje tvrdi da ne postoji sistem
uslova koji bi adekvatno garantovao njegovo prisusha sdenju ili otklonio rizik ili
opasnost po druge osobe ucslu priviemenog pustanja b Stani&ia na slobodd* Pored
toga, tuzilasStvo tvrdi da bi, ukoliko bi optuzerolpegao u ovoj poodmakloj fazi postupka,
troSkovi Matunarodnog suda u vezi s prekidom ili odgajem sdenja bili "ogromni”, kao i
uticaj koji bi to imalo na Zrtve i svjedoke koji s« svjed@ili u ovom predmetu i na javni

ugled Melunarodnog sud.

8.  Tuzilastvo takéde tvrdi da su razlozi koje je ponudila odbrana nedjoi da opravdaju
priviemeno pustanje Mé Stani&a na slobod@® TuZilastvo tvrdi da odbrana nije pokazala
zasto je njegovo fizko prisustvo u Beogradu potrebno da pomogne tintaraste u pripremi
svjedoka u postupku pobijanja i zavrSnog podnesiaje za taj faktor utdeno da ima malu
ili nikakvu tezinu** Tuzilastvo tvrdi da se dni razlozi koje je optuzeni iznio u prilog
pustanju na slobodu ne mogu porediti s razlozinteazgmih kojima su druga pretresna ge

odobravala priviemeno pustanje na slobtdu.

9.  Ukoliko Pretresno vije odIwi da odobri zahtjev, tuzilastvo trazi odigamje izvrSenja

te odluke na osnovu pravila 65(€).

10. Odbrana u Replici tvrdi da, ukoliko Zahtjev buddobren, zahtjev tuzilaStva za
odgatanje izvrSenja odluke na osnovu pravila 65(E) tredhiti?” Odbrana tvrdi da se tim
odbijanjem ne bi nanijela Steta tuzilaStvu poStmid imalo mogénost da ulozi zalbu na
odluku o privremenom pustanju na slobodu na osmpoavila 65(D)?® Odbrana dalje tvrdi da

bi odobrenje zahtjeva za odigamje bilo nepravino prema Mii StaniS¢u zbog toga Sto

8 bid.

9bid., par. 8.

20 bid., par. 9.

2 \bid., par. 7, 11.

22 |bid., par. 12.

2 bid., par. 10.

z;‘Ibid., par. 10, gdje se navodi Odluka u prednieusic, par. 20.
Ibid.

26 |bid., par. 13.

%" Replika, par. 3.

2 Ibid.

Predmet br. IT-08-91-T 4 18. novembar 2011.
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postoji rizik da trazeni period istekne do vreméswaaa Zalbeno vi@ge donese odluku po

eventualnoj Zalbi tuZilastva i da stvar tako postaespredmetrfa.

. MJERODAVNO PRAVO

11. Pravilo 65 urduje priviemeno pustanje na slobodu na divtlearodnom sudu.
Izmijenjeni i dopunjeni stav (B) ovog pravila stage na snagu 28. oktobra 2011. i on sada
glasi:
Pretresno vijée moZe izdati nalog za pustanje na slobodu u sWakbgudskog postupka prije donoSenja
kona:ne presude samo nakon 5to zemlji déimai drzavi u koju optuzeni traZi da bude pustarpdliku
da se izjasne i samo ako se uvjerilo¢dase optuzeni pojaviti na &nju i da, u sléaju pustanja na
slobodu, née predstavljati opasnost ni za jednu Zrtvu, svjadokbilo koju drugu osobu. Postojanje
dovoljno uvjerljivin humanitarnih razloga mozeszeti u obzir prilikom odobravanja takvog pustanja
na slobodu.
Pravilo 65(C) predva da pretresno vige moze postaviti one uslove za privremeno pustanje
optuzenog na slobodu koje smatra primjerenim, dakifm 65(H) ovlaguje vijeca da izdaju
nalog za hapSenje ako je to potrebno radi obédehja prisustva optuzenog koji je

priviemeno pusten na slobodu.

12. Prilikom razmatranja zahtjeva za priviemenotamjé na slobodu, pretresno e
mora uzeti u obzir sve relevantne faktore za kej@d razumnog pretresnog vigeaiekuje
da ih uzme u obzir prije donoSenja odluke i morgjéti obrazlozeno misljenje u koe
navesti svoj stav o tim relevantnim faktorifaUtvrdivanje Sta predstavlja "relevatne
faktore" kao i tezine koju im treba pridati zavegl konkretnih okolnosti svakog predmeta
buduti da se ddluke po zahtjevima za privremeno pustanje na slobodu donose na osnovu
velikog broja Cinjenica, a sluCajevi se razmatraju svaki za sebe, u svjetlu konkretnih okolnosti

pojedinog optuienog".31

» Id.
3% Odluka kojom se odbija zahtjev 84 Stanidia za priviemeno pustanje na slobodu tokom predsigjietnog sudskog
raspusta, 29. juni 2011. (dalje u tekstu: Odluk&8djuna 2011.) par. 1ZuZzilac protiv Popovia i drugih predmet br. IT-
05-88-AR65.4-6, Odluka po konsolidovanoj Zalbi méuu po Boro¥aninovoj molbi za posjetu pod nadzorom i na odluke
po Gverinom i Miletéevom zahtjevu za privremeno pustanje na slobodontoauze u sudskom postupkutenja, 15. maj
2008., par. 6Tuzilac protiv Prléa i drugih, predmet br. 1T-04-74-AR65.5, Odluka po objedimjedalbi tuzilastva na
gldluke o priviemenom pustanju na slobodu optuZBniida, Stojta, Praljka, Petkova i Cori¢a, 11. mart 2008., par. 7.

Ibid.

Predmet br. IT-08-91-T 5 18. novembar 2011.
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13. Kada je rij¢ o zalbama na odluke o privremenom pusStanju naodiobpravilo 65(D)
predvita da svaka odluka pretresnog $§ena osnovu pravila 65 podlijeze Zalbi, koju Zalbu,
shodno stavu (F), treba podnijeti u roku od sedamadod donoSenja pobijane odluke.
Pravilo 65(E) dalje predia da tuzilac moze zatraziti odigmje izvrSenja odluke pretresnog
vije¢a o privremenom pustanju optuZzenog na slobodu navostoga Sto ima namjeru da se
Zali na tu odluku. Ako se odganje odobri, pravilo 65(F) propisuje da tuzilac maortozZiti
Zalbu najkasnije jedan dan poslije donosenja tekedlEventualna Zalba na osnovu pravila
65 mora se rijeSiti ekspeditivno, u skladu s procech preduienom u pravilu 116is.
Pravilo 65(G) predva da, ukoliko pretresno vije odobri odgdanje, optuzeni rie biti

pusten na slobodu do isteka roka za ulaganje Hath@donosenja odluke Zalbenog \ige

IV. DISKUSIJA

14. Pretresno vif@ je tokom 2011. godine, u kashoj fazi postupka¢ wdwaput
konstatovalo da Mb Stanist ispunjava sve uslove za privremeno pustanje raodlo, osim
preda&avanja uvjerljivih humanitarnih razloda,preduslova koji je formulisan u sudskoj
praksi Zalbenog vijga. Postujai precedentnu vrijednost odluka Zalbenog &djePretresno
vijeée je u oba navrata uskratilo privremeno pustanjeslnbodu®® Medutim, nedavnom
izmjenom i dopunom pravila 65(B) uslov prédwanja uvjerljivih humanitarnoh razloga je iz
conditio sine qua norpretvoren u diskrecioni faktoprilikom odobravanja privremenog
pusStanja na slobodu u poodmaklim fazama postupkdud da se to u Zahtjevu ne iznosi
kao osnov za privremeno pusStanje na slobodu, Rreir@ijee se née dalje baviti tim

pitanjem.

15. Pretresno vife zatim mora razmotriti dvije obavezag komponente pravila 65,
odnosno to da lice se Méo Stanis, ako bude puSten na slobodu, vratiti u Pritvorsku
jedinicu Ujedinjenih nacija (dalje u tekstu: PJUREko bi prisustvovao ostatkudenja i da
li ¢e on predstavljati opasnost za bilo koju Zrtvu,edeka ili drugu osobu. Shvatanje

Pretresnog vijéa jest da se svaki zahtjev za privremeno pusStamjgabodu mora razmotriti

32 Odluka od 29. juna 2011., par. 38. Odluka kojonodbija zahtjev Mie Stani&a za privremeno pustanje na slobodu
tokom pauze poslije zakenja dokaznog postupka tuzilastva, s izdvojenomvan sudije Guya Delvoiea, 25. februar
2011. (dalje u tekstu: Odluka od 25. februara 2Q%hr. 30.

33 7a opsti pregled ove sudske prakse, v. OdlukaSogupa 2011., par. 15-30.

Predmet br. IT-08-91-T 6 18. novembar 2011.
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de novou meritumu i u kontekstu okolnosti koje postojeriieme donoSenja odluke, te

Vijece tako i postupiti.

16. Drzava doman nije iznijela Pretresnom vigel nikakav prigovor u vezi s privremenim
pustanjem na slobodu i Vije se uvjerilo u garanciju Srbije, drzave u kojuudgii trazi da

bude priviemeno pusten na slobodu.

17. Pretresno vif@ napominje da se Kb Stani& dobrovoljno predao Miinarodnom
sudu 2005. godine i da je od tada u vise navrataepneno pustan na slobodtiPrilikom
svakog njegovog povratka u PJUN, Srbija je sluzbizjevila da je optuzeni postupao u
skladu s uputstvima Pretresnog ¢gei pridrzavao se svih mjera koje je utvrdila d&
Pretresno vijée se stoga uvjerilo da se &di Stanist uvijek pridrzavao odredbi i uslova svog
privremenog boravka na slobodi i nema razloga datrsmdace to biti iSta drugéje ukoliko

njegov tekdi zahtjev za priviemeno pustanje na slobodu budé .

18. Mi¢i StaniStu je posljednji put odobreno priviemeno puStanjest@bodu od 21.
decembra 2010. do 6. januara 2691U Odluci od 25. februara 2011. i Odluci od 2%gu
2011. godine, Pretresno Wgje napomenulo da je, u vrijeme ovog priviemenaigiika na
slobodi, Mo Stani&t vet bio u potpunosti svjestan teze i dokaza tuZilaginadiv njega’’
Obje odluke su donesene poslije okama glavnog dokaznog postupka tuzilaStva 1. felarua
2011., pa tako i poslije trenutka u kom bi optuzenao priliku da podnese zahtjev za

izricanje oslobdajuce presude na osnovu pravilab@8 U oba navrata Pretresno vigese

3 V. Tuzilac protiv Mie Stanigta, predmet br. IT-04-79-PT, Odluka po zahtjevitdBtanisia za priviemeno pustanje na
slobodu, 19. juli 2005.; Nalog kojim se ponovo odnMa priviemeno pusStanje na slobodu, 10. juli 200&log o
ponovnom stupanju na snagu privremenog pustangot@du, 12. juni 2009.; Odluka kojom se odobraaftjiev g. Mée
StaniSta za privremeno pustanje na slobodu tokom zimskmigkog raspusta, 11. decembar 2009.; Odluka kopm s
odobrava zahtjev Me Stani&a za privremenio pustanje na slobodu tokom ljetudskog raspusta, 16. juli 2010.; Odluka
kojom se odobrava zahtjev B4 Stanidia za privremeno pustanje na slobodu tokom zimskdgkog raspusta, 3. decembar
2010.

35 V. Izvje$taj drzave u vezi s privremenim pustanjeiite Staniga na slobodu, 28. maj 2009.; Izvjestaj drzave U sez
privriemenim pustanjem Meé Stanigia na slobodu, 18. juni 2009.; lzvjeStaj drzaveemis priviemenim pusStanjem &4
StaniSta na slobodu, 27. avgust 2009.; lzvjeStaj drzawezi s priviemenim puStanjem &4 Stanista na slobodu, 14.
septembar 2009.; lzvjeStaj drzave u vezi s privremepustanjem Mie Stanita na slobodu, 13. januar 2010.; lzvjeStaj
drzave u vezi s priviemenim pustanjemédliStani&ia na slobodu, 19. januar 2010.; IzvjeStaj drZzaveai s priviemenim
pustanjem Mie Stanidia na slobodu, 22. januar 2010.; lzvjeStaj drzaveai s priviemenim puStanjem & Stanigta na
slobodu, 9. avgust 2010.; IzvjeStaj drzave u veprigremenim puStanjem N Stani§ia na slobodu, 20. avgust 2010.;
IzvjeStaj drzave u vezi s priviemenim pustanjeméeMBtani&ia na slobodu, 5. januar 2010.; IzvjeStaj drZzaveen 8
privremenim puStanjem Me Stani&ia na slobodu, 18. januar 2011.

% Odluka kojom se odobrava zahtjevadiStani&ia za priviemeno pustanje na slobodu tokom zimskdgk®g raspusta, 3.
decembar 2010.; Korespondencija Srbije, 30. dece{ifD.

37 Odluka od 29. juna 2011., par. 35; Odluka od 8Brdara 2011., par. 28.

Predmet br. IT-08-91-T 7 18. novembar 2011.
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uvjerilo da bi se Mio Stanist pojavio na sdenju i da ne bi predstavljao opasnost za bilo

koju Zrtvu, svjedoka ili drugu osobii.

19. Pored toga, Pretresno ¥¢gese ne slaze sa stavom tuzilaStva da j@Mitanist time
Sto je izabrao da ne podnese zahtjev na osnovilg@dbis prihvatio da postoje dokazi koji
potkrepljuju njegovu osudu. Odluka da se ne podtadsav zahtjev moze biti zasnovana na

drugim razlozima. Ovaj argument se stoga odbacuije.

20. Pretresno vife napominje da Mb Stani& ne trazi da bude privremeno pusten na
slobudu u Bosnu i Hercegovinu, gdje vjerovatno biovacina Zrtava krivénih djela za koja

se on tereti u Optuznici, nego u Beograd u Srbiji.

21. Pretresno vije je takde uzelo u obzir ino jamstvo Mée Stanisia.

22. U vezi s argumentom odbrane d@aboravak Mie Stanisia u Beogradu z@éi da ¢e
biti prakticnije timu odbrane da sa njim sduge i konsultuje se, Pretresno égeuvazava
prakticnu prednost boravka Ne Staniia u blizini tima odbrane u Beogradu u ovoj fazi

postupka, posebno radi pregledanja dokaza za pripgavrsnog podneska.

23. U vezi s argumentom tuzilaStva da su svjedo Je pozvala odbran&wrstili dokaze
protiv Mi¢e Stani&a i da to predstavlja ¥¢e podsticaj za bjekstvo prije donoSenja
pravosnazne presude, Pretresnoc¢ejaapominje da bi bilo preuranjeno da sada iznesge s
stav u vezi sa susStinom ovog argumenta. Pored t&gatersno vijee podsjéa na
kontinuiranu pretpostavku nevinosti na koju optuera pravo u svim fazama &enja prije

dono$enja pravosnazne prestitiijec¢e stoga odbacuje taj argument.

24. Pretresno vijee konstatuje da, od kada je donijelo Odluku odj@%a 2011. u kojoj je
konstatovalo da nema rizika od bjekstvat®iiStanidia i da on ne predstavlja opasnost za
Zrtve, svjedoke i druge osobe, nije bilo nikakvigetaja koji bi se negativno odrazili na tu
ocjenu. Stoga, imagi gorenavedeno u vidu i u trenutnim okolnostimagtRsno vijée se

uvjerilo dace se M¢o Stanist, ako bude priviemeno pusSten na slobodu, pojagisuieniju i

38 Odluka od 29. juna 2011., par. 35; Odluka od 8Brifara 2011., par. 28, 30.
3%V, glan 21(3) Statuta.

Predmet br. IT-08-91-T 8 18. novembar 2011.
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da née predstavljati opasnost ni za jednu Zrtvu, svjadidikdrugu osobu. Pretresno \dg
stoga konstatuje da su uslovi iz pravila 65(B) mgpuoi i primijenice svoje diskreciono

ovlaStenje u prilog odobravanju trazenog privrengepaStanja na slobodu.

25. Kada je rij¢ o zahtjevu tuzilaStva za odtmnje izvrSenja ove Odluke, Pretresno égje
napominje da je predieno da priviemeno pustanje optuzenog deématrajanju zapime 20
radnih dana od dana donoSenja ove Odluke i dardaddmo vremenski poklapa sa periodom
predstojéeg raspusta i vjerskih praznika. Nakon Sto je paZljazmotrilo interese i rizike
koji su u pitanju, Pretresno vie smatra neprimjerenim da odobri odaaje i smatra, pored
toga, dace tuzilastvo imati dovoljno vremena da podnesejealzia ekspeditivho rjeSavanje
po Zalbi na Odluku, na osnovu pravila 65(D) i hik6Shodno tome, Pretresno vigeodbija

zahtjev tuzilaStva za oddanje.

V. DISPOZITIV

26. Iz gorenavedenih razloga i na osnovu pravilaXegis Pravilnika, Vijee:

DAJE odobrenje za ulaganje Replike;

ODOBRAVA Zahtjev;
ODBIJA zahtjev tuzilaStva za odd@anje izvrSenja ove Odluke,

NALAZE da se Méo Stani& privremeno pusti na slobodu u skladu sa seEdedredbama i

uslovima:

1. Cim to bude izvodljivo, 19. decembra 2011. goding@dslije tog datuma, Mb Stani&
¢e biti preb&en na aerodrom Schiphol u Nizozemskoj od stran® nalretenih organa

Nizozemske;

2. Na aerodromu Schiphol k& Stanist ¢e biti privremeno predat pod nadzor sluzbenog
predstavnika Srbije, kofie biti u pratnji Mée Stanisia tokom preostalog dijela njegovog

putovanja u Srbiju i do mjesta njegovog boravka;

3. Tokom povratka Mie Stanigia u njegovoj pratnjée biti sluzbeni predstavnik Srbije, koji
¢e Mi¢u Stanista predati pod nadzor organima Nizozemske na aaradi®chiphol 9.

januara 2012. godine ili prije tog datuma radi ojgap prebacivanja nazad u PJUN;
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4. Tokom perioda priviemenog boravka na slobodiovBtanist ¢e se pridrzavati sljedn

uslova, a organi Srbije, ukBujuc¢i lokalnu policiju, obezbijedie poStovanije tih uslova:

i.da boravi u svom domu na adresi navedenoj yegivom Dodatku A prilozenom

Zahtjevu;
ii. da ostane u granicama teritorije grada Beagyrad
iii. da preda svoj paso$ Ministarstvu unutraSpgislova Srbije;

iv. da se svakodnevno prije 13:00 sati javlja @plu Beogradu, u lokalnoj policijskoj

stanici koju odrede organi Srbije;

v. da pristane na to da se Ministarstvo unutraSpfitlova raspituje o0 njegovom
prisustvu kod lokalne policiie i da ga povremenonajavijeno posjeuju

predstavnici tog Ministarstva ili osoba koju odredkretar Méunarodnog suda;

vi. da ne stupa ni u kakav kontakt sa Zrtvamagdegena ili potencijalnim svjedocima
i da na njih ni na koji nan ne vrsi pritisak, odnosno da ni na koji drugéinane

ometa postupak ili provienje pravde;

vii. da o svom predmetu ne razgovara ni s kim,udkijuci medije, izuzev sa svojom

odbranom;
viii. da nastavi sarivati s Melunarodnim sudom;

iX. da se strogo pridrzava svih uslova koje postdasti Srbije, a koji su potrebni da
bi one mogle izvrSavati svoje obaveze u skladu senmpvOdlukom i datim

garancijama;
X. da se vrati na Miinarodni sud 9. januara 2012. godine ili prijedeguma; i

Xi. da se strogo pridrzava eventualnih daljnjihogal Melunarodnog suda kojima se

mijenjaju ili ukidaju odredbe njegovog priviemenmgstanja na slobodu;

TRAZI od Srbije da preuzme odgovornost za sede
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a) daimenuje sluzbenog predstavnika svoje vladecponadzorée Mico Stanist biti
privremeno predat i kojte ga pratiti od aerodroma Schiphol do Srbije i ojem
mjesta boravka, kao i da imenuje sluzbenog predi#tawsvoje vlade kojte biti u
pratnji Mi¢e StaniSia od njegovog mjesta boravka do aerodroma Schigjuipd,ce
Mic¢o Stanist biti predat pod nadzor organa Nizozemske, &jga prebaciti nazad u
PJUN;

b) da, prije puStanja na slobodu ddi Stanidta iz PJUN-a, obavijesti sekretara
Medunarodnog suda o imenu jednog ili viSe sluzbeniedgtavnika kojice biti

imenovani u skladu s prethodnim potparagrafom;

c) za Ienu bezbjednost i sigurnost B4 Staniia tokom privremenog boravka na

slobodi;

d) za sve troSkove u vezi s prebacivanjemteMBtanidia sa aerodroma Schiphol u

Beograd i nazad;

e) za sve troSkove u vezi s bezbjednoBlice Stanidta tokom priviemenog boravka na

slobodi;

f) da svake sedmice podnese Pretresnongwipgsmeni izvjeStaj o tome kako se ddi

Stanis¢ pridrzava odredbi ove Odluke;

g) da smjesta uhapsi i pritvori ki Stanista ukoliko on prekrsi bilo koji od uslova iz

ove Odluke; i
h)  da smijesta izvijesti Pretresno ¢geo eventualnom krSenju gorenavedenih uslova;

UPUCUJE sekretara Méunarodnog suda da se konsultuje s Ministarstvomvdera
Nizozemske u vezi s praktiim aspektima privremenog pustanjachliStanidta na slobodu i
da ga zadrzi u pritvoru PJUN-a u Haagu dok sekrewarbude obavijeSten o imenu
imenovanog sluzbenog predstavnika Srbije figdée nadzor Mio Stanist biti privremeno

predat; i

TRAZI od nadleznihorgana Nizozemske da se postaraju za to da $e Biani&% pod
strazom prebaci iz PJUN-a i preda pod nadzor imamog sluzbenog predstavnika Srbije na

aerodromu Schiphol i, isto tako, da od imenovanagl®&nog predstavnika Srbije preuzmu
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nadzor nad Miom Stanigiem 9. januara 2012. godine ili prije tog datumadkék on pod

strazom bio preld@n nazad u PJUN.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku¢@mu je engleska verzija mjerodavna.

[potpis na originalu/

sudija Burton Hall,
predsjedavaiti

Dana 18. novembra 2011. godine
U Haagu,

Nizozemska

[pe¢at Medunarodnog suda]
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