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I. INTRODUCTION

1. Selon I'Acte d’accusation, Ljube BoSkoski et JoAa®ulovski (les « Accusés ») ont
a répondre de crimes commis entre le 12 et le 52001 contre des Albanais de souche du
village de Ljuboten, situé dans la partie nord’de-République yougoslave de Macéddine
Ces actes se seraient produits pendant un confli¢,aqui aurait éclaté en janvier 2001 et se
serait poursuivi au moins jusqu’'a la fin septen2061, opposant les forces de sécurité de
I'ex-République yougoslave de Macédoine, & saves dnités de I'armée et de la pofica
I’Armée de libération nationale albanaise (I'« A\ Il convient de noter que c’est la seule
affaire dont est saisi le Tribunal pénal internadiopour I'ex-Yougoslavie (le « Tribunal »)
concernant des allégations nées de la situatioa gonnue I'ex-République yougoslave de
Macédoine en 2001.

2. Les faits sont ainsi exposés dans I'Acte d’accogatile dimanche 12 ao(t 2001, le
village de Ljuboten a été la cible d’'une attaquecée conjointement par une unité de la
police, commandée par Johan &dovski, et par 'armée de I'ex-République yougeslale
Macédoine. La police aurait abattu six habitantsvidiage au cours de cette attaque. Le
12 ao(t en outre, 13 villageois albanais de soumfieété sauvagement battus au domicile
d’Adem Ametovski. Dix hommes d’'un groupe qui en g@dait initialement 13 ont été
conduits a pied au poste de contrble de la poltcé & la maison de Braca. lls ont été battus
en chemin, puis de nouveau apres leur arrivée ate e controle. Ces hommes ont ensuite
subi des violences physiques et psychologiquesoateme police de Mirkovci. L'un d’eux
serait mort des suites des sévices qui lui aura@gninfligés. Toujours le 12 ao(t, au moins
90 civils — des hommes du village de Ljuboten — ét# arrétés au poste de contréle de
Buzalak alors gu'ils fuyaient le village avec Idiamille. lls ont ensuite été transférés vers
différents postes de police et, pour certains riburtal Il et a I'hdpital municipal de Skopje.
Les hommes, détenus dans différents endroits, enirdie nouveau été roués de coups. Par
ailleurs, l'unité de police commandée par Johancdlavski aurait incendié au moins

14 maisons du village. Pour ces actes, les Accdsdgent répondre de trois chefs de

! La Chambre de premiére instance prend acte déslalution A/RES/47/225 du 8 avril 1993, par laciell
I'Assemblée générale a décidé d’admetire a I'Oggtion des Nations Unies I'Etat désigné provisogetna
toutes fins utiles, au sein de I'Organisation, staishom d'« ex-Républiqgue yougoslave de Macédoiren»
attendant que soit réglée la divergence qui a surgujet de son nom.

2 parfois, dans les piéces et le jugement, il éstdgérence aux forces de sécurité macédonieraresdistinction
entre la police et 'armée, qui en font toutes dpaxtie. Selon le contexte, I'expression « forcessécurité
macédoniennes » peut renvoyer a la fois a la petiéel’armée, ou bien simplement a I'une ou attau

Affaire n° IT-04-82-T 1 10 juillet 2008
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violations des lois ou coutumes de la guerre, aisaveurtre, traitements cruels et destruction
sans motif de villes et de villages, sanctionnés particle 3 du Statut du Tribunal
(le « Statut »).

3. Ljube BoSkoski, Ministre de I'intérieur de I'ex-Réplique yougoslave de Macédoine
de mai 2001 a novembre 2002, est tenu individuatégnpénalement responsable sur la base
de larticle 7 3) du Statut. En tant que supéribigrarchique, il est présumé pénalement
responsable, tant pour les crimes commis par diésigye d’active et de réserve, y compris
par les unités spéciales de la police, que pouadess et omissions par lesquels ces policiers
ont aidé et encouragé des gardiens de prison, éesbres du personnel hospitalier et des
civils a commettre les crimes recensés dans I'Aéecusation. Il lui est reproché d’avoir
exercé un contrblee jure et de factosur les forces de police qui ont participé auxnes
allégués et d’avoir eu connaissance des crimesepiégppar ses subordonnés a Ljuboten,
notamment pour avoir constaté les dommages causédians et les mauvais traitements
infligés aux détenus a proximité des lieux de &qtte dans I'aprés-midi du 12 aodt ; rencontré
les personnes qui ont pris part a I'attaque ledi® 2001 ; pris connaissance de rapports de
police internes ; été informé par les médias ; poisnaissance de rapports des organisations
internationales publiés dans les jours et les seBajui ont suivi les crimes ; rencontré des
journalistes et des représentants internationdui ést aussi reproché d’avoir su que l'unité
de police commandée par Johanctiéovski se préparait a lancer une attaque contibdtgn,

et d’avoir eu connaissance de la participation eltecunité a I'attaque du 12 ao(t. Entre le
12 ao0t 2001 et mai 2002 (lorsque le Procureur dRIYTa informé les autorités
macédoniennes de sa décision de faire valoir lagqrié du Tribunal, entre autres, pour les
événements de Ljuboten), Ljube BoSkoski, en saitgudé supérieur hiérarchique, avait le
devoir d’enquéter sur les faits incriminés et dengre les sanctions qui s'imposaient a
I'encontre de leurs auteurs. Il lui est reprochén@m avoir rien fait. Il convient de souligner
gue Ljube BoSkoski n'est pas accusé d’avoir lui-raé@@ommis ces crimes ou de n’avoir rien

fait pour les prévenir, mais de ne pas en avoir lasnauteurs.

4. Johan Tatulovski, qui, a I'époque des faits, était fonctiaime des services de police
et occupait le poste d'« inspecteur d’escorte »s@in du service de sécurité du Président,
service qui relevait du Ministere de lintérieurstetenu individuellement pénalement
responsable, sur la base de l'article 7 1) du SthiuTribunal, pour avoir participé — entre

le 10 et le 12 ao(t 2001 — a une entreprise crileirmmune dont I'objectif aurait été de

Affaire n° IT-04-82-T 2 10 juillet 2008
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lancer une attaque illégale, que ne justifiaierst lpa exigences militaires, contre des civils et
des biens de caractére civil a Ljuboten, ce qustitue un crime sanctionné par l'article 3 du
Statut du Tribunal. Il aurait ceuvré de concert ad/aatres membres de I'entreprise criminelle
commune dont l'identité n'est pas forcément conruesavoir des membres des forces de
police d’active et de réserve de I'ex-Républiguagaslave de Macédoine qui étaient sous son
commandement au Ministére de lintérieur. Conscigatl’objectif illicite de I'entreprise
criminelle commune, il y aurait participé, notammean recrutant personnellement les
membres de I'unité de police d’active et de résguieont pris part a I'attaque ; en sollicitant
I'intervention de trés hauts responsables de lecgat de 'armée basés dans le secteur de
Ljuboten pour obtenir un soutien logistique et matéet un appui-feu en vue de l'attaque
dirigée contre Ljuboten ; en choisissant le moméntméthode, le mode d’exécution, les
objectifs et les cibles de I'attaque ; et en usknson pouvoir hiérarchique pour ordonner aux
policiers d’active et de réserve de son unité déigieer a I'attaque dirigée contre Ljuboten.
Les crimes qui lui sont reprochés s'inscriraienhglde cadre d'une entreprise criminelle
commune, ou seraient la conséquence naturelle étisgple de la réalisation de cette
entreprise. Johan Tarovski est aussi tenu individuellement pénalenresponsable, sur la
base de I'article 7 1) du Statut du Tribunal, pawoir ordonné, planifié et incité a commettre
ces crimes, et pour avoir aidé et encouragé eolesnettre. Ljube BosSkoski, quant a lui, n'est
pas poursuivi pour avoir participé a I'entrepriseninelle commune alléguée de concert avec
Johan Tatulovski. Il n’est pas dit dans I’Acte d’accusatiqoe I'armée de I'ex-République
yougoslave de Macédoine aurait contribué a lagétdin de I'objectif criminel de I'entreprise
criminelle commune alléguée. En ce qui concernefdds du 12 aodt, la portée de I'Acte

d’accusation se limite aux actes commis par lacpoli

5. Ljube Boskoski et Johan Tardovski ont tous deux plaidé non coupable des chefs

d’accusation retenus contre eux.

6. En mai 2002, le Procureur du Tribunal a informé desorités macédoniennes de sa

décision de faire valoir la primauté du Tribunabncernant, entre autres, les actions qui
auraient été menées en 2001 par les forces maedua@si contre des civils albanais de souche
en ex-République yougoslave de Macédoine, et notarhias faits qui se seraient produits a

Ljuboterf. En application des articles 9ii) et 10 du Reémet du Tribunal

(le « Réglement »), le Procureur a présenté une adden de dessaisissement

% piece P391, dans I'affaire : L'ex-République ymsigve de Macédoin®rosecutor's Request for Deferral and
Motion for Order to the Former Yugoslav RepublidvE#cedonia5 septembre 2002, par. 3, 6 et 7.
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le 5 septembre 2002Par sa décision du 4 octobre 2002, une Chambpeetieiére instancea
demandé officiellement aux autorités de I'ex-Rému# yougoslave de Macédoine
d’'ordonner a ses juridictions nationales de se alsiss entre autres, des enquétes de
Ljuboterf, et de transmettre au Bureau du Procureur du fiaibé La Haye, tous les éléments
d’enquétes, une copie du dossier d’audience ataseéchéant, les jugements rendus par les

tribunaux interné's

7. Il convient de noter que, des le début de 200Icolmmunauté internationale était
présente en ex-République yougoslave de Macédaoiammment I'OSCE, la KFOR et
'OTAN. Le 13 aoit, I'Accord-cadre d’Ohrid ('« Aard d’Ohrid ») a été conclu entre les
autorités de I'ex-République yougoslave de Macéel@hles représentants des Albanais de
souche pour tenter de mettre un terme aux violermais s’étaient généralisées en
ex-Républiqgue yougoslave de Macédoine en 2001. drajpn « Moisson essentielle »,
dirigée par 'OTAN, a été menée en aolt et septer@Bb1 en vue de désarmer les « rebelles

albanais de souche ».

8. Les faits incriminés seront examinés en détailmement venu, dans la suite du
jugement, mais la Chambre tient a constater dégsept que, le 12 aot 2001, le village de
Ljuboten a été I'objet d'une attaque au cours d’opération policiére soutenue par I'armée
macédonienne. Six villageois albanais de souchis,de sexe masculin, ont été tués par balles
pendant cette opération. Un autre villageois alisada souche est décédé le lendemain des
suites des sévices graves qui lui ont été infligéd2 aolt. Au cours de cette journée, de
nombreux villageois ont été détenus a un posteodér@e de la police a proximité, ou les
hommes, qui avaient été séparés des femmes enfiaggse ont subi des violences de la part
des policiers. Aprés la fin de I'opération a Ljubot en début d’aprés-midi, un grand nombre
de villageois albanais de souche ont été conduitspastes de police situés a proximité du
village, ou ils ont subi des violences, infligéegamment par des policiers. Pendant I'attaque,

la police a incendié plusieurs maisons du villagka@e d’essence ou d’autres substances

* Piéce P391, par. 1 et 21.

® Composée des Juges Liu Daqun (Président), El Mett@lie.

® La Chambre de premiére instance susmentionnéeakenégnt demandé officiellement aux autorités de
I'ex-République yougoslave de Macédoine d'ordoreses juridictions nationales de se dessaisir ukeddes
enquétes et poursuites concernant I'affaire durensandement de I'ALN », I'affaire des « ouvriers dies/aux
publics de Mavrovo », I'affaire de la « réserveadiede Lipkovo », et I'enquéte sur l'affaire « Nefiemo »,
piéce 1D218, p. 21, par. 1.

" Piéce 1D218, affaire n° IT-02-55-MISC.6, dansfiak : La République de Macédoine, Décision retaf la
requéte du Procureur aux fins de dessaisissementieetdemande de délivrance d’une ordonnance &gress
I'ex-République yougoslave de Macédoine, 4 oct@@2, p. 21, par. 1 et 2 du dispositif.
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incendiaires. Les sept villageois qui sont mortséia enterrés a Ljuboten mais, en 2002, les
corps ont été exhumés et autopsiés pour établrs ta mesure du possible, la nature des

blessures recues et la cause du déces.

Affaire n° IT-04-82-T 5 10 juillet 2008



299/19996 BIS

ll. CONSIDERATIONS RELATIVES A L’APPRECIATION DES ELEME NTS DE
PREUVE

9. L’article 21 3) du Statut consacre le droit de tactusé a la présomption d’innocence.
Celle-ci fait peser sur I’Accusation la charge dldir la culpabilité de I'accusé, charge qui lui
incombe pendant toute la durée du procés. Poutegu&ccusés soient déclarés coupables de
'un des trois chefs d’accusation retenus contpe s faits qui sous-tendent les accusations
doivent étre prouvés au-dela de tout doute raidnehaPar conséquent, la Chambre doit
s’estimer convaincue, a la lumiere de I'ensemblke éléments de preuve versés au dossier,
gue tous les éléments constitutifs de chaque dyafoché aux Accusés et les formes de
responsabilité correspondantes ont été prouvéelaudeé tout doute raisonnable. Ce faisant, la
Chambre a parfois d( interpréter les faits étehlisla base des éléments de preuve. Lorsque
plusieurs conclusions pouvaient raisonnablemenéten tirées, la Chambre a pris soin de
s’assurer qu'aucune d’entre elles n’excluait Igabilité des Accusés, auquel cas le niveau de

preuve exigé aurait nécessité leur acquittemechefidonn

10. La Chambre tient a souligner que I'admission d’é&éta de preuve au cours du proces

ne laisse pas, en soi, présager de la valeur guséra accordée.

11. En l'espéce, la Chambre a entendu les dépositianspldsieurs personnes qui
habitaient dans le village de Ljuboten au momenitestfaits incriminés s’y seraient déroulés.
Elle a observé que ces témoins avaient tendancarlér m'une seule voix, surtout sur la
guestion de savoir s'il y avait des membres de NAdians le village, sur les circonstances de
certains déces, et sur lidentité des forces mauédoes qui ont investi le village le
12 aolt 2001. Cela lui a laissé la nette impresgiga ces témoins avaient été préparés avant
de se présenter au Tribunal pour faire des démastconvenues a I'avance au regard de
certaines questions. La Chambre sait que la sdéddihonneur et la loyauté a la famille
occupent une place importante dans la culture desnais de souch® Par conséquent, elle a
estimé que sur certains points leurs témoignagésieht pas pleinement convaincants et ne
les a pas retenus. Sur d’autres questions, la Qlamlzonstaté d'importantes divergences

entre les réponses données par les témoins ; teurebfoi ne semblait pas étre en cause,

8 Larticle 87 A) du Réglement dispose notamment qufl]'accusé n'est déclaré coupable que lorsque la
majorité de la Chambre de premiére instance coresigiée [s]a culpabilité a été prouvée au-dela de doute
raisonnable ».

° Arrét Celebiti, par. 458.

10'Voir piéce 2D109.
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simplement ils avaient percu ou se rappelaienfdiégs de maniére différente. La Chambre a

donc accueilli ces témoignages avec la réserve’moposait.

12. La Chambre a également eu la nette impression gu@hbreux membres de la police
et de 'armée de I'ex-République yougoslave de Maote qui avaient participé aux faits
incriminés ou a des faits connexes, ou étaienteptéssur les lieux, se sont efforcés, lors de
leur déposition, de se distancier des actes répséfies qui auraient pu étre commis par les
forces macédoniennes ou d’excuser leur propre caempent ou encore celui de la police ou

de 'armée. Par conséquent, la Chambre n’'a paséafoua certains de ces témoignages.

13. Lors de la déposition de certains témoins, suidestemployés ou d’anciens employés
du Ministére de l'intérieur ou d'autres institutopubliques de I'ex-République yougoslave
de Macédoine, la Chambre s’est apercue que swiepoints leurs propos dans le prétoire
différaient nettement de ce qu’ils avaient dit ddasdéclaration préalable recueillie par
I’Accusation. La nature des changements et lesi@tns données par les témoins ont
convaincu la Chambre que, dans la plupart desleagaisons invoquées pour justifier ces
changements étaient fallacieuses, tout comme kpmsition. La Chambre est persuadée que,
dans la majorité de ces cas, les témoins s’ingaiétales répercussions que leur déposition
devant le Tribunal pourrait avoir sur le plan pssiennel s’ils maintenaient les propos

enregistrés dans leur déclaration préalable.

14. La Chambre a également constaté que certains téraoilécharge, fonctionnaires ou
anciens fonctionnaires du Ministére de l'intériesemblaient étre influencés par un sentiment
de loyauté a I'égard de leur ancien supérieurpatideux qui avaient été subordonnés a Ljube
BoSkoski, ou par les éventuelles répercussionsede diéposition sur I'évolution de leur

carriere au Ministere.

15. Les témoignages entendus présentent des divergenpegantes sur certains points.
La chronologie des faits qui se sont produits lead@t 2001 est particulierement difficile a
établir a cause de cela. Il n'est pas surprenafit guait des divergences a propos du
déroulement des faits survenus ce jour-la, car c@waait pas en soi une grande importance
pour les personnes concernées. Il est donc fodildesque les témoins se soient trompés sur
I'heure ou l'ordre des événements en toute bonneEfo revanche, pour ce qui est d’autres
témoins, notamment des militaires ou des policlarsature de leurs témoignages, la maniére

dont ils les ont présentés et, parfois, les éearte leurs dépositions et leurs déclarations ou
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By

rapports antérieurs ont donné a penser qu’ils defmnt délibérément certains faits,
notamment quand ils s'étaient produits et dans guire. Quoi qu'il en soit, d'autres éléments
de preuve ont permis a la Chambre de tirer deslasioos sur le déroulement et la
chronologie de certains faits essentiels, aprellgu’a soupesé et rejeté les éléments

contradictoires ou divergents.

16. Compte tenu de ce qui précéde, la Chambre a esfirefle devait rejeter ou traiter
avec circonspection les témoignages de certains bmemmde I'armée ou de la police
concernant les personnes qu'ils auraient apercudssofaits auxquels ils auraient assisté a
Ljuboten le 12 ao(t, la chronologie de certaingsfat la riposte supposée des unités de
I'armée face a ce qui se passait a Ljuboten. Ssipogits comme sur les événements survenus
les 10 et 11 aodt, des différences importantesrajgs&nt entre les témoignages des militaires
et leurs déclarations et rapports antérieurs. Lanttiie a la nette impression que, dans de
nombreux cas, ces témoignages ont été montés ts tpiéces pour justifier, au regard de la

loi, les agissements de I'armée ou pour rehausseinsage et démontrer son efficacité.

17. 1l est manifeste, en comparant la teneur de cessitns, et parfois la maniere dont
elles ont été présentées, avec les rapports etrdéohs antérieurs des témoins concernés, et
avec d’autres éléments de preuve contradictoiredayChambre a estimé convaincants, qu’un
certain nombre de témoins essentiels issus de dareh de la police ont modifié leurs propos
pour dissimuler la vraie nature des faits auxqilglent participé et le réle exact qu’ils y ont
joué. La Chambre en fera un examen plus approfdads la suite du présent jugement. En
bref, ces témoins ont cherché a se protéger camgeéventuelle mise en accusation pour

infractions graves, devant ce Tribunal ou une gutidiction.

18. La Défense a soulevé un certain nombre de questiort® qui concerne la crédibilité
du témoin a charge Franz-Josef Hutsch. Journalistépendant, qui a I'époque des faits
travaillait aussi dans le renseignement militaiceiple compte d’un autre Ett M. Hutsch
est venu déposer devant la Chambre en qualité rdeirtéa charge. Il a dit s'étre rendu a
Ljuboten aux dates visées dans I'’Acte d’accusatioavoir observé les faits essentiels qui se

seraient produits dans le village et aillétir8ien que ce témoignage elt été primordial s'il

™ Franz-Josef Hutsch, CR, p. 2808 a 2810.

2 Franz-Josef Hutsch a notamment déclaré qu'il alaservé ce qui s'était passé le 12 ao(t dés l'musupr'a la
fin de la journée a partir d’'un point surélevé &igntre Ljuboten et le village voisin de Ljuban€R, p. 2693 a
2700 ; piece P307. Il a noté toutes ses obsengtans un carnet, CR, p. 2693 et 2694. Dans leipétors de
sa déposition, il a marqué sur un plan certainsatsd ainsi que I'emplacement de certaines aésviu'il a
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avait été admis, la Chambre n’est pas convainceeFganz-Josef Hutsch se soit trouvé en
ex-République yougoslave de Macédoine, et a forfiotjuboten, le 12 ao(t ou les jours
suivants, et elle s’en explique. M. Hutsch a déclgw’il conduisait une jeep blanche portant
les lettres TV°. Ce véhicule n'étant pas courant, il aurait d& @marqué. Or, au poste de
contréle ou le témoin dit étre passé, personneensosvient d’avoir vu un véhicule de ce
genre, ni sur les hauteurs d’ou I'armée obsenaiju se passait a Ljuboten et aux alentours.
Le témoin a affirmé a l'audience que, pendant &ts fdu 12 aolt 2001, il avait traversé le
village d’est en ouest, et que sa voiture le stivaor, ni les villageois ni les autres témoins
oculaires n'ont mentionné le témoin ou ce véhiceke,qui aurait pu confirmer ses dires.
Franz-Josef Hutsch n’a présenté a la Chambre admtument ou note de frais attestant qu'il
se serait rendu en ex-Républigue yougoslave de dtane et y aurait séjourné quelques jours
avant et apres le 12 aodt 2001. Il a aussi déalai utilisé, entre autres, les services de deux
interpréte$® pendant son séjour, notamment le 12 ao(t 2001aweyun interpréte n'a été
appelé a la barre et M. Hutsch a expressémentérefagévéler I'identité de ces personnes,
sous prétexte qu'il leur ferait courir un risqfidl n’en reste pas moins qu'aucun autre témoin
n'a été appelé a la barre pour confirmer de quelpamiere que ce soit la présence de
M. Hutsch en ex-République yougoslave de Macédoin& Ljuboten le 12 ao(t 2001. Fait
plus éloquent encore, il n'y a aucune trace derésence de M. Hutsch en ex-République
yougoslave de Macédoine a cette date. D’apresdeiefs de I'ex-République yougoslave de
Macédoine, M. Hutsch est entré dans le pays leofi® at I'a quitté le 31 ao(t 2001 Il
n'existe donc aucune autre trace de son entréeldgresys pour attester qu'il s’y trouvait le
12 aolt 2001. D’apres certains éléments, il seralblgu’il ne se soit présenté a I'hotel de
Skopje ou il affirme étre descendu le 12 ao(t qGdodrs plus tartf. Lorsquil a été
contre-interrogé a ce sujet, M. Hutsch a laissérafre que les traces de son séjour avaient

peut-étre été effacées. Il a évoqué un autre oakaBe, selon lui, a savoir que le registre d’'un

observées le 12 aolt : CR, p. 2695, 2696, 2699@@ 2piece P307. Il s’est présenté a un posteodadle de la
police un peu plus tard et a observé qu’un groufitbdnais de souche y subissaient des violencdg,:fC2748

a 2753. Il est allé dans le village pendant I'aprigi et s’est entretenu avec un groupe de pobcirotamment
Johan Tatulovski et un homme, dont il a appris par la sujteil commandait I'unité spéciale de police des
Lions : CR. P. 2756, 2760, 2769 a 2778, et 648ssDa soirée, au restaurant de I'hétel ou il &aicendu a
Skopje, il a vu Ljube BoSkoski en compagnie d’'ummiee, dont il a appris quelques années plus tard qu’
s’agissait de Btuk, le propriétaire d’'une agence de sécurité prigéeaurait été mélé aux événements de
Ljuboten : CR, p. 2785 et 2786.

3 Franz-Josef Hutsch, CR, p. 2692 et 2693.

4 Franz-Josef Hutsch, CR, p. 2760.

!5 Franz-Josef Hutsch, CR, p. 2692, 2693 et 6188.

16 Franz-Josef Hutsch, CR, p. 2734.

" |gor Dimovski, CR, p. 10925 et 10926 ; piéce 2D111

18 Branislav Dimitrov, CR, p. 10311 & 10316 ; pie244.
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autre hétel avait été remplacé pour supprimer ttnatee du séjour d’'une personne du nom
d’El-Masri'®. Cette hypothése n’a toujours pas été vérifiéa’est donc pas confirmée.
Cependant, des démarches ont été entreprises fayer ées dires de M. Hutsch, notamment
au sujet du registre des clients étrangers dedlhdt il est descendu, couvrant la période
allant du 23 mai 2001 au 8 mars 2002, qui semiplais neuf que le suivant qui couvre la
période allant du 8 mars 2002 aff rhars 200%. L'état des registres était manifestement
différent, comme le témoin I'avait laissé entendn@js le propriétaire de I'hn6tel a déclaré que
le registre concerné était en meilleur état cavait été moins utilisé, de nouvelles régles
ayant été imposées pour la tenue des registi@stte explication était crédible et n'a pas été
contestée. Les dossiers de I'h6tel ne semblaientapair été falsifiés. La Chambre releve
également qu’avant la comparution de M. Hutsch'@spéce, son avocat avait sollicité I'aide
du Bureau du Procureur concernant une procédureigired engagée en AllemadiieOn peut

se demander si, en venant déposer devant la Chambkeutsch cherchait a promouvoir ses
propres intéréts plutdt qu'a faire la lumiére surérité. Cet élément donne a la Chambre une
raison de plus de douter de la véracité de sonitgrage. Compte tenu de ce qui précede, la
Chambre ne saurait accepter le témoignage de Bas®f- Hutsch quant a sa présence a
Ljuboten ou en ex-Républiqgue yougoslave de Macédden 12 ao(t 2001. De maniére

générale, la Chambre ne saurait se fier a sa digposi

19. En dépit des difficultés qu’elle a rencontrées papprécier les témoignages en
I'espéce, aprés avoir soigneusement examiné etlpesdéments de preuve, la Chambre a pu
néanmoins faire des constatations sur les faitsI'elpéce, de maniére a déterminer

'innocence ou la culpabilité des Accusés pour deaghef d’accusation. La Chambre a

' Franz-Josef Hutsch, CR, p. 6344. Lors d’'un notmverrogatoire, M. Hutsch a expliqué qu’El-Masraiétun
ressortissant allemand d’origine libanaise qui aédé emmené en Afghanistan en 2002-2003 pour g étr
interrogé par les services secrets américainsndldHutsch, El-Masri a passé deux a trois semaankisotel
Skopski Merak de Skopje. Une commission d’enquétBléhion européenne (envoyée sans doute apréaitel
s’est rendue a I'hétel et, d’apres M. Hutsch, péesonnel qu’elle y a rencontré était entierementveau mais,
en plus, le nom d’El-Masri ne figurait plus sumrégistre qui lui a été présenté ; de toute évideihgeavait eu
manipulation ». Ces informations n’ont pas été icordes ni approfondies au cours du proces.

2% pigce P542.

*! Branislav Dimitrov, CR, p. 10335 & 10337 et 10355.

2 || s'agissait d’une procédure civile engagée paHtsch pour dommages et intéréts a la suite dtiole qui
mettait en doute I’honnéteté de son travail derjaliste. Cet article traitait des éléments de peqorésentés par
M. Hutsch en qualité de témoin a décharge devaiititunal dans le cadre d'une autre affaire : CR6432 ;
piece 1D241. Dans un article publié dans le cadreédjlement du litige, on peut lire que le Procurdu
Tribunal de I'époque a écrit une lettre a I'avodatM. Hutsch, a la demande de ce dernier, disantMjiHutsch
est «un “témoin équilibré et honorable”, qui déivédre appelé a comparaitre a I'avenir en tant tgneoin a
charge contre les criminels de guerre du confliigaslave » : Franz-Josef Hutsch, CR, p. 6134 e6 622
piece 1D245. L'article en question a été publid lejuin 2007. Franz-Josef Hutsch a commencé sasdépo
devant la Chambre le 21 juin 2007.
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parfois admis certains éléments de preuve malgséstence d’éléments contradictoires ou
divergents ; elle en a rejeté d’'autres malgré $&xice d’éléments concordants. Dans chaque
cas, la Chambre a pris sa décision a la lumiénmu les éléments de preuve disponibles et

seulement apres avoir passé au crible le témana déposition. Pour chaque cas, la Chambre

a précisé ses motifs.
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[ll. CONTEXTE

20. L'ex-République yougoslave de Macédoine est sitadecentre de la péninsule des
Balkans. Au moment des faits incriminés, elle étaitourée par la République fédérale de
Yougoslavie au nord, la Bulgarie a I'est, la Gracesud et I'Albanie a I'ouest. Sa capitale est
Skopjé®.

21. Jusqu’en 1991, I'ex-République yougoslave de Maitgdétait I'une des républiques
constitutives de la République socialiste fédéeatle Yougoslavfé. Dans la foulée du vote
pour l'indépendance enregistré lors du référendum 8dseptembre 1991, I'Assemblée
parlementaire (la 8obranje») a adopté la Constitution de I'ex-République gaslave de

Macédoiné”. La République est devenue membre de I'Organisaties Nations Unies le

8 avril 1993° sous le nom d’ex-République yougoslave de Macé&ibin

22. L'effondrement de la fédération yougoslave en 1891es événements qui s’en sont
suivis dans les Balkans ont entrainé des tensicmsoéniques et politiques en ex-République
yougoslave de Macédoiffe Pendant cette période, I'ex-République yougosti/élacédoine

a subi les effets de I'embargo imposé par I'ONl & bugoslavie, ainsi gu’un blocus grec qui
la visait directemefl; par ailleurs, en 1999, elle a accueilli plus 30 000 Albanais de
souche qui fuyaient le Kosovo en cifSé&En 2001, le taux de chdmage était de 30 % ausnoin
et le salaire moyen de seulement 300 marks allesnpad moid'. Cependant, jusqu’a 2001,
I'ex-République yougoslave de Macédoine n’'avait @#é directement touchée par les

hostilités que connaissaient d’autres régions ddisaBs.

23. Les derniéres élections qui ont eu lieu &Slabranjeavant 2001 se sont tenues en
octobre et novembre 19¥8 La Sobranjese composait de 120 députés, dont 85 élus au

suffrage universel direct et 35 nommés a partirlidess proposées par les pattis

3 piéce P45, p. 13.

%4 piéces P43, p. 4 ; P44, p. 4 ; voir aussi pie@2Pg. 9 ; piece P45, p. 21.
% pigces P45, p. 21 ; P43, p. 5.

% piéces P45, p. 21 ; P43, p. 4 ; P44, p. 4.

" piéce P44, p. 4.

%8 pigces 2D101, par. 43 4 45 ; P45, p. 58.

29 piéce 2D101, par. 48.

%0 piéces P43, p. 5 ; P45, p. 56.

31 pigce P45, p. 57 (discours prononcé par le Présidgajkovski au sommet de 'Union européenne, Bsr8a01).
%2 piéce P45, p. 25.

% piéce P45, p. 25.
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24.  Les élections de 1998 ont abouti au retour desspautvants (classés selon le nombre
de siéges occupés a $mbranj¢ : I'Organisation révolutionnaire intérieure maoégknne —
Parti démocratique pour I'Unité nationale macédone (le « VMRO-DPMNE »), I'Union
sociale-démocrate de Macédoine (la « SDSM », anpa@ti communiste), le Parti pour la
prospérité démocratique (le « PDP », Albanais dech®), le Parti de la prospérité
démocratiqgue des Albanais (le « DPA », Albanaissdache), I'Alternative démocratique
(la « DA », coalition centriste partenaire du VMBP®MNE), le Parti libéral (le « LP »), le
Parti libéral-démocratique (le « LDP »), la Nouedllémocratie (la « ND »), le Parti socialiste
et le Parti uni des Roms de I'ex-République youmwslde Macédoirié L’Organisation
révolutionnaire intérieure macédonienne — Optionrpme véritable réforme macédonienne,
le « VMRO-VMRO » s’est détachée du VMRO-DPMNE en0QOet constituait un parti

distinct pendant la période concerfiée

25. Au début de janvier 2001, Boris Trajkovski étaitéftdent de I'ex-République
yougoslave de Macédoiffe Le Gouvernement macédonien était dirigé par lemiar
Ministre Ljupto Georgievsk’. Tous les deux appartenaient au VMRO-DPMNEN mai
2001, il y a eu un remaniement ministéfleu cours duquel Ljube Boskoski, qui était alors
Secrétaire d’Etat au sein du Ministére de I'intériet membre du VMRO-DPMNE a été
promu aux fonctions de Ministre de [intériéir Conformément & la Constitution
macédonienrfé, Ljube Boskoski est alors devenu membre du Comseisécurité, 'organe

chargé des questions de sécurité et de défen&xeRRdpublique yougoslave de Macédoine.

26. En 2000, la population de I'ex-République yougoslae Macédoine était estimée a
plus de deux millions d’habitarifs Elle était composée de divers groupes ethniques e
nationaux. D'aprés le recensement de 1994, le grdeiplus important, avec 66,6 % de la
population, était constitué de « Macédoniens »aitééf. Venaient ensuite les Albanais de

souche qui représentaient 22,7 % de la popuf&tidtarmi les autres groupes, il y avait les

% piéce P321, p. 15 4 18 ; P45, p. 26.

% piéce P321, p. 17 ; P45, p. 26.

% piece P321, p. 7.

" pigce P321, il a pris ses fonctions le 30 noveribgs, p. 7.
% piece P321, p. 7.

%9 piéce P466, par. 239.

“Cpiéce P43, p. 4 ; P321, p. 10.

“lpigce P43, p. 4 ; P321, p. 10 ; P402, p. 22.
“2 pigce P91, article 86 2).

3 Piéce P45, p. 12.

“ Piéces P43, p. 5 ; P44, p. 4 et P45, p. 12.
S Piéces P43, p. 5 ; P44, p. 4 et P45, p. 12.
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Turcs, les Roms, les Serbes et les Valalju&sir le plan confessionnel, 67 % de la population
se disaient Macédoniens chrétiens orthodoxes, b 30usulmari¥, les 3 % restants étant

d’une « autre » confessith

27. En 2001, outre leur représentation au sein du PD8ueDPA a laSobranjé®, les
Albanais de souche occupaient des postes dans leve@mmenf. Malgré cela, les
différences ethniques étaient une source importdetdensions politigues. De nombreux
Albanais de souche estimaient que leur commundatéséus-représentée dans I'armée et la
police, ce qui constituait un grave sujet de mésatement'. Les membres des minorités
ethniques ne représentaient pas plus de 8,7 %ffietife des forces de I'ordre relevant du

Ministére de l'intérieut.

28. Ladate exacte de la création de I'ALN n’est pasnee. Cependant, le 22 janvier 2001
déja, une organisation disant s'appeler ALN a reicggré une attaque contre un poste de
police®>. En mai 2001, les dirigeants de I'ALN et des pmarpolitiques albanais ont
communiqué une déclaration, dans laquelle ils émient une série de positions concertées
adoptées par les principales personnalités de I'ALAccord de Prizren, concernant la
nécessité de « réformer la République de Macéduine en faire un Etat démocratique pour
tous les citoyens et toutes les communautés néisha. D'aprés un certain nombre de
témoins en l'espece, la création de I'ALN étaitbbaitissement de plus d’'une décennie de
mécontentement au sein de la population albanaisedche au sujet du statut de minorité qui
lui était réservé en ex-République yougoslave decédaing®. Selon des témoins, le
meécontentement trouvait son origine dans la Cavgtit de 1991, qui excluait les Albanais de
souche des institutions publiques, telles que Kgnet la polic¥. Des troubles s’en sont
suivis au sein de la population albanaise de squphi€raignait la création d’un Etat-natfén

Les conséquences de la guerre au Kosovo qui €esirtée en 1999 et 'arrivée de plus de

“6 pigces P45, p. 12 ; P43, p. 5 ; P44, p. 4 et P46].

47 pPigce P45, p. 12.

“8 pigce P45, p. 12.

9 piéce P321, p. 18 ; Viktor Bezruchenko, CR, p.065Mazim Bushi, CR, p. 5767 et 5768 ; M092, CR546.
%0 pigces P321, p. 7al4;2D101, par. 37 ; Gzime@stCR, p. 7624 ; Nazim Bushi, CR, p. 5764 et®%76

°1 pigces P45, p. 47 ; 2D101, par. 38 ; Nazim BuBRi, p. 5767.

°2 pigce P45, p. 47.

°3 piéce 1D256, p. 3CG Balkans report 10% avril 2001 (ERN 1D00-6438).

* piéce P560, Déclaration des dirigeants albanalamédoine concernant la réforme et le processymikeen
Républigue de Macédoine, Prizren, 22 mai 2001 r woissi Gzim Ostreni, CR, p. 7871 a 7873 ; voirsaus
piece P520, communiqué n° 6 (non daté) énoncanbiestifs de I'ALN.

5 Nazim Bushi, CR, p. 5579 ; Gzim Ostreni, piece P48r. 16.

°6 Gzim Ostreni, piece P497, par. 16.

%" Gzim Ostreni, piece P497, par. 16.
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300 000 réfugiés du Kosovo en ex-République yoayastle Macédoine ont sans aucun doute

alimenté les troubles et contribué a la créatiofi/AleN.
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IV. EVENEMENTS SURVENUS A LJUBOTEN ET DANS LES ENVIRONS

A. Evénements du 12 ao(it 2001 et des jours suivants

29. Les faits qui sous-tendent I'Acte d’accusation sgaient produits le dimanche

12 aodt 2001 et les deux jours suivants a Ljubatans les environs et, par la suite, a Skopje.

30. Le village de Ljuboten se trouve a quelques kilaggtiu nord de la ville de Skopje,
sur les flancs du mont Skopska Crna Gbr&itué & environ 600 métres d'altitdgeil
constitue un point d’'observation privilégié de Sjdp Une ancienne route, qui passe en
contre-haut de Ljuboten, relie la région de Kumanavla frontiere du Kosovo voisih
Beaucoup estimaient que la situation du villaget étaportante pour I'ALN sur le plan
stratégiqué®. En 2001, Ljuboten comptait environ 3 000 hab#nSi le village était peuplé
essentiellement d’Albanais de souche, des Macédsnige souche y vivaient aussi,
notamment dans la partie nord-ouest, prés du weillagjsin de Ljubanci, peuplé surtout de
Macédoniens de soucfle La plupart des villageois de Ljuboten avaient umtivité

agricolé€®. Dans le village, il y avait une église orthod@taine mosquée.

31. Enraison des activités de I'ALN dans cette régiun,est le point de jonction entre la
frontiere kosovare voisine au nord et la capitak®j®, au sud, I'armée macédonienne
occupait des positions sur les flancs de la momtagmplombant Ljuboten et Ljubanci. Il y
avait notamment celles de Smok, Bomba et M&cles deux premiéres se trouvant dans le
secteur connu sous le nom de Malistena ou BregashR’, une région montagneuse au nord
de Ljuboten, d’ou I'on pouvait voir le village e¢senvirons. L'une des unités de I'armée avait
établi un poste de commandement temporaire daviidge voisin de Ljuban€f. D'aprés les
témoignages et les éléments de preuve documentpirdsi ont été présentés, la Chambre a

constaté que 'armée n’était pas entrée dans lEgeilde Ljuboten le 12 aolt 2001, malgré la

°8 Elmaz Jusufi, CR, p. 491.

*° pigce P298.

% M037, CR, p. 858 et 859. Voir aussi Ismail Ramadar, p. 1007.

®1 |smail Ramadani, CR, p. 1007. Voir aussi M083, BR420 et 1421.
®2\/oir M051, CR, p. 4198 et 4199 ; piéce 2D35, p. 2.

%3 peter Bouckaert, CR, p. 3028.

®4[M]084, CR, p. 1518 ; EImaz Jusufi, piéce P8.I, fa

® Elmaz Jusufi, CR, p. 560.

% Marijo Juridt, CR, p. 3319 ; piece P366.

®7 Les positions de 'armée macédonienne & Smok etbBo(voirinfra, par. 141 et 142) sont situées dans le
secteur connu sous le nom de Malistena (piéce PRIDBS, CR, p. 1255).
%8 Voir infra, par. 99.
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présence d'unités dans les envifdndl y a eu néanmoins quelques tirs ce jour-la impde
ses positions sur des cibles situées a Ljubotelares les environs, et la Chambre y reviendra

dans la suite du jugeméht

32. En raison des activités de I'ALN, la police avaiisai établi plusieurs postes de
contréle routier dans le secteur de LjubdterCing & 15 policiers étaient généralement
déployés a chaque poste de conffolik a été établi que, le 12 aoit, les effectifsiant été
renforcés dans plusieurs de ces postes, conformiémes qui avait été décidé a la réunion
préparatoire qui s'était tenue le 10 ao(t 2001ubaincl>.

33. L'un des postes de contréle tenu par la police étaié sur Ljubotenski Pat (route de
Ljuboten), & quelques kilométres de Ljuboten eedlion de Skopjé. Ce poste se trouvait
entre Buzalak, en direction de Ljuboten, et KodiZagmit (Zamski Rid en macédoni& en
direction de Skopj8. Certains témoins ont parlé du poste de contrélBukalak, d’autres du
poste de contrle de Kodra-e-ZajfhitL,a Chambre est convaincue qu'il s'agit en faitrd’
seul et méme poste de contrdle. Lorsqu’elle y @dhasion dans la suite du jugement, elle
utilisera systématiquement I'expression « poste cdatrble de Buzalak ». Le 12 ao(t,
conformément aux ordres, 11 policiers ont été tdeau poste de contrble de Buzalak contre

neuf les jours précédefits

34. Le poste de contrble de « Kineski Zid » (la Mugaille Chine), appelé aussi la maison
de Braca, était situé entre Ljuboten et Ljubandie@trée de Ljubotefi. Le poste était sur la

route reliant Ljubanci a Ljuboten, apres l'intets@e avec la route conduisant a ce qui était

% Voir aussi Marijo Juri$i, CR, p. 3319 ; Mitre Despodov, CR, p. 2597 ; NitkoGrozdanovski, CR, p. 10455 ;
M2D008, CR, p. 10574 ; M051, CR, p. 4137.

O Voir infra, par. 39 et 42.

"' Piece 1D182.

2 petre Stojanovski, CR, p. 9142 et 9143.

3 Voir infra, par. 111 ; note de bas de page 496.

4 Conformément & un ordre émanant du poste de pidiCair, le 10 aolt 2001, les neuf policiers en foncto
poste de controle de Buzalak avaient pour miss@owédifier les cartes d’'identité, fouiller les vétlies, ainsi que
les passagers et les bagages (piéce P544).

S Farush Memedi, CR, p. 2043.

8 Farush Memedi, CR, p. 2044 ; piéce P267.

" Farush Memedi, CR, p. 2035 et 2044. Un témoin aleégent dit que le poste de contréle situé entre
Kodra-e-Zajmit et Buzalak s’appelait Cezma-e-RiivafEjup Hamiti, CR, p. 4441 et 4442. La Chambst e
convaincue que le poste de contrdle en questiaresisitué sur I'axe principal reliant Ljuboters&opje, est le
méme que celui appelé Buzalak par certains témahsKodra-e-Zajmit par d'autres. Voir aussi
Le Procureur c/ Boskoski et Tadovski affaire n° IT-04-82/T, Décision relative a la derde de modification
de I'Acte d’accusation, 14 novembre 2007.

"® pieces P492 et P544.

" MO052, CR, p. 8267 et 8268 ; M053, CR, p. 198%¢ps 2D26 et P298.
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normalement un centre de vacances pour efifa@s I'appelait la Muraille de Chine & cause
du haut mur qui entourait la maison située a pragidu poste. La maison appartenait a un
Croate dénommé Andreja Br&taConformément & un ordre émanant du poste deepdéc
Mirkovci, dans la nuit du 11 aodt 2001, six polisi®nt été envoyés au poste de controle de la
Muraille de Chin&. Rien ne permet d’établir qu’un tel ordre a étérdbpour le 12 aolt 2001.

Il y avait néanmoins quelque 15 policiers de résappartenant a I'équipe habituelle présents

a ce poste de contr8fe

35. Le poste de contrdle de StraniSte (aussi appeddSttrou StraiSta) était installé sur une
colline surplombant Ljuboten, dans les champs ehjubanci et Ljuboten, a quelque
200 métres de lintersection entre la route religptbanci a Ljuboten et celle menant au
centre de vacanc¥sl| était situé assez prés du poste de contrdla deison de Braca. A vol
d’'oiseau, le poste de contrdle était a environ lometre de la mosquée située au centre de
Ljuboter?>. De Ia, on pouvait voir tout le sect®urConformément aux ordres donnés le

11 ao(t 2001, 11 policiers ont été déployés alepdstcontrole de Straniste le 12 aolt 2001

36. Le matin du 12 aolt 2001, une équipe de cinq ayigdisiers, principalement des
policiers de réserve, venant du poste de policélkovci se trouvaient également dans le
secteur de Ljubanci et Ljubof®na bord d'un véhicule blindé de transport de treupe
(Hermelin) de la polic&. Ils portaient une tenue camouflece qui était normal pour ce
genre d’action. Méme si certains témoignages ddnaepenser que ceci s’est passé plus
tard?’, la Chambre constate que la patrouille en provemae Mirkovci est arrivée au poste de
controle de Stranidte a 8 heures au plus tard. dament-1a, un homme se présentant sous le
nom de code « Rudnik », apparemment Johatularski?, qui était alors agent de sécurité

dans le groupe chargé de protéger I'épouse duderitsde I'ex-République yougoslave de

8 Mitre Despodov, CR, p. 2672 ; M083, CR, p. 1371880 ; piece P225.

81 M052, CR, p. 8280 ; M053, CR, p. 1913 ; M017, @Rp34 et 635 ; piece P20 ; Elmaz Jusufi, piec&,P8.
par. 32 et 33.

%2M052, CR, p. 8308 et 8309 ; piece P547.

83 M052, CR, p. 8280 et 8497.

# M052, CR, p. 8267, 8268, et 8305 a 8307 ; M083, (CR377 & 1380 ; piéces P225 et P298.
% M037, CR, p. 765.

8 M037, CR, p. 827.

87 M052, CR, p. 8305 & 8307 ; piéce P546.

8 MO037, CR, p. 757, 758 et 762 ; piece P34.

89M037, CR, p. 758.

%'M037, CR, p. 759.

%1 M037, CR, p. 765.

%2M037, CR, p. 779.
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Macédoine de I'époque, Boris Trajkov&kia informé par radio le poste de contrdle de
StraniSte, que des « collegues » allaient entras da village de Ljuboten pour mener une
action visant a éliminer les « terroristes ». Lé deicet appel était de prévenir les policiers de
garde au poste de contrdle afin qu'ils ne confohdeas ces « collégues » avec les
« terroristes » et n'entravent pas leur acflohes membres de la patrouille de Mirkovci, dans
le véhicule blindé Hermelin, sont restés quelquepeau poste de contrdle de Straniste, d’ou
ils pouvaient observer ce qui se passait a Ljubat#dné a proximité, et ont ensuite pénétré

dans le village pour aider concretement les « go#g », comme il sera exposé plus loin.

37. D’aprés les éléments de preuve qu'elle exposera dmrdétail ultérieurement, la
Chambre constate que le 12 aodt 2001, dés 8 hedeeshommes étaient en place sur les
positions de I'armée et les postes de contr6leadpolice situés a proximité de Ljuboten,
parfois plus nombreux qu’'a I'habitude, et prétsasger a I'action. La Chambre fait cette
constatation malgré les témoignages des membrizsspi#ice et de 'armée, laissant entendre
gu'ils n’étaient pas au courant de ce qui allaiviguet n'avaient pas participé a I'intervention

ni a ses préparatifs.

38. Au méme moment, une importante unité d’hommes arma&Et stationnée
pratiguement a I'entrée de Ljuboten sur la routdjdbanci. Elle comprenait des policiers de
réserve en uniforme et peut-étre également deomees armées, en uniforme, dotées de
I'équipement de la police de réserve et agissamimoe si elles en faisaient partie, bien
gu’elles n'aient pas été officiellement recrutéesniaient pas été habilitées a recevoir des
armes, conformément a la procédure en vigueur.rB&pertains témoignages, des membres
d’'une unité spéciale de la police réguliere autadeissi fait partie de cette unité mais, comme
elle I'expliquera ultérieurement, la Chambre n’est @as convaincue. L'unité de police
attendait sur la route reliant Ljubanci a Ljubotpréte a pénétrer dans Ljuboten a pied. Les
témoignages concernant les effectifs de cette wait@nt mais, d’aprés les éléments qu'elle a
examinés, la Chambre constate qu'il y avait au s1die 60 & 70 homm®&sD’aprés certains

témoignages, il aurait pu y en avoir plus d’'unetame. Comme exposé plus loin, Johan

% Voir infra, par. 537.
% MO037, CR, p. 767 et 768.
% Voir infra, par. 120.
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Tarsulovski, qui était & la téte de cette unité deqmliccompagnait les hommies! était en

contact avec les autres unités — de I'armée ea gelice — présentes dans le secteur

39. Le 12 ao(t2001, a 8 heures environ, les habitdatd juboten, ainsi que d’autres
personnes, ont entendu des tirs & I'arme légéeel'arme lourde dans le village Ces tirs
étaient alors concentrés dans la partie ouestlidgej prés de I'église orthodoXeUn témoin

a dit que la maison de Jakup Myftari (Miftari), Afbanais de souche, située dans la partie
sud-ouest du village, un peu en contrebas de $églirthodoxe, avait été touchée par un
obug®. Deux obus ont touché I'un aprés l'autre la gradgeDalip Murati, un Albanais de
souche, située dans la partie sud-ouest du viltajeuest de I'église orthodoX&. Un témoin

a avancé l'idée que ces tirs d’'obus auraient pwemio de Malistend? ou il y avait des
positions de l'armé8® méme s'il semblait s'agir plutét d’'une hypothégee d'une
observation. Une maison située a la limite norddedtjuboten a également été touchée par un

obug®

40. Henry Bolton, un représentant de 'OSCE, a obseedui s’est passé a partir du
village voisin de Radiani. A 8 h 05, il a entendhe violente détonation et vu de la fumée
s’élever prés d’'un batiment blanc situé a proxindigél’église orthodoxe. Puis, il y a eu deux

autres détonations rapprochées I'une de l'autreetise qu’il s’agissait de tirs de mortiers de

% Voir infra, par. 560.

" La Chambre note a cet égard, comme le montrentré'séléments de preuve, que des radios ontréiéa® a
Johan Tafulovski le 10 ao(t 2001 (voinfra, par. 113 et 550).

% Elmaz Jusufi, piece P8.1, par. 22 ; M039, piecg0P2 par. 13 ; Osman Ramadani, piece P917, par. 28
M088, piece P206, par.15; M092, piece P215, Jr.M092, CR, p. 1293 et 1294 ; Farush Memedi,
piéce P266, par. 7Cemuran RedZepi, piéce P372, par. 7 ; Sedat Mynigtie P405, par. 16 ; Sedat Murati, CR,
p. 4064 ; Ejup Hamiti, piece P417, par. 5. Certdémoins ont dit avoir entendu des tirs a I'armgété (ou
automatique) avant le début du bombardement (OdR@nadani, pieéce P197, par. 28 ; M039, piece P200.2,
par. 13 ; Sedat Murati, piéce P405, par. 16 ; MQO82ce P215, par. 12), alors que d'autres ont di tp
bombardement avait commencé immédiatement (M0&8edP206, par. 15).

%9 M017 a remarqué de la fumée prés de I'église dake : CR, p. 695 et 696.

190 sedat Murati, piece P405, par. 17, 5 et 6 ; Skdmati, CR, p. 4063 & 4068 ; piece P406.

101 Sedat Murati, piéce P405, par. 16 et 17 ; SedatMICR, p. 4064 & 4068 ; Fatmir Kamberi, pic2@par. 13. Voir
aussi Ejup Hamiti, piece P417, p. 2. La grange @@ urati a pris feu aprés avoir été touchée ganés par un autre
obus : Fatmir Kamberi, piece P426, par. 14 ; Fatmmberi, CR, p. 4607 ; M017, CR, p. 694 a 696.

192 Eatmir Kamberi, piéce P426, par. 13.

193 | es positions de I'armée macédonienne, Smok ettBo(voirinfra, par. 141 et 142), étaient situées dans le
secteur connu sous le nom de Malistena : piece PRIDB8, CR, p. 1255.

10%1sni Ali, CR, p. 2019 et 2020. Dans la déclaratipril a faite en application de I'article 98s du Réglement,

le ttmoin a dit que sa maison avait été touchéeupargrenade : Isni Ali, piece P263, par. 7. Danprktoire,
cependant, il a dit que sa maison avait été frappéein obus : CR, p. 2019 et 2020. Etant donméglaur des
dégats causés a sa maison (piece P412.39), la Ghaetient que la maison d’Isni Ali a bien été fsép par un
obus. Par ailleurs, il convient de signaler queldeao(t 2001, un obus était tombé tout pres de owison : Isni
Ali, piece P263, par. 3. Dans la déclaration ga’ilaite en application de l'article @i, le témoin a dit que sa
maison avait été touchée le 12 aolt 2001 vers afebke Isni Ali, piece P263, par. 7. CependaniClambre
accepte que le témoin ait pu se tromper sur I'hedeete ou I'obus a touché sa maison et que cetd passé
plus tot, vers 8 heures ou peu apres.
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120 mnt®®. Environ 15 a 20 minutes plus tard, il a obsereé trs de mortiers de 81 ou
82 mm provenant des positions de 'armée macédnaisituées sur les flancs de la montagne
au sud-est du monastere de Sveti Nikola, qui uisalguboten sans toucher de cibles

précise¥®. Il a estimé que de 40 & 60 obus avaient étégirésjuboten ce matin-1%'.

41. La patrouille de police qui se trouvait a bord dihicule blindé Hermelin a quitté le
poste de contrdle de Straniste en direction dwagdf®. En route, elle a rencontré Johan
Tartulovski, qui portait une tenue camouflée et avaié wadio et un téléphone portable sur
lui'%. Il ne portait pas d’armes a ce momentiaJohan Tatulovski était avec un groupe
d’hommes en tenue camouflée sans insignés avaient des fusils automatiques et deux ou
trois d’'entre eux, peut-&tre, avaient des pistbietba Chambre constate qu'il s’agissait de
I'unité de police dirigée par Johan Talovski qui attendait pour entrer dans le villagehan
Tartulovski a dit aux passagers du véhicule blindé Hdimd’attendre un moment car des tirs
de mortiers étaient possibles. Le témoin a suppogéJohan Té&ulovski avait obtenu cette
information de 'armé®°. Johan Tatulovski et le groupe d’hommes en tenue camouflée on
alors quitté les lieux. La Chambre est convaincue gette conversation a bien eu lieu le
12 ao(t 2001 au matin. En dépit de certains ténagige qui situent ces faits en fin de
matinée, au vu des autres éléments de preuve camtees événements survenus dans le
village ce jour-1a, la Chambre ne saurait se fieedains aspects des dépositions des témoins
concernés en raison de leur parti Pfiset elle constate que cette conversation a eupligs!

tot, vers 8 heures du matin.

1% Henry Bolton, CR, p. 1676 ; Henry Bolton, piéc&B4, par. 6 ; 1D21 ; 1D22.

198 Henry Bolton, piéce P236.1, par. 7.

7 Henry Bolton, CR, p. 1676 ; Henry Bolton, piéc&B4, par. 9.

198 p'aprés certains témoignages, le détachementegtrosivait & bord du véhicule blindé Hermelin astpade
contréle de Straniste, aurait recu l'ordre du aheSVR deCair d’aller patrouiller dans le village a la reoties
de «terroristes » (M037, CR, p. 774 ; M052, CR3289 et 8570), et cet ordre aurait été donné aptdwures
(M053, CR, p. 1911 et 1986 ; M052, CR, p. 8277). Claambre estime qu'a cet égard les témoignages en
guestion ont été fabriqués pour protéger certa@n®ins qui auraient une responsabilité dans leaetwénts
survenus a Ljuboten. A la lumiére d’autres témoggrsaqui portent notamment sur les déplacementghligule
blindé Hermelin dans le village, la Chambre concjue le véhicule y est entré beaucoup plus totuét a
apporté un soutien actif a I'unité de police gquiietervenue dans le village.

1%9M037, CR, p. 778.

H9M037, CR, p. 868.

11 M037, CR, p. 776 et 817. En ce qui concerne leetdis groupe, les témoignages divergent. MO37pais pu
préciser s'il y avait une vingtaine, une trentadnepeut-étre une quarantaine d’hommes. D’autresité&ren ont
vu davantage. La Chambre a conclu gqu’il y avaiédé 70 hommes.

H2M037, CR, p. 778.

13M037, CR, p. 779.

14 voir supra par. 15.

Affaire n° IT-04-82-T 21 10 juillet 2008



283/19996 BIS

42. Certains témoignages peu convaincants font étairslea 'arme légére plus tét a
Ljuboter?®® Or, en s’appuyant sur la majorité des élémentprdave examinés, la Chambre
est convaincue que les policiers, emmenés par Joagnlovski, sont entrés dans Ljuboten
vers 8 heures du matin, aprés les premiers timaltiers et d’autres tirs provenant des unités
de l'armée. Des témoins ont entendu des coups wenderris dans le secteur de I'église
orthodoxé'® pendant que les policiers pénétraient dans lagéll La Chambre constate que la
police était a l'origine de ces tirs. La Chambreé par ailleurs convaincue, comme elle
I'exposera plus loin, que le véhicule blindé Hermelst entré dans le village peu aprés l'unité

de Johan T&ulovski et lui a apporté son souttéh

43. Vers 8 heures le 12 aolt 2001, apparemment pets desefaits décrits ci-dessus,
Elmaz Jusufi, un Albanais de souche de Ljuboten, &mouse Zenep Jusufi et son cousin
Muzafer Jusufi ont entendu une violente explosimut prés de leur maison qui était située
légérement au nord-est de I'église orthodbkele fils d’Elmaz et de Zenep Jusufi, Rami
Jusufi, qui était lui aussi a l'intérieur de la s@i, s’est précipité vers la porte d’entrée pour la
fermer*®. A ce moment-1a, des tirs nourris ont éclaté justeant la maison et Rami Jusufi a
été touché au ventre. Il a eu deux blessures plasbbes coups de feu ont été tirés du coin de
la maison, & une distance de 10 & 15 métres dartet?3. Les balles ont également touché la
maison. La machine a laver qui se trouvait darsalle de bains ne portait pas moins de 12
impacts de balles & elle sefife Les assaillants ont ouvert la porte d’entréealenhison a
coups de pieds, mais n‘ont pas pénétré a l'intéfieuAvant de s'éloigner de la maison
d’Elmaz Jusufi, les assaillants ont aspergé d’'essea voiture qui était garée dans la cour a
l'avant de la maison, ainsi que des matériaux ahestcoction qui étaient entreposés devant la

maison, et y ont mis le &t}

115 Des coups de feu ont été entendus ici et la a®dmures en provenance des flancs de la montagne qu
surplombe le village : M039, piece P200.2, par.\Ad@r aussi M083, CR, p. 1428.

18 Eatmir Kamberi, piece P426, par. 12.

Y7 La Chambre n’est pas convaincue par le témoiguiagl037, selon lequel la patrouille aurait atteptiis
d'une heure au poste de contrble de StraniSte eterat entrée dans le village que lorsque lescigo$i ont
constaté que les tirs provenant des positionsadmée avaient cessé depuis quelque temps : MO37.GR0.
18 Elmaz Jusufi, CR, p. 528 et 529 ; Elmaz Jusuéic@iP8.1, par. 22 ; Elmaz Jusufi, piéce P8.2,1jaet 18 ;
Zenep Jusufi, CR, p. 443 ; Muzafer Jusufi, piec@®Rpar. 5. Le but de I'explosion semble avoir dgésouffler
la haute grille en métal c6té rue pour pénétresdimmeour avant de la maison protégée par le namodinte.

19 Elmaz Jusufi, CR, p. 572 ; Elmaz Jusufi, piecel Pgar. 24 ; Zenep Jusufi, CR, p. 407.

120 Elmaz Jusufi, CR, p. 572 ; Elmaz Jusufi, piécel Pgar. 24.

121 Elmaz Jusufi, CR, p. 598 ; Elmaz Jusufi, piécel Pgar. 25 ; Zenep Jusufi, CR, p. 410.

122 Elmaz Jusufi, CR, p. 594 ; Elmaz Jusufi, piécel Pgar. 25 ; Zenep Jusufi, CR, p. 472.

123 Elmaz Jusufi, piece P8.1, par. 26 ; Muzafer Jugisice P389, par. 5.
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44. Tout cela s'est passé en une dizaine de mitfdtesprés le départ des assaillants,
Elmaz et Muzafer Jusufi ont éloigné Rami Jusufiedgorte pour le transporter dans une piéce
a lintérieur de la maison. Moins d'une heure pliagd, Rami Jusufi décédait de ses
blessure¥™. Il a été enterré le lendemain dans le jardin’aieel des filles d’Elmaz Jusuff

avec les vétements qu'il portait au moment de sa'fio

45.  Aprés avoir quitté la maison d’Elmaz Jusufi, lesadtants ont descendu la rue en
arrosant d'essence les maisons sur leur passagye \etmettant le feid Ils ont incendié la
maison de Qenan Jusufi, le frére d’Elmaz Jusufindason et I'étable de Xhabir Jusufi, avec
les animaux & l'intérieur, et les maisons de Sasufi, de Nazmir Jusufi et d’Agim Jusdfi

La Chambre constate que la police a également lariféison de Xhevxhet JusufoviRiet &
celle d’Alim Duraki*’. Les assaillants ont également lancé une grenadai@ dans deux
maisons dont 'identité des propriétaires n'est passignée, causant des débAtsDes
habitants de Ljuboten ont témoigné qu’au momentfaiésils avaient vu de la fumée s'élever
de la partie ouest et de la partie nord-ouest dlage, ou se trouvaient les maisons des

familles Jusufi®®

124 Muzafer Jusufi, piece P389, par. 5.

125 7enep Jusufi, CR, p. 448 ; EImaz Jusufi, CR, 8 S®luzafer Jusufi, piéce P389, par. 6.

126 Elmaz Jusufi, CR, p. 533 ; Elmaz Jusufi, piecel P@ar. 42 ; Fatmir Kamberi, piéce P426, par. 19.

127 Elmaz Jusufi, CR, p. 541. Il a été inhumé danswime endroit un mois plus tard (Elmaz Jusufi, pie8.1,
par. 42).

128 Elmaz Jusufi, piece P8.1, par. 26 et 27.

129 Elmaz Jusufi, piéce P8.1, par. 27 et 8. Voir aéissimir Kamberi, piéce P426, par. 20 ; Mamut IsmaR,
p. 1344 et 1345 ; Mamut Ismaili, P219.1, par. 4ece P222. Des témoins ont vu briler les maison@elean
Rashiti, d’lusuf Rashiti et de Sabit Rashiti, quaiént situées dans le méme quartiélecmuran Redzepi,
piece P372, par. 8. Selon des témoignages, laléathisufi s’appelait auparavant Rashiti : Zenepflu€R,
p. 488. De l'avis de la Chambre, toutes les infdioms concernant la famille Rashiti se rapportanfat a la
famille Jusufi.

130 | e 13 ao0t 2001. Fatmir Kamberi a constaté qumaison de Xhevxhet Jusufovski avait été complétémen
détruite par les flammes : piéce P426, par. 20maason de Xhevxhet Jusufovski était située entile ae
Nazmir Jusufi et celle d’Agim Jusufi (piece P42@Wi ont été incendiées par la police le 12 ao(i2@0 la
lumiére des éléments établissant la présence pigitze prés de la maison de Xhevxhet Jusufovsliestdégats
causés a cette maison, et compte tenu que la @olius le feu aux maisons voisines, la Chambreastaincue
que la police a également mis le feu a la maisoXtaeyxhet Jusufovski.

1311 e 13 aolit 2001, Fatmir Kamberi a constaté quedison d’Alim Duraki avait été complétement dégpar
les flammes : piece P426, par. 20. La veille, Fatfaimberi avait constaté que de la fumée s’éledaitjuartier
ou cette maison était située : Fatmir Kamberi, ERI555 et 4556 ; piéce P427. On a observeé la peésee la
police a proximité de la maison d’Agim Duraki le 420t 2001 au matin : Niki# Grozdanovski, CR, p. 10420
et 10494 ; piéce 2D88.

132 Elmaz Jusufi, piece P8.1, par. 30.

133M088, CR, p. 1190 et 1191 ; piece P208 ; pieceDPArziz RedZepi, piéce P432, par. 8.
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46. Elmaz Jusufi a déclaré que sa maison avait étguattapar une vingtaine de policiers
en uniforme, portant des gilets pare-balles et ardeéfusils automatiques AK-#7. Certains
d’entre eux avaient le visage entierement masqaés Blmaz Jusufi a dit avoir reconnu la
voix de plusieurs d'entre elik. Plus tot ce matin-la — vers 7 h 30 selon lui —artvgue sa
maison ne soit attaquée, il avait entendu le htaittamions et de ce qu’il pensait étre des
véhicules blindés devant la grille de sa maisomsiague des voix d’hommes parlant
macédonien. Il a reconnu la voix de trois de cemrhes®®. La Chambre est convaincue
gu'Elmaz Jusufi a entendu le bruit de véhiculesles hommes parlant macédonien. Bien
gu’elle admette aussi sa bonne foi lorsqu’il afravoir reconnu certaines personnes au son
de leur voix, elle estime que ce moyen d’identifima n'est absolument pas fiable a moins
gue les voix des personnes en question soienttéasditjues et bien connues du témoin qui
les a entendues. Rien dans les éléments de preupermettant de déduire que c’était le cas
pour ces quatre personnes, la Chambre ne peutugeas flables ces identifications, et elle
estime par ailleurs qu’Elmaz Jusufi s’est trompé Iheure. D’apres Muzafer Jusufi, les
assaillants portaient « différents types d'unifostie». Le témoin M088 qui observait la
scéene de loin a vu des policiers en uniforme sordares ce quartier a peu prés au moment ou

la maison d’Elmaz Jusufi a été attaqii@e

47. Elmaz Jusufi a également déclaré qu'aprés le défata police un véhicule blindé
s'était arrété devant chez lui ; trois policierssemt descendus et sont montés sur le toit de sa
maison, puis sur le balcon d'oul ils ont ouvert & fsur la vallé€®. La Chambre est
convaincue que ce véhicule était le véhicule bliktd¥melin de la patrouille du poste de

police de Mirkovci qui était entré dans le villggeu de temps apres l'unité de police.

48. Deux hommes en tenue camouflée et masqués ontnégyatledté apercus pres de

I'abattoir, situé a proximité de I'église orthodoxa@ans la partie ouest du village. lls se

préparaient a tirer un Zofi®, qui est un missile d'infanterie portatif. La n@isde Dalip

134 Elmaz Jusufi, piece P8.1, par. 23.

13% Elmaz Jusufi, piece P8.2, par. 20 ; Elmaz Ju§iH, p. 539 et 540. Il a notamment mentionné le derdime
Acevski et de DuSan KruSkarov, des Macédoniensodeh® de Ljuboten qu'il connaissait : Elmaz JusoR,
piéce P8.1, par. 23.

136 Elmaz Jusufi a reconnu Dime Acevski, I'oncle déuieei, Sime, et Stojan Petrovski, des Macédonides
souche de Ljuboten gu'il connaissait : Elmaz Jusiéce P8.1, par. 17 et 19.

137 Muzafer Jusufi, piece P389, par. 5.

138 M088, CR, p. 1192.

139 Elmaz Jusufi, piece P8.1, par. 29.

140 sedat Murati, piéce P405, par. 24 et 25.
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Murati était située & une centaine de meétres deatteir*’. Plus tard dans la journée, un
témoin a vu une grenade Zolja intacte encastrés lgamur de la maison de Dalip Mufati

Une violente détonation provenant de la maison diEpMurati a retenti aprés que les deux
hommes eurent été apercus. Peu aprés I'explostsntéanoins ont constaté que Dalip Murati
était grievement blessé au ventfell est décédé quelques minutes plus ‘tdrdivant ces
faits, comme il est précisé dans le jugement, adus de I'armée étaient tombés sur la grange
attenante a la maison de Dalip Murati, qui a pgis. fLa Chambre n’a pas pu établir, d’aprés
les témoignages, si I'explosion de la maison dedurati avait été provoquée par un autre
obus de I'armée ou un missile Zolja. L'imprécisides éléments concernant la chronologie

des faits ne permet pas d’en conclure quoi queite s

49. Peu apres la fusillade qui s’est produite au ddengtElmaz Jusufi, des témoins ont vu
des hommes en tenue camouflée, le visage couvertipanasque et portant des armes
automatiques dans le quartier d’Elezaj & Ljubotsum, la route menant a Rast&k lis
suivaient un véhicule blindé Hermelin qui s'estéar tout prés de la maison d’Harun
Redzepi*® Ils y ont mis le feu en jetant des bombonness#rsé*’. La maison d’Harun
RedZepi a été ravagée par les flammes ce mafih#rés de celle-ci, il y en avait d’autres qui
appartenaient a la famille RedZ¥épi(ou Rexhepi) et & la famille Lutfit. La maison
d’Avdulla RedZepi et celle de Qamurafiefnuran) RedZepi (ou vivait aussi Ismet RedZepi
(Rexhepi ou Rexhepovski), le pére de Qamtifamnt également été incendiées, ainsi que la
grange de Shabi Lutflt’. Juste avant que les maisons ne commencent &,kufiléémoin a
entendu un bruit ressemblant & celui du gaz s'qaretpdes tuyad®®. La maison de Mitat
Lutfiu et celle de Qamuran Lutfiu, situées de lteut6té de la rue en face de celles de la

famille RedZepr”, ont également été incendiées ce matitilade méme que la maison

141 sedat Murati, piece P405, par. 24.

142 sedat Murati, piéce P405, par. 25.

143 Sedat Murati, piéce P405, par. 26 a 28.

144 Fatmir Kamberi, piéce P426, par. 16. Aucune admrsa’est portée dans I'Acte d’accusation concatria
mort de Dalip Murati.

145 Aziz RedZepi, piece P432, par. 2 ; voir piéce Pdtlfiece P411, IMG ID n° 195, 196, 211 et 212.

146 Aziz RedZepi, piece P432, par. 10.

147 pziz RedZepi, piéce P432, par. 10 et Temuran RedZepi, piéce P372, par. 8.

148 Aziz RedZepi, piéce P432, par. 1demuran RedZepi, CR, p. 3555.

149 De l'avis de la Chambre, les noms RedZepi, Rexbepiexhepovski renvoient en fait & une seule ehené
famille.

150 Aziz RedZepi, piece P432, par. 2 ; voir piéce Pdtlfiece P411, IMG ID n° 195, 196, 211 et 212.

151 Aziz Rexhepi, CR, p. 4652. Voir aus&muran RedZepi, piéce P372, p. 1.

152 Cemuran Redzepi, piece P372, par. 8 et(®muran RedZepi, CR, p. 3525 et 3526 ; piéce P3¥&Z
RedzZepi, piece P432, par. 11.

153 Aziz RedZepi, piece P432, par. 11.

1% pigce P433.
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voisine de Nazim Murtezahf. A la lumiére de ce qui précéde et d’autres élésgui seront
exposés plus loin, la Chambre constate que ceonsadt été incendiées par l'unité de police

mentionnée plus haut, alors gu’elle progressat\ets le village.

50. Ljuboten ayant essuyé des tirs d’obus le 10 aod120 beaucoup de villageois
avaient trouvé refuge dans les caves des maforie 12 ao(t au matin, une dizaine de
personnes, tous des hommes, s'étaient réfugiéslaaase de la maison d’Adem Ametovski,
située dans le haut de Ljuboten, sur la route memamillage de Rastak. Ils y étaient depuis
la nuit du 10 ao(it 200%°. Les femmes de leurs familles, ainsi que troisesuhommes,
s’étaient réfugiés dans la cave de la maison wjgielle de Zija Ameti, située sur le méme
terraint®.

51. Des policiers en uniforme se sont approchés deadidan d’Adem Ametovski et ont
tiré plusieurs coups de feu en direction de la tfenéle la cav8® Les hommes qui se
trouvaient a l'intérieur se sont rendus sur-le-chaman homme agé a agité un chiffon blanc
par la fenétre en signe de redditidh Les policiers leur ont alors ordonné de sortir jsa
fenétré® Aucun des hommes n’était armé. Aucun ne portainitbrme ou d’insigne de
I'ALN. Les policiers ont alors fouillé tout le grpe de maisor®’. Ils n'y ont trouvé aucune

arme, munition ou explosif, aucun uniforme ou autaériel militaire.

155 Farush Memedi, piece P266, par. 9.

156 Lors de son témoignage, Peter Bouckaert a ditpgmelant sa visite a Ljuboten, le 23 ao(t 2001yaitavu
que l'exploitation appartenant & Nazim Murtezanaitété détruite par le feu, y compris la maisdreter
Bouckaert, CR, p. 2984 ; piece P347. La maison deirhl Murtezani est située a proximité de celle dita
Rexhepi, laquelle a été incendiée par la policé2eaolt 2001 (voisuprd. La maison de Nazim Murtezani se
trouvait au bord de la route menant a RasStak @assi piece P411). De I'avis de la Chambre, lacpddi mis le
feu a la maison de Nazim Murtezani le 12 ao(t 2@@mme elle I'a fait pour la maison voisine de Haru
Rexhepi, alors qu’elle se dirigeait vers la maidgxdem Ametovski et de la famille Jashari.

57 voir infra, par. 103.

158 Cemuran Redzepi, piece P372, par. 9 ; Farush Merpigdie P266, par. 8 ; Aziz RedZepi, piece P432,Jar
159 M012, CR, p. 885 ; M017, CR, p. 612 & 615 ; IsnRdimadani, piéce P188, par. 10 et 12 ; Vehbi Bajram
piece P247.1, p. 2.

160 |smail Ramadani, piece P188, par. 11.

161 M017, CR, p. 615 et 616 ; Ismail Ramadani, piét88par. 11 ; M012, CR, p. 920 et 921.

162 es souvenirs des témoins concernant 'heure dellaqcela s'est passé varient : entre 8 et 9 bgiwi17, CR,
p. 620), a 10 heures (Ismail Ramadani, piece Ri&8.14), aprés 12 heures (Osman Ramadani, pi&@e par. 28).
L'analyse des éléments de preuve permet d'étalgites faits se sont produits entre 9 heures leB00

153M017, CR, p. 620 ; M012, CR, p. 939, 940 et 9V@hbi Bajrami, piéce P247.1, p. 2.

164 M017, CR, p. 620 et 621 ; M012, CR, p. 887, 94@%t ; Vehbi Bajrami, CR, p. 1837 et 1861. Voir sius
Ismail Ramadani, CR, p. 1021 et 1039.

165 |smail Ramadani, piéce P189, par. 10.
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52. Dans la cour de la maison d’Adem Ametovski, lesqiels ont pris I'argent, les objets
de valeur et les cartes d'identité appartenantammes®. Puis ils leur ont donné I'ordre de
se mettre a plat ventre dans la cour et de se icda\téte avec leur tee-shirt. Les policiers ont

alors commencé a les frapper sauvagetient

53. Pendant ce temps, d’autres policiers étaient ed@és la cave de la maison voisine,
celle de Zija Ameti, ou les femmes s’étaient rédegi lls ont pris I'argent et les bijoux des
femmes®® Ils ont ensuite fait sortir les trois hommes geitrouvaient 1a et les ont envoyés

rejoindre le groupe dans la cour de la maison diddenetovskt®.

54.  Les policiers ont ensuite emmené les hommes judgugélle principale de la maison,

a I'entrée de la cour et leur ont ordonné de sestgena plat ventre et de se couvrir la téte avec
leur tee-shirt’®. Les policiers les ont ensuite interrogés etégile terroristé§. Puis ils ont
commencé & les frapper avec leurs armes, & coupsidg et & coups de piEd D’aprés de
nombreux témoignages, il est établi que plusieersas hommes ont été grievement blessés.
Des policiers ont menacé les hommes avec des eoyt@aais les autres policiers sont
intervenus pour les empécher d'aller plus16inUn policier a néanmoins tracé une croix avec
son couteau sur le dos de I'un des hommes, Isnaaila®lanti’®. D’aprés certains témoignages,

les hommes ont été contraints d’entonner un chacgdonien et de crier « Vive Arkah’

55. Les hommes ont ensuite entendu un coup de feu. dasnhommes du groupe, Aziz
Bajrami, qui, semble-t-il, était en train de paideson fils a ce moment-la, a été touché par une

balle tirée par un policier avec un fusil d’ass&uSon fils, Sulejman Bajrarii, a été frappé

166 M012, CR, p. 888 ; M017, CR, p. 621, 616 et 61§mail Ramadani, piéce P188, par. 16 ; Ismail Ramad
piece P189, par. 11 ; Osman Ramadani, piece PA873® ; Vehbi Bajrami, piece P247.1, p. 3 ; VeBhjrami,
CR, p. 1844.

67M012, CR, p. 888 ; M017, CR, p. 625 ; Ismail Raamidpiéce P188, par. 16 ; Osman Ramadani, pié8&, P1
par. 31 et 32 ; Vehbi Bajrami, piece P247.1, pv&hbi Bajrami, CR, p. 1870.

%8 M017, CR, p. 705 ; M012, CR, p. 892.

169M017, p. 621 & 623 ; Vehbi Bajrami, piece P24i.1.

170 M012, CR, p. 888 ; M017, CR, p. 625 ; piéce P1§mail Ramadani, piéce P188, par. 17 ; Vehbi Baijram
piece P247.1, p. 3.

1 M017, CR, p. 621.

72M012, CR, p. 889 et 890 ; Ismail Ramadani, piét88P par. 17.

¥ M017, CR, p. 621 & 623 ; M012, CR, p. 889 ; IsrRailnadani, piéce P188, par. 18.

174 M012, CR, p. 894 ; Ismail Ramadani, piéce P188, et 20 ; piece P194.

75M017, CR, p. 621 & 623 ; Osman Ramadani, piéc& Ridr. 35. Arkan était un dirigeant paramilitaserbe
notoire qui avait combattu en Croatie et en Bosnie.

7®M012, CR, p. 893 et 949 ; Ismail Ramadani, piét88P par. 22.

7 Sulejman Bajrami est I'un des trois hommes quieétadans la cave ou s'étaient réfugiées les femrwl 7,
CR, p. 615 et 616 ; Osman Ramadani, piece P197,26ar Ismail Ramadani, piéce P188, par. 12 ; Ibmai
Ramadani, CR, p. 1022.
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violemment & la téte & coups de pied ou de pg6inBeu aprés, les hommes ont entendu des
coups de felf®. La Chambre constate que Sulejman Bajrami, quiiede s'éloigner en
marchant ou en courant, s’est effondré, sans veodé droit de la route qui passe devant la

maison d’Adem AmetovsKi®. Il avait été criblé de balles par les policiers.

56. Les policiers ont ensuite ordonné aux hommes detmeampieds ndé jusqu’au poste

de contréle de la maison de Braca, situé entredtprbet le village voisin de Ljuban.
Nombre d’entre eux ont subi des violences en cherhiaprés leur arrivée a la maison de
Bracd®. IIs étaient escortés par quatre a six hommessaanéenue camouflée de la police,
membres de I'unité décrite plus h¥iit Aleksandar Janevski, un employé de I'agence de

sécurité Kometa, faisait partie de I'escbtte

57. Les policiers avaient ordonné a deux hommes agégawaient partie du groupe,
Muharem Ramadalif et Aziz Bajrami®’, de rester chez Adem AmetovEki Comme on le
verra plus loin dans le jugement, des témoins pptis par la suite que Muharem Ramadani

avait été tué par la police ce matin-la prés dgilke de la maisotf®.

58. La Chambre a entendu de nombreux témoignages apdgs hommes armés qui sont
venus chez Adem Ametovski le 12 aolt 2001. Ces hesrfaisaient partie de 'unité de police
armée qui est entrée dans le village vers 8 heDrapres les témoins, ils portaient deux types
d'uniforme : une tenue noire ou foncée ou une taramouflée™. L'un des témoins a dit que
ces hommes appartenaient a I'unité spéciale deegdis « Tigres » et a celle des « Lions »
car, d'apres lui, ils portaient les uniformes de deux unités. Cependant, lorsqu’on lui a

demandé de reconnaitre la tenue en questiongignk la tenue camouflée avec I'insigne sur

178 Osman Ramadani, piece P197, par. 33 ; Ismail Rania@R, p. 1022.

7% Osman Ramadani, piece P198, par. 22 ; Ismail Ramiapiéce P188, par. 24 ; piéce P189, par. 189.

180 \M017, CR, p. 624 et 626 & 628 ; M012, CR, p. 8927} ; Osman Ramadani, piéce P197, par. 33 ; Ismai
Ramadani, piece P188, par. 25 ; Vehbi Bajrami,gR247.1, p. 3.

181 |smail Ramadani, piéce P188, par. 26 ; Osman Ramaiiéce P197, par. 36. Voir aussi M017, CR1p.& 617.
182M017, CR, p. 634 ; piéce P20.

183M012, CR, p. 897 ; Osman Ramadani, piéce P1973paiVehbi Bajrami, piece P247.1, p. 3.

184M053, CR, p. 1912 & 1914 ; M052, CR, p. 8282.

185M053, CR, p. 1910 ; M052, CR, p. 8283.

186 Muharem Bajrami se trouvait parmi les hommes ¢gtiagent réfugiés dans la cave chez Adem Ametovski
M017, CR, p. 613 a 615; M012, CR, p.885; IsmRdmadani, piece P188, par. 12 ; Osman Ramadani,
piece P197, par. 26 et 31.

187 Aziz Bajrami, qui se trouvait dans la cave de Eison de Zija Ameti ol s'étaient réfugiées les ferapma été
amené chez Adem Ametovski : M017, CR, p. 615 et®823.

188 |smail Ramadani, piéce P188, par. 27.

189 M012, CR, p. 894, 895 et 974 ; Ismail Ramadaric@iP188, par. 27 et 57 ; Osman Ramadani, pieécg P19
par. 57. Voirinfra, par. 321.

199M012, CR, p. 888 ; Ismail Ramadani, piéce P188, p&; Ismail Ramadani, CR, p. 1018 ; Osman Ramiada
piece P197, par. 30 ; Vehbi Bajrami, piece P247..2,
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la manche que I'on peut voir sur la piéce P15Certains témoins ont déclaré avoir vu un
insigne sur la manche avec l'inscription « Lionsrn»macédonier, alors que d’autres n’ont
pas réussi a voir ce qui était écrit sur les insijii Selon certains témoins, les hommes
étaient masqué¥. Cependant, d’autres ont pu reconnaitre certaimsces hommes qui
habitaient la région et les identifier lors de leémoignag&®. La Chambre admet que certains

policiers portaient un masque.

59. En ce qui concerne le nombre de policiers sur pléeEe témoignages divergent
fortement de I'un & l'autre, I'un des témoins estitnleur nombre & une cinquantdiiet un
autre estimant qu’il avait vu 200 & 300 hommes densour de la maison d’Adem
Ametovski®’. Les policiers étaient tous armés de fusils da¥ Un témoin a vu un
véhicule blindé vert équipé d'une arme lourde amigmne dans la cour devant la maison
d’Adem Ametovski®’. La Chambre est convaincue qu’'une patrouille dstepale police de
Mirkovci se déplagant a bord d’'un véhicule blindéridelin a aidé la police dans son

intervention au village et qu’elle se trouvait $es lieux au moment des fdit§ mais estime

191M017, CR, p. 618 & 620.

192 |smail Ramadani, piéce P188, par. 14 ; Osman Ramagiiéce P197, par. 30 ; Vehbi Bajrami, piece24
p. 2.

193M012, CR, p. 969.

194 Osman Ramadani, piece P197, par. 30.

19M017 a reconnu en particulier un homme de Radtiak’'gtait pas dans les forces réguliéres de polM@17,
CR, p. 621 a 623. Ismail Ramadani a reconnu Nikaatovski, Sréko Milevski, Mir¢e Stojanovski et Zoran
Stojanovski : Ismail Ramadani, piéce P188, par.ItL&. vu quelqu’un, qui, d'aprés lui, était Andjeleom de
famille inconnu), un policier des forces réguliedesposte de Mirkovci : Ismail Ramadani, piece R18. 15. ||
a également reconnu Zoran (nom de famille inconon)homme de RaStak, qui comptait I'argent pris aux
hommes devant la maison d’Adem Ametovski : IsmailrRdani, piece P189, par. 11. Il pensait que Z@ram
de famille inconnu) était réserviste dans I'arnréais rien parmi les éléments de preuve n’a permisothfirmer
gu'il s'agissait bien de Zoran (nom de famille inoa) ou que celui-ci était réserviste dans I'armée.

198 |smail Ramadani, piéce P188, par. 14.

197 ehbi Bajrami, piéce P247.1, p. 2 ; Vehbi Bajrar@iR, p. 1868 et 1869.

98 M012, CR, p. 969 ; Ismail Ramadani, piéce P188, & ; Osman Ramadani, piéce P197, par. 30.

199 \/ehbi Bajrami, piéce P247.1, p. 2.

200 M037 a déclaré qu'aprés avoir atteint la partiedesvillage, le véhicule blindé Hermelin s'étaité&té devant
une maison dans une rangée de quatre qui se temi\air la route menant a Rastak : M037, CR, p.a7834 ;
pieces P38 et P39. Aprés étre descendu du véthtintg, le témoin est retourné jusqu’a une autresam qui
est, de l'avis de la Chambre, la maison d’Adem Auwski, bien qu’elle soit située a bien plus d’'uoé&antaine
de métres de distance, contrairement a ce qulsl@3/. Il a vu Johan Taulovski et un groupe de 10 personnes
a I'entrée de cette maison. Johanctiéovski a dit & M037 gu'ils avaient trouvé ces hoasna I'intérieur de la
maison : M037, CR, p. 786. lls avaient sur eux [@enmmis de conduire et leur carte d'identité. M@3&xpliqué
gu’il avait essayé d'établir I'identité de ces hossra partir des documents trouvés sur eux et entlgsogeant.
On leur a demandé précisément s'ils venaient dwo¥ms M037, CR, p. 786. La Chambre n’est pas corowe
de la véracité de certains aspects de ce témoighagait clairement dans I'intérét de M037 dedsgsocier des
actions de la police menées chez Adem Ametovskieelaisser entendre qu'il s'était comporté cornecet.
Surtout, dans son témoignage, M037 ne parle pamalevais traitements alors que, d’aprés les élénmamts
preuve, il est manifeste que des sévices gravestérnfligés a ce moment-la. Par ailleurs, d’ape@gmoignage
de MO037, le véhicule blindé Hermelin opérait indégemment de Il'unité de police dirigée par Johan
Tartulovski. Le témoignage de M037, selon lequel ilagtugaré le véhicule blindé et aurait remonté la saul
n'est pas crédible au vu des circonstances de ti@-faaPar ailleurs, un soldat a déclaré avoir del,son poste
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gue les témoignages divergents ne permettent gaabdir si une arme était montée sur le

véhicule blindé et, dans I'affirmative, de quelayiarme il s’agissait.

60. La Chambre constate que les hommes armés, quéogétng dans la propriété d’Adem
Ametovski le 12 ao(t 2001 et infligé des séviceslmmmes qui s’y trouvaient, appartenaient
a l'unité de police qui était entrée dans Ljubcde® heures. Il s’agissait de la méme unité de
police qui avait auparavant attaqué la maison d&ldusufi, abattu Rami Jusufi et incendié
les maisons des Jusufi et, plus tard, celles delZdpe ainsi que d'autres maisons. Des
membres de cette unité s’'étaient approchés deikomde Murati, comme il a été décrit plus
haut. La Chambre tire cette conclusion du fait de® témoins oculaires ont fait des
descriptions généralement concordantes sur legfoga question, que les lieux ou se sont
produits les faits étaient proches les uns deesudt refletent le mode de progression de

I'unité a travers le village, ainsi que du comporéat similaire sur les lieux en question.

61. La Chambre admet également que cette unité despminée comprenait des membres
des forces de police de réserve en uniforme, nomnecomme on le verra plus tard, des
employés de l'agence de sécurité privée Koffletdes habitants de Ljuboten ont aussi
reconnu des hommes de la région parmi les policerséserve. La Chambre n’est pas a
méme de constater que des membres de l'unité $pédés « Lions » ou de celle des
« Tigres » faisaient partie de 'unité de policertains témoins ont conclu que les policiers en
cause appartenaient aux unités spéciales des & kion des « Tigres », en partie du moins a
cause de l'uniforme qu'ils portaiéfit Il a cependant été établi qu'a I'époque des fiaiss
forces régulieres de la police, les forces de véset les unités spéciales portaient parfois les
mémes uniformes. D’aprés certains témoins, lesotmiés portaient un insigne a la manche,
ou était inscrit le mot « Lions » en macédonienusites uniformes de ce type portent des
insignes qui se ressemblent beaucoup. D’autre pamme on le verra ailleurs, si I'unité des

« Lions » a été officiellement créée le 6 aolt 20@aprés de nombreux témoignages, elle

d’observation situé sur une colline surplombantillage, une unité formée de policiers qui suivaiem véhicule
blindé Hermelin : M2D-008, CR, p. 10553, 10554 6683. De l'avis de la Chambre, I'unité de policengla
laquelle se trouvait Johan TEafovski suivait le véhicule blindé Hermelin lorsglie est arrivée chez Adem
Ametovski.

291 v/oir infra, par. 73.

292 | a piéce P15 montre des tenues camouflées veaasmfiaunes portant I'insigne de la police. La Mbee a
entendu des témoins qui disaient qu'au moment digs les policiers en uniforme, les forces de nseles
membres des forces spéciales et les membres di lde police spéciale portaient tous les tenuesl'ga voit
sur la piece P15 : M037, CR, p. 762 ; M083, CRL4h7. La Chambre est convaincue qu’'au moment dsdda
forces de police réguliéres et de réserve portéésnienues camouflées que I'on voit sur la piete RIéme s'il
est possible que ces tenues aient été portéesPanités spéciales de police, ce seul fait nét s a établir
gue des membres d’une unité spéciale de policegeaient a Ljuboten le 12 aolt 2001.
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n'aurait été opérationnelle que beaucoup plustarchéme si selon d’autres témoignages la
création officielle de cette unité n’aurait faiteqeonsacrer I'existence de ce qui était déja
de factoune unité opérationnelle. Etant donné la divergeges témoignages, la Chambre
n'est pas convaincue de la présence de membres ldess » ou des « Tigres » dans cette
unité. La Chambre note également, sans la retBmppothése selon laquelle des hommes
armés, portant I'uniforme et I'’équipement des réisees, et agissant comme tels aient fait
partie de l'unité alors qu'ils n'appartenaient pafficiellement a la police de réserve et
n'étaient donc pas habilités a recevoir des arreesedvice selon les procédures en vigueur.

62. Apres les faits qui se sont déroulés chez Adem Auski, comme il a été expliqué
plus haut, de quatre a six policiers ont escodéll@hommes albanais de souche jusqu’a la
maison de Braéd’ Les autres policiers ont rejoint le véhicule BénHermelin et continué

vers la maison de Qani Jashari.

63. D’aprés certains témoignages, le 12 aolt 2001 dinnm@usieurs Albanais de souche
de Ljuboten, notamment Xhelal Bajrami, Qani Jashajram Jashari et Kadri Jashari, se
trouvaient dans la maison de Xhelal Bajrami, sitdées la partie est de Ljuboten, a environ
200 métres de la maison d’Adem Ametovski, elle iasiss la route de Ra$t#R La maison
était située du coté nord de la rddteD’aprés leurs témoignages, ils avaient passé tiaut
matinée ensemble depuis 9 F%0lls ont également déclaré qu'ils avaient quigténiaison au
moment ou ils avaient entendu des cris et des cdaegsu provenant de la maison d’Adem
Ametovskf®® Bajram Jashari, Kadri Jashari et Xhelal Bajranta#nt alors remonté la rue en
courant vers la maison de Qani Jashari, situéesi e celle de Xhelal Bajraffii A ce

moment-13, ils ont entendu un véhicule blindé Hdmepprochet™®.

64. D’apres d’autres témoignages, entre-temps, un agitoeipe de villageois s'était
rassemblé dans la maison d’Afet Zendeli, situésualide la route de Rastak Deux témoins,
MO088 et M092, ont déclaré avoir recu un appel téddique aprés 10 heures, les informant

que la police maltraitait des gens aux postes dé@e et que d’autres personnes fuyaient le

203 \/oir infra, par. 491.

204 \/oir supra par. 56.

205 M039, piéce P200.2, par. 4, 6 et 16.

0% M039, piéce P200.2, par. 6.

297 M039, piéce P200.2, par. 13 et 14 ; M039, CR/1g1let 1157.

298 039, piéce P200.2, par. 15.

209 M039, piéce P200.2, par. 15, 16, 17 et 6.

219M039, piéce P200.2, par. 19

211 M088, piéce P206, par. 18 ; M092, piéce P215, JarEn ce qui concerne I'emplacement des maiserla d
famille Zendeli, voir piece 2D20.
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village**?

. lls ont déclaré qu’ils avaient décidé de quitteemaison aprés avoir regu cet appel.

lIs ont d’abord couru vers la maison de Zendel &tirmli ils se sont arrétés brievement. Puis

ils sont repartis, toujours en courant, vers lasoraide Qani Jashari située a quelque 200 ou
300 métres plus hadt. Ils ont retrouvé Kadri Jashari, Bajram JashaiXle¢lal Bajrami qui

s’y trouvaient déja”

65. D’apres le témoignage de certains militaires, dags de feu auraient été tirés de la
maison de Qani Jashari et/ou des maisons voispeartenant a la famille Jashari avant les
faits rapportés ci-dessus, lorsque les cing honsuoasarrivés a la maison de Qani Jadhari
Pour les raisons qu’elle a exprimées ailleurs dangigement, la Chambre a de sérieuses
réserves concernant la véracité de ces témoigndfjies.y reviendra plus loin dans le

jugement*®

66. Les cing hommes susmentionnés se trouvaient cher Jaahari lorsque le véhicule
blindé Hermelin a remonté la rue. Environ une mérplus tard, il a été suivi par un important
groupe de policiers a pied. Ils portaient les uniformes types de la policerégervé™ La
Chambre constate qu'il s’agissait de I'unité deigakesponsable des actes commis plus t6t
dans le village et qui ont été décrits plus haes ting hommes qui se trouvaient chez Qani
Jashari ont entendu des cris venant de I'extéridun’y avait pas de coups de feu a ce
moment-1&*°. Les deux survivants du groupe, M088 et M092,dingu’ils avaient décidé de
fuir & ce moment préd@®. lls sont sortis par une fenétre a l'arriére denison et se sont
éloignés de la route en direction du séchoir actaba la ils ont décidé de courir a travers

champs, & découvert, en direction du $didls avaient environ 500 métres a parcdafir

67. A peu prés au méme moment a retenti une rafale ittailfatte provenant de la
direction du véhicule blindé Hermelin qui s'étaité&é au milieu de la route devant l'allée de

gravier menant a la maison de Qani Jadfaties policiers & pied ont également commencé a

212088, CR, p. 1217 ; M088, piéce P206, par. 20.

213 M088, piéce P206, par. 21 ; M092, piéce P215, 1.

214M088, piéce P206, par. 22 ; M092, piéce P215, par.M092, CR, p. 1295.
23 \/oir infra, par. 154.

1% v/oir infra, par. 155.

217 M039, piéce P200.2, par. 20 et 22.

218 M039, piéce P200.2, par. 23.

219088, piéce P206, par. 23 et 24.

220 088, piéce P206, par. 25 ; M088, CR, p. 1219 9R|CCR, p. 1297.
221 M088, piéce P206, par. 25 ; M092, piéce P215, 1.

222092, piéce P215, par. 18. Voir aussi M088, pie286, par. 25.

223 M039, piéce P200.2, par. 22.
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tirer. lls se sont dirigés vers la maison de Qashari et vers les maisons neuves appartenant a
la famille Jashari, situées sur le coté sud deueer™. Les tirs étaient dirigés contre la maison
de Qani Jashari. Quelque temps aprés, un poligaéaju’ils ne parviendraient pas a détruire
la maison car les murs étaient en pietteLe véhicule blindé Hermelin s'est alors dirigésre

la maison de Qani Jashari, les policiers a sa stite sont entrés dans la cour de la m&Son
Des flammes ont commencé de s’échapper de la mdes@ani Jashari, un grand tas d’herbe
a pris feu et les tirs ont contirfdé Des témoins ont entendu Kadri Jashari et Bajrashai

crier a l'aide. Leurs cris venaient de I'extériglgrla maisoff®.

68. D’apres les témoignages, les cing hommes s’étasta courir a travers champs, a
découvert, en direction du bois pendant que lesipa tiraient sur la maison de Qani Jashari.
lls se sont retrouvés sous des tirs croisés proneta Malistena, ou I'armée occupait les
positions a Smok et Bomba, et des policiers gur@evaient prés des maisons de la famille
Jashaf®®. Peu aprés, les hommes du véhicule blindé Hernmitnaussi ouvert le feu sur
ewd. Il semblerait que des missiles Zolja aient égalenété tirés de I'endroit ol se trouvait
le véhicule blindé Hermelin, car des douilles ddjgZont été retrouvées deux jours plus tard
sur la route menant & la maison de Qani J&dhdres hommes se sont retrouvés sous un feu
roulant. Le premier a réussi a s’échapper indeaeleuxiéme, Kadri Jashari, blessé, n'a pas
pu continuer sa coursé. Son corps a été retrouvé dans le cHafnpe troisiéme homme a été
blessé & la jambe mais il a réussi a atteindrei¥ Les corps des deux autres hommes ont
été retrouveés plus tard, dans le champ, celui geBalashari prés du séchoir a tabac et celui
de Xhelal Bajrami plus loin dans le chaffipTrois ou quatre bidons d’essence ont ensuite été
jetés du véhicule blindé Hermelin en direction @erlaison de Qani JasHafi Les policiers y

224039, piéce P200.2, par. 24, 25, 26 et 5.

225039, piéce P200.2, par. 25.

226 1039, piéce P200.2, par. 26.

227 \M039, piéce P200.2, par. 27.

228 \1039, piéce P200.2, par. 27.

229 M092, piéce P215, par. 19 ; M092, CR, p. 1297.r\éissi M088, piéce P206, par. 25. Les maisons se
trouvent dans le quartier d’Elezaj.

230M092, pigce P215, par. 20.

21 Henry Bolton, CR, p. 1627 & 1629 ; piéce P23, p.

232 M092, piéce P215, par. 20 ; M039, piéce P200.2,3%

233M039, piéce P200.2, par. 41 ; M039, CR, p. 11gigce P203, p. 3.

234M092, piéce P215, par. 21. Voir aussi M088, pie286, par. 27 et 29.

235 M039, piéce P200.2, par. 37, 39 et 40 ; M039, ©R,167 ; piéce P203, p. 2 et 4. lIs ont été eésequelques
jours plus tard, avec les vétements qu'ils portaigans étre fouillés : M039, CR, p. 1148.

36 M039, piéce P200.1, p. 5 ; M039, piéce P200.2, 2&rLa Chambre constate, & ce propos, que topadie
des matériaux inflammables utilisés par la policeirpincendier les maisons et les biens ont étéspantés
jusqu’au village dans le véhicule blindé Hermelin.
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ont mis le fed*”. Deux autres maisons appartenant a la familleadastuées du coté sud de la
route ont également été incendf@sl semblerait qu'une vingtaine de minutes seulense

serait écoulée entre I'arrivée du véhicule blindgrhielin et de la police et leur dépgatt

69. D’apres certains témoignages, avant que les pdicie quittent la zone, deux ou trois
d’entre eux auraient trouvé une mitraillette de guoar Thompson et deux kalachnikovs de
fabrication chinoise prés des cdfsainsi que des munitions, notamment 50 balles pour
mitraillette Thompsofi’. Sur place, les policiers ont montré les arméssemunitions & Johan
Tarculovski, qui en a conclu que les hommes morts étades terroristé8”. Quelqu’un a
proposé de procéder a une « inspection », maisiJodméulovski a répondu que ce n’était pas
la peine puisqu'ils étaient en « état de gueffd Selon des témoignages, JohancUivski
aurait alors remis les trois armes a la patroudillevéhicule blindé Hermelin, car ses hommes
étaient venus a pied et ne pouvaient les empottére SVR de Skopje a été informé de la
mort des trois terroristes présumés par le postpaliee de Mirkovci*®. Le chauffeur du
véhicule blindé Hermelin s’est dirigé vers la Mlleide Chine, avec les trois armes qui
auraient été trouvées prés des cOfpsll a emmené avec lui un policier de réserve,
Vlado Janevski, alias Kurfts, qui s’était apparemment blessé lui-méme accidlenten*®
Aucun autre membre de I'unité de police n'a ét&dmece jour-B° Les autres membres de la
patrouille du poste de police de Mirkovci venusoédodu véhicule blindé Hermelin sont partis

a pied vers la Muraille de Chift8

237 M039, piéce P200.1, p.5; M039, piéce P200.2, 2@ M092, CR, p. 1299. La Chambre prend note du
témoignage de MO39, selon lequel des flammes sipetiant de la maison lorsque les hommes qui étaient
l'intérieur en sont sortis : M039, CR, p. 1166. Gientenu des déclarations antérieures du témoir3gMO0
piece P200.2, par. 27) et les témoignages contoadis, la Chambre est convaincue que la maisontéa é
incendiée aprés le départ des cing hommes.

238 M039, piéce P200.2, par. 31.

239 M039, piéce P200.2, par. 34.

240M037, CR, p. 793 et 835 ; identiques & cellesrfigusur les piéces P23, P41, 2D6 et 2D7.

241 M037, CR, p. 793 et 835. M039 a affirmé que leisdle blindé Hermelin et 'unité de police avaiepitté le
secteur aprés avoir mis le feu a la maison de Qashari et aux deux autres maisons : M039, pie66.B2
par. 30 et 34. La Chambre constate qu'il n’étaittgre pas a méme de voir si les policiers avdient récupéré
les trois armes dans le champ avant de partir.

242M037, CR, p. 792.

243M037, CR, p. 793.

244M037, CR, p. 793.

245M037, CR, p. 794 et 803.

246 M037, CR, p. 793 et 794,

247 M037, CR, p. 864 et 865.

248 M052, CR, p. 8294 et 8295. Il semble que le ténaiirconfondu Kunta et son frére Aleksandar. Cepanhd
d’'apres le témoignage de M037, il ne fait aucuntelgue c’est Kunta qui était blessé.

249 \/oir M037, CR, p. 864, 865 et 870 ; M052, CR, P98 & 8295. Piéce P442.

250M037, CR, p. 865.
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70. Pendant ce temps, les villageois qui avaient éi® faisonniers chez Adem Ametovski
se rendaient a pied a la maison de Braca, escpa€sles policiers armés. D'aprés leurs
témoignages, ils y sont arrivés vers 12 h 30 otheiBed®’. Osman Ramadani et Ismail
Ramadani ont dit avoir vu un véhicule blindé Heiimel I'arrét dans le villagé® D’autres
témoins ont dit avoir vu deux véhicules blindés elin venant de la méme direction,
pendant le trajet entre la maison d’Adem Ametowtkia maison de Bratd. Certains n'ont
vu aucun véhicufé® La Chambre constate que les hommes arrétés othem Ametovski
sont arrivés a la maison de Braca a peu prés eren@mps que le véhicule blindé Hermelin
qui revenait de chez Qani Jash&riLa Chambre accepte le témoignage de M037, setprel

aucun autre véhicule blindé Hermelin n’est entmésdguboten le 12 aodt 206°£.

71. En arrivant & la maison de Braca, les hommes arcétéz Adem Ametovski ont vu sur
place des civils macédoniens de Ljuboten et dekipf®’. D’aprés les témoignages, un
groupe d’'une vingtaine ou d’une trentaine d’haligade Ljubanci, indignés par I'attentat a la
mine terrestre perpétré a LjubotenskiBa®®, ont voulu s’approcher d’e@X, apparemment
désireux de se venger. Comme il est expliqué adlda 10 aolt, une mine terrestre, qui aurait
été placée la par I'ALN, aurait explosé au passtge camion de I'armée, faisant huit morts

et plusieurs blessés parmi les soldats. Deux a#isngs étaient originaires de Ljubanci.

72.  Apres leur arrivée a la maison de Braca, les honmapturés chez Adem Ametovski
ont attendu sur le bord de la route a I'extériearla cour de la maison. lls ont vu Ljube
Boskoskf®®. D'aprés le témoignage de M017, Ljube Bokoskdeessé des félicitations aux
policiers pour la capture des « terroriétés. Les prisonniers ne voyaient pas clairement ce
qui se passait puisqu’ils avaient la téte recoeveet leur tee-shirt. S’ils n’ont pas pu observer
Ljube Boskoski de prés, ils ont pu néanmoins remargertains détai®. Ljube Boskoski

était dans le jardin de la maison de Braca, a geslgnéetres seulement du groupe de

251 Ismail Ramadani, pieéce P188, par. 30 ; Ismail Riana CR, p. 1042 ; Osman Ramadani, piéce P1974Bar
#2M017, CR, p. 634.

53 Osman Ramadani, CR, p. 1101. Voir aussi VehbiaBaijr CR, p. 1869.

54 |smail Ramadani, CR, p. 1042.

2% M052, CR, p. 8290 et 8291.

26 M037, CR, p. 826.

%7 M017, CR, p. 630, 739 et 740 ; Ismail Ramada®ic@iP188, par. 31.

28 v/oir infra, par. 102.

29 M037, CR, p. 799 et 800.

%0 M017, CR, p. 632 & 635 ; piéce P21 ; Ismail Ramadséce P188, par. 31 ; Osman Ramadani, piéc& P19
par. 37 ; Osman Ramadani, piece P198, par. 25.

“1M017, CR, p. 632 & 635 ; piéce P21.

%62M017, CR, p. 633, 634 et 711 ; Osman Ramadanigg® 97, par. 40.
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Y

prisonnieré®. En effet, comme il sera précisé plus loin, Ljubeskoski était arrivé a la

maison de Braca peu aprés 12 heures pour en rapageu avant 13 h 4%,

73. Entre 20 et 100 personnes se trouvaient dans la d®mua maison de Braca a ce
moment-la. Il y avait notamment des policiers d&erée en tenue camouflée, des réservistes
de l'armée et des civil®. Aprés la fin des opérations dans le village débjen, les policiers
qui y avaient participé, ou du moins certains demiux, étaient retournés au poste de contréle
de la maison de Braca. Des témoins ont vduRu le propriétaire de I'agence de sécurité
privée Komet&®, qui revenait de Ljubotéf. Un témoin a également reconnu deux employés
de Kometa, Aleksandar Janevski et Vlado Janevki Kuntd®®, parmi les hommes revenus
de Ljuboten une fois I'opération termii&& Comme on I'a vu plus haut, Vlado Janevski qui
s’était blessé accidentellement, était revenu al lolr véhicule blindé Hermelin. Plusieurs
policiers ayant pris part a I'opération étaient ésnale fusils AK-47 que leur avait fourni le
SVR deCair le 11 ao(t au sGit’. Ce point sera examiné plus en détail dans la it

jugement’®.

74. Peu aprés leur arrivée a la maison de Braca, lesmes capturés chez Adem
Ametovski ont recu l'ordre de s'allonger a plat wrena I'extérieur de I'enceirt&. Les
policiers les ont roué de coups, les frappant atase sur eux a pieds joiAfd Les coups
étaient si violents que plusieurs hommes ont pemhnaissané&”’. Lorsque I'un d’eux est

enfin revenu a lui, il a constaté qu’on lui avaiti®® son pantalon et son slip. Son visage et son

263 |smail Ramadani, piece P188, par. 32 ; Osman Raniadiece P197, par. 37 ; voir aussi Osman Ramadan
CR, p. 1080.

254\/oir infra, par. 425.

265 Blagoja Jakovoski, CR, p. 3936 & 3939 et 3994.

266052, CR, p. 8258. Voir ausifra, par. 497.

267 M052, CR, p. 8290, 8291 et 8355. Un autre témoaffiamé ne pas savoir si Buk était & la Muraille de
Chine ce jour-la, bien gu'il ait déclaré le contead I'enquéteur du Bureau du Procureur avant teqw:
Blagoja Jakovoski, CR, p. 3939 a 3941.

258 \052, CR, p. 8262.

269 \M052, CR, p. 8293 et 8294.

2O M052, CR, p. 8274.

2" \/oir infra, par. 117 et 118.

22M017, CR, p. 630 ; M012, CR, p. 976 ; Osman Ramigéce P197, par. 37.

23 M017, CR, p. 630 ; M012, CR, p. 897 ; Ismail Raamid piéce P188, par. 34 ; piéce P197, par. 45hbVe
Bajrami, CR, p. 1872.

2" M017, CR, p. 634 et 6[3]5; M012, CR, p. 898 ; @snRamadani, piéce P197, par. 45 ; Osman Ramadani,
piéce P198, par. 28.
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corps étaient couverts de safigLes hommes étaient dans un piteux état. Cenpminsaient &

peine bouger ou se tenir debdfit

75.  Les prisonniers sont ensuite montés dans un cagaiaié par deux policiers armés. Si
certains témoignages donnent & penser que ces hoappartenaient aux forces de résefye
ils ne permettent pas d’établir gu’ils faisaienttigade I'unité de police qui était entrée dans le
village. Le camion avait été envoyé par le postpalee de Mirkovci. Il y est retourné avec
les prisonniers & son béfll Les trois armes saisies & Ljuboten ont égalegténplacées dans
le camioR’®. Les cartes d'identité confisquées aux prisonretsété emportées a la Muraille

de Chiné®® bien que les témoignages n'aient pas révélé deequétait advenu.

76.  Les rapports établis par le poste de police de dlitket le SVR de€ air indiquent que

10 hommes ont été capturés a Ljuboten le 12 adlit 20amenés au poste de contrble et que
trois armes automatiques ont été trouvées, deutaltiécation chinoise et une de marque
Thompson, ainsi que des munitiéttsBien qu'il y ait des divergences dans la desiciptles
armes et des munitions, la Chambre constate dagitsclairement des armes qui, selon les
témoignages de policiers pendant le proces, adratértrouvées prés des trois corps dans le
champ voisin de la maison de Qani Jashari. Les &nones et les munitions sont les seules qui

auraient été trouvées ce jour-la a Ljuboten.

77. Au poste de police de Mirkovci, les hommes captattesz Adem Ametovski ont été
emmenés dans une cave ou un gafagks ont de nouveau été sauvagement maltraitégpar
police®®®. Ils ont été frappés & coups de crosse de fiesihadte de baseball et de matrattie

A un moment donné, les prisonniers ont été emmeagés une piéce du poste de police ol ils

ont été interrogés ; certains ont été contraimss $a menace, d’apposer leur signature sur une

25 M012, CR, p. 898 et 899.

2% |smail Ramadani, CR, p. 997.

2’7 |smail Ramadani, piéce P188, par. 35 et 36. VossaM052, CR, p. 8329 ; M083, CR, p. 1398 & 1401 ;
piece P227.

2’8 M012, CR, p. 899 ; Ismail Ramadani, piéce P188, 3% ; Osman Ramadani, piéce P197, par. 45 ; Osman
Ramadani, CR, p. 1101. Voir aussi M052, CR, p. 832983, CR, p. 1398 a 1401 ; piéce P227.

29 M083, CR, p. 1431, 1432 et 1446 ; piéce P23.

280 E|i Cakar, pieéce P441, par. 18 ; piece P442.

81 pijaces P23 et P108 ; M083, CR, p. 1381 & 139dcedP257 ; piéce P54, p. 105 et 106 (p. 42 et 4& de
version anglaise) ; Blagoja ToSkovski, CR, p. 4295.

%82M012, CR, p. 899 et 900 ; Ismail Ramadani, piét8% par. 37 ; piece P191, Ismail Ramadani, CR9B.;
Osman Ramadani, piece P197, par. 46 ; Vehbi Bajmpaigtce P247.1, p. 3.

283 |smail Ramadani, piéce P188, par. 37. Un témalédaré que la police les avait aspergés d’eaaidel’d’un
tuyau d’arrosage : M017, CR, p. 636. A ce propast sussi Osman Ramadani, piéce P197, par. 46 ;a@sm
Ramadani, piece P198, par. 31 ; Vehbi Bajrami,gR247.1, p. 3.

284M017, CR, p. 638 ; Ismail Ramadani, piece P188,3% Voir aussi Osman Ramadani, piéce P1974past 47.
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page blanché&. Ceux qui refusaient de signer étaient renvoykéscave et de nouveau roués
de coup&®. A un certain moment, les policiers ont informé farisonniers qu'ils seraient
soumis au test & la paraffine sans préciser dagisgii®’. Plus tard, plusieurs d’entre eux ont

été soumis a ce test au poste de police de Mirk8vci

78. Les villageois de Ljuboten ont été sauvagementubatiu poste de police de
Mirkovci®®®. Les témoignages décrivent avec précision leseéinfligés & Adem Ametovski,
Hamdi Ametovski et Atulla Qaili. Adem Ametovski éé&rievement blessé ; il a eu les dents
cassées et a perdu connaissaficeHamdi Ametovski a été brutalisé de maniére
particuliérement violenf&". Atulla Qaili a lui aussi été sauvagement fr&ppéien qu'il ait
été inconscient la plupart du temps qu’il a pass@aste de police de Mirkovci, les sévices
ont continué®® Selon les propres termes d’'un témoin, il N’y apas une seule partie du corps
d’Atulla Qaili qui ne soit couverte de sang ; iiétincapable de parféf. Les prisonniers ont
demandé & voir un médecin mais au début, il N’y aweune réactiéit. Un peu plus tard, des
policiers sont arrivés accompagnés de personneicaiéet ils ont emmené Atulla Q&ilf.
D’aprés les témoignages, des soins auraient éthgués a d'autres prisonniers au poste de
police de Mirkovci™”.

79. Le 13 aodt 2001 au soir, quatre ou cing villagetssLjuboten qui étaient détenus au
poste de police de Mirkovci ont été emmenés & ltabmunicipal de Skopfe® L4, ils ont de

nouveau été brutalis®d D'aprés un témoin, ces violences auraient éttigéds par des

285 M012, CR, p. 900 et 901 ; Ismail Ramadani, piét®8P par. 40 et 41 ; Osman Ramadani, piéce P1974%a
Osman Ramadani, piece P198, par. 32 ; Vehbi Bajmiéue P247.1, p. 4 ; Vehbi Bajrami, CR, p. 1871874.

286 M012, CR, p. 901. D’autres prisonniers ont été @aés au sous-sol, ol ils ont de nouveau été bettus
menaces jusqu’a ce qu’ils apposent leur signaturense feuille blanche : Ismail Ramadani, piece@ 1. 42
et 45 ; Ismail Ramadani, piece P189, par. 21.

287 M012, CR, p. 902.

288 Osman Ramadani, piece P197, par. 52.

289M017, CR, p. 636 et 637.

290M012, CR, p. 901.

21 M012, CR, p. 901.

292\012, CR, p. 905.

293 Ismail Ramadani, piéce P188, par. 43.

294M012, CR, p. 905.

29%M012, CR, p. 905.

29 M012, CR, p. 906 ; Ismail Ramadani, piéce P18B, 4% ; Osman Ramadani, piéce P197, par. 48 et 51.

297 \oir M012, CR, p. 954 et 955. Ismail Ramadani, GR1026 ; Osman Ramadani, CR, p. 1082 ; Vehbi
Bajrami, piece P247.1, p. 4 ; Vehbi Bajrami, CR1®73.

2% M017, CR, p. 638 & 640 ; Ismail Ramadani, piécgSPpar. 47 et 48 ; Ismail Ramadani, CR, p. 1028man
Ramadani, piece P197, par. 51.

299 M017, CR, p. 638 a 640 ; Ismail Ramadani, piéc@8Ppar. 49 ; Ismail Ramadani, CR, p. 1045 et 1046.
Chambre n'accepte pas le témoignage de M017, detprel certains médecins auraient donné des coeps d
poing et des coups de pied aux détenus (M017, CB3% a 664), car il n'est pas corroboré et il oeuit
d’'autres témoignages : voir, par exemple, IsmaihBdani, piece P188, par. 49.
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policiers et un médeciff, tandis que d’aprés un autre, il se serait agiégerviste¥™. Quoi
gu'il en soit, les éléments d’identification ne s@as trés clairs. La Chambre fait observer,
comme elle I'a constaté ailleurs, que le Ministéeel'intérieur n’était pas chargé d’'assurer la
sécurité a I'hopitdl? Pendant leur séjour & I'hopital, les prisonniems recu des soif. Le
lendemain, ils ont recu la visite d’'un juge d’insttion et d’avocats chargés d’assurer leur
défensé® L'un des détenus a été confronté & un documetamosa signature dans lequel il
reconnaissait étre membre de I'ALN et avoir été mossession de l'une des armes
automatiques saisies le 12 ao(t a LjubStehe témoin a supposé que cette déclaration avait
été rédigée sur la page blanche qu'il avait étégélle signer au poste de police de Mirkovci.
Il a dit au juge d’instruction qu’il n'avait jamafait une telle déclaration et il a expliqué dans
quelles circonstances il avait été contraint denesigune déclaration en blafit Les
prisonniers ont cependant été transférés de I'abpitnicipal de Skopje a la prison de Sutka,
ou ils ont été incarcérés pendant quatre Hbisls ont été libérés en décembre 2001 sur

décision du Président, comme il est expliqué mirs?®.

80. Le 12 aodt 2001, de nombreux habitants ont voulu lfjuboten en direction de
Skopje. Ces tentatives se sont poursuivies jusaufén de I'aprés-midi® et ont continué les
jours suivants. Le 12 ao(t, en début d’aprés-ndiés§ policiers en tenue camouflée ont arrété
des villageois sur la route principale reliant Lgtean a Skopje, a environ 300 métres du poste
de controle de Buzald¥, et les ont fouillé8™. Ils ont vérifié les cartes d'identité et ordonné
aux hommes d’enlever leur chemise avant de lesdaigontinuer jusqu’'au poste de

contrdlé™® L&, les hommes ont été séparés des femmes entE#s"™ et ont di s’allonger

30M017, CR, p. 638 et 639.

301 |smail Ramadani, piéce P188, par. 49.

392 v/oir infra, par. 517.

%93 |smail Ramadani, piéce P188, par. 49 ; Ismail Rama CR, p. 1026 et 1027.

%04 |smail Ramadani, piéce P188, par. 51 ; M017, CR 34 et 735.

%05 pjace P54.008, p. 3.

39% Ismail Ramadani, piéce P188, par. 51 et 52.

397 ]smail Ramadani, piéce P188, par. 54 & 56 ; MGR, p. 643 et 644. A la prison de Sutka, M017 &régpé

une fois par un gardien ou un policier : M017, PR643 et 644.

308 M017, CR, p. 643 et 644. Voir aussira, par. 95.

399 Mamut Ismaili, piece P219.1, par. 6 ; Farush Meimgiéce P266, par. 10 ; piece P376 ; Isni Alicpi®263,

par. 7 ; Isni Ali, CR, p. 2018 a 2020.

319 Mamut Ismaili, piece P219.1, par. 7 ; Farush Meim@idce P266, par. 13.

311 Mamut Ismaili, piece P219.1, par. 7 ; Farush Meim@idce P266, par. 13.

312 Cemuran RedZepi, piéce P372, par. 15 ; Sherafedinlldj piéce P403, par. 7 ; Sherafedin AjrullaiRC
par. 4028.

313 Mamut Ismaili, piéce P219.1, par. 7 ; Farush Meimpikce P266, par. 13. Voir ausSéemuran RedZepi,
piéce P372, par. 17, 18 et 19 ; Sherafedin Ajrufigice P403, par. 7 et 8 ; Isni Ali, piece P268, 8.
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sur le sol. Ils ont été roués de coups par lesipod™ frappés & coups de crosse de fusil et &
coups de piett®. Certains ont ensuite été emmenés au poste deuigiButel, & Skopje, dans
un véhicule de la polid®. Les autres ont été emmenés au poste de polideralee, a
Skopje’, ou ils ont rejoint une trentaine d'autres villagequi y étaient détent!s. Les

femmes et les enfants ont été autorisés a retoarhjeboteri'®.

81l. Ce genre de comportement s’'est répété a plusieymsses dans I'aprés-midi du
12 ao(t 2001. Des témoins ont décrit des scéndlmsan qui se seraient produites peu aprés
13 heure¥° et plus tard dans la journée, aprés 17 hétlreé®’'aprés le méme scénario, les
hommes par groupes de sept, 10, 20 ou 50, devsganettre a plat ventre et étaient roués de

coups, puis emmenés dans un des postes de polRlog@E?>

82. D’apres les témoignages, pendant que les habitentguboten tentaient de fuir, des
centaines de civils macédoniens de sotf¢mui arrivaient de Radi$ani, armés de pelles, de
haches et de fusils de chasse, commencaient assenmrhler prés du poste de contréle de
Buzalak pour s’en prendre a la population albanaéskjubotef?”. Un témoin a rapporté que
les policiers qui escortaient les villageois deldgten ont tiré pour intimider la foule de civils
macédoniens qui avancaient dans leur directiorsempécher d’attaquer les villagébis
Selon un témoin, l'ordre aurait été donné, probaklet par le Ministere de lintérieur,
d’emmener les villageois sur un promontoire situén& centaine de meétres du poste de
controle de Buzalak et d’attendre sur pfaté&arrivée des cars qui devaient les emmé&ter

Le témoin en question n'a pas précisé vers quedkimhtion. Un autre témoin a dit que

314 Sherafedin Ajrullai, piece P403, par. 8.

315 Mamut Ismaili, piéce P219.1, par. 7 ; Farush Meimpikce P266, par. 13. Voir ausSéemuran RedZepi,
piece P372, par. 17, 18 et 19.

318 Sherafedin Ajrullai, piece P403, par. 10 ; Mamsmaili, piece P219.1, par. 8 ; Farush Memedi, pié2@6,

par. 13 Cemuran Redzepi, piéce P372, par. 21 et 22.

317 Vers 18 heures, des policiers en uniforme du pdsteontrdle de Kodra et Zaimit ont arrété lesagiélois qui
tentaient de s’enfuir et ont séparé les hommedeatames et des enfants. Plusieurs hommes de Ljuldtééent

déja a plat ventre par terre. Quelques minutestahas ce groupe d’hommes a été emmené au pogtelide de

Prol&e : Isni Ali, piece P263, par. 8 ; Isni Ali, CR,2007. Voir aussi Farush Memedi, piéce P266, far. 1

318 |sni Ali, piece P263, par. 10.

319 Sherafedin Ajrullai, piéce P403, par. 8.

320 Mamut Ismaili, piece P219.1, par. 6 et 7 ; FaMgmedi, piéce P266, par. 10 a 14.

321 sni Ali, piece P263, par. 7 et 8 ; Isni Ali, CR,2007.

22 Mamut Ismaili, piéce P219.1, par. 7 ; Farush Meimpikce P266, par. 13. Voir ausSéemuran RedZepi,
piéce P372, par. 22 a 24.

323 M052, CR, p. 8405 et 8406 ; Petre Stojanovski, (CR161.

$24M084, CR, p. 1498Cemuran RedZepi, piece P372, par. 14.

$25M084, CR, p. 1498.

26084, CR, p. 1500.

%27M084, CR, p. 1500.

Affaire n° IT-04-82-T 40 10 juillet 2008



264/19996 BIS

I'ordre avait été donné d’emmener les prisonnieassdces cars & Skopjé Cependant,
comme la Chambre I'a déja constaté, de nombreuarfdis de souche de Ljuboten ont en fait
été dirigés vers différents postes de police, swiit été détenus pendant plusieurs jours. Au
poste de contréle, les détenus ont été brutaliaétep policiers. Des témoins ont rapporté un
autre fait qui se serait produit cet apres-midi#dors que les villageois de Ljuboten
approchaient du poste de contréle, des jeuness diwdcédoniens ont commencé a frapper
deux jeunes Albanais qui faisaient partie du groupet incident a eu lieu aprés qu'un
policier’®® eut signalé leur préseric® Les deux jeunes gens ont essayé de s'échapper en
courant vers RadiSani. Deux policiers leur ont deés’arréter et ont tiré. L'un des deux jeunes

Albanais est tombé sans connaissance aprés agdaougthé au froft

83. Les Albanais de souche de Ljuboten qui avaientrétésférés de Buzalak au poste de
police de Butel (également appdlair) ont été emmenés soit au sous-$pkoit dans une
petite piéce au premier étdde A leur arrivée a Butel, certains ont été rouésalgps par des
policiers masqués en tenue camoufléedans I'aprés-midi et la soirée du 12 ao(t, lesmiés
ont été transférés une nouvelle fois, certainsamtepde police de Karpo$, a Skdpjetandis
que d’'autres étaient emmenés au poste de poliPectige®*®. Pendant leur transfert, plusieurs

d’'entre eux ont été battus par des policiers eng@amouflé&’.

84. A leur arrivée au poste de police de Karpo$, learnes ont été conduits dans une piéce
au sous-sol, ou ils ont encore subi des mauvaiermants pendant environ une héedftells
ont ensuite été emmenés un par un dans une piggligiaurs d’entre eux ont été soumis au

test & la paraffiné®, puis ils ont été interrog&S. Certains ont été accusés de faire partie de

%28 M052, CR, p. 8405 et 8406.

329 Ejup Hamiti, CR, p. 4428 et 4429.

330 Ejup Hamiti, piéce P417, p. 3 ; Ejup Hamiti, CR4B36 et 4437.

331 Ejup Hamiti, piéce P417, p. 3 ; Ejup Hamiti, CR4436 et 4437 ; piéce P419.

332 Mamut Ismaili, piece P219.1, par. 8emuran RedZepi, piece P372, par. 25 ; Sherafedinldij piéce P403,
par. 12.

33 Farush Memedi, piece P266, par. 14 ; Farush Mer@Rli p. 2036 et 2037.

334 Sherafedin Ajrullai, piéce P403, par. 11.

3% Mamut Ismaili, piece P219.1, par. 8emuran RedZepi, piece P372, par. 27 ; Sherafedinldij piéce P403,
par. 15.

3¢ Farush Memedi, piéce P266, par. 15.

%37 Mamut Ismaili, piéce P219.1, par. 8 ; Farush Meimpigce P266, par. 14 ; Farush Memedi, CR, p. 2041
Voir aussi Sherafedin Ajrullai, piece P403, par. 11

338 Sherafedin Ajrullai, piéce P403, par. 17 ; Mansmaili, piece P219.1, par. 8.

39 Mamut Ismaili, piece P219.1, par. 8 ; Mamut Isingiléce P219.2, par. 6Cemuran RedZepi, piéce P372,
par. 29 ; Sherafedin Ajrullai, piece P403, par. 17.

340 Cemuran RedZepi, piece P372, par. 8@muran RedZepi, CR, p. 3549.
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I'ALN 3# et contraints de signer des docum&ftd es interrogatoires se sont déroulés en
présence de deux hommes en civil et d'une femmangorme de la police. Des policiers
masqués en tenue camouflée étaient également frédeavialgré les mauvais traitements qui

leur avaient été infligés au poste de police dgpB&ret plus tét, les hommes n’ont regu aucun

soirr*,

85.  Plusieurs détenus ont ensuite été transférés daa gespolice de Bit Pazar, a Skopje.
Les exactions ont continué pendant leur transfeg ur arrivée, mais l'intervention d’'un
officier supérieur y a mis un terriifé Les hommes ont été interrogés par cet officiepalice,

puis relaché$® Ceux qui étaient restés au poste de police dpdSaont été emmenés au

tribunal de Skopje dans la soirée du 14 aott #6801

86. Les Albanais de souche de Ljuboten qui avaientrétgsférés au poste de police de
Prolete ont été sauvagement battus par des policierauraaeivéé®. lls n'ont pas été
interrogés sur ce qui S'était passé a LjubBferCertains ont été contraints de signer des
déclarations en blaf®® et beaucoup ont dii se soumettre au test a lafipafaf Ceux dont le
test se révélait positif étaient retenus au postepdlicé®?. Le 13 ao(t au soir, plusieurs
détenus ont été emmenés dans un hdpital a Skopig @t passé la nuit. Un policier armé en
tenue camouflée assurait la gardeAu matin, un homme en civil a de nouveau maérait
deux des détenus en présence d'un autre hommed'gpres un témoin, était un officier
supérieur de police en tenue camoufiéebien que I'on ne sache pas ce qui a permis au
témoin de le déduire. Le 14 aodt, autour de miragi§ détenus ont quitté I'hbpital pour étre
transférés au tribunal de Skopfe Entre-temps, les violences se sont poursuiviesoste de
police de Prolée®®®. Le 14 ao(t 2001, plusieurs des hommes qui y rétalétenus ont été

341
C
342
C
343 -
C

emuran RedzZepi, piece P372, par. 30.

emuran RedzZepi, piece P372, par. 30.

emuran Redzepi, piece P372, par. 30 ; Sherafedinl&ij piece P403, par. 17.

344 Mamut Ismaili, piéce P219.1, par. 12.

%45 Sherafedin Ajrullai, piéce P403, par. 20.

346 Sherafedin Ajrullai, piéce P403, par. 20.

347 Mamut Ismaili, piece P219.1, par. @emuran RedZepi, piece P372, par. &emuran RedZepi, CR, p. 3510.
348 1snj Ali, piece P263, par. 9 ; Isni Ali, CR, p.@®a 2010, 3463 et 3464 ; Farush Memedi, piéce A26616.
349 sni Ali, CR, p. 2010 et 2011 ; Farush Memedi, PR2038 & 2040, 2047 et 2048.

%9 Farush Memedi, piéce P266, par. 18.

%1 |sni Ali, piece P263, par. 9 ; Isni Ali, p. 2008810 et 3464 ; Farush Memedi, piéce P266, par. 18.

%2 |sni Ali, CR, p. 3468.

%53 Farush Memedi, piéce P266, par. 20.

%4 Farush Memedi, piéce P266, par. 21.

5 Farush Memedi, piéce P266, par. 22.

356 Isni Ali, piece 263, par. 10.
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transférés au poste de police de Bit PRZat ils ont été maltraités dans la cour de ce pste
Tard dans la soirée du 14 ao(t 2001, peut-étre m@&mse2 heures du matin le 15 aodt 2001,

ils ont été¢ emmenés au tribunal de Skdije

87. De nombreux Albanais de souche de Ljuboten détdans plusieurs postes de police
de Skopje les 12, 13 et 14 aolt ont été emmenésitamnal de Skopje le 14 aolt 2001.
Certains ont rapporté ce qui s’était passé aurtebde Skopje. Leurs témoignages seront

examinés brievement dans les paragraphes suivants.

88. Le 14 aolt 2001, le témoin M012 qui était détenypaste de police de Mirkovci a été
transféré au tribunal de Skopje en compagnie deiquts autres Albanais de Ljuboten. Dés
leur arrivée, ils ont été tabassés a coups de quatran caoutchouc par des policiers en
uniforme et en civil, qui leur ont aussi donné desips de pied. Le témoin M012 et cinq
autres hommes ont ensuite été escortés jusqu’dalleed’audience ou se trouvaient un juge,
un procureur et un avocat. M012 était en piteux :élaavait le visage tuméfié et pouvait a
peine se tenir debout. Il n'avait pas de pantalloa.entendu le juge, le procureur et I'avocat
commenter son état et dire qu’il aurait di étregpmrté a I'hopital. Les prisonniers ont été
interrogés sur l'origine de leurs blessures. MO13es codétenus ont ensuite été informés
qu'ils seraient incarcérés a la prison de Sutkal@en30 jour¥®. M012 y est cependant resté

pendant quatre mofg. Il savait qu'il était accusé de terrorisiffe

89. Vehbi Bajrami a également été transféré du posteotiee de Mirkovci au tribunal de
Skopje, ou un juge lui a présenté un document qrtafi sa signature. Vehbi Bajrami ayant
expliqgué au juge gu'il ne savait pas ce qu’il awiiné, celui-ci I'a informé qu’il avait signé
une déclaration indiquant qu’il avait été trouvépassession d’un fusil automatique et d'une
grenade a main. Vehbi Bajrami a tout nié et exg@iqu juge que la police I'avait obligé a
signer le document en question. A l'audience, Veédjrami a expliqué qu'il avait alors fait
une autre déclaration et que celle qui figuraitsdson dossier au tribunal avait été falsifiée. En

sortant du tribunal, Vehbi Bajrami et les autretedés de Ljuboten ont été frappés par des

%7 |sni Ali, pigce 263, par. 11 et 12 ; Isni Ali, CR,2011 et 2012.
358 |sni Ali, piéce 263, par. 12 ; Isni Ali, CR, p. PDet 2012.

59 |sni Ali, piece 263, par. 13 ; Isni Ali, CR, p. PDa 2014.
$0M012, CR, p. 912.

%1M012, CR, p. 919.

%2M012, CR, p. 916.
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hommes en civif®>. Vehbi Bajrami a ensuite été transféré a la pridenSutka ot il a été

incarcéré pendant quatre nidfs

90. Mamut Ismaili a été transféré du poste de polic&kdgos au tribunal de Skopje le
14 aodt 2001 dans la soirée. Il a vu gu’'une dizameaine quinzaine d’habitants de Ljuboten
s’y trouvaient déja. Mamut Ismaili et les autres été sauvagement frappés a coups de crosse
de fusil et d’autres objets par des policiers elueéecamouflée, parmi lesquels se trouvaient
des femmes. Mamut Ismaili a ensuite été emmené ulampiece, qui devait étre un bureau,
ou se trouvaient deux hommes et une femme en Liuih d’eux, qui devait étre juge, d’apres
Mamut Ismaili, lui a demandé de décliner son idéntvlamut Ismaili a été interrogé sur ce
qui s’était passé a Ljuboten et on lui a demaniiiéassait partie de I'ALN. Il a dit qu'’il avait
été roué de coups par la police. On lui a alottssigher un document qui, d’aprés ce qu'il a
cru comprendre, était le proceés-verbal de ses i@didas. Puis il a été informé qu'il serait
placé en détention pendant 30 jours. Il ne saitgdas avocat était présent. Il n'avait pas
d'avocat lorsqu'il a été interrod€. Mamut Ismaili a été transféré & la prison de Stk il a

été incarcéré pendant quatre mdis

91. Isni Ali a été transféré du poste de police deMgizar au tribunal de Skopje trés tard
dans la nuit du 14 aolt 2001, probablement aprasimDes policiers d’active et de réserve
I'ont brutalisé dans le hall du tribunal. Une femnagii devait étre juge, d’apres Isni Ali,
méme s’il n'a donné aucune raison pour étayer tgfpethese, lui a marché sur les pieds avec
ses hauts talons. Apres un certain temps, il inét@duit dans une piéce qui lui paraissait étre
un bureau. Il y avait trois personnes présentesie ld’elles s’est présentée comme étant juge
et une autre comme avocat chargé de sa défengggé.@ donné lecture d’'un document, dans
lequel il était dit qu’lsni Ali était un terroristeee que celui-ci a nié. Isni Ali a déclaré a
l'audience qu’il avait été obligé de signer le domant en question, aprés quoi il avait été

emmené au sous-sol du tribunal puis transférééidan de Sutkg'.

92. Aziz RedZepi a également été transféré du postmliee de Bit Pazar au tribunal de
Skopje. Cela s’est passé le mardi 14 aolt 2001 é&butdde soirée. Lorsqu'il est arrivé au

tribunal, il a vu d’'autres habitants de Ljubotehpénse qu'il a été amené devant un juge

353 vehbi Bajrami, piéce 247.1, p. 4 ; Vehbi Bajra®R, p. 1822.

%4 \ehbi Bajrami, piéce 247.1, p. 4.

%55 Mamut Ismaili, piece P219.1, par. 9 et 10 ; Masutaili, piece P219.2, par. 7 ; Mamut Ismaili, GR1353
et 1354.

%56 Mamut Ismaili, piece P219.1, par. 11.

%7 sni Ali, piece P263, par. 14 et 15 ; Isni Ali, OR 2012 & 2014, 3476, 3479, 3496 et 3497.
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d’instruction. Aziz RedzZepi a réclamé la présenesah avocat. Le juge lui a répondu que son
avocat n’était pas disponible, qu'il était aillewisqu’ils n'avaient pas le temps de I'attendre.
Puis le juge a aidé Aziz RedzZepi a trouver un aatrecat. Aprés avoir pris brievement
connaissance de l'acte d’accusation, I'avocat #€paun juge d’instruction et informé Aziz
Redzepi qu’il ne pouvait rien faire pour lui. AziRedzZepi était accusé d’avoir fait usage
d’armes a feu, ce qu’avait confirmé le test a leaffene. Le juge I'a ensuite interrogé. Aziz
RedZepi a informé le juge qu'il avait été maltraiéx postes de police de Prégeet de Bit
Pazar, et dans les locaux méme du tribunal. Aile sle I'intervention de I'avocat, le juge a
dit aux policiers de ne plus lever la main sur®fliAziz RedZepi a ensuite été transféré a la

prison de Sutka ou il a été incarcéré jusqu’en mééce 2003%°.

93. Farush Memedi a été transféré de I'hépital au trdbude Skopje le 14 aolt 2001
autour de minuit. Une vingtaine d’hommes de Ljubogy trouvaient défi’ Iis étaient
gardés par un policier en tenue camouflée. Un qutieier frappait quiconque faisait mine de
bouge?’". Les détenus ont été emmenés 'un aprés l'aumms dae piéce qui ressemblait & un
bureau d’aprés la description donnée par le témdainFarush Memedi a été informé que le
test a la paraffine était positif et que cela peiugu’il avait manipulé des arnté$ Farush
Memedi n’a rien répondu. Un avocat albanais, queudfa Memedi ne connaissait pas
personnellement, le représertdit Le tribunal lui a présenté un seul document, ofe a
d'accusation dans lequel il était accusé de temugi’*. Farush Memedi a ensuite été transféré

a la prison de Sutka oul il a été incarcéré penglaaire moid’.

94.  Cemuran RedZepi a été transféré du poste de pait@rhos au tribunal de Skopje le
14 aolt dans la soirée. Au tribunal, il n'a pas létatalisé. En fait, des policiers lui ont
demandé s'il voulait boire ou manger quelque ch@spendant, il a vu d’autres policiers, le
visage masqué, frapper les détenus qu'ils amenaienibunal’®. Il a ét¢ emmené dans une
piece, un bureau d’aprés la description qu'il @oanée, dans laquelle se trouvaient un juge et
un procureur. |l y avait aussi un avocat commidfite, bien queCemuran RedZepi ait refusé

gu’un avocat le représente. Il a signé la déclamaqui lui a été présentée. Il n’a pas eu le droit

368 Aziz RedZepi, pieéce P432, par. 33 & 38 ; Aziz ReJZCR, p. 4677 & 4679 et 4680 & 4682.
9 Aziz RedZepi, piece P432, par. 39 et 41.

370 Farush Memedi, piéce P266, par. 22.

371 Farush Memedi, piéce P266, par. 22.

372 Farush Memedi, piéce P266, par. 23.

373 Farush Memedi, piece P266, par. 23 ; Farush Mer@®li p. 2469.

374 Farush Memedi, piece P266, par. 26 ; Farush Mer@Rli p. 2082 & 2084 et 2447.

375 Farush Memedi, piece P266, par. 23 et 24.

376 Cemuran Redzepi, piece P372, par. 32.
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d'intervenir pendant I'audience. Le tout a duré iemv 15 minute¥’. Cemuran RedZepi a

ensuite été transféré a la prison de Sutka o@tiéancarcéré pendant 125 jolifs

95. Les témoignages présentés brievement aux paragraptéeédents ne sont pas
corroborés par d’autres éléments de preuve. Lorkpugmoins parlent des « policiers », on
ne sait pas s'il s’agit de fonctionnaires du Mieistde I'intérieur ou du personnel de sécurité
du tribunal (qui reléve du Ministére de la justiég)Les témoignages posent aussi la question
de savoir si les déclarations de ces habitantsjaeoten ont été obtenues par la contrainte.
Ces questions controversées n'ont pas été explardesd devant la Chambre de premiére
instance. Celle-ci ne peut donc pas tirer de cammhs en ce qui les concerne. La Chambre
reléeve que, d'aprés les dossiers du tribunal, ladi# 2001, les habitants de Ljuboten en
guestion ont été placés en détention car ils dtaenpconnés d'actes de terrorisme. Les
accusations ont ensuite été reformulées en « geddos les forces ennemies ». Finalement,
les poursuites engagées contre ces hommes onpatéannées en décembre 2001 a la suite
de la grace accordée par le Président dans untdBarenisti€®’. La Chambre note que les
éléments qui lui ont été présentés ne lui ont easis d’établir que ces habitants de Ljuboten

étaient membres de I'ALN.

96. Dans les jours qui ont suivi le 12 aolt 2001, denlm@ux Albanais de souche ont
quitté Ljuboten. D’aprés le témoignage de Sedatatlubeaucoup ne sont revenus que deux
semaines plus taft. Pendant cette période, le village était praticertuésert?. Quelques
tirs isolés ont été entendf$ Au moins deux maisons appartenant a des Macéumie
souche (une maison appartenant a un certain Mircelle de Kostovski) ont été incendiées le
13 ou le 14 aof#. Au moins une maison appartenant & un Albana&odehe a été incendiée

au cours de la méme péridtfe

377 Cemuran RedZepi, piece P372, par. 8&muran RedZepi, CR, p. 3535 & 3539 ; piéce 1D102.
378 Cemuran RedZepi, piece P372, par. 33 & 36.

879 voir infra, p. 389.

30 pigces P46.05 ; P47, p. 2, 5 et 7 ; P48.1.

1 Sedat Murati, piéce P405, par. 34.

2 Sedat Murati, piéce P405, par. 35.

383 Sedat Murati, piéce P405, par. 35.

%4 Sedat Murati, piéce P405, par. 35 ; Fatmir Kamipégice P426, par. 21.

%85 Fatmir Kamberi, piece P426, par. 22.
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97. Le 14 ao(t 2001, un représentant de 'OSCE, HemryoB, est arrivé a Ljuboten. Il a
vu le corps d’'un homme d’une vingtaine d’annéeseéti d’'un homme d’un certain age gisant
au bord de la route. Ils portaient plusieurs blesspar balle§® La Chambre constate qu'il
s'agissait des cadavres de Sulejman Bajrami et deakém Ramadaiii. Des habitants du
village ont conduit Henry Bolton jusqu’a la caveudé maison ou, d’aprés leurs dires, ces
hommes s’étaient réfugiés le 12 aolt. La constatate la Chambre est qu’il s’agissait de la
maison d’Adem Ametovski. Un peu plus loin, sur léme route, le représentant de 'OSCE a
VU quatre maisons qui étaient sérieusement endogesad lui a semblé que ces maisons
avaient été au cceur de l'attaque. La constatagda €hambre est qu'il s’agissait des maisons
appartenant a la famille Jashari. Dans le chantpos@ant au nord de ces maisons, il y avait
trois autres corps, qui portaient tous de nombebiessures par balf8 La constatation de
la Chambre est qu’il s’agissait des cadavres delaXHgajrami, Bajram Jashari et Kadri

Jashart®,

98. Lors de sa visite a Ljuboten le 14 aodt 2001, Hé&witon a remarqué deux hommes
vétus de noir et il a supposé gu'il s'agissait demhres de I'ALN. Il a contacté la police a
Skopje et demandé qu’un juge d’'instruction soité&l#g a Ljuboten. Il a été informé que le
juge ne pouvait pas se rendre a Ljuboten pour @iesns de sécurité. Henry Bolton a alors

conseillé aux villageois de Ljuboten de faire desps ce qu'ils estimaient devoir faifé

B. Unités de I'armée macédonienne ayant participé audvénements de Ljuboten

99. Comme il estindiqué plus haut, il est établi da€l2 aolt 2001, des unités de I'armée
macédonienne positionnées prés de Ljuboten ont dmé direction du village. Elles
appartenaient au®®ataillon de la 't brigade de la garde. Celle-ci était stationnée ard de
Skopje® et relevait, ainsi que trois autres brigades, @eitdrité du général Sokol
Mitrovski*® La 1° brigade de la garde était commandée par le coBlagb Kop&ev*>. En

aoQt 2001, le Bbataillon était sous les ordres du commandantel\/ﬁtespodo??“ et de son

%6 Henry Bolton, piéce P236.1, par. 11 et 14.

387 \oir supra par. 55 et 57.

%38 Henry Bolton, piéce P236.1, par. 18.

389 \/oir supra par. 68.

399 Henry Bolton, piéce P236.1, par. 22.

391 M051, CR, p. 4196 ; piéces 1D99 et 1D81, p. 3.

%92 M051, CR, p. 4196 ; Nikek Grozdanovski, CR, p. 10413.

393 M051, CR, p. 4196 ; Nikeke Grozdanovski, CR, p. 10447.

394 Marijo Jurisé, CR, p. 3295 et 3296 ; M051, CR, p. 4118 et 4188tre Despodov, CR, p. 2603 et 2665 ;
Nikol¢e Grozdanovski, CR, p. 10399 et 10450 ; piéce P303.
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second Sasha Isov&kl Son commandement était établi dans le dortoliédele primaire du
village de Ljubané?® de méme que sa base logistique et opératioftiellese composait de
trois compagnies d'infanterie et d’'une section dertiers®®. La 1® compagnie d'infanterie
placée sous le commandement du lieutenant ZoraanSaiski était stationnée a Brod€cLa

&% et son second,

2° compagnie d'infanterie était commandée par letéieant Marijo Juri
Darko Brasnarsk’. Son poste de commandement était établi dansteecde vacances pour
enfants situé sur les hauteurs de Ljubanci, présndnastére Saint-Nicol®%, ou étaient
également logés d'autres soldats dib&ailloi® La compagnie du lieutenant Judisi
comprenait 100 & 120 solddfs La F compagnie d'infanterie placée sous les ordresetddr
Pavlov était stationnée & RadfBk La section de mortiers dif Bataillon de la garde était
commandée par le capitaine Nik®lGrozdanovsk®. Elle était elle aussi logée au centre de

vacances pour enfafit

100. A l'exception des supérieurs, qui venaient de l'éeméguliere, le %bataillon de la
garde était composé presque exclusivement de ig®sf? dont beaucoup venaient des
villages alentour, et en particulier de LjubdftiEn raison du nombre de réservistes au sein
de son bataillon, le commandant Despodov étaitroatd & divers problémes, y compris le
manque de discipline et I'abus d’alcool. Ces hommetaient pas assez bien formés et

certains ne savaient méme pas tenir leur armeatement'’.

C. Evénements du 10 ao(t 2001

101. L’Acte d’accusation concerne exclusivement les éméents survenus a Ljuboten et

alentour le 12 ao(t et les jours suivants. Danmmdaure ou ils se rapportent directement aux

39% Marijo Jurisi, CR, p. 3368 ; Mitre Despodov, CR, p. 2665.

%9 Mitre Despodov, CR, p. 2545 ; Marijo JUBiSCR, p. 3368 ; Nikdle Grozdanovski, CR, p. 10400 et 10458.
97 Marijo Jurit, CR, p. 3296 ; piéce P233.

%9 Marijo Jurist, CR, p. 3292 et 3368 ; Mitre Despodov, CR, p. 2665

399 Marijo Jurisi, CR, p. 3368 ; Mitre Despodov, CR, p. 2665.

%% Marijo Jurisk, CR, p. 3290, 3367 et 3368 ; Mitre Despodov, CRG66.

%Y Marijo Jurisé, CR, p. 3368.

402 Mitre Despodov, CR, p. 2545, qui mentionne paew@rt'« église Saint-Elie ».

%% Marijo Jurisi, CR, p. 3298 ; piéce P367 ; Nikel Grozdanovski, CR, p. 10458 et 10483.

%% Marijo Jurisé, CR, p. 3353.

%% Marijo Jurisé, CR, p. 3368 ; Mitre Despodov, CR, p. 2545, 2548666.

408 Marijo Juri$g, CR, p. 3368 ; Mitre Despodov, CR, p. 2666 ; NikoGrozdanovski, CR, p. 10399, 10403 et
10457.

“°T Mitre Despodov, CR, p. 2666 ; Nikel Grozdanovski, CR, p. 10399 et 10458.

“%8 Mitre Despodov, CR, p. 2614 ; Nikel Grozdanovski, CR, p. 10454,

409 Nikol¢e Grozdanovski, CR, p. 10454 ; Mitre Despodov, B.R661.

1% Mitre Despodov, CR, p. 2632.
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allégations formulées dans I'’Acte d’accusation,deénements des 10 et 11 aolt 2001 seront

néanmoins examinés ci-apres.

102. Le 10 aodt 2001, un véhicule de 'armée macédomiensauté sur une mine terrestre
prés de Ljubotenski Bda, a environ 10 kilométres de Ljuboféh faisant huit morts et six
blessés parmi les soldats de fa@mpagnie d'infanterfé>. Deux des soldats tués étaient des
réservistes de Ljubari¢f. Le commandant Despodov a immédiatement donnéréode
porter assistance aux blestésle lieutenant Jurigis’est rendu sur les lieux de I'accid&nt

et les soldats qui 'accompagnaient ont été png pile par des hommes qu’ils croyaient étre
des terroristés®. Les hommes du®dataillon de la garde ont alors ouvert le feuaade de
mortiers de 120 millimétres et de deux canons dmillBnétres’. L'armée a aussi utilisé un

hélicoptére pour régler le #ff. Une grande quantité de munitions et d’armes alééuverte

sur placé™.

103. Le commandant Despodov a déclaré que, pendantréibpé du 10 aodt 2001, il avait
expressément ordonné a ses soldats de tirer skrtérsoristes » mais pas sur le village de
Ljuboterf°. Il ressort cependant des éléments de preuvatatment d’'un rapport établi par
ses soins le jour méme et adressé a ses supéfteqre ses troupes ont bel et bien tiré sur
Ljuboten le 10 ao(t 2001. C’est la thése que lan@tita de premiére instance retiendra. Le
rapport du commandant Despodov indiqgue que quelqunembres du groupe présumé
responsable de l'attentat a la mine terrestre aé esasuite dirigés vers Ljuboten et que, en
route, ils sont allés se réfugier dans une bergef@mée macédonienne a tiré sur eux au
canoft?? puis en direction du village avec des mortiersietanof?®. L'opération qu'elle a

menée le 10 ao(t 2001 a fait quatre morts parntel@eristes présumés. Selon le rapport, ces

“1M012, CR, p. 936.

412 pigces P45, p. 135, et P466, section 5, p. 43ijoVurisic, CR, p. 3355 ; Henry Bolton, CR, p. 1644 & 1647 ;
piéce 1D13 ; Mitre Despodov, CR, p. 2638 et 2639.

“13 Marijo Jurisé, CR, p. 3355.

1% Mitre Despodov, CR, p. 2639 ; piéce P301.

415 Mitre Despodov, CR, p. 2639 et 2637.

“18 Mitre Despodov, CR, p. 2639 ; Marijo JuéiSCR, p. 3355 et 3356.

“17 piece P301.

“18 Nikolse Grozdanovski, CR, p. 10413 et 10477 ; Mitre DespoCR, p. 2639.
419 M051, CR, p. 4180 ; piéce 1D86.

420 Mitre Despodov, CR, p. 2639.

421 Mitre Despodov, CR, p. 2553.

422 piace P301 ; voir aussi M2D-008, CR, p. 1053%¢@i2D95.

423 M2D-008, CR, p. 10541 et 10592.
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hommes ont été tués a différents endroits a I'edérdu village : a I'entrée, prés d’'une

fontaine publique sur une hauteur, et au-dessusedoute qui méne au villatfé

104. Des habitants de Ljuboten ont été témoins des batebents et des tirs du 10 aodlt
2001, qui venaient des montagnes au-dessus dgeffifaLes tirs se sont poursuivis pendant
la nuit et jusqu’au matin du 11 adtit L'aprés-midi du 10 ao(t 2001, un garcon de cing a
qui jouait dans le village sur la route de RaSt&kéatouché par un obus de mortier. Il a été tué
sur le couff”. Des éléments de preuve indiquent que Memet Memétjalement été tué a
Ljuboten le 10 aot®

105. L’explosion de la mine terrestre a Ljubotenski¢la a causé une grande agitation
parmi les Macédoniens de souche qui habitaienédgon, en particulier dans le village de
Ljubanci*®®. Le village et le secteur de Ljuboten étaient siliés par 'armée en coopération
avec des fonctionnaires du Ministére de l'intériétiest-a-dire la policéf® qui, d’aprés le

major Despodov, appartenaient & une unité du plespolice de Mirokvér™.

106. Dans I'aprés-midi du 10 aoGt 2083, Johan Tatulovski est arrivé au poste de police
de Cair**®. De nombreuses personnes qui portaient I'unifole®réservistes de la police sont
arrivées également et se sont rassemblées dansifd’cll y avait aussi Zoran Krstevski et
Goce Ralevski. Zoran Krstevski était présumé étre anseiller du Ministre de l'intérieur
Ljube BoskosKi®, mais les éléments de preuve indiquent qu'il ria pccupé ce poste avant
fin septembre 200%. Goze Ralevski travaillait pour 'agence de sécuritivge Komet4™’.
Johan Tatulovski et Zoran Krstevski ont demandé si des @ff& supérieurs du Ministére de

24 pigce P301.

42% |smail Ramadani, piéce P188, par. 6 et 7 et gR®&9, par. 4 ; Osman Ramadani, piéce P197, paviGB9,
piece P200.1, p. 2 et 3 ; Mamut Ismaili, piece PR1par. 3 ; Isni Ali, piece P263, par. 3 ; ShedafeAjrullai,
piéce P403, par. 5Cemuran RedZepi, piéce P372, par. 3 ; Aziz Redf®@ce P432, par. 3 ; Fatmir Kamberi,
piece P426, par. 6 a 9.

26 Osman Ramadani, piéce P197, par. 21.

42T Osman Ramadani, piece P197, par. 5, 6, 14 elsi8 Ali, piéce P263, par. 4 ; voir aussémuran RedZepi,
piece P372, par. 4 ; Aziz Redzepi, piece P432,%ar.

“28 Howard Tucker, piéce P443, p. 14, cadavre 1Dkidr;aussi piéce 1D8.

429 Mitre Despodov, CR, p. 2647 ; Marijo JuiSCR, p. 3356 et 3357.

439 Mitre Despodov, CR, p. 2554 ; piéce P301.

431 Mitre Despodov, CR, p. 2554 et 2661.

“32Dans une note officielle rédigée pour une commissienquéte, M052 a situé cet événement le 11 2Q0t.
A laudience, il a cependant déclaré qu'il s’étaimpé et que ce rassemblement n'avait pas pu #eoirce
jour-la : M052, CR, p. 8344 et 8345.

“33M052, CR, p. 8256 et 8259.

43 M052, CR, p. 8259 & 8262.

43°M052, CR, p. 8259 ; piéce P574.

436 \esna Dorevska, CR, p. 9605, 9610, 9642 et 9§fi&cps 1D285 et 1D307.

T M052, CR, p. 8261 ; piéce P534.
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I'intérieur avaient pris contact avefube Krstevski (sans lien de parenté avec Zorandhef

de I'OVR de Cair*® L'OVR (Oddelenie za Vnatre$ni Rabot- Service des affaires
intérieures) deCair était une branche du Ministére de lintériebaigée d’administrer I'une
des municipalités de la ville de Skopfe tandis que le SVRSgktor zaVnatre$ni Raboti —

Secteur des affaires intérieures) de Skopje @sjtansable de toute la viifé

107. Le chef de 'OVR deCair a fourni des véhicules aux réservistes rassesntians la
cour du poste de police pour gu'ils puissent s@ne Ljubanci puis au centre de vacances
pour enfants situé a I'extérieur du village, otdevaient étre logé%. Johan Tatulovski a
également recu pour leur compte des gilets patesbat six radid$® Parmi les personnes qui
se sont rendues a 'OVR ce jour-la en uniforme égenviste de la police se trouvaient
plusieurs membres de l'agence Kometa, dont sonrigtape, Zoran Jovanovski, alias
Bucuk*?. Les 25 et 26 juillet 2001, la police avait foudes armes aux employés de cette
agence, notamment des fusils automatiques, etlait procuré des tenues camouflées avec

linsigne de la police sur les mancfi#s

438 M052, CR, p. 8259.

“3%voir infra, par. 482.

4% v/oir infra, par. 479.

441 M052, CR, p. 8259 & 8262.

442 M084, CR, p. 1470 ; piéce P231. D'aprés le témiein gilets et les radios ont été distribués |eléenain, le
11 aoQt 2001 : M084, CR, p. 1468. Toutefois, I'éatde journal ou est mentionné cet événement geeti@vant
celles du 11 ao(t, ce qui laisse penser que cittebdtion a eu lieu le 10 aolt ; piece P231. Decioit, une
personne dont la présence a apparemment été redeaequette occasion (M084, CR, p. 1466) a nié avoir
rencontré Johan Tarlovski le 11 aolt 2001 : M052, CR, p. 8327.

443 Un témoin a vu Zoran Jovanovski, aliastBk, dans la cour du poste de policeCtr. A cette époque, il ne
connaissait que son surnom et ignorait son vrai.ndmcollégue lui a dit que Buk était un criminel. On lui a
également dit qu’il était propriétaire de I'agerd® sécurité Kometa : M052, CR, p. 8258. Durant comtre-
interrogatoire, le témoin a reconnu qu’il auraitguoir été mal informé sur I'identité de 'homme’igpensait
étre B&uk et ne pouvait donc pas garantir qu'il l'avaitrreatement identifié : M052, CR, p. 8563 et 8564.
Compte tenu cependant qu'il est établi que&uua participé aux événements de Ljuboten, quirdediscutés
plus loin, il est peu probable que le témoin aitumu autre dénommé Buk ou qu'il se soit trompé sur la
personne. Quel que soit le nom de 'homme quenwité a vu, la Chambre de premiére instance estaioowe
gu’il s'agit du propriétaire de I'agence de sé@iKtometa. Ainsi qu’il sera examiné plus loin, Zodvanovski,
alias B&uk, était le propriétaire de cette agence : udia, par. 497. Parmi les personnes qui se sont reraues
'OVR de Cair ce jour-la se trouvait aussi I'ainé des frédesevski, Vladimir, alias Kunta, qui travaillait
également pour Kometa ; CR, p. 3632 ; M052, CRB2p.1 et 8262 ; M053, CR, p. 1910. Comme il a dé§a é
mentionné, Gée Ralevski, un autre employé de Kometa, est a&riVéir le méme jour.

444 e 25 juillet 2001, ils ont recu des armes et datériel au PSOLO, le poste de police chargé d'asdar
sécurité extérieure des batiments : Miodrag StajskipCR, p. 6778, 6779, 6791, 6792 et 6814 ; pi&£86. Ce
jour-la, des armes et des tenues camouflées oatmmoeént été distribuées a Zoran Jovanovski, Viadewa
Aleksandar Janevski et Trajce Kuzmanovski : MiodBagjanovski, CR, p. 6794 et 6795 ; piece P436.
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108. Les éléments de preuve indiquent que, le 10 ac01*%0peu aprés 17 heures, une
réunion s’est tenue au poste de commandement batallon de la garde, dans les locaux de
I'école de Ljubanéf*® en présence des principaux représentants régiateatiarmée et de la
police (c’est-a-dire du Ministére de l'intérieuBarmi eux se trouvaient notamment Johan
Tarculovski, le commandant Despodov, Ljube Krstevskiefcde 'OVR deCair), Slavko
Ivanovski (commandant du poste de police de MirRoetBorce Pesevski (chef de la division
des analyses de 'OVR d€air)**’. Le chef de I'OVR deCair avait demandé a Petre
Stojanovski, du SVR de Skopje, s'il devait partai@ la réunion, et celui-ci lui avait ordonné

d'y assister ou l'avait autorisé a le fdfte

109. S’appuyant sur des renseignements recueillis aupféfficiers du poste de
commandement duf Bataillon de la garde, un témoin a pris des netiese qu'il s'était passé

a la réuniofi’. Deux jours plus tard, un rapport établi & patéirces notes a été envoyé a
I'état-major général de 'armée macédoniefihe es notes et le rapport ont été versés au
dossier de I'espéce et sont concordants, a paltjege différences mineures. lls rapportent
gue 60 a 70 personnes en uniforme de la police @wivées a Ljubanci le soir du 10 aodt
2001. D'aprés les notes, ces personnes sont d’ahtéds chez Johan Tatovski™. Le
rapport ne mentionne pas la maison de Johakultauski, mais indique que ce dernier était le
chef du group&? Les deux documents indiquent qu’un camion du $tére de I'intérieur (la
police) est arrivé chargé de « bombes », d’armete anunitions qui ont été distribuées aux
hommes en uniforme, et que certains d’entre euxndmtmé le commandant Despodov qu'ils
avaient recu l'ordre de passer la nuit au gite pibadnci et de « débarrasser Ljuboten des
terroristes », ce & quoi il ne s'est pas opfisé est aussi fait mention dans les notes et dans
le rapport que les officiers du Ministere de liné&ir avaient prévenu le commandant
Despodov que le Président savait que ces hommeasrp&nt la nuit a Ljubanci mais que

personne d’autre ne devait 'apprerfdfeLe rapport établi par le colonel Kama/*° relate

445 Un témoin a dit que cette réunion s'était tenuelleaolit 2001 : M084, CR, p. 1477. Toutefois, desit
témoignages concordants et des documents, auxquelta Chambre ajoute foi, indiquent que cette ickua
bien eu lieu le 10 aolt 2001 : M052, CR, p. 828#tre Despodov, CR, p. 2555 ; Petre Stojanovski, @151
et 9152 ; pieces P302, p. 14 et P303.

45 M052, CR, p. 8264 ; M084, CR, p. 1477 ; Mitre Dedpv, CR, p. 2555 ; piece P303.

447 Mitre Despodov, CR, p. 2555 et 2649 ; M052, CR8264 et 8265 ; M084, CR, p. 1478 ; piéce P3024p.
448 M052, CR, p. 8262 & 8264 et 8459 ; Petre Stojatp@R, p. 9152 et 9337.

49M051, CR, p. 4119 & 4121.

450M051, CR, p. 4126, 4127 et 4193.

! pigce P302.

52 pjgce P303.

53 pigces P302 et P303.

54 pieces P302 et P303.
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une version similaire des événements survenusicaset précise que, sur ordre du Président,

I'opération contre Ljuboten devait étre lancéeetedemain & 4 h 3%

110. Le commandant Despodov a cependant contesté loowatss faits relatée dans les
notes et le rappdt’. Il a déclaré qu'il n'avait jamais vu les 60 ou € sonnes en question, ni
entendu parler de leur arrivée, qu’on ne lui apas demandé de trouver un logement a des

§°8 et qu'il navait pas vu de camion du Ministére litetérieur & Ljuband&. Etant

policier
donné qu’il commandait toutes les unités militasestionnées dans le secteur de Ljubanci, il
est hautement improbable qu’il n'ait pas été auraouque de nombreux policiers étaient
arrivés non seulement dans sa zone de responsatiliis au poste de commandement méme,
et qu'il n'ait rien su de la livraison d'armes et topération qui se préparait. Aprés avoir
soigneusement examiné son témoignage sur ce mmnt,comportement a l'audience, la
teneur des notes et rapports établis a I'époquefaies et les points abordés dans les
paragraphes qui suivent, et compte tenu du fait était clairement dans son intérét de ne pas
étre mélé aux actes commis par Johardlavski et le groupe d’hommes en uniforme dans le
cadre des événements survenus a Ljuboten le 12800t la Chambre de premiere instance
est entierement convaincue qu’il convient d’ajoditéraux notes et rapports établis a I'époque
des faits plutdt qu’au témoignage du commandanip@edsy. Elle conclut en ce sens. Les
notes et rapports militaires sont aussi en padigianés par les témoignages du capitaine
Grozdanovski et de M084, qui ont vu des réservidteda police dans la cour de I'école de

Ljubanci le 10 ao(t et, ce soir-1a, au centre dmmaes pour enfarits.

111. Le commandant Despodov a néanmoins reconnu quaurean s'était tenue ce soir-1a

a Ljubanci au cours de laquelle il avait été questie la présence de « terroristes » a Ljuboten
et de la maniére de les captdférD’autres éléments de preuve indiquent que Ljutsterski
devait renforcer les postes de contrdle établidgpaolice dans le secteur de LjubdfénLe

commandant Despodov a également déclaré qu'unsemant du Ministere de I'intérieur (la

% pigce P304.

*°pigce P304.

457 Mitre Despodov, CR, p. 2573.

458 Mitre Despodov, CR, p. 2578.

5% Mitre Despodov, CR, p. 2654.

%0 Nikolce Grozdanovski, CR, p. 10479 et 10480 ; M084, CRA@8 et 1479. M084 a déclaré qu'il avait visité
le centre de vacances pour enfants le jour deulaiog a I'école de Ljubanci. Ainsi qu’il a déja étéentionné,
MO084 s’est trompé et a placé les événements l@G12001 au lieu du 10 ; vodupra note de bas de page 445.
Partant, la Chambre considére que son récit deseéwints du 11 aodt se rapporte en réalité aux gants du
10 aodt.

481 Mitre Despodov, CR, p. 2562 ; M052, CR, p. 826 Bet 8554.

462052, CR, p. 8266.
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police) dont il aurait oublié le nom avait dit atteeréunion que la police préparait une
opération pour entrer dans le vill&gket lui avait demandé s'il avait recu des ordresele
supérieurs a ce sufét Le commandant Despodov lui aurait répondu que'&mit pas le cas

et qu'il ne pourrait participer & 'opération guieus tel ordre lui parvendft’. D’aprés un autre
témoin, pendant la réunion, Johan ¢ldovski a demandé au commandant Despodov de lui
fourni un appui-fetf®, mais ce dernier a dit qu'il ne tirerait pas sensavoir recu I'ordre par

écrit. Johan Ta&ulovski lui aurait répondu : « Trés bien, vous ecevrez un. %’

112. D’apres le compte rendu de la réunion qui a étéogda I'état-major général de
'armée, il a également été convenu que le Mingstde I'intérieur fournirait les armes et
I'équipement nécessaire pour mener I'opérationreoquboten. Le compte rendu indique que
les armes devaient étre distribuées a la soixant@dinommes en uniforme de policiers qui
étaient arrivés a I'école le soir avec Joharcilavski'®® Les représentants du Ministére de
I'intérieur ont également prévenu le commandantppdev qu'il recevrait par téléphone des
ordres du Président de I'ex-République yougoslage Mhacédoin&®, ce que lintéressé
conteste également, soutenant qu'« il na jamaisqgéiestion de ceél® ». Le compte rendu
mentionne également que les hommes en questiorrdvdéja recu des armes avant la
réuniorf’’. Si ce document n’est pas tout & fait clair emuieconcerne la livraison des armes,
la Chambre constate néanmoins, apres l'avoir exaraina lumiére d’'autres éléments de
preuve pertinents, que la police devait fournirgaaupe de 60 a 70 hommes placés sous les
ordres de Johan Tarovski les armes dont ils avaient besoin, et dg’'€hvait déja fait

lorsque la réunion a eu lieu.

113. Sur la base de ces éléments de preuve ainsi qudrasaéléments de preuve
mentionnés ailleurs dans le présent jugement, &e de premiére instance constate qu'au
su de certains fonctionnaires de police (c’estra-du Ministére de I'intérieur) haut gradés,
Johan Tatulovski devait diriger un groupe de 60 & 70 honftffasssemblés I'aprés-midi du

10 ao(t 2001et qui portaient I'uniforme de la peli€e groupe, qui comprenait des employés

463 Mitre Despodov, CR, p. 2562.

464 Mitre Despodov, CR, p. 2556.

465 Mitre Despodov, CR, p. 2574.

4% M052, CR, p. 8267.

47 M052, CR, p. 8267.

468 «[...] armement et équipement pour les personnementionnées [...] ». Le début du rapport mentioene |
groupe de 60 a 70 personnes en uniforme du Mieistéd’intérieur ; piece P303.

9 pigce P303.

7% Mitre Despodov, CR, p. 2578.

"1 pigce P303.

472 Des éléments de preuve indiquent que d’autres hems@raient arrivés le lendemain ; \infra, par. 117.
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de I'agence de sécurité Kometa, devait mener ugeatipn confidentielle dont I'objectif était
de débarrasser le village de Ljuboten des terewista police lui a fourni des armes,
notamment des explosifs, ainsi que des gilets palles et des radios. Elle a également assuré
le transport des armes et des hommes entre 'OVRaieet Ljubanci puis, tard le soir du
10 aodt 2001, jusgu’a un centre de vacances pdantsnsitué a I'extérieur de Ljubanci qui
était utilisé par 'armée. La police devait aussiforcer ses postes de contrble aux alentours
de Ljuboten. Une partie au moins des hommes aoftel par 'armée dans le centre de
vacances pour enfants a l'extérieur de Ljubancariée a également été sollicitée pour
fournir un appui-feu a I'opération depuis ses posg sur les collines autour de Ljuboten. Le
soir du 10 aolt 2001, une réunion conjointe de gnan s’est tenue dans une école de
Ljubanci qui avait été réquisitionnée par I'arméelaquelle ont notamment assisté Johan
Tarulovski et Ljube Krstevski (chef de 'OVR de€air) du coté de la police, et le
commandant Despodov, du cété de I'armée. L'opéradevait initialement étre déclenchée le

matin du 11 aodt 2001, mais comme on le verratalus elle a été reportée au lendemain.

114. Ainsi qu’il est exposé en détail plus loin, il redgsde certains éléments de preuve que
Johan Tatulovski et d’autres affirmaient a I'’époque que BoFrajkovski, alors Président de
I'ex-République yougoslave de Macédoine, était aurant de cette opération et qu'il la
soutenait ou I'avait méme ordonnée. Entre-tempsPtésident Trajkovski est décédé. Cette
version des faits s’inscrit dans la logique deséwéents et pourrait expliquer la participation
de Johan T&uolovski, qui faisait au moment des faits partiel'’dquipe chargée d’assurer la
sécurité du Président mais dont I'ancienneté eatigbutions habituelles au sein du Ministére
de l'intérieur ne justifiaient pas qu’il se voit rdfer la direction d’'une opération de cette
nature. Toutefois, le réle joué par le Présideesntonfirmé par aucune source indépendante
directe et crédible. Il n'est attesté que par dasgnnes dont le témoignage sur d’autres points
n'est pas fiable. En outre, le Président étant di&eitre-temps, il pourrait étre fort commode
pour certains membres de la police et de I'armédutddaire porter la responsabilité de
'opération. Partant, la Chambre ne saurait coechjuie le Président a ordonné I'opération
contre Ljuboten. Elle reconnait cependant que l&ménts de preuve indiquent qu'il a pu le
faire. Quand bien méme 'opération menée par le@aontre Ljuboten le 12 aolt 2001 aurait
été ordonnée par le Président, cela n’exclut pesss@irement que Ljube Boskoski ait joué un
réle direct dans la conduite de I'opération ou lgeri ait eu connaissance avant le 12 aodt. Il
se peut néanmoins que cette opération ait été n@@h organisée a son insu et qu'il ait été

court-circuité.
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115. Sur la base de certains éléments de preuve, la @kaest convaincue que des
personnes occupant des postes de responsabibirade la police (c’est-a-dire du Ministére
de Tlintérieur) avaient connaissance de l'opératmui se préparait et I'ont activement
soutenue. Ces éléments de preuve ne suffisentdapepas a établir qu'’il s’agissait des plus
hauts fonctionnaires de la police, ni de Ljube Bs&k alors chef de la police et Ministre de
I'intérieur. Si certains éléments de preuve peuvaisser penser que Ljube BoSkoski avait
connaissance de l'opération, ils ne sont pas suffisent clairs ou convaincants pour
permettre a la Chambre de conclure en ce sens.

D. Evénements du 11 aolt 2001

116. Le 11 ao(t 2001, des tirs sporadiques d’armeséégemt été entendus & Ljubotenll
y aurait eu deux impacts de mortiers dans le \éllag jour-1&"*. Vers 9 heures, la police a
constaté que I'armée macédonienne tirait sur L@t 'arme d’infanterie. Les tirs venaient

de la direction du centre de vacances pour enfagtsde Ljubanéf®.

117. Le 11 aodt 2001, des armes ont été distribuéesur aatres groupes d’hommes au
poste de police d€air. Le matin, une vingtaine de volontaires vened libanci avaient recu
des arme¥®. IIs étaient déja passés au poste de police Ie4/éi mais la plupart d’entre eux
n'avaient pas recu d’arnfE& Le soir, nedf”®, voire 12 ou 13 hommes arm®sen tenue de
camouflage ont recu des fusils automatiques AKelEs (kalachnikova} Il a été établi que
des membres de ces deux groupes avaient un cadieiajré’®’. Selon des témoins, Ljube
Krstevski aurait fourni des armes aux hommes darsggroupe arrivés le soir, a la suite d’'un

ordre donné verbalement par Goran Mitevski, leaté@er du Bureau de la sécurité publique,

473 Osman Ramadani, piéce P197, par.26; MO39, [#266.1, p.4: M088, piéce P206, par. 13; Mamut
Ismaili, piece P219.1, par. £pmuran RedZepi, piéce P372, par. 6 ; Fatmir Kamp#&ce P426, par. 10.

47* Osman Ramadani, piéce P197, par. 26 ; voir auéS\piéce P215, par. 10.

475 piaces P42 et P159 ; M037, CR, p. 770 et 771.

475 M053, CR, p. 1889, 1892 & 1894 et 1975 ; piecdSRR P251.

477 M053, CR, p. 1890 et 1891 ; M084, CR, p. 1461 5R|(CR, p. 8564 et 8565.

478 Bien que MO053 ait déclaré que ces personnes ®avgias recu d’armes ce jour-la : M053, CR, p. 1890
1891, d'autres témoignages auxquels la Chambre rémi@re instance ajoute foi indiquent que certaines
personnes en ont bien regu : M052, CR, p. 8560e#\wérification du casier judiciaire des volontsimgui
demandaient des armes, ceux dont le casier étaigeviet qui présentaient bien en ont recues: M084,
CR, p. 1461, 1462 et 1465 ; Pieéce P231 ; M052,1CR273, 8480, 8481 et 8484.

79 pigce P232.

“80\084, CR, p. 1472 et 1475.

81 M084, CR, p. 1472 & 1475 ; piéce P232 ; M053, @R,892, 1983 et 1900 & 1905 ; piece P251 ; MO%2, C
p. 8481 et 8484.

82084, CR, p. 1475 et 1476 ; piece P592. La Charatli¥galement entendu des témoignages selon ledgsiels
condamnations inscrites au casier judiciaire deaoer de ces hommes auraient été effacées ; piZg291
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ou par Petre Stojanovéki. Sur ce point toutefois, les témoignages entemiiergent®® |
semble que les témoins aient été peu désireux ttelseer mélés a I'événement et d'assumer
la responsabilité d’avoir fourni des armes au ngpeas procédures en vigueur. Partant, la

Chambre ne peut se prononcer sur ce point.

118. Le 12 aodt 2001, apres I'opération de la polices, sembres du premier groupe, qui
avaient recu des armes le matin du 11 aoQt, ontu&é la maison de Brd€aet, ainsi qu'il
est mentionné plus haut, des hommes du secondayrqupavaient recu leurs armes le soir du

méme jour, ont été apercus revenant de Ljulidten

119. Un autre groupe d’hommes s’est rendu au poste teeptde Cair le 11 ao(t. Zoran
Jovanovski, alias Bk, et entre 20 et 30 employés de I'agence de iséddometa y sont
arrivés aprés 19 heures. lls portaient des tenwssouaflées, étaient équipés d'armes
automatique®’ et arboraient linsigne de la police sur leursformed®® Les éléments de

preuve n'indiquent pas pour quelle raison ils soléts au poste de police dair.

120. Il convient a ce stade de faire observer que sastla base des divers témoignages
gu’elle a entendus sur des groupes comptant regpernt de 60 a 70 hommes, 20a 30et9 a
13 hommes, qui se sont rassemblés au poste des iiCair a différentes heures et dans

diverses circonstances les 10 et 11 aodt, et swautee groupe de 20 a 30 hommes arrivés le
11 ao(t et qui pourraient avoir fait partie desuges présents la veille, que la Chambre
constate, en I'absence d’éléments de preuve pkcgprque l'unité de police qui est entrée

dans Ljuboten le matin du 12 aolt 2001 comptaitee®® et 70 hommes au moins et peut-étre

méme plus d’une centaine.

121. La Chambre a aussi entendu le témoignage potemieiit capital de M052, qui a
déclaré que le matin du 11 aolt 2001 Ljube Krstewshef de 'OVR deCair, avait été
convoqué a la caserne de I'Aerodrom chez le gén&akol Mitrovski, chef du

commandement de la défense de SK8pj®'aprés M052, le général Mitrovski était furieux

483 M052, CR, p. 8272 a 8274, 8251, 8323 et 8479 a2848053, CR, p. 1895 ; piece P536. Selon des
témoignages, Petre Stojanovski aurait dit au chdf@VR deCair d’exécuter 'ordre en question de fournir des
armes a ces hommes, méme s'il était apparemmenbideiété publique que certains d’entre eux avaient
casier judiciaire chargé. MO52, CR, p.8272 a 8274.

84 petre Stojanovski, CR, p. 9297.

485 M053, CR, p. 1911, 1912 et 1986.

486 M052, CR, p. 8274.

“87M053, CR, p. 1903 et 1904, piéce P251.

“88M053, CR, p. 1993.

“89M052, CR, p. 8270 et 8271.
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d'avoir perdu des soldats dans I'explosion de laenterrestre & Ljubotenski 8&*® et il a

dit que I'armée allait attaquer I'ALN". Le commandant Despodov dirigerait les opératitens
combat dans le secteur de Ljub&ffciLe général Mitrovski a ajouté que JohandTévski
serait a la téte des opérations de combat menéeeporces de sécurité macédoniennes.
D'aprés le témoin, « il était leur cét». Le général Mitrovski a également dit que Ljube
Krstevski recevrait ses ordres de LjoBliznakovski, chef adjoint du SVR de Skdfife qui
assistait & la réunidfr . Ce dernier a demandé a Ljube Krstevski de reafdes postes de

contréle dans le secteur de Ljubdtén

122. La Chambre ne saurait ajouter foi a ce témoignageea tire aucune conclusion. En
effet, le témoin lui a clairement donné I'impressigu’il tentait d’amplifier la responsabilité
de I'armée dans I'opération contre Ljuboten. list’en outre contredit dans la mesure ou il a
tant6t déclaré que c’était le commandant Despododiggeait les activités de combat, tantot
gue c'était Johan Taulovski. De surcroit, certaines parties de son tgname sont
incompatibles avec un rapport du colonel Kapadans lequel ce dernier mentionne que, le
12 aodt 2001, le général Sokol Mitrovski lui a sédmie pas étre au courant de I'opération qui

se déroulait & Ljubotét.

123. Les obséques des soldats qui avaient été tuédlla dans I'explosion de la mine a
Ljubotenski Bdila ont été célébrées le 11 aolt 2001. Plusieulisersi de personnes y ont
assisté, venues non seulement de Ljubanci mais daiSkopje et ses alentours. La foule était

trés agité&®

124. Un rapport militaire indique que, I'apres-midi dd 4olt 2001, un groupe dirigé par
Johan Tatulovski a mené une mission de reconnaissance damildge de Ljubotefi®.

D’aprés une autre source, vers 17 heures ou 17ck gfur-1a, 'armée macédonienne a ouvert

490M052, CR, p. 8312 et 8313.

491 M052, CR, p. 8271.

492 M052, CR, p. 8312 et 8313.

493 M052, CR, p. 8271.

494 \/oir infra, par. 483.

49 M052, CR, p. 8271.

49 M052, CR, p. 8271. Plusieurs ordres ont été domoésernant le déploiement de policiers aux podees
contréle dans le secteur de Ljuboten. On obserecaumgmentation du nombre de policiers au posteodedate
de Buzalak le week-end du 10 au 12 aolt 2001. Oest111 aodt, ils étaient neuf: piéces P544 etlP48
12 aodt, leur nombre est passé a 11: piece P492poste de contrdle de la Muraille de Chine, ilsiest
considérablement plus nombreux le 12 ao(t (15 igotic M052, CR, p. 8280). Toutefois, il ne semjpées que
les effectifs aient été renforcés aux autres paeontrole : pieces P546, P538, P545, P547, 16283284,
497 pigce P304, p. 2.

498 Mitre Despodov, CR, p. 2648.

99 pigce P303.
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le fer®, ce qui contredit un rapport de I'armée selon é&aqe sont en fait les hommes de
Johan Tatulovski qui, de 17 h 30 & 18 heures, ont tiré asles lance-roquettes Zoifa
D’aprés des rapports militaires, Johancéligwvski a redemandé au commandant Despodov de
fournir un appui-feu au mortier & ses homrffeCe dernier a toutefois de nouveau nié avoir
recu pareille demande ce jourh A propos de ces éléments de preuve contradistoiae
Chambre de premiére instance fait observer quedesants de Ljuboten n’ont pas observé de
tirs nourris cette aprés-midi®. Elle conclut que, I'aprés-midi du 11 aoGt 200dbhah
Tarculovski et des policiers de son unité ont mené mmssion de reconnaissance dans le

village de Ljuboten mais que I'armée ne leur afpasni d’appui-feu.

125. Le 11 aodt 2001, vers 17 ou 18 heures, Johatultasski est retourné au poste de
commandement du ®ataillon de la garde & Ljubanti Le commandant Despodov a déclaré
I'avoir informé qu’il n’avait pas recu d’ordre commant I'opération prévue et qu'il n’était
donc pas question qu'il y participe, sauf pour é&ddre contre une attaque diré®teJohan
Tardulovski se serait alors mis en colére et lui auggiiondu que I'opération aurait lieu avec

ou sans l'aide de ses homnfés

126. Le commandant Despodov a ajouté qu’'a un momentéodwhan T&ulovski, qui
était au téléphone, lui a passé I'appareil en Isamt que le Président voulait lui parf&r
D’aprés lui, cet événement a eu lieu le 10 aottZ80Tous les autres éléments de preuve qui
s’y rapportent indigquent toutefois qu’il s’est prade 11 ao(t 2001. C’est ce que constatera la
Chambre de premiére instaft% Zlatko Keskovski a déclaré que Johanctibovski lui avait
téléphoné le 11 aolt 2001 vers 17 ou 18 heuress glee le Président Trajkovski se trouvait
chez lui. Johan Tawdlovski lui a dit qu’'une opération se préparaitgatun commandant de
I'armée refusait de coopérer avec les autres mestiee forces de sécurité et a demandé a

parler au Président. Au cours de leur conversatlenPrésident a demandé a Johan

% pigce P302.

1 pigce P304, p. 1.

*2 pigces P303 et P304.

%93 Mitre Despodov, CR, p. 2588.

%04 Osman Ramadani, piéce P197, par.26; MO039, [#268.1, p. 4 ; MO088, piéce P206, par. 13 ; Mamut
Ismaili, piece P219.1, par. emuran RedZepi, piéce P372, par. 6 ; Fatmir Kampigtie P426, par. 10.
%% Mitre Despodov, CR, p. 2559 et 2560.

%% Mitre Despodov, CR, p. 2566 a 2568.

%97 Mitre Despodov, CR, p. 2566 a 2568.

%% Mitre Despodov, CR, p. 2650 et 2651.

°%9 Mitre Despodov, CR, p. 2580, 2581 et 2650.

*10 pigces P302, P303 et P304 ; Zlatko Keskovski,flCRO014.

%11 7latko Keskovski, CR, p. 10004 et 10005.
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Tarsulovski de le mettre en communication avec le comuaat, a qui il a ensuite patté

Des rapports militaires présentent une versionlairaide cet épisod¥.

127. D’apres le commandant Despodov, le Président tieraandé s'il était sous les ordres
du général Sokol Mitrovski et, ayant obtenu uneonse affirmative, il lui a dit gu'il le
rappellerait aprés avoir contacté le généfalajoutant que les policiers qui avaient été
envoyés au poste de commandement « savaient GuokbTa. Le commandant Despodov a
déclaré que le Président lui avait donné « cergainstructions » pour qu'il « pren[ne] des
mesures relevant de [s]a compétenté et qu'ils ne s'étaient pas reparlés a 'épodlides
rapports militaires présentent la méme versionédésnements et indiquent que le Président et

le commandant Despodov se sont parlé entre 18 le¢ @3

128. Zlatko Keskovski, qui dirigeait a I'époque le seeide sécurité du Président et était
donc le supérieur hiérarchique de Johanidlawski'®, a cependant fourni un témoignage
beaucoup plus précis. |l a déclaré que le Présamait ordonné par téléphone au commandant
Despodov de soutenir les actions que les forcesédarité devaient entreprendre sous son
commandemer’. Pendant son contre-interrogatoire, il a faitméfiée & un « ordre d'attaquer
Ljuboten %%’ Ses propos s'écartent également des autres téaygig quant a la raison
invoquée par le Président pour contacter le géigaiabl Mitrovski. D’apres lui, le Président a
dit au commandant qu’il téléphonerait au génératdwski pour I'informer de I'ordre qu'il lui
avait donn&? Le commandant Despodov a quant & lui déclarépgéas’étre entretenu avec
le général, le Président devait I'informer de Lissde la conversation et lui préciser le réle
gu'il devait jouer dans l'opération. La Chambremte&également note des éléments de preuve
qui indiquent que, le lendemain, le commandant Ddsp a demandé au colonel Kapa Si

des ordres avaient été recus du général Mitrotski

*12 7]atko Keskovski, CR, p. 10005 & 10007 et 10139.
°13 pigces P303 et P304.

%14 Mitre Despodov, CR, p. 2581.

°1% Mitre Despodov, CR, p. 2579.

°1¢ Mitre Despodov, CR, p. 2580.

*17 Mitre Despodov, CR, p. 2582.

*18 pigce P303 et P304.

*1%v/oir infra, par. 537.

%20 7]atko Keskovski, CR, p. 10006, 10007 et 10139.
°21 7]atko Keskovski, CR, p. 10170.

%22 7]atko Keskovski, CR, p. 10006, 10007 et 10139.
52 pjgces P303 et 304.
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129. Un rapport soumis au général Sokol Mitrovski préseone autre version des
préparatifs de I'opération contre Ljuboten. Il igdé que le commandant Despodov était au
courant de l'opération dés le 10 aolt 2001 et gkavait en fait planifiée avec Johan
Taréulovski. Toujours d’aprés ce rapport, le command2egpodov n’avait informé personne
de ce qui se préparait et, en échange de son esil@@ulovski lui aurait garanti que le
Président veillerait & ce qu'il ne soit pas micansé®. Les éléments de preuve ne permettent
pas de savoir d’ou vient cette information. Le @pgemble étre basé sur des renseignements
fournis par les subordonnés du colonel K@pa Un autre rapport rédigé a I'époque par la
1" brigade de la garde ne fait cependant pas mewgogaranties d'immunité offertes au
commandant Despodov. Le rapport du colonel Kepaa donc pu étre influencé par une
volonté de dissimuler 'ampleur de la participatotan’'armée a différents échelons. Partant, la
Chambre ne saurait conclure que des garanties diiiténont été offertes au commandant

Despodov.

130. La Chambre fait observer que le commandant Despodwrait eu aucun intérét a
passer sous silence un ordre recu du Présidentcoraire, il l'aurait probablement
mentionné au cours de sa déposition dans la mesuireela aurait pu minimiser sa
responsabilité dans les événements de Ljubote@Hhaambre est de nouveau confrontée a des
divergences de taille entre les témoignages densgbles de I'ex-République yougoslave de
Macédoine. Pour les raisons précédemment exposhesy’a pas pu ajouter foi a certains
points de la déposition du commandant Despodov,squaiblent avoir été influencés par la
volonté de ce dernier de ne pas se compromettig. & qui est de Zlatko Keskovski, la
Chambre a de fortes raisons de penser, d’'apréprepes et son comportement, que son
témoignage a été motivé par la volonté d’aider dofaulovski en laissant entendre que ce
dernier avait agi sur ordre direct du Présidentysacommandant en chef des forces de
sécurité. Le Président est depuis décéde, et lsnBiean’a aucun témoignage indépendant et
fiable sur lequel s'appuyer. Aprés avoir procédénaexamen exhaustif des éléments de
preuve dont elle dispose, la Chambre admet qummitedu 11 aolt 2001, Johan Falovski a
bien mis le commandant Despodov en ligne avecdsi@ent de I'ex-République yougoslave
de Macédoine. Elle ne retient pas en revancheneitihage de Zlatko Keskovski selon lequel
le Président a donné un ordre clair et direct anresandant Despodov. Elle constate que, le
lendemain matin, ce dernier s’est inquiété de sasiain ordre précis avait été recu du général

Sokol Mitrovski, ce qui confirme que ce n'était pascas la veille au soir, et qu’il avait

524 pigce P304, p. 3.
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apparemment compris qu'’il devait apporter son soufi I'opération de police menée par
Johan Tatulovski sans toutefois outrepasser ses attributieensf ordre plus précis du général

Sokol Mitrovski, ordre qu’il n’a pas recu. Ce geeRrésident lui a dit I'a toutefois convaincu

de fournir un appui-feu de l'artillerie au débutligpération, quoique sous prétexte, comme la
Chambre le constate dans son examen détaillé p@ss de riposter a des tirs hostiles
provenant de Ljuboten et de surveiller des posstida I'armée le village et ses environs pour
empécher des membres de I'ALN d'y entrer ou de g€elmapper pendant I'opération de la
police.

131. Il convient également de noter que, d’aprés depaidp militaires, Johan Taulovski

et des représentants du Ministére de l'intérieunt setournés encore une fois au poste de
commandement de | Brigade de la garde. Le 11 ao(t aprés 22 heusespiit en effet allés
voir le commandant Despodov pour régler les desnfgéparatifs de I'opération. Johan
Taréulovski a annoncé que celle-ci serait lancée ldderain a 4 h 30. D’aprés ces rapports, le
commandant Despodov a répété qu'’il ne pouvait sgirs en avoir recu l'ordre, et Johan

Tarculovski lui a répondu qu'il recevrait un ordre déSident ou de « son entouragé»

E. Les événements de Ljuboten étaient-ils justifiés pdes exigences militaires?

132. La Défense soutient que des habitants de Ljubotémpiis part a I'attentat a la mine
terrestre qui a tué huit soldats macédoniens laoll, que des membres de I'ALN se
trouvaient & Ljuboten le week-end du 10 au 12%4déat que I'ALN utilisait le village comme
base logistique depuis février 2661 Elle estime que les forces de sécurité avaieatraison
légitime d’entrer dans Ljuboté&f, le but de I'opération étant de prévenir d’autrgaques en
débusquant les membres de I'ALN présents danslégei°. Elle ajoute que, le 12 ao(it 2001,
'armée et méme, dans certains cas, la police,egstiyé des tirs provenant de plusieurs
positions de 'ALN dans Ljubotéf’. Elle fait valoir que Ljuboten était une cible itilre

légitime™!, que I'opération ne visait que les zones et htibita présumées abriter des

°2% pigces P302, P303 et P304.

%26 Mémoire en cléture de Boskoski, par. 271.

%27 |bidem par. 271 et 283 ; Mémoire en cloture decTiovski, par. 165.
%28 Mémoire en cléture de Teulovski, par. 174.

%29 Mémoire en cléture de Boskoski, par. 280 et 283.

%39 |hidem par. 323 ; Mémoire en cloture de Jaovski, par. 200 & 204.
%31 Mémoire en cléture de Teulovski, par. 191.

Affaire n° IT-04-82-T 62 10 juillet 2008



242/19996 BIS

membres de 'ALN%, et que les tirs dirigés contre celles-ci étajastifiés par les exigences

militaires>>.

133. L’Accusation nie que Ljuboten était un bastion LN et qu’il lui servait de base
logistiqué**. Elle affirme que méme si 'ALN y bénéficiait d’ucertain soutien, le village
n'était pas pour autant « rempli de combattant8AleN » le 12 ao(t®>. La Chambre note &
ce propos gu'’il est admis dans I'Acte d’accusatioe 10 a 15 « combattants albanais armés »
équipés d’'armes automatiques et d’au moins uneaiffetise étaient présents a Ljuboten le
12 ao(t*®. Enfin, I’Accusation soutient que les destructidmfigées a Ljuboten n’étaient pas

justifiées par les exigences militait&s

134. La Chambre de premiére instance fait observer gumenombre des arguments de la
Défense concernant I'appartenance de certainesrpers a I'ALN et le soutien logistique
dont bénéficiait cette derniere reposent largenstnparfois méme exclusivement sur des
rapports et comptes rendus de renseignement durtegmEmt de la sécurité et du
contre-espionnage du Ministere de l'intérieur (UBK ») qui proviennent de sources
anonymes et dont le contenu n’a pas pu étre vé@hétains de ces comptes rendus et rapports
datent de plusieurs mois aprés les événementsutteteji>®. Faute d’éléments corroborants,
la Chambre ne saurait ajouter foi ces documents.r&st pas non plus convaincue, compte
tenu des éléments de preuve qui les contredisenpodvoir accorder un grand poids aux
témoignages, d’ailleurs étonnamment similaires, kiasitants de Ljuboten, selon lesquels
aucun villageois n'était impliqué dans I'incidere th mine terrestré’, aucun ne faisait partie
de 'ALN>* il n'y avait aucun combattant de I'ALN & Ljubotde week-end du 10 au

12 ao(it*! et le village n'avait apporté aucune forme de isouibgistique & 'ALN*2 Partant,

%32 Mémoire en cloture de Boskoski, par. 284 et 285.

%33 |bidem par. 323.

%34 Mémoire en cléture de I’Accusation, par. 158 €3.15

%35 |bidem par. 159.

%36 Acte d’accusation, par. 68.

°37 Mémoire en cléture de I'Accusation, par. 80, 165%7.

*38 v/oir, en particulier, piéces 1D87, 1D165, 1D16B167, 1D168, 1D223.1 et 1D273.

39 M012, CR, p. 936 Cemuran RedZepi, CR, p. 3519 et 3520 ; Ismail Ramia@R, p. 1011 ; Vehbi Bajrami,
CR, p. 1835 et 1864.

*0M012, CR, p. 942, 961 et 962 ; Aziz Rexhepi, CR4GB0 & 4665 ; Elmaz Jusufi, CR, p. 548 a 55amka
Kamberi, CR, p. 4570 & 4574, 4577 et 4620 ; Fakaimberi, piece P426, par. 5 ; Vehbi Bajrami, CR1§47,
1848 et 1864 ; Sedat Murati, CR, p. 4080 a 40831€9 ; M017, CR, p. 706 a 708 ; Ismail Ramadani, CR
p. 1009 et 1010 ; Osman Ramadani, CR, p. 1092 & 108man Ramadani, piece P197, par. 20.

> Nazim Bushi, CR, p. 5669, 5670 et 5678 a 5683 88/(@iece P206, par. 12 et 29 ; M092, piéce P245,28

a 30 et 40 ; Isni Ali, CR, p. 3457 et 3458 ; AziexRepi, CR, p. 4665 a 466 emuran RedzZepi, CR, p. 3512 et
3544 ; Elmaz Jusufi, CR, p. 550 ; Farush Memedi, @R052 ; Vehbi Bajrami, CR, p. 1864 et 1865 ¢d&e
Murati, CR, p. 4076.
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bien qu’elle reconnaisse qu’une source crédiblstrpasipso factofiable, la Chambre s’est a
de nombreux égards appuyée sur les témoignagesoutees plus neutres. Elle tient
néanmoins a faire observer qu’elle a fait preuveidmnspection eu égard au témoignage de
Peter Bouckaert, chercheur émérite de Human Rigtagch, dont les observations sur le
village datent de 11 jours apres les faits. Dersilrde rapport de Human Rights Watch relatif
aux événements de Ljuboféh dont Peter Bouckaert est I'auteur principal etegt un point
central de son témoignage, repose principalementesurécits de villageois albanais de
souche qui n'ont pas pu étre vérifiés ni confrordgec les témoignages divergents que la
Chambre a entendif4

135. La Chambre note également que les témoignagesfgedata présence de I'ALN a
Ljuboten et a la question de savoir si le villaggvait de base logistique font souvent
référence a des « terroristes », a des groupesamna des personnes vétues de noir, mais ne
font pas expressément mention de I'ATRl Souvent, cette distinction est purement
terminologique et non intentionnelle. Elle a ceperidrait & une question soulevée plus loin
dans le présent jugement, qui est de savoir sidgrgnles événements survenus en ex-
Républiqgue yougoslave de Macédoine en 2001, despgsoarmés d’Albanais de souche

combattaient la police et 'arm¥&é

1. Présence et base logistique de I'ALN a Ljuboten

136. Plusieurs rapports versés au dossier en I'espélguient que, dans les premiers mois
de I'année 2001, et plus particulierement vers ¢ésrde juin, les autorités macédoniennes ont
recu des informations qui laissaient penser queNAutilisait la région de Ljuboten & des fins
logistiques*’. Des témoins ont rapporté que dés le début 200NI'utilisait le massif de la

%42 Aziz Rexhepi, CR, p. 4658Cemuran RedZepi, CR, p. 3518 ; Ismail Ramadani, fCR009 ; Elmaz Jusufi,
CR,p. 493 et 494 ; Fatmir Kamberi, CR, p. 4576 ¥17; Ismail Ramadani, CR, p. 1008, 1009, 10290163
1049 ; voir aussi Nazim Bushi, CR, p. 5607, 5643883.

%3 pigce P352.

%44 piace P352. La Chambre note également que cestaimeses observations ont pu étre influencéesegar |
informations publiées dans les médias (Peter Bartk@Rr, p. 3074 et 3075).

%5 1gno Stojkov, CR, p. 8922 et 8923 ; Blagoja Markkiy CR, p. 10648. La Chambre note également que,
lorsqu’il affirme qu’il y avait un groupe armé etganisé a Ljuboten, le témoin ne cite pas nommén&bN ;
piéce 2D101, par. 333, 334 et 343.

>4 v/oir infra, par. 211.

®47 Zoran Jovanovski, CR, p. 4941 & 4950 ; piéces 7D1B160 ; 1D163, p. 3 ; voir aussi CR, p. 5103H8 ;
piéce P438, 14 aolt 2001 ; piece 1D160, p. 2,e«flllage de Ljuboten devient la principale basgidque de

ce groupe », c'est-a-dire 'ALN. Voir aussi MitreeBpodov, CR, p. 2620 et 2621 ; M037, CR, p. 812%,8
MO51, CR, p. 4162, 4201 et 4202 ; piece 2D36 ; Madurist, CR, p. 3348 et 3349 ; M053, CR, p. 1986 et
1992 ; dans son rapport d’expert, Blagoja Markovsiéntionne que dés le mois de juin 2001 les groupes
extrémistes armés (par. 329, « qui s'étaient béptiALN" ») de la région de Kumanovo et Lipkovolisiient
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Skopska Crna Gora, qui surplombe Ljuboten, commuoaopour faire passer des troupes et
des armes du Kosovo en ex-République yougoslavdadeédoiné®®. Il ne ressort pas des ces
témoignages que le trafic d'armes s’est intensifiénois d’aodt ou, plus spécifiquement, qu'il
a provoqué les événements du 10 au 12°%0@En outre, des éléments de preuve laissent
penser qu’'a partir de mars 2001 environ des habitdn Ljuboten ont commencé a fournir un
soutien logistique & 'ALRP®, mais ils n'indiquent pas que ce soutien s'estipai@rement

intensifié pendant la période qui a immédiatemeét@dé les événements du 10 au 12 aodt.

137. Malgré le risque que pouvait représenter le trdfarmes dans la zone de BaSinec,
au-dessus de Ljuboten, le témoignage du capitamedanovski, qui était en poste a Smok
depuis le mois de juin, laisse penser que justatdea événements de Ljuboten la situation
générale en matiére de sécurité dans le secteljutbanci-Ljuboten était « bonne3} et
quaucune activit¢ de combat n‘avait été sigmaféePlusieurs habitants de Ljuboten ont
témoigné dans le méme setisLes positions occupées par I'armée offraient boene vue
du village®*, pourtant le capitaine Grozdanovski n'a observéuaupréparatif de combat a
Ljuboten pendant la période qui a précédé les éménts du 10 au 12 adtit Un témoin a
déclaré que les soldats avaient remarqué des mamniende personnes, de chevaux et de
véhicules dans les collines en contre-haut de ltpjoprés de Ljubotenski Bia, en
direction de Mateje>®®, mais qu’aucune mesure n’‘avait été prise car cdivitds « ne

représentaient pas une menace. »

Ljuboten comme base logistique dans la région dap@BkCR, p. 10864 et 10865 ; piece 2D101, par.e24843 ;
voir aussi piéce 1D162, p. 6 et 7 ; voir aussi @€tD157 et 1D163. Ces piéces indiquent qu’il yitages
mouvements de population et des installations,epample a BaSinec, au-dessus de Ljuboten, mais ede
précisent pas que Ljuboten servait de base logistiq

%48 7oran Jovanosvki, CR, p. 4944 et 4950 ; Mitre Relsw, CR, p. 2620 et 2621 ; M037, CR, p. 820 ; aoissi
MO51, CR, p. 4144 a4 4147.

*49 pjgces 1D157, 1D160, 1D163, p. 3, et P438.

0 M051, CR, p. 4154 a 4157, 4158, 4159, 4161, 416166 a 4168 ; pieces 1D141, 1D142, 1D143, 1D144 e
1D169 ; voir aussi piece 1D157.

*5! Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10405, 10468 et 10514.

%52 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10411.

°53 Elmaz Jusufi, CR, p. 506 et 546 ; M088, piéce P226. 5 ; M092, piéce P215, par. 3 ; Farush Memedi
piéce P266, par. 3.

54 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10410, 10461, 10462 et 10471

%55 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10411.

%56 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10405, 10406 et 10469.

%57 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10472.
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138. S’agissant ensuite de la question de la présentdldd a Ljuboten, les éléments de
preuve indiquent que plusieurs habitants de Ljubaepartenaient effectivement & I'APN

et que des membres de I'ALN étaient présents damdldge avant et pendant les événements
du 10 au 12 aotR’. En outre, certains éléments de preuve laissensepeque plusieurs
résidents de Ljuboten ont été impliqués dans l& piesla mine terrestre qui a tué huit soldats
de I'armée de I'ex-République yougoslave de Maagel@i Ljubotenski Bala le 10 ao(it’.
Ces éléments de preuve reposent cependant sundesients de 'UBK qui ne mentionnent
pas l'identité des auteurs ni celle des informatelre surcroit, ces documents situent les
événements de Ljuboten plusieurs mois aprés les &ila police et I'armée n’en avaient pas
connaissance en ao(t 2001. La Chambre a déja dlleqme saurait leur accorder foi. Il
semble également que les personnes qui ont poséina se sont ensuite repliées vers
Ljuboten ou dans le village mémi& Selon des rapports rédigés a I'époque, le 1Q ami
patrouille de police de Mirkovci qui était stati@enpres de Ljuboten aurait vu trois hommes
armés en uniforme noir chez les « Zendelovski steelécole et le cimetiere, sur le cété
gauche de la rout®. Le lieutenant Jurigia confirmé que, le 10 aodit, il avait recu un rappo
indiquant que trois personnes armées, venant dirdation de I'explosion, étaient entrées

dans le village, & proximité de la maison des Z&rfdeAinsi qu'il est établi dans un autre

*%8 M088, piece P206, par. 12 ; M092, piece P215, 24 30 ; M039, piéce P200.2, par. 32 ; Zoran dovski,
CR, p. 4951 ; piéce 1D164 ; Nazim Bushi, CR, p.7/5605608.

°59 Zoran Jovanovski, CR, p. 4951 et 4952 : piéce HQ1B1052, CR, p. 8461, 8534 et 8535; MO051, CR,
p. 4150, 4218 et 4219 ; piéce 1D162, p. 6 ; pi&@4] rapport spécial de 'OSCE sur les événemests d
Ljuboten, 14 aoQt, qui mentionne la présence dmumes armés d’Albanais de souche » a Ljubotengrerds
hostilités. Henry Bolton, représentant de 'OSCEutdisé cette expression pour désigner 'ALN car e
macédonien, 'ALN et 'UCK ont le méme acronyme, QR 1607 ; Marijo Jurigia recu des rapports de ses
soldats faisant état de mouvements de personnésearaem uniforme noir et il savait que les membesBALN
étaient vétus de noir, CR, p. 3347 et 3348 ; vassapieces 1D34 et 1D166 ; voir aussi Blagoja Muaski,
piece 2D101, par. 342, renvoyant a la piéce 2D483osée en application de Il'article ®5 du Réglement,
document du Ministére de l'intérieur rapportant dg®rmations regues d’'un agent anonyme le 29 ndwem
2001, selon lequel le 26 juin 2001, plusieurs erisées armés qui avaient participé a I'attaquereaAtainovo
sont retournés a Ljuboten a pied en passant paalRds Chambre conclut que la source sur laqudippuie
Blagoja Markovski n'est pas fiable et, pour lessomis exposées plus haut dans le présent jugenient, e
n'ajoutera pas foi a cette information qui n’a p&s confirmée par une source indépendante.

%60 Zoran Jovanovski, CR, p. 4948, 4953 et 4954 ;2161 ; voir aussi M052, CR, p. 8535 ; voir aussi
piéce P438.

51 Mitre Despodov, CR, p. 2642 a 2644 ; Marijo Jéri&LR, p. 3357 et 3358 ; M053, CR, p. 1974, 1985 et
1986 ; Petre Stojanovski, CR, p. 9307 ; M2D-008, PR10535 a 10540 ; pieces 2D94 et 2D95. La Chambr
note que des rapports militaires contemporainsgirghit que I'armée a tué quatre « terroristes »aguaient
participé a l'attaque mais ne mentionnent pas @sepgrsonnes se seraient par la suite réfugiéedelaillage ;
piéces 1D238 et P301, ou il est mentionné qu’«etit groupe » de 3 ou 4 terroristes s'est repli& Lguboten.

*52 Blagoja Toskovski, CR, p. 4347 et 4348 ; Petrga®tvski, CR, p. 9150 et 9151 ; voir piéces 1D201.3;
P114 ; P151; 1D84 ; 2D44 ; 1D415 ; 2D42, p. 4 3&D, p. 1 ; voir aussi piece 1D137, p. 4, rapparMihistére

de la défense du 21 septembre 2001, ou il est aredique, le 10 ao(t vers 15 heures 30, la pdeaiel police
stationnée a Ljuboten a vu trois hommes armés dorore venir de I'école et se diriger vers le ciiaet du
village.

%63 Marijo Juriéé, CR, p. 3357 et 3358.
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passage du jugement, un rapport militaire dressénament des faits indique que quatre
terroristes ont été tués par I'armée alors qu'dsfsiyaient vers Ljubotefi*. Un rapport rédigé
le 10 ao(t 2001 par le colonel Blazo Kopa de la f brigade de la garde mentionne
guimmédiatement aprés I'explosion de la mine w&reea Ljubotenski Bdla, les soldats
blessés dans l'incident, de méme que ceux venusplater secours, ont essuyé des tirs qui

provenaient, notamment, de la mosquée de Ljubf%ten

139. D’aprés un journal de marche de I'armée, les fodesécurité de I'ex—République
yougoslave de Macédoine étaient persuadées gu'enwine d’hommes faisaient route a
travers les collines de Mae, notamment vers Ljuboten et Ljubanci, dans Ihtten
d’attaquer les postes de contrdle qu'elles tendieri1051 a cependant précisé que I'armée
avait bombardé le groupe en question, les empédiasitd’entrer dans ces villagé§ Mis en
présence de la déclaration faite au Bureau du Rracwypar Xhezair Shaquiri, alias Hoxha,
commandant de I’ALN, M051 a confirmé que I'ALN avanvoyé des renforts a Ljuboten et
gue ceux-ci seraient entrés dans le village simé&r macédonienne ne les avait pas
bombardé¥®. Des témoins ont également déclaré que le ristaieréel que 'ALN ne prenne
Skopje pour cibli®®. M051 a authentifié plusieurs documents antérieursl2 ao(t selon
lesquels I'ALN prévoyait bel et bien d’attaquer $je3’®. Dans une entrée de son journal de
marche en date du 11 ao(t, [adrigade de la garde précise aussi avoir été irferan15 h 20
que Gzim Ostreni avait ordonné & Xhavit Ha32mi'attaquer Rastak et Ljubantd Aucun de
ces documents ne laisse cependant entendre quaffemsives allaient étre menées depuis

Ljuboten.

%% pigce 1D238.

%%5 pigce 2D103.

%6 M051, CR, p. 4212 et 4213 ; piéce 2D42, p. 7 et 8.

7 M051, CR, p. 4212 & 4215 ; voir aussi M092, CR,323 & 1325.

68 M051, CR, p. 4214 et 4215.

°%9 Blagoja Markovski, CR, p. 10693 ; M051, CR, p. 4B44147.

>0 MO051, CR, p. 4204 & 4206, 4208 et 4209 ; pieced82[2D39, p. 3 ; 2D40, p. 7 ; 2D41.

"1 Nazim Bushi a déclaré que Xhavit Hasani était saspble du moral et de l'information des troupes de
'ALN : CR, p. 5941 ; Mitre Despodov a déclaré du'edoutait que ses unités et leurs positions rienso
attaquées par un groupe terroriste dirigé par Xhdasani (et ce, apparemment, juste avant le 1f) adiR,
p. 2591 ; voir aussi piéce 1D161, compte renduedsgignement du Ministére de l'intérieur, 15 adi@L ou il
est donné a entendre que Dzavid Asani avait orddid@itentat a la mine terrestre ; voir aussi pigbD223.1,
compte rendu de renseignement de I'UBK, 22 aodi| est dit que « Dzavid Asan » était derriéretbatat a la
mine. La Chambre note que ces informations ontobténues d'un agent interrogé aprés son arrestdteon
Chambre ne leur accordera guére de poids dans daren@u cet « agent » est le frére des témoinsillgha
Osman Ramadani (voir Ismail Ramadani, piece P1&8,6; Osman Ramadani, piece P197, par. 2).

*2 pigce 1D85.
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140. Eu égard a l'ensemble des éléments de preuve br@&ve examinés dans les
paragraphes qui précédent et compte tenu du fatl'dcusation reconnait dans I'Acte
d’accusation que 10 a 15 «combattants albanai®sasmse trouvaient a Ljuboten le
12 ao(it’® la Chambre constate qu'a I'époque des faits I'Atdinptait des membres parmi
les habitants de Ljuboten et qu’elle y était présexvant et pendant les événements du 10 au
12 aodt. Toutefois, si la Chambre admet que lacpai 'armée macédoniennes avaient appris
gue des habitants de Ljuboten fournissaient unieoubgistique a I’ALN pendant les mois
qui ont précédé les événements et que I'ALN utllida village a des fins logistiques,
principalement parce qu'’il se trouvait sur la rodtemassif de la Skopska Crna Gora, elle ne
saurait accepter que Ljuboten servait de basetiggéesa I'ALN. Rien n’indique par exemple
gu'il y ait eu un entrepét ou un centre de distiitiu de I'’ALN dans le village. Les éléments
de preuve n’étayent pas non plus la thése d'unenantation du soutien logistique ou de la
présence de I'ALN dans le village en juillet ou @wit. La Chambre admet toutefois que la
police et I'armée disposaient d’'informations selesquelles plusieurs terroristes qui avaient
participé a l'attentat a la mine terrestre le l0tagiétaient enfuis vers Ljuboten, et que si
certains d’entre eux ont été tués, d'autres étaenpconnés de se cacher dans le village.
Partant, la Chambre admet que sur la base desnafians dont elle disposait, la police avait
des raisons légitimes d’entrer dans Ljuboten led2 étant donné qu’elle soupgonnait que

des terroristes ou des membres de I'ALN s’y troemti

2. Troupes macédoniennes stationnées prés de Ljuboten

141. En ao(t 2001, 'armée macédonienne occupait plisipositions autour de Ljuboten.
La plus proche du village, « Smok », se trouvaitsarplomb, dans la montaghié & un ou
deux kilométres de I'église orthodoxe et de la rné={°. Ce poste d’observation offrait une
vue imprenable sur la plupart des quartiers dagd| et en particulier sur les abords de la
mosquée’®. Il était tenu par cing soldats de facdmpagnie d'infanterie de 1&°brigade de la
garde, dont un tireur d’élite armé d’'un fusil adtle de 7,9 mm. L'unité déployée a Smok

disposait également de quatre fusils automatique'siee mitrailleusg’”.

73 Acte d’accusation, par. 68.

574 Mitre Despodov, CR, p. 2660 ; Marijo JutiSCR, p. 3292, 3295, 3296 et 3319 ; piéces P298366 ; Nikote
Grozdanovski, CR, p. 10409, 10410, 10464 et 10f&xes 2D86, P596 ; M2D-008, CR, p. 10533.

°"> Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10462 ; piéce P595.

"% Mitre Despodov, CR, p. 2660 ; Nikel Grozdanovki, CR, p. 10410, 10462 et 10471.

"7 M2D-008, CR, p. 10534 et 10563 ; NikelGrozdanovski, CR, p. 10467.
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142. La position suivante, un peu plus éloignée de Ljeboétait appelée « Bomba3
Elle était équipée de canons et de mortiers der@2 InCe matériel appartenait probablement
a la Z compagnie d’infanterie, qui disposait d’une sactie mortiers de 82 mm et d’'une

section de canons de 76 i

143. Une autre section de mortiers était postée justdessus du centre de vacances pour
enfants de Ljubanci, prés du monastére de Sairatd§&’. Les mortiers, eux, étaient installés
a « Zvero », dans une vallée du versant nord-almsinant Ljuboten qui n’était pas visible
depuis cette positiéff. La section disposait de mortiers de 120 mm quivpient aisément
atteindre le villag&® et qui étaient orientés dans trois directionsuxdeans la direction de
Crn Kamen, prés du village de Brodec, deux damsréxtion de Bel Kamen, et deux dans la
direction de Ljubotett*. Chaque mortier s'était vu attribuer des pointalighement. Pour
Ljuboten, il s’agissait de I'église, de la mosqude cimetiére et de I'ateli@F. A Zdravec, en
amont de Smok et Bomba, se trouvait un poste dighten de la section de mortiers tenu par

deux soldat¥®.

144. Des membres des unités militaires déployées dassdiur de Ljuboten ont affirmé
gue, comme le confirment des rapports militaired' @®oque, le 12 aolt 2001 vers 8 heures,
leurs positions avaient été la cible de tirs verdmtla direction du village. Le capitaine
Grozdanovski a déclaré, comme l'indique le rapportl a a I'époque rédigé, que sa section
de mortiers avait fait feu de 9 heut¥sa 10 heures et tiré au total 16 obus de 126%htdn
autre rapport militaire montre qu’une autre unitétive dans le secteur, la deuxiéme
compagnie d'infanterie, avait procédé a des tirtaéme lourde peu aprés 9 h%3d Le
lieutenant Juri$i, qui commandait la compagnie, a déclaré avoirdirédnortier de 82 mm et

avec deux canons de 76 nith Selon certains rapports de la méme époque, dprésures,

58 Mitre Despodov, CR, p. 2666 et 2667 ; Marijo Jdri&CR, p. 3292, 3295, 3296 et 3319 ; piéces P298 et
P366 ; Nikote Grozdanovski, CR, p. 10409, 10410, 10464 et 1046&ces 2D86 et P596.

*"9 Nikol¢e Grozdanovski, CR, p. 10419 et 10420.

%80 Nikolde Grozdanovski, CR, p. 10401, 10436, 10458 et 10463¢émoin a parlé du €Ipeloton d'infanterie
commandé par Mario Jurésh. La Chambre est convaincue qu'il se référaitagta la 2 compagnie d’infanterie
commandée par le lieutenant JuriSMarijo Jurisg, CR, p. 3325.

%81 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10399.

°82 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10404 et 10460 ; piéces RES56 ; Marijo Jurigi, CR, p. 3292.

°83 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10401, 10458 et 10465 ; jpldririsi, CR, p. 3325.

%84 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10403.

%85 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10403 et 10404.

%86 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10401 ; piece P595.

°87 pigce 1D26 ; Nikale Grozdanovski, CR, p. 10416.

°% pigce 1D25.

*%9 pigce 1D26.

%90 Marijo Jurit, CR, p. 3325.
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les tirs des positions de I'armée en direction ilage de Ljuboten ont cessé, sauf en direction
du cimetiére, ou ils ont continué jusqu'aprés 1dr&8”’. La Chambre a pris note de ces
rapports et des témoignages de NikoGrozdanovski, de Marijo JuriSet d’autres soldats
mais, pour les raisons exposées plus bas et ailtlans le jugement, elle est d’avis que, a de
nombreux égards, les rapports de I'époque et tasitnages en question ne sont ni exacts ni
fiables, qu’ils ont en fait pour but de justifiesltirs de I'armée et de présenter une version des
faits erronée sur la question de savoir quand egsul’'armée a tiré. Elle constate que les
mortiers de 120 et 82 mm tirés par I'armée ont marte début de I'opération lancée le

12 ao(t contre Ljuboten, et que ces tirs ont conu@eers 8 heures.

3. Positions de tir possibles de I’ALN a Ljuboten B do(t

145. La Défense affirme que l'un des lieux d’'ou venaiéeg tirs le 12 ao(t était une
position de 'ALN composée de plusieurs maisonsésis & proximité de I'église orthodd%e

Il ressort des témoignages qu’un certain nombmmemmbres de la famille Jusufi vivaient dans
une rangée de maisons & proximité de cette égliseord-eSt* Le capitaine Grozdanovski
et un autre militaire, le témoin M2D-008, ont taleux désigné ces maisons comme lieu d’ou
avaient été tirés des coups de feu le 12°8biie rapport que le capitaine Grozdanovski avait
rédigé a I'époque est moins précis que sa dépositiais il y est tout de méme question de
tirs en provenance du « secteur prés de I'égfi$e Fandis que le lieutenant Juti§ essayé,
au cours de sa déposition, de confirmer que ceoragadrait avec les informations dont il
disposait le 12 aotit, il n'est pas question d’un secteur prés de Is&glilans son propre
rapport de I'’époquid’, mais simplement de « groupes terroristes divésger « 'avant » du
village, ce qui est trop vague et général pour iy une référence au secteur pres de I'église.
Le capitaine Grozdanovski a déclaré a I'audiencé guait vu un groupe de quatre ou cing

terroristes tirer depuis les maisons, « devantifégsur la gauche ». Il a ajouté qu’il y avait

%91 pjaces P306, 1D25 et 1D26. Un autre rapport rinditmdique que le colonel Kopav, qui se trouvait entre
11 h 30 et 13 heures sur les positions 8bagaillon de la garde déployé dans le secteurjdboten (Mitre
Despodov, CR, p. 2584 ; pieces P303 et P304), @naida ses troupes de cesser le feu : piece Patlé@nt,
Mitre Despodov a déclaré que, lorsque le coloret étrivé, ses troupes avaient déja mis fin adewtivités de
combat : Mitre Despodov, CR, p. 2584.

%92 Mémoire en cloture de Tarlovski, par. 200.

93 v/oir supra par. 43.

%94 Nikol¢e Grozdanovski, CR, p. 10416 & 10418 ; piéce 2D&r; aussi piece 1D281.3, annotation « C-1 »
désignant I'endroit d'ou trois ou quatre terrorssteaient ; M2D-008, CR, p. 10543 et 10544 & 105pkce
2D96 ; voir piece P427, sur laguelle Fatmir Kamlzeimdiqué ou se trouvaient les maisons des fasnillesufi et
Rashiti.

%9 pjgce 2D31 (identique & la piéce 1D25, qui coreéen< quartier de I'église »).

%9 Marijo Juri$k, CR, p. 3378 et 3379.

%97 piéce P306 ; voir aussi piéce 1D26, dans lagilalkt question de « terroristes » au « début wviltage.
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une cour entourée d'un mur, et qu'ils tiraient @lcbn et des fenétr¥& C’est lui qui avait le
premier parlé de coups de feu tirés depuis cesomgisorsque le Bureau du Procureur 'avait
interrogé en tant que suspect. Cela permettaitudtfigr les tirs, notamment de mortier,
auxquels s’était livrée I'armée au tout début dpération dans le village, le 12 ao(t 2001.
Dans un rapport de I'époque, le capitaine Grozdskicexpliquait que sa section de mortiers
avait tiré huit obus sur les maisons situées dansetteur de I'église, notamment sur un

groupe d’habitations qui, comme il a été établpafenaient a la famille JustHi.

146. Cela étant, la Chambre reléve gu’aucun des témmimsse trouvaient chez Elmaz
Jusufi a I'époque des faits, dans I'une des maislenis rangée qui aurait été prise pour cible
par I'armée, n'a fait état de bombardements. Ladeseexplosions qu’'Elmaz Jusufi ait
entendues étaient celles provoquées par la policeteqtait de faire sauter le portail de
maisons environnant®8. Son épouse, Zenep Jusufi, et un autre membreadtarsille,
Muzafer Jusufi, qui sont restés a la maison taujedrnée du 12 aodt 2001, n'ont pas entendu
de tirs d’obus a proximité ce jour-la. Il est imgamt de préciser que les maisons des membres
de la famille Jusufi sont tres rapprochées et asildés lors impossible que I'explosion d’'un
obus de mortier sur I'une d’elles n’ait pas étéeadtie par des personnes se trouvant dans une
autre. En outre, Peter Bouckaert a noté ses oligarsasur les maisons endommagées dans la
rue traversant ce quartiét et a constaté que les cheminées étaient encomutiet® qui
signifie que les dommages n'ont pas été causékepatosion d’obus, mais par le 4. La
Chambre conclut que le feu, et non des tirs d'oless,a I'origine des dégats constatés. Il
semble donc qu’aucun des tirs de mortier de I'armiéé touché les maisons des Jusufi. La
Chambre ne peut admettre que I'armée n’'ait pastépsi elle avait réellement observé des
activités militaires agressives depuis les maistes Jusufi le 12 ao(t. Partant, aprés avoir
examiné I'ensemble des éléments de preuve se tappa cette question, elle considere

qu’aucun coup de feu n'a été tiré le 12 ao(t depessmaisons, dont celle de Rami JBStfi

%98 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10417.

%9 pjgce 1D25 ; Nikdle Grozdanovski, CR, p. 10416 & 10419 ; piéce 2m&7Chambre reléve que Nikel

Grozdanovski a, sur une photographie qui lui ag#dtprésentée pendant son interrogatoire en tansggpect
en 2004, indiqué plus précisément d’ou venaienttilsss’agissant de la rangée de maisons ou vivden
membres de la famille Jusufi, et a confirmé, sdae de cette photographie, que ses hommes atigéemiatre
a six mortiers en direction de ces maisons : CRPg99 et 10500 ; pieces 1D281.3.

69 Elmaz Jusufi, piece P8.1, par. 22.

®91 peter Bouckaert, piece P322, par. 57 & 59 ; Betackaert, CR, p. 2964 & 2973 ; piéce P335.

692 peter Bouckaert, CR, p. 2968.

893 v/oir supra par. 45.
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147. Les éléments de preuve permettent d'établir guadeson de Dalip Murati, a I'ouest
de I'église, a pu étre la cible de bombardementsOlaot®™ et que la grange, et peut-étre
méme la maison, ont aussi pu I'étre le 12 aodt, tcomme celle de Jakup Miftari (Myftari),
un autre habitant albanais de souche du qu¥niete 12 ao(t au matin, des policiers
stationnés au poste de contréle de Straiste onawisud-ouest de I'égli€8 trois hommes
vétus de noir, I'un d’eux armé d'un fusil automatg courir entre les maisons et les c¥lirs
On ne saurait considérer toutefois qu'il s’agisskitla maison de Dalip Murati. Ainsi que
nous l'avons vu, sur une photographie jointe auptennendu de I'interrogatoire mené par le
Bureau du Procureur en 2004 alors que le capit@rezdanovski était considéré comme
suspect, celui-ci avait désigné un endroit a I'ddesl'église depuis lequel, selon lui, on avait
ouvert le feu sur ses hommes le 12 ao(it au MatiEn comparant les cartes, on se rend
compte que cet endroit est situé plus loin & I'owks la maison de Dalip Mur@t. La
Chambre ne saurait donc considérer, sur la basé&ldemnts de preuve présentés, que des
coups de feu ont été tirés de la maison de Dalipakille 12 aolt. En outre, méme s'il se peut
que certains membres de la famille Murati aient faitie de 'ALN'®, rien ne prouve que

Dalip Murati en faisait lui aussi partie ou quell™ a utilisé sa maison le 12 ao(t.

148. Des éléments de preuve semblent indiquer que I'&ENa I'origine des premiers obus
de mortier tirés sur Ljuboten le 12 aolt. Henry tBo) expert militaire qui se trouvait a
I'antenne de 'OSCE a Radisani, & deux kilométresL§ubote*’, a entendu une forte

détonation a 8 h 05 provoquée par ce gu'il per&tedt un obus de mortier de 120 mm. Il a vu

604 M012, a désigné la maison de « Haxhi Dalipi » deusuméro 7 comme I'un des endroits ot il a vu aless
tomber le 10 ao(t. CR, p. 965, 967 et 968 ; pid2&32 La Chambre reléve que Haxhi Dalipi et « Daliprati »
sont une seule et méme personne (Peter Bouck&mse B322, par. 51 ; Fatmir Kamberi, CR, p. 46046£8).
La déposition de M092, qui dit avoir appris le Diliaque Dalip Murati avait été blessé dans un boddraent,
sans toutefois dire que cela s'était passé dammason, tend a confirmer la possibilité que cell@it été
bombardée le 10 aodt : piece P215, par. 7. Vosidesémoignage de Farush Memedi, qui a déclané au des
impacts (d’obus) dans le quartier en bas de I'édbs10 ao(t, et avoir appris par la suite queDilurati était
mort dans un bombardement, mais qui n'a pas prétisémaison de ce dernier avait été bombardgeurda
ou si c’était bien ce jour-la que Dalip Murati avété tué : piece P266, par. 3. Cependant, seltdnieignage
d’'un membre de la famille qui a été corroboré pauties, Dalip Murati a en fait été tué le 12 aodt.

695 Sedat Murati, CR, p. 4059 & 4063 ; Sedat Muragicep P405, par. 15 & 19 et 24 & 26 ; piéce P4@ImiF
Kamberi, piece P426, par. 13 et 14. Pendant sasiépy le témoin a laissé entendre que la grargye Haxhi
Dalipi » avait brQlé le 10 aolt aprés avoir ététae par un obus : CR, p. 4606 et 4607. Dans lardéion qu'il
a faite au titre de l'article 98is du Reglement, il affirme que la grange et pew-@éme la maison de Dalip
Murati ont été bombardées le 12 aoit. La Chamlwenreit que la maison a été bombardée le 12 aqusuit
étre aussi le 10 aoqt.

698 M037 a déclaré avoir apercu des gens se déplacéa siroite de I'église, soit, vu du poste de cdlet au
sud-ouest : CR, p. 828.

97 M037, CR, p. 828.

%98 pjgce 1D281.3, annotée « C-4 ».

699 pigces P407, 2D13, marquée du chiffre « 7 » ; 2B%Bquée du chiffre « 1 ».

610 M088, piéce P206, par. 12 ; M088, CR, p. 1214#1; M092, piece P215, par. 28.

®11M084, CR, p. 1495.
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de la fumée s’élever pres d’'un batiment blanc Xiprité de I'église orthodoxe de Ljuboten
mais, lorsqu’on lui a présenté une photographiealpas été en mesure d’indiquer I'endroit
exact oU I'obus de mortier était tonib® Henry Bolton a fait remarquer qu'il y avait a
Ljuboten des cibles potentielles pour 'ALN, domt poste de police ou un poste de contréle
prés de I'églis&® Comme il pensait que les forces macédoniennésrstées dans le secteur
n'avaient pas de mortiers de 120 mm, il en a darduid que c’était 'ALN qui avait attaqué
ce poste de polié&. Un rapport spécial de 'OSCE sur les événemamgesus a Ljuboten
daté du 16 ao(t 2001 relaie I'observation d’Henplt@ selon laquelle le premier obus de
mortier, apparemment de 120 mm, est tombé pré'eglesé orthodoxe, dans ce qui est décrit
comme étant le quartier macédonien du vilfayéJn autre document émanant de I'ambassade
d’Allemagne, daté lui aussi du 16 ao(t 2001, rafpqgu’il ne fait « aucun doute » que les
trois premiers tirs de mortier du 12 ao(t étaieingés contre les forces de sécuftité Ce
document semble toutefois reposer sur des infoomatiecueillies lors d’'une conférence de
presse de I'OSCE.

149. Contrairement a ce que croyait Henry Bolton, I'aenméacédonienndisposaiten fait

de mortiers de 120 mm dans le secteur, avec lesgasl obus ont été tirés ce matin-la. L'un
des repéres dalignement de ces mortiers étailide®y’. Bien entendu, Henry Bolton a
entendu et observé ce qui se passait a quelgue ldemxétres de distance. Il ne sait pas
précisément d’ou il a vu la fumée s’élever. La Chesrestime qu’il s’est trompé en attribuant
le tir de mortier a 'ALN et en concluant que ce dvait touché le quartier macédonien du
village. Elle conclut que les premiers obus de mapgont tombés dans un quartier résidentiel
albanais situé a I'ouest de I'église orthodoxe,sdses environs immeédiats. lls ont été tirés par
I'armée macédonienne le 12 ao(t, a 8 heures od@éemps aprés. Contrairement a ce qu'ont
affirmé certains témoins de I'armée, il ne s’agispas d’'une riposte a des tirs de I'ALN,

provenant du village ou d'ailledt$.

®12 Henry Bolton, piéce P236.1, par. 6. Incapableitles|'endroit exact d'ou il avait vu la fumée Eéer prés
de I'église, le témoin a marqué I'endroit approxiinaCR, p. 1672 et 1673 ; pieces 1D21 et 1D22.

®13 Henry Bolton, CR, p. 1674 ; Henry Bolton, piéce3Ba, par. 6 ; Elmaz Jusufi, piece P8.1, par. Einaz
Jusufi, piéce P8.2, par. 6 ; voir aussi Fatmir Kamlipiece P426, par. 10 et 11.

®14 Henry Bolton, piéce 236.1, par. 6.

615 pigce 1D24, p. 3.

®16 pigce 1D224.

®17 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10404, 10526 et 10527.

618 voir, par exemple Nik@le Grozdanovski, CR, p. 10416, 10417 et 10499 ;epitd281.3, photographie
annotée par Nikok Grozdanovski pendant I'interrogatoire mené p&uesau du Procureur en 2004 sur laquelle
le « C-4 » désigne I'endroit d'ou des coups dedieuété tirés ; pieces 1D25, 1D26 et P306.
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150. Le capitaine Grozdanovski et M2D-008, son subordomumt également dit avoir vu
les obus de mortier tomber sur des maisons duiguanacédonien de Ljuboten, qu’ils ont
situées a l'ouest de I'église. Aucun élément n&#equ’'une des maisons du quartier
macédonien ait été endommagée ce matin-la. Les dmutes maisons bombardées
appartenaient a deux Albanais de souche, JakuaiM{fdyftari) et Dalip Murati (sa grange,
et peut-étre aussi sa maison). On pourrait direcggemaisons se trouvaient relativement prés
de I'église et du quartier résidentiel macédonkgtes étaient en fait tout prés de I'endroit que
le capitaine Grozdanovski a désigné en 2004 perstaninterrogatoire en tant que suspect

comme étant & l'origine des coups de feu tirésrediarméé®.

151. En outre, aucun des rapports établis a I'époquelgamembres de I'armée concernant
les événements du 12 aolt ne mentionne que I'ALMaiatbombardé des maisons
macédoniennes. lls suggérent plutét que I'arméépandu aux coups de feu tirés depuis le
village sur les positions de 'arméeers 8 heuréé'. Il est intéressant de noter que ni lors de
son interrogatoire en tant que suspect en 200dams le rapport qu’il a rédigé au moment des
faits sur les événements survenus a Ljuboten laolg, le capitaine Grozdanovski n'a fait
allusion a ces trois obus de mortier tirés par NAlQui seraient tombés sur des maisons
macédonienné%. La Chambre considére donc que le capitaine Groxska et M2D-008 ont
fabriqué leur témoignage en affirmant que I'ALN &va&é des obus de mortier sur cette partie
du village vers 8 heures le 12 aolt 2001. Elle @aasque les seuls obus de mortier qui y
soient tombés vers 8 heures ce jour-la sont ceéx fiar I'armée, qui ont touché la maison de
Jakup Miftari, la grange de Dalip Murati et peuteésa maisofi-. C'est également pour ces
raisons, et en I'absence de preuves satisfaisdntesntraire, qu’elle rejette les témoignages
du capitaine Grozdanovski ou de M2D-008 lorsquiifsrment que I'armée a tiré ces obus de

mortier en réponse a des tirs en provenance dgeilsur des positions de I'armée.

%19 Sedat Murati, CR, p. 4059 a 4063 ; piéce P40@c¢eiP407, maison de Jakup Mifitari (Myftari) pottée
numéro 1 et maison de Dalip Murati marquée égalém®adat Murati, piece P405, par. 16 a 19 et 28 avoir
aussi M012, CR, p. 967 et 968, piece 2D13, surdbela maison de Dalip Murati porte le numéro 7.

620 Nikolée Grozdanovski, piece 1D281.3, annotation « C-4iPuse traduisant par « tirs de carabine ».

621 v/oir, par exemple, piéces 1D25 (identique & 2D3D26 et P306.

%22 Nikolge Grozdanovski, CR, p. 10500 et 10501 ; piece 20B4’en est expliqué en disant que, sur les sarte
jointes au compte rendu de son premier interrog@iem tant que suspect, il n'avait indiqué quetilssde ses
mortiers et qu’il n’en avait pas fait état dans sapport de I'époque vu que le commandant Despodolait
gu'il se limite aux cibles de I'armée. La Chambsdirae que cette explication manque de logique et cpi
témoignage n’est pas sincére. Si 'ALN avait tideés obus sur le village au début de I'opératiomeén-Ia, cet
événement important aurait incontestablement figlads n'importe quel rapport militaire. Or, aucapport
n'en fait état.

623 Sedat Murati, piéce P405, par.17; Fatmir Kambpiéce P426, par. 13 et 14; voir aussi Nikol
Grozdanovski, CR, p. 10501 a 10505, 10526 et 10E5®% obus semblent avoir été tirés sur un quartier
circonvoisin de I'église, ou vivaient des Albanais.
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152. Selon la Défense, il y avait des positions de 'Adahs un quartier a forte densité de
population gu’un témoin a appelé « Dolno Maalo ieux villag€?* ainsi que dans les
environs de la mosqu¥&a voisins dudit quartier légérement a I'ouest.’digit d’'un quartier
fortement peuplé ou habitaient, entre autres, Ahdultfiu, Nazim Murtezani, Harun RedzZepi
et Ismet Rexhepovski (Redzepi). Ainsi qu'il a éxpleué, ces maisons ont été détruites ou
endommagées le 12 aoit par des policiers placéslssiordres de Johan FalovskP?® La
Chambre ne dispose d’aucun élément crédible ésabliscomme I'affirme la Défense, que

ces personnes étaient membres de I'AI’'N

153. Selon certains témoignages, la police se seraittd®a une résistance de la part
d’hommes armés d’une mitrailleuse dans une maisés giun porft® M037 a désigné, sur
une photographie qui lui était présentée, un pertt@uvant approximativement au centre du
village et a déclaré que Johan didovski lui avait dit, le matin du 12 aodt, que desnmes

en uniforme noir s’y trouvaiefft. Il n'a pas mentionné que la police avait essugg tits en
provenance de cet endroit. M2D-008 et le capit@nezdanovski ont tous deux indiqué, sur
des photographies, une zone a partir de laguellen ux, des coups de feu avaient été tirés

contre 'armée le 12 adtif. Le capitaine Grozdanovski a décrit une vieilleisng®* d’ou,

624 M2D-008, CR, p. 10547, 10548 et 10575.

625 Mémoire en cloture de Taulovski, par. 201 et 202.

626 \/oir supra par. 49.

%27 La Chambre reléve que s'il ressort des témoignames Besim Murtezani, peut-étre un parent de Nazim
Murtezani, était membre de I'’ALN (M088, piece P2@ér. 12 ; M092, piece P215, par. 28), aucun élémden
preuve n’établit que ce dernier en faisait paMeir aussi piece 1D146, le test a la paraffine tstégélé étre
positif sur plusieurs membres de la famille Murtéza

%28 M051 a confirmé les informations figurant dans samet de notes, qui proviennent d’une réuniorc ales
officiers de I'armée et de plusieurs conversatiavsc des officiers de 'armée le 12 aodt, a sayoiau pont en
question, la police s’est heurtée a une résistammeenant de la maison appartenant a un certaii@Qé»ans ce
carnet de notes ainsi que dans le rapport qu'il’apque rédigé, le témoin rapporte qu'il avai éemandé a
'armée de tirer au mortier sur la maison et supdat. On peut également y lire que I'armée a &ffement
lancé un obus sur ces cibles: CR, p. 4119, 412P4 4 4126 et 4171 ; piece P302, p. 14 et 15 (NOUR-
N001-4713) ; voir aussi pieces P303, p. 2, et 1D30.

629 M037, CR, p. 781 et 831 ; piéce P38, sur laquellgont est marqué d’une croix. La Chambre faita=mer
que ce pont, désigné par le témoin M037, est tréisablement celui dont a parlé M051 concernantfeit ou

la police a rencontré une résistance tres tot denrég a savoir au pont et a la maison de « Qenaui, selon la
Chambre, est le chef du village, Kenan Salievs&ir(\par exemple, piece 1D30). Cela étant, la cdut&roupe
de gestion internationale ne comporte aucune atimotaoncernant cette maison. En outre, la Chambresait
pas s'il existait un ou plusieurs ponts dans lagé.

%30 | a Chambre reléve que M2D-008 et le capitaine Ganpvski ont désigné deux maisons proches I'une de
l'autre dans le quartier appelé par M2D-008 « Dd\femlo », juste de I'autre c6té du pont, sur lagouenant a

la mosquée ; M2D-008, CR, p. 10543 et 10547 ; piegD®7, annotée « 1 »; Nik@ Grozdanovski, CR,
p. 10422 et 10423 ; piece 2D89; voir aussi pieb®85l (identique a 2D31) ; voir aussi piéce 1D281.2,
annotée« C-2 », correspondant a I'endroit ou sevaient des tireurs isolés selon les déclaratiaiied par le
capitaine Grozdanovski pendant son interrogatair¢éaat que suspect en 2004 ; voir aussi M037, CR8p,
830 et 831 ; piece P38, pont indiqué par une croix.

831 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10421 & 10423 ; piéce 2B8&8son portant le numéro 1.
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selon lui, des tireurs embusqués faisaient feliaumée et la polic¥? Cela étant, M2D-008 a
pour sa part désigné une autre maison, a l'est @l dndiquée par le capitaine
Grozdanovsk®®. En outre, il a déclaré que, depuis cet endroitagait ouvert le feu sur des
positions de I'armée & la mitrailleuse et au fasiinett&®*. Tous les témoins qui ont rapporté
ces faits ont montré a la Chambre que leur témggrancernant des événements essentiels
survenus ce matin-la n’était pas sincére. Si lan@tira accepte que M037 ait discuté avec
Johan Tatulovski des secteurs dignes d'intérét ou de préuetions de la police qui
progressait a travers le village, et qu'il soit @bk qu'il ait été mentionné que des hommes en
vétements ou uniformes noirs avaient été vus prepaht, elle releve qu'il n'a pas été
guestion de tirs dirigés contre la police depuiseam&roit. Bien que ne pouvant tenir pour
vraies toutes les déclarations de ces témoins,hamBre a conscience de I'étendue des
témoignages selon lesquels une position de I'arauait été prise pour cible par un tireur
isolé depuis cette zone, ou se serait trouvée dgaleune mitrailleuse, et elle reconnait qu'il
est possible que I'on ait cru alors gqu’un tirewldset une mitrailleuse étaient utilisés contre

I'armée ou la police depuis cette position.

154. Des témoins ont rapporté que, le 12 ao(t au mdéis,coups de feu avaient été tirés
depuis le quartier de la mosqfi®e Ce quartier et cet édifice avaient déja été Hecile

bombardements de I'armée le 10 &8UtDans son rapport, le capitaine Grozdanovski i, q

832 Nikolte Grozdanovski, CR, p. 10421 & 10423 ; piéce 2@8Aptée d'un « 1 » ; piéce 1D281, photographie
présentée a Nikeé Grozdanovski pendant l'interrogatoire auquel ité soumis en tant que suspect par le
Bureau du Procureur en 2004, annotation « C-2digiant une position de tir isolé contre laquedielon le
témoin, I'armée a riposté avec six a huit obus detier ; voir aussi piece 2D31 (identique a 1D25).

633 M2D-008, CR, p. 10543, 10546 et 10547 ; piéce 2@@Totée d'un « 1 ».

634 M2D-008 a déclaré avoir repéré I'endroit exactselitrouvait le tireur isolé en plagant un casqueusu
rocher. Le casque a été pris pour cible et, eryaaat 'impact, on a déterminé que le tir proveraitirectement
du quartier de Dolno Maalo »: CR, p. 10546. Vaiss piece 1D26, rapport dans lequel Darko Bra&nars
affirme qu’un tireur isolé a tiré sur une positida I'armée (« B-1 ») et qu'a cette occasion, urjeagposé sur
des sacs de sable a été endommagé. La Chambre qeié\W2D-008 a aussi déclaré que, dans I'aprésdnid
vendredi 10 ao(t, on avait pu observer des tilgéssen provenance du quartier de Dolno Maalo : CR0540 a
10542 et 10589 & 10591.

%35 M2D-008, CR, p. 10546 a 10549 ; piéce 2D97, aratén « 2 »; Marijo Juri§ia désigné de maniére
générale le quartier de la mosquée comme étamtrigifie des tirs isolés ou des rafales de mitnass, sans
toutefois pouvoir indiquer de quelle maison enipalier : CR, p. 3373 & 3376 ; piece 2D29 ; voissiyiéce
P306, dans son rapport rédigé au moment des Kéatsjo JuriSt la décrivait comme une « vieille maison en bas
de la mosquée ». Niki# Grozdanovski parle, dans le rapport qu’il a rédig moment des faits, d'une « vieille
maison a 100 meétres en contrebas de la mosquéeladprelle était probablement installé un tireotéds» : piece
1D25. Cela étant, dans son témoignage, il ne paded’un lieu proche de la mosquée. L'endroit qiéisigne se
situe plutét vers le centre du village, sur la eontenant au pont : CR, p. 10422 et 10423 ; pie&92Bnnotée
d'un « 1 ». La Chambre a constaté que cet endeditosivait dans le quartier de Dolno Maalo. Plusig¢émoins
ont affirmé que des coups de feu avaient été diefsiis la mosquée, mais ils n'ont pas annoté deoghaphie :
M037, CR, p. 828 et 832 ; Mitre Despodov, CR, @26t 2676 ; M051, CR, p. 4223 ; voir aussi piéo2a.

636 M012, CR, p. 966 et 967 ; piéce 2D11 ; M017, CR;23®2 ; piéce 2D4 ; Fatmir Kamberi, piéce P426, par
Elmaz Jusufi, CR, p. 557, 558 et 564 ; piece 2Bdir, aussi Mamut Ismaili, piece P219.1, par. 2 etNEamut
Ismaili, piece 219.2, par. 2 ; M037 a déclaré quiuisolé venant de la direction de la mosquéetdagaché une
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le 12 aolt, sa section de mortiers a tiré cing cugune vieille maison située a une centaine
de meétres en contrebas de la mosflié€ertains témoignages tendent & prouver que la
2° compagnie d’infanterie a tiré au canon sur undll@ienaison en contrebas de la
mosqué&®, Or, la Chambre a entendu deux habitants du guasziz Rexhepi (RedZepi) et
Cemuran Rexhepi (RedZepi) (qui habitait chez IsmesthRpi (RedZepovski) & I'époque), et
aucun d’eux n'a rapporté que sa maison ou cellsvdisins avaient été bombard&8svu la
proximité des maisons de Nazim Murtezani, Abdullgfiu et Harun Rexhepi (Redzefj, il

est difficile de croire qu’Aziz e€emuran Rexhepi (RedZepi) n’auraient pas entendiirtede
mortier ou de canon. Cela étant, lors de sa \@sltpiboten le 23 aolt 2001, Peter Bouckaert a
remarqué des impacts de balles sur le mur d’erecéimtia maison de Nazim Murtezani, mais
n'a naturellement pas pu dire a quand ils remontidie Il n’a toutefois pas relevé d'autres
dégradations dues a des tirs. Des témoins ont ri&@pgoe, le 10 ao(t, un obus de mortier tiré
par 'armée avait explosé sur une allée gravillenagtre les maisons de Nazim Murtezani et
de Nevzat Murtezani, ce qui expliquerait les traokservées sur les murs extérieurs.
L’ensemble de ces témoignages ont convaincu la Grede constater que ces maisons et les
maisons voisines n’ont pas essuyé de tirs de mantigle canon le 12 aolt 2001. Si des coups
de feu avaient été tirés d’'une des maisons du iquafarmée aurait certainement riposté.
Quoi gu'il en soit, la zone d’ou les témoins deri@e disent avoir vu provenir des tirs, et
gu’ils ont désignée sur des photographies — quoideemaniére vague et quelque peu
différente — est assez étendue et inclut de norsbeelautres maisons, certaines assez
éloignées de celles d’Aziz et d@muran Rexhepi (Redzepi). Bien qu’elle ait dit @es ptre

en mesure d’accepter toutes les assertions de é&meins de lI'armée concernant les
événements survenus le 12 ao(t, la Chambre adreesqula base des éléments du dossier,
elle ne peut étre certaine qu’aucun obus de I'arngéeoit tombé quelque part dans la zone
indiquée. Elle reconnait que des soldats ont pisgreque des tirs provenaient d’'une des

maisons situées dans les zones indiquées surdésgpaphies.

maison pres du poste de contrble Straista ou leésoms de ce poste de contrdle, ou se trouvaiéeoin : CR,
p. 832.

837 pjgces 1D25 (identique & la piéce 2D31) et 2D89.

638 pigce P306 ; Marijo Juri§iCR, p. 3375 ; piéce 2D29.

639 Cemuran RedZzepi, piece P37€emuran RedZepi, CR, p. 3555 ; Aziz RedZepi, pit2P

*%9 pigces P433 et P411.

%41 peter Bouckaert, CR, p. 2984 ; piéce P347. Lagnaie Nazim Murtezani se trouve a proximité dedaez
qui aurait essuyé des tirs de canon : voir piedd9PP411, 2D29, portant le numéro « 3 ». De la enéraniére,
les seuls dommages constatés par Peter Bouckadd suaison de Xhefki Huseini, sise en face dessoras
d’'Ismet Rexhepovski et Abdulla Lutfiu (piece P33dit été causés par un missile Zolja : Peter Batk€R,
p. 2980 & 2982 ; piece P345 ; Peter Bouckaertepg#®22, par. 64 et 65.
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155. De nombreux témoignages présentés tendent a proueedes coups de feu ont été
tirés depuis un groupe de maisons situées au rsbrdes Ljuboten du c6té de la route de
Rastak, et qu’il y a eu une riposte a ces tirsDefense a affirmé qu'il y avait une position de
I’ALN sur cette route, et qu’elle était composéedimtre maisons identiques et d’'une autre
maison plus au noftf. Ces maisons appartenaient & des membres de iliefaashari, dont
Qani Jashari. La Chambre reléve que certains té&mmihsitué sur une photographie qui leur
était présentée la maison de ce dernier sur le e de la route menant a Rastak, et les
maisons des membres de sa famille juste au suadite routé*® Le capitaine Grozdanovski

a déclaré qu'on lui avait rapporté que de ces maisavaient été tirées des rafales de
mitrailleuse en direction des positions de I'arfffédl a également laissé entendre que les
forces de sécurité prés de I'église avaient égalegté prises pour cit€. Il a dit que les tirs
avaient commencé tot le matin d’au moins une desana situées au sud de la rétfteUn
autre témoin a dit qu'on tirait de I'intérieur demisons, de la grange a proximité et d'a cété
des maisorfé’. Le capitaine Grozdanovski a également dit qumiteailleuse avait ensuite été
installée de l'autre c6té de la rue, dans la maguom d’autres témoins ont identifiée comme
étant celle de Qani JasH4fi Le capitaine Grozdanovski a déclaré, et celaréigigalement

dans le rapport de I'époque, que sa section deiemivait tiré trois obus sur la maison de

642 Mémoire de Tatulovski préalable au procés, par. 204.

643 Nikolge Grozdanovski, CR, p. 10421, 10424 a 10428 et 113620523 ; pieces 2D90 et 2D92. Bien que,
lorsqu’il a été interrogé par le Bureau du Procumutant que suspect en 2004, le témoin ait désige autre
maison comme étant a I'origine des tirs de mitatle, la Chambre est convaincue, sur la base di&pssaition,
gu’il s’est trompé et il a d’ailleurs indiqué, sles photographies qui lui ont été présentées dikage, les
maisons d’ou, selon lui, provenaient les tirs : M2@8, CR, p. 10540, 10541, 10546, 10549 a 1055253,0
10556, 10589 et 10590 ; pieces 2D98 et 2D99 ; aasisi Marijo Juri®i, CR, p. 3372 a 3376 ; piece 2D29 ; voir
aussi piece P306. La Chambre reléve que, si uaisembmbre de témoins ont parlé de tirs provenantet
endroit, ils n'ont cependant pas spécifiquemenhtgoles maisons de membres de la famille Jasharils e
sont contentés d’indiquer une zone plus large cemgnt ces maisons. En se fondant sur d’autresspasi
données par ces témoins, notamment sur la nateréirdela description des maisons (formant ungéeh et le
fait qu'ils aient apercgu par la suite des hommesfsiir de Ia en direction du bois, la Chambre caingle les
témoins en question faisaient allusion aux maistmssmembres de la famille Jashari. Elle reléveedgaht que
de nombreux témoins n’ont pas été en mesure depdd@sément d’ou venaient les tirs, ou se somhp&s. La
piétre qualité des photographies qui leur ont é&sentées et I'angle sous lequel elles ont été&piiNikoke
Grozdanovski, CR, p. 10442, 10507 et 10508 ; M2B;@DR, p. 10550 et 10551 ; piece 2D98), le fait bpse
clichés datent d’aprés 2001 et qu’ils montrent ddes batiments différents, et la distance a laguklont été
pris (par exemple, M052, CR, p. 8546 a 8551) satdra de raisons qui permettent d’expliquer cetteaton et
qui ont convaincu la Chambre qu'ils faisaient biéférence aux maisons appartenant aux membresfdmilie
Jashari.

644 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10421 et 10424,

%45 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10427 ; piece 2D90.

646 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10426 et 10427 ; piéce 60RD-008, CR, p. 10550.

%47 M053, CR, p. 1995 et 1996.

648 Nikolte Grozdanovski, CR, p. 10425, 10426, 10428, 105230824 ; piéce 2D90, maison portant le
numéro « 2 » ; piece 2D31.
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Qani Jashatf®. Outre les mortiers, I'armée avait aussi utilisé fusil & lunette et des
mitrailleuse&>. Des soldats de la section de mortiers ont égaietiré & la mitrailleuse et au
fusil a lunette sur les deux premiéres maisonsadarigée de quatre, au sud de la route, qui
appartenaient a la famille Jasfiati Selon certains témoignages, fec@Bmpagnie d'infanterie
aurait tiré au canon sur la deuxiéme maisorMalgré ces témoignages de tirs ciblés, rien
n’indiqgue que des obus de mortier ou de canon aiint I'une quelconque de ces maisons
le 12 aot 2001, et aucun des témoins se trouvrt ks parages au moment des faits n’a fait

état de ces tirs présumés.

156. En outre, I'observateur de 'OSCE, Henry Boltoriaid part de ses observations sur les
guatre maisons au « bout de la route » (que la Glaroonsidere étre les maisons des
membres de la famille Jashari) le 14 ao(t. Il pepselattaque visait deux de ces mai$ohs

et déclare que l'une d'elles, en particulier, seaitbhvoir été la cible de nombreux tirs
provenant de I'oue®Y. Il a décrit les impacts de balles sur cette nidfSpmais n'a constaté
aucune trace d’obus de mortiers ou de canons suju@Ere maisons ou aux abords de celles-
ci. Les dégradations constatées sont dues a desttinon a I'explosion d’obus. Ailleurs dans
le présent jugement, la Chambre examinera les dgeseonstatés sur la maison de Qani
Jashari, située en face de la rangée de quatremsa@ppartenant a la famille Jashari dont il
est question plus haut. Ainsi gu'’il sera expligl&&maison a été sérieusement endommagée

par le feu et les balles, mais il ne semble pasliguait essuyé des tirs de mortier ou de canon.

157. L’'observateur de I'OSCE, Henry Bolton, a inspeciatdrieur de I'une des quatre

maisons de la rangée de maisons blanches appartefefamille Jashari, qui semblait avoir
été touchée a de nombreuses reprises, et il n‘alédéucun élément indiquant qu’elle ait
d’une maniére ou d’'une autre été défefitfuéeter Bouckaert, qui a visité les lieux bien plus

tard, le 23 aodt, n’a vu aucun indice lui permdtida dire que des coups de feu avaient été

649 1] est indiqué dans le rapport qu'il s'agissaitldedeuxiéme des quatre nouvelles maisons. Pié@s.10ela
étant, le capitaine Grozdanovski a affirmé que #ason visée se trouvait en fait en face de ceseumagisons,
de l'autre cOté de la route de Rastak : NikoGrozdanovski, CR, p. 10425, piece 2D90. Ainsilquété établi,
cette maison appartenait & Qani Jashari, tandislepguatre maisons mitoyennes d’'en face appaeenai
d’autres membres de la famille Jashari.

650 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10428 et 10429.

%51 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10429, piéce 2D90.

652 pigce P306 ; Marijo Juri§iCR, p. 3375 ; piéce 2D29.

%53 Henry Bolton, piéce P236.1, par. 18.

%54 Henry Bolton, piéce P236.1, par. 13.

%55 Henry Bolton, piéce P236.1, par. 13 ; voir aussteP Bouckaert, qui a déclaré que lorsqu'il esé all
Ljuboten, le 23 aodt 2001, la cheminée de la magsaortipale de la famille Jashari était toujourspéece, CR,
p. 2987 ; voir aussi piece P348.

%56 Henry Bolton, piéce P236.1, par. 13.
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tirés depuis la maison de Qani JashariCependant, étant donné que cette maison a été
incendiée le 12 ao(t et, selon les estimationsyigéta 60 %, la Chambre ne saurait retenir les
observations de Peter Bouckaert comme élémentespédmnettant de dire si des coups de feu

ont ou non été tirés depuis cette maison.

158. La Chambre releve aussi que la preuve a été raggpqa’aucun coup de feu n'a été
tiré sur la police et le véhicule Hermelin, alotsilg s’approchaient des maisons de la famille
Jashari, mais que les policiers ont ouvert le feweyant des hommes s’enfuir a travers
champ de la maison de Qani JasharDes soldats ont aussi tiré sur ces hommes quazo
vers le bois pour se mettre a I'abri. Qu’aucun cdepfeu n’ait été tiré alors que la police
approchait des maisons est difficilement conciéablvec la version des faits donnée par
I'armée, a savoir qu’elle tirait au mortier et aanon, a la mitrailleuse et au fusil sur les
maisons de la famille Jashari, notamment celle dri Qashafr®. Aprés la maison de Qani

Jashari, la police a ouvert le feu sur la rangémaisons appartenant aux Jastiari

159. Comme nous l'avons vu précédemment, des policietsaffirmé que, le 12 aolt, la
police avait retrouvé prés des corps de XhelalaBair Kadri Jashari et Bajrami Jashari, dans
le champ derriere la maison de Qani Jashari, dasisfd’assaut (des kalachnikovs), une
mitraillette Thompson et des munitions pour ceseatth Les corps avaient été inhumés le
lendemain ou le surlendemain et, lorsqu’ils ontedtBumés, en avril 2002, pour les changer
de place, on a retrouvé des munitions de kalackinilkems la poche du pantalon de Xhelal
Bajramf®%. En somme, dans sa totalité, ce témoignage teté@hintrer que ces munitions se
trouvaient dans la poche de la victime lorsqu’ellé&té abattue dans le champ pres de la
maison de Qani Jashari. Il s’agit du témoignagelies satisfaisant pour établir que ces
hommes étaient armés. Aucun d’eux ne portait lamife de '’ALN, méme si I'un d’eux était

vétu de noir.

160. Malgré les témoignages tendant a démontrer quéra@issarmes et des munitions ont
été retrouvées preés des corps des trois hommesméeses armes et munitions sont
répertoriées, ainsi que leur calibre et numéroéiie sdans une note officielle de 'UBK qui

comporte la liste des noms de 10 habitants de kguboemis au poste de police de

%57 peter Bouckaert, piece P322, par. 74.

%58 \/oir supra par. 68.

859 v/oir, par exemple, piéce 1D25 (identique & 2D319ir supra par. 155.
%50 v/oir infra, par. 379.

%1 v/oir supra par. 69.

%52 voir infra, par. 336.
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Mirkovci®®® Dans un document intitulé « poursuites pénalegagdes contre Nevaip
Bajrami », daté du 13 ao(t 2001, figurent les nomses mémes 10 personnes ainsi qu'une
description des circonstances dans lesquellesarambs auraient utilisé des « armes a feu »
dans des opérations de combat contre les forcksxdBépublique yougoslave de Macédoine.
Il est en outre dit que les « armes a feu et nmamstiutilisées pour cette opération » ont été
fournies par « ces mémes personnes », qui onttertpuitté le théatre des opérations a midi en
abandonnant leurs « armes et équipements » sug plaar « ne pas avoir a répondre » de
leurs activités terrorist€¥. Des rapports mentionnant la saisie de ces armés guantité
exacte de munitions, établis ultérieurement, momtgeie ces armes et munitions ont en fait
été officiellement attribuées a des personnes gucachaient dans la cave de la maison
d’Adem Ametovski, comme Nevaip Bajraiti, M017°%°, Vehbi Bajrami®’ et Atulla Qailf®®,

La Chambre appelle I'attention sur le témoignag®kdegjoja Toskovski concernant un certain
nombre de ces rapports de saisie qui auraientignésen sa présence. Ce témoin a laissé
entendre gu’alors que ces hommes niaient que eeesaet munitions leur appartenaient,
aucun d’eux n'a refusé de signer les proces-verbiausaisie aprés qu'il leur eut présenté ses
« arguments », & savoir, que les tests a la paeafitaient positif§®. La Chambre reléve
également le témoignage d’Hliakar, qui affirme que Lubje Bo3kosi en personnealuriait

dit, a la maison de Braca, que les armes qu'ellaitafimées avaient été prises aux
« terroristes arrété<%. La Chambre n'est pas convaincue que ces troisaghnles munitions
ont été trouvées dans le champ, prés des corpsalefhommes identifiés plus haut. Quand
bien méme cela serait le cas, ces armes et munitionété utilisées a charge contre d’autres

hommes arrétés a un autre moment dans d’autresitndu village.

161. Etant donné les nombreuses divergences et incateeelevées dans les témoignages
(dont certaines seront examinées plus loin), le quande fiabilité avéré de certains

témoignages et I'absence d’'une inspection minugielis secteur le jour méme, la Chambre
n'est pas en mesure de conclure que, le 12 aadiadia, la police ou 'armée a essuyé des tirs
provenant d’'une ou plusieurs maisons appartenknfaanille Jashari. On ne saurait toutefois,

sur la base de tous les éléments de preuve pasgjrarter la possibilité que des coups de feu

%53 pigce P108.

64 pigce P31, p. 2 et 4.

%5 Blagoja Toskoski, CR, p. 4309 ; piéce P46, ERN338819.

656 Blagoja Toskovski, CR, p. 4311 ; piece P30 ; massi P46, ERN 0463-8827 ; M017, CR, p. 652, 6&BXet 730.
®57 pigce P46.20 ; voir aussi Vehbi Bajrami, pieceP24p. 4.

58 M083, CR, p. 1391 et 1392 ; piéce P46, ERN 0468988/0ir aussi piéce P23.

69 Blagoja Toskovksi, CR, p. 4312 et 4313.

870 Eli Cakar, piéce P441, par. 25.
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aient été tirés de cet endroit en direction descieo$ dans le village ou des positions de
'armée a Smok ou Bomba, ou les deux. La Chambret é® sérieuses réserves quant aux
témoignages selon lesquels on aurait tiré de cetoéna la mitrailleuse et elle n'est pas
convaincue que tel était le cas. Les éléments eevprfournis par 'armée montrent que ces
maisons étaient étroitement surveillées, et poyrtarpolice n’y a trouvé ce matin-la aucune
mitrailleuse pouvant atteindre les positions denfée a Smok et Bomba, a plus de 800 métres
de la, pas plus qu’Henry Bolton n’a retrouvé deilimde ce type d’arme lorsqu'il a inspecté
les maisons de la famille Jashari le 14 &d0t

162. La Chambre reléve a propos des témoignages selqodks des coups de feu auraient
été tirés depuis le nord-est du village, que, l@sg leur a demandé d'indiquer sur des
photographies de quelle partie du village vendiesitirs, les témoins ont encerclé des zones
comprenant les maisons de membres de la familleadagsées plus haut ainsi que d’autres,
notamment celle d’Adem AmetovSKi, située au début de la route menant & Rastaki Ains
gu'il est analysé ailleurs dans le jugement, lead@t, plusieurs personnes ont trouvé refuge
dans la cave de la maison d’Adem Ameto¥/SkiLa Défense ne dit pas que cette maison était
une position de I'’ALN. Rien n’établit que des cowesfeu ont été tirés depuis cette maison le
12 aodt. La police I'a fouillée ce matin-la, aimgie les autres maisons du méme ensemble,
mais elle n'a trouvé aucune arme, munition, autreigement militaire ou uniforme. Henry
Bolton a déclaré que, le 14 ao(t, il avait trouvefusil de chasse pour « gibier a plumes »
sous un banc dans la cave d’Adem Ametovski, mais, @elon lui, ce fusil n'avait
apparemment pas été utilisé. Il ne s’'agissait pasedarme militaire et la Chambre conclut

gu’elle n'a pas été utilisée le 12 ao(t.

163. La Défense affirme que I'ALN aurait tiré sur lesdes macédoniennes depuis une
autre de ses positions située dans le cimetiéprésuide celui-&%. La Chambre a entendu des

témoignages selon lesquels on aurait tiré sur Barau fusil a lunette et peut-étre méme au

671 La Chambre reconnait qu'il se peut que touteptesives pouvant établir des tirs a la mitrailleagmnt été
effacées avant le 14 aodt et elle tient compteaitugii’aucune enquéte sérieuse n'a été effectuékesiieux.
Elle fait observer que la mitraillette Thompson duarme d’infanterie utilisée pendant la Deuxiemeei@u
mondiale ou avant pour les combats rapprochés)aauait été retrouvée dans le champ prés de laomais
Qani Jashari, ne pouvait atteindre Smok ou Bomdr@ement hors de portée de tir depuis les maisens d
famille Jashari. La Chambre reléve que, dans I'Adteccusation, il est admis qu'il y avait au moiase
mitrailleuse dans le village.

672 M052, CR, p. 8546 a 8551 ; piéce 2D83 ; M053, .R,986 & 1988 ; piece 2D26 ; M084, CR, p. 1498514
1504 a 1506 et 1516 ; piéces 2D22 et 2D23 ; vassiali039, qui explique la position de la maison diefn
Ametovski par rapport a celle de Qani Jashari, CR]121 et 1122, et piece P201.

673 \/oir supra par. 50.

674 Mémoire en cléture de Teulovski, par. 203.
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mortier depuis le cimetié?€, a la lisiére du village ou, plus précisémentndietit bois & coté
du cimetiére. Il ressort des éléments de preuveaprés 11 heur&$, |a principale cible de la

2° compagnie d'infanterie était un mortier de 82 mmi, g’'aprés les soldats, tirait sur les
positions de la compagnie depuis le petit bois présimetiér®”’. La Chambre admet que
I'armée ait pu tirer au mortier vers ce bois, et glétait peut-étre en réponse a des tirs. Cela
étant, rien ne permet de dire qu'il s’agissait i de mortier. A cet égard, la Chambre note
gue Marijo Juri& a déclaré que, bien que «la détonation et lasséte® du projectile

« semblaient indiquer » que les obus étaient tiefmiis la direction du cimetiére, il ne pouvait
affirmer & ce jour que le mortier se trouvait a eedroif’® Aucune arme de ce type n'a été
localisée, ni formellement identifiée. |l se peuedes obus de mortier aient été tirés en fin de
matinée contre les positions de I'armée depuistréaulocalités dans les montagnes, ou se
trouvaient des forces de I'ALN équipées de morti€&'autres éléments de preuve portent a
croire que, le 12 aolt au matin, les positions'aleniée situées dans les collines surplombant
Ljuboten ont été prises pour cibles par des peeose trouvartiors delLjuboten, a savoir a
Jecmeniste, Kuljm, Maté¢, Rastanski Bdla, Bel Kamefi”® et, de I'avis de la Chambre, plus
que probablement & Pop Cesme, sur une colline subant le villag&® Ce jour-1a, la
plupart des tirs de I'armée, dont ceux au mortielae canon, étaient dirigés contre les
combattants de I'ALN déployés dans les collineszbfar Agushi, qui faisait partie de I'ALN,

a été tué le 12 aodit, alors qu'il était en postelesihauteurs de Ljuboten, prés de Badftlec

dans la direction de Pop Cesfife

675 M2D-008, CR, p. 10548 et 10549 ; piece 2D97 ; Madurisi a déclaré que I'armée avait tiré a plusieurs
reprises dans la direction du petit bois prés duoetiere, cela étant, il ne sait toujours pas awettade si le
mortier se trouvait bien a cet endroit : CR, p.@3%2oir aussi pieces P306, 1D26 et P160.

®7° pigce 1D26.

677 Marijo Juri$k, CR, p. 3325 et 3326 ; M2D-008, CR, p. 10548.

678 Marijo Jurist, CR, p. 3326.

%79 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10459 & 10463, 10429, 1@43@524 ; piece P595 ; voir aussi piéce 2D45 ;
Marijo JurisSg, CR, p. 3324 ; piece P305, p. 4 ; piece P306 reMitespodov, CR, p. 2584, 2675, 2676, 2547 et
2548 ; piece P298.

680 M092 confirme avoir dit, au paragraphe 22 de seladiétion présentée au titre de larticle 98 du
Reéglement, qu'il pensait que I'ALN tirait « probabient » au mortier de tranchée depuis Pop Cesmé sur
véhicule Hermelin, prés de la maison de Qani Jask&R, p. 1316, piece P215, par. 22, 31 et 33 e@dant, par

la suite, son témoignage laisse penser qu'il naitgeas de membres de I'’ALN & Pop Cesme : CR, p513

%81 M092, CR, p. 1318 et 1329 ; piéce P215, par. 3nail Ramadani, CR, p. 1013 et 1015 ; voir augste
1D7, p. 6, dans laquelle Muzafer Agushi figure caermmartyr tué a Ljuboten.

®82M092, CR, p. 1324.
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164. Il n'y avait pas d’ouvrage de fortification dansvilage le 12 ao§f*. Cela ne prouve
pas pour autant qu’il n’y avait pas de combattaidsI'ALN. En effet, les fortifications
habituelles constituées de sacs de sable pouvanti&gment détectées a un kilométre de
distance, on les a peut-étre évitéésen outre, de par leur conception, les murssiiaisons
pouvaient faire office de fortificatioffS. De nombreux témoins ont dit que les hauts murs
d'enceinte des maisons albanaises tenaient nammefit ce rof¥%. Henry Bolton a toutefois
déclaré n’avoir vu dans le village aucune desffoatiions habituelles qu'il avait pu observer
ailleurs en ex-République yougoslave de Macéddine

165. Henry Bolton a déclaré que, sur la portion de l#gale RaStak menant aux maisons
des membres de la famille JasF&riil avait vu, le 14 aofit® dans le village, des centaines de
douilles de 7,62 mm et trois M-80 (tubes de lancen®RBR, 64 mn°. Les balles de
7,62 mm sont utilisées dans les kalachnikovs, amoes la police, 'armée et 'ALN étaient
équipées. Henry Bolton a constaté que les cart@uéteent éparpillées sur une zone assez
étendue, principalement en des endroits d’'ou tesis auraient été protégés d’éventuels tirs
venant de 'est. Cela signifiait que les tireuraiant remonté la route en venant de 'ouest, ce
qui correspondait, comme l'indiquent d’autres tégnaiges, a la progression de la police et du
véhicule Hermelin. Il n'y avait pas de douilles &€@st, ce qui aurait été le cas s'il y avait eu
échange de tif$". Le témoin a également constaté que les impactsmliies sur les surfaces
touchées le long de la route se trouvaient sudté cuest, ce qui indique que les tirs venaient
de cette directidii> Bien qu'important, ce témoignage n'est pas déiteant. En effet, Henry
Bolton n’est arrivé dans le village que le 14 a@fitaucune inspection sérieuse des lieux n'a
été faite le 12 aodt. Le rapport d’'Henry Bolton kesfruit d'observations d’ordre général, et

non pas le résultat d'une inspection minutieusxbaustive.

83 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10411, 10452 et 10469 ;rfBxiackaert, piéce P322, par. 41 ; voir aussi piéce
1D30.

®84M051, CR, p. 4250.

%85 M051 a parlé des fortifications qu'il a observéepuis les positions de I'armée en surplomb dagl Il
semble cependant qu'il faisait en fait allusion aaisons et aux murs d’ou des coups de feu aurétértrés :
CR, p. 4171 et 4172.

686 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10452 ; M051, CR, p. 418904et 4172 ; Mitre Despodov, CR, p. 2636, 2686
et 2687 ; Marijo Juri$i CR, p. 3351 et 3352.

®87 Henry Bolton, CR, p. 1629.

%88 Henry Bolton, CR, p. 1627 ; piéce P238, rappagvédhements de 'OSCE, 15 aoiit 2001, p. 2.

%89 Henry Bolton, CR, p. 1629 et 1630.

%9 Henry Bolton a expliqué qu'un RBR est un lanceueites antichars portatif russe a usage unique,: CR
p. 1627 ; voir aussi piece P238, p. 2 ; voir apésce P304, dans laguelle il est question de lailligion de
lance-roquettes portatifs & un groupe de persoguiesétaient rassemblées dans la maison de Jadudnldvski

le 10 aodt.

%91 Henry Bolton, CR, p. 1629 et 1630.

%92 Henry Bolton, piéce P236.1, par. 13.
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166. La police a procédé a des tests a la paraffingé2est 13 ao(t sur un groupe d’habitants
de Ljuboten (dont un certain nombre de témoinseetictimes en I'espéce) afin d’établir s’ils
avaient ou non manipulé des armes &%eua Chambre a entendu deux experts sur les
carences desdits tests. Zlatk@&aleski a déclaré que ces tests permettaient uniquiene
détecter la présence sur les mains de nitrateeqitidtes qui sont présents dans la poudre,
mais aussi dans certains engrais et sur les fumiestime que pour établir avec certitude si
une personne a tiré avec une arme donnée, il gatratif de procéder a un tir d’'essai avec
cette arme et d'analyser les résfiisCompte tenu des objections formulées contre feque

de fiabilité des tests a la paraffine, la Chambestnpas en mesure de déterminer avec
certitude, sur la seule base de ces tests, sigighconque des habitants de Ljuboten qui y a
été soumis par la police a la suite de I'opéraliotée contre le village a oui ou non utilisé
une arme a feu le 12 aodt. La Chambre précise égeetl qu'il ressort des éléments de preuve
émanant de la police qu'il a été impossible d’obiteles résultats satisfaisants a l'issue des
tests a la paraffine réalisés sur les 10 persoques’étaient réfugiées dans la cave d’Adem
Ametovski, en raison d'une « contamination impattasn des « feuilles » utilisées pour ces
test§®. En d’autres termes, des test ont été pratiquESesi personnes, mais I'on n'a pu
obtenir de résultats fiables en raison de la comation des feuilles. C’est une coincidence
pour le moins surprenante sachant que la policesiaté pour dire que ces personnes étaient
des terroristes et que les trois armes saisie®tmunitions auraient apparemment été

attribuées a tort aux hommes qui s’étaient réfudiés la cave d’Adem Ametovski.

167. Il est a noter qu'aucun policier ni soldat n'a ¢ ou blessé. Le seul incident &
déplorer concerne un policier de réserve qui s¥sssé accidentellement. Cette situation
étonnante constitue une raison supplémentaire @morécier avec circonspection les
témoignages tendant a établir que la police etpbsitions de I'armée ont été prises pour
cibles, en particulier par une mitrailleuse, degeisvillage. En outre, les seules armes de
I’ALN que la police aurait soi-disant récupéréeaglée village le 12 aolt 2001 étaient deux

kalachnikovs, une veille mitrailleuse Thomson et drinitions.

%93 voir supra par. 77 ; voir piéce 1D146, dans laquelle sontigoés les noms des habitants de Ljuboten dont le
test a la paraffine aurait été positif.

694 Zlatko Jaovski, CR, p. 2293 et 2294 ; Simon Eichner, CRI4%6 et 4490.

895 voir piéce P46.17. Lorsqu’on lui a parlé de latemnination des feuilles utilisées pour le test pdeaffine sur
ces personnes, Blagoja Toskovski a déclaré qu'uire &nquéte avait été effectuée et qu’'un testis'givélé
étre positif. Lorsqu’on lui a demandé ou se troemtles résultats de ce test, le ttmoin a décl#ié qvaient été
transmis au parquet : CR, p. 4418 et 4419.
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4. Conclusion

168. La Chambre a déja conclu dans le présent jugenuentppur les raisons exposées, elle
ne pouvait ajouter foi a certains éléments impastatdu témoignage du commandant
Despodov qui s’est attaché en particulier a démgog ses unités avaient tiré sur Ljuboten le
10 aodt et a se distancier, ainsi que ses unitss,adtivités de la police dans le village le
12 aodt. Il commandait les militaires qui ont tégra sur le réle de 'armée et qui ont observé
ce qui s'est passé a Ljuboten, en particulier ce-j@. La clef de volte du témoignage du
commandant était que, depuis ses positions, I'amediré que sur des cibles identifiées a
Ljuboten comme étant a I'origine des coups de fieigéb contre elle et que, ce faisant, elle
n'avait fait qu’obéir aux ordres opérationnels €a savoir, se contenter de riposter) et avait

agi en toute indépendance vis-a-vis de la police.

169. Cela étant, contrairement a ce qu'il affirme, laa@ibre considére que le commandant
Despodov et, a travers lui, ses unités, étaierfidipament au courant de I'opération menée par
la police le 12 ao(t a Ljuboten, qu'ils ont, & padu 10 aodt, fourni une aide a l'unité de
police chargée de cette opération, et gu'’ils opbag un soutien direct a I'opération de police
du 12 aolt en tirant, au préalable, des obus déemasur le village. Dans ce contexte, apres
avoir observé de prés les militaires venus dépeseapprécié le poids qu’il convient
d’accorder a leurs témoignages ainsi qu’aux ténagjgs contradictoires, la Chambre n’'a pas
été en mesure de retenir sur certains points irmaptaties dépositions des soldats et officiers
subordonnés au commandant Despodov, en particdliercapitaine Grozdanovski, du
lieutenant Jurigiet de M2D-008.

170. La Chambre estime que, sur un certain nombre datgoles témoignages des

militaires stationnés dans le secteur de Ljubotim,méme que leurs rapports rédigés a
I'époque des faits, ne cadrent pas avec d’'autresigihages, en particulier ceux d’habitants
du village et d’'observateurs internationaux. Coningeété mentionné plus haut, aucun tir de
mortier ou de canon n'a été signalé, ni aucun dogerayant résulté de ces tirs présumeés,
dans les secteurs que I'armée affirme avoir prisr pibles. La Chambre considéere que les
rapports ont été rédigés a seule fin de démontrerd’grmée n’avait fait que riposter aux tirs

dirigés depuis le village contre ses positions. Qleambre pense qu’en vérité, 'armée ne
répondait pas a des tirs provenant du village ldedlg a tiré plusieurs obus de mortier sur un

quartier albanais, sachant qu’'apres, tandis gyeliae avancait dans le village, elle a dirigé
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ses tirs principalement sur des cibles situées emord du village, notamment pres du

cimetiere.

171. Pour les raisons exposées plus haut, la Chambeeoitgpas que des coups de feu ont
été tirés depuis un endroit proche de I'égliseanftixe du village ou que les obus de mortier
tirés sur cet endroit par 'armée répondaient atidesle I'ALN ou présumés tels. Bien qu’elle
ne soit pas en mesure de conclure que des coufmudmt bien été tirés de cet endroit le
matin du 12 aodt, elle admet que les soldats origmser que I'on tirait depuis une maison
située dans le secteur du pont du village, et depné autre maison dans le quartier de la
mosquée, contigu au quartier de Dolno Maalo. Ekearte pas I'hypothése que I'on ait tiré
sur la police ou sur Smok et Bomba, les positioas/'a@mée, voire les deux, depuis les
maisons appartenant a la famille Jashari, a larésilu village, sur la route menant a Rastak,
mais elle rejette I'idée de tirs de mitrailleusdeEadmet que I'armée a tiré au mortier sur un
petit bois a proximité du cimetiére, a la lisiere dllage, et qu'elle I'a peut-étre fait en
réponse a des tirs.

172. Pour le reste, les éléments de preuve n’établigsentue la police a rencontré quelque
autre résistance a Ljuboten le 12 ao(t 2001. Unbmeniimité de membres de I'ALN se
trouvaient dans le village, bien que les élémentslassier montrent que la police n'est pas
entrée dans tous les quartiers et qu'ils n'ontéiédocalisés avec certitude. Les membres de
I’ALN dans le village étaient nettement moins noeibx qu’une unité de police bien armée. Il
se peut que, jugeant la situation désespérée,datones de I'’ALN aient décidé d’opposer une
faible résistance, et qu'ils se soient mélés auxbreux villageois qui ont tenté de fuir le
village pendant la journée. A I'exception des imeits rapportés dans le secteur oll habitait la
famille Jashari, rien ne prouve que les actes deolice visés par I'Acte d’accusation
relevaient de l'autodéfense ou s’inscrivaient diensadre d’une action contre des opposants

armés et rien ne permet raisonnablement de douteomtraire.
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V. CONDITIONS D’APPLICATION DE L'ARTICLE 3 DU STATUT

173. Chacun des Accusés doit répondre de trois chefsotitions des lois ou coutumes de

la guerre sanctionnés par l'article 3 du Statutsaaoir un chef de meurtre, un chef de

destruction sans motif de villes et de villages gagustifient pas les exigences militaires, et
un chef de traitements cru®% Plusieurs conditions doivent étre réunies pow kprticle 3

du Statut puisse s’appliquer. Il faut en outre tpgefaits allégués dans I'Acte d’accusation

s’inscrivent dans le cadre d'un conflit armé, inttional ou interne, et que les actes des

Accuseés soient étroitement liés au conflit &thé

174. Comme il est expliqué ailleurs dans le présent e les exceptions
préjudicielles d'incompétence soulevées par lesuéés, qui invoquaient I'absence de conflit
armé en ex-République yougoslave de Macédoine eh a0t été rejetées par la Chambre de
premiére instan&&’, décision qui a ensuite été confirmée par la Chardtappel®®. Comme

il est énoncé dans ces décisions, la Chambre deigne instance ne pourra se prononcer sur
la question de savoir s'il y avait un conflit ard’époque des faits qu’aprés avoir examiné

toutes les preuves produites au prétes
A. Conflit armé
1. Le droit

175. Le critere utilisé pour déterminer I'existence deonflit armé a été établi dans I'Arrét
Tadi¢ relatif a la compétence : « un conflit armé exddtaque fois qu'il y a recours a la force
armée entre Etats ou [qu’il y a] un conflit armélpngé entre les autorités gouvernementales

et des groupes armés organisés ou entre de teipegr@u sein d'un Ef4t ». Depuis lors, ce

89 Acte d’accusation, par. 23, 25 et 42.

897 Arrét Tadic relatif & la compétence, par. 70.

%98 v/oir infra, par. 611.

899 e Procureur c/ Ljube Boskoski et Johan daovskj affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative & I'extion
préjudicielle soulevée par Johan didovski, I juin 2005.

9% e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-AR 72.1, Décision sur I'appel
interlocutoire relatif a la compétence, 22 juil&05.

91| e Procureur c/ Ljube Boskoski et Johan dldovski affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative a I'extion
préjudicielle soulevée par Johan dovski, £ juin 2005, par. 11 Le Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan
Tarculovskj affaire n°IT-04-82-AR 72.1, Décision sur I'appéhterlocutoire relatif a la compétence,
22 juillet 2005, par. 13.

92 Arrét Tadic relatif & la compétence, par. 70.
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critére est de jurisprudence constante au TriBlh@ans les circonstances de I'affairadic,

la Chambre de premiére instance a estimé que,ggprononcer sur I'existence d’un conflit
armé interne, elle devait apprécier deux élémeatssavoir i) I'intensité du conflit et

ii) 'organisation des parties au conffit et ce, afin de distinguer un conflit armé « du
banditisme, d’insurrections inorganisées et de teodurée ou d’activités terroristes, qui ne
relévent pas du droit international humanit&ite. Cette approche a été appliquée dans les
jugements qui ont suivi; il ne faut cependant pasdre de vue I'exigence des violences
armées prolongées pour apprécier I'intensité d'onflit armé intern€®. Ces éléments sont
étroitement 1ié€”. Ce sont des questions de fait qui doivent éaectiées au cas par cas a la

lumiére des éléments de pre(Rfe

176. La Chambre de premiére instance dans l'affa@dic a relevé que les facteurs
intéressant cette question étaient exposés da@orementaire de I'article 3 commun aux
Conventions de Gené{ Ces « critéres commodes » ont été répertoriékepaédacteurs de

I'article 3 commun au cours de la négociation desv@ntions de Genéve afin d’établir une

distinction entre les conflits armés et les formasindres de violence, mais n'ont pas été

93 Jugemenfradié, par. 561 et 562 ; Jugemetielebii, par. 183 & 185 ; Jugemeiitnojelac par. 51 ; Arrét
Kunarag par. 56 ; ArrétKordi¢, par. 336 ; Jugemertimaj, par. 83 et 84 ; Jugememaletili¢c, par.225;
JugemenHaradinaj, par. 37 et 38.

94 voir JugementTadi¢, par. 562 ; Jugemertfelebii, par. 184 ; Jugemertimaj, par. 84 ; Jugememirksic,

par. 407.

% Jugementadi, par. 562.

7% Jugementelebii, par. 184 ; ArréKordi¢, par. 341 ; Jugemehtmaj, par. 84 ; Jugemektaradinaj, par. 38.

97 JugemenTadi, par. 562.

98 JugemenRutagandapar. 93 ; Jugemehimaj, par. 90 ; JugemeMrksic, par. 407.

9 jJugemenfradi, par. 562. Commentaire de I4 Convention de Genéve, p. 53. Ces « critéres coramed

(qui ne sont absolument pas contraignants) sorsuieants :

1. La Partie rebelle [au Gouvernement légitime]sgde une force militaire organisée, une autorgparsable
de ses actes, agissant sur un territoire détergtir@yant les moyens de respecter et de faire respac
Convention.

2. Le Gouvernement légitime est obligé de faireeshpd’armée réguliére pour combattre les insumgganisés
militairement et disposant d’'une partie du terrizaiational.

a) Le Gouvernement [égal a reconnu la qualité deyéeants aux insurgés ou bien

b) il a revendigué pour lui-méme la qualité deigéhant ou bien

c) ilareconnu aux insurgés la qualité de beliigtraux seules fins de 'application de la Coneenbu bien

d) le conflit a été porté & I'ordre du jour du Ceihsle Sécurité ou de '’Assemblée générale desoNatUnies
comme constituant une menace contre la paix intierree, une rupture de la paix ou un acte d’agpess

a) Les insurgés ont un régime présentant les @istiques d’un Etat.

b) Les Autorités civiles des insurgés exercentevpir de facto sur la population d’une fractiortedéninée du
territoire national.

c) Les forces armées sont placées sous les ordms autorité organisée et sont prétes a se coefoaux lois
et coutumes de la guerre.

d) Les Autorités civiles des insurgés se reconeaid#es par les dispositions de la Convention.
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intégrés a la version définitive du teXfe Si ces critéres donnent des indications utilessu
qu’est un conflit armé, ils ne sont 1a qu'a titreicatif **. Les rédacteurs du Commentaire
étaient d'avis que l'article 3 commun devrait avoir champ d’application aussi vaste que
possible et continuer a s'appliquer si « des tresilirmés éclatent dans un pays, mais qu'ils ne
remplissent en fait aucune des conditions ci-déSsusDans I'affaireLimaj, aprés avoir fait
I'historique de la rédaction de l'article 3 commig,Chambre de premiére instance a conclu
gue « les rédacteurs des Conventions de Genéveaierd\pas pour intention de subordonner
['lapplication [de celui-ci] & des exigences aufmimelles!®». Dans le droit fil de cette
approche, les Chambres de premiéere instance oné@@p’existence d’'un conflit armé par
rapport a des éléments objectifs révélateurs deehisité des combats et de I'organisation du
ou des groupes armés participants en fonction diés particuliers a chaque affaire. La

Chambre examinera comment chacun de ces élémétésraerprété dans la pratique.
a) Intensité

177. Pour apprécier l'intensité d’'un conflit, les Chaebrde premiére instance ont pris en
compte divers éléments symptomatiques, tels qugaté des attaques et la multiplication
des affrontements arnfé$ la propagation des affrontements sur un terdteir une période
donnés'® le renforcement et la mobilisation des forcesvgomementales, et 'intensification
de 'armement des deux parties au coffflitainsi que la question de savoir si le Conseil de
sécurité de 'ONU s’est intéressé au conflit edamé des résolutions le concerdahtElles

ont également pris en compte le nombre de civiisomt été forcés de fuir les zones de

"% Commentaire de 1a®IConvention de Genéve, p. 53. Dans le Jugem&ayesyu la Chambre de premiére
instance du TPIR a fait référence a ces criteres ppprécier s’il y avait un conflit armé interne Bwanda en
1994. Jugemenrkkayesypar. 619.

"1 Dans la DécisioMiloSevi: relative & la demande d’acquittement, la Chamlerepmmiére instance a fait
observer, au paragraphe 19, que « les Commenthir€CR [étaient] seulement, comme leur nom I'iridt],
des commentaires, dépourvus de force obligatoire ».

"2 Commentaire de I&°IConvention de Genéve, p. 54.

3 Jugement.imaj, par. 86.

714 JugementTadié, par 565; Jugemedielebid, par. 189 ; DécisionMiloSevié relative a la demande
d’acquittement, par. 28 ; Arr&ordi¢, par. 340 ; Jugemehtaradinaj, par. 91 et 99.

"5 JugementTadié, par 566 ; Jugemeqielebiii, par.186; DécisionMiloSevi‘ relative & la demande
d'acquittement, par. 29 ; ArréKordié, par. 340 et 341; Jugemeidalilovié, par.163 a 166 et 169 ;
Jugementimaj, par. 168 et 169. Voir aussi par. 136 a 163 ; dege HadZihasanov, par.20 et 22;
JugemenMarti¢, par. 344.

1% Décision MiloSevi¢ relative & la demande d'acquittement, par. 30 %t \Boir aussi Jugemextelebk,
par. 188

17 Jugemenfradié, par. 567 ; Jugemerdelebii, par. 190 ; Jugememdarti¢, par. 345 ; Jugememdaradinaj
par. 49.
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combat'®; le type d’armes utilisééS, en particulier le recours & I'armement loGfdet a
d’'autres équipements militaires, tels que les chaeitres véhicules lourd$:; le blocus ou le
siege de villes et leur pilonnage intef/€if I'ampleur des destructioff§ et le nombre de
victimes causées par les bombardements ou les t¢g/ifhde nombre de soldats ou d’unités
déployé&® : I'existence de lignes de front entre les paréieke déplacement de ces lignes de
front’?®; 'occupation d'un territoir€’, de villes et de villagé®’; le déploiement de forces
gouvernementales dans la zone de isda fermeture de rout€8; I'existence d’ordres ou
d'accords de cessez-le-fétiet les efforts des représentants d’organisatiotesriationales

pour obtenir et faire respecter des accords derdssed*?

178. Au niveau structurel, la facon dont les organe$iat, tels que la police et 'armée,
font usage de la force contre les groupes armésnestément révélateur de I'existence d’'un
conflit armé intern€® Le cas échéant, il peut étre intéressant d’aealgsrecours a la force
par les autorités de I'Etat et, en particuliemtiirprétation qui a été faite de certains droits
fondamentaux, notamment le droit a la vie et cdtiine pas étre détenu arbitrairement, afin

d'apprécier si la situation est effectivement cellien conflit armé**. Comme on le sait, dans

18 Evacuations (ArréKordi¢, par. 340), expulsions (Jugemdiadi’, par. 565), menaces (Jugemdrimaj,
par. 139) ou déplacements (Jugementaj, par. 167, voir aussi par. 142) ; Jugenteatadinaj, par. 49 et 97.

1% Décision MiloSevi‘ relative a la demande d'acquittement, par. 31 gethent Limaj, par. 166 ;
JugemenHaradinaj, par. 49.

20 JugemenTadi, par. 565 (« bombardement d'artillerie ») ; Jugetriémaj, par. 166 ; voir aussi par. 136,
138, 156, 158 et 163.

21 JugemenTadié, par. 143 («pilonnage intense, suivi de l'avanafes chars et de [linfanterie »);
JugemenHtalilovi¢, par. 166 (« attaque [...] de chars, d’artilleriedénfanterie ») ; Jugemertimaj, par. 136 et
166.

22 JugemenTadi, par. 143 (Kozarac encerclée) ; Jugentéatilovi¢, par. 165 & 167 (blocus de Mostar) et 168
(siege de Sarajevo) ; voir aussi Jugenhémiaj, par. 153 ; Jugemehtaradinaj, par. 96.

2 JugemenTadi, par. 565 ; ArréKordi¢, par. 337 et 338 ; Jugemekimaj, par. 142 ; Jugememdaradinaj,
par. 49.

24 Jugementadi¢, par. 565 ; ArréKordié, par. 339 ; Jugemehtalilovié, par. 164 ; Jugemehimaj, par. 142 ;
JugemenHaradinaj, par. 49.

25 JugemenHalilovi¢, par. 168 ; Jugemehtaradinaj, par. 49.

26 JugemenHalilovi¢, par. 161, 169 et 172.

27 JugemenHalilovi¢, par. 163 ; Jugemehtmaj, par. 146 et 158.

728 JugemenHalilovi¢, par. 162 et 164 ; Jugemédiiinaj, par. 143 et 163.

29 Jugementimaj, par. 142, 150, 164 et 169.

30 Jugement.imaj, par. 144.

31 JugemenHadzihasanow, par. 23 ; JugemeMarti¢, par. 345.

32 JugemenHadZihasanow, par. 23.

33 Le deuxiéme « crittre commode » énoncé dans len@ortaire du CICR est que le Gouvernement légitime
est « obligé de faire appel a 'armée réguliererpmmbattre les insurgés organisés militairemerdigiosant
d’une partie du territoire national » : Commentaieela I° Convention de Geneéve, p. 53.

34 voir, par exemple, Arne Willy Dahl et Magnus Sandk The Threshold of Armed Conflict Société
internationale de droit militaire et de droit de Guerre 45, 3 et 4 (2006) p. 369. D'aprés Marco Sassdi
participation directe des forces armées de I'Hiat ppposition a la police) » est I'un des nombriaeteurs qui
permettent d’établir I'existence d'un conflit arméVarco Sassoli, « Terrorism and War Journal of
International Criminal Justicd (2006), p. 965.
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les situations qui ne constituent pas des cordlitsés, I'Etat a le droit de recourir & la force
pour faire respecter la loi et I'ordre, notammenfdrce meurtriere mais, si tel est le cas, les
instruments relatifs aux droits de 'lhomme limitémtrecours a la force en ce qu’il doit étre
absolument nécessaire et étre strictement propodi@ux objectifs rechercH&s La Cour
européenne des droits de 'homme (la « CEDH »)timésdans un certain nombre d’affaires
qgue le recours a la force meurtriere contre unequere qu'il est possible d'arréter ne serait
« pas absolument nécessé&ite. Cependant, lorsqu’une situation atteint le esteld conflit
armé, la question de savoir ce qui constitue uneafon arbitraire de la vie doit étre
interprétée au regard des normes du droit intematihumanitair€’, 1& ol un critére de

proportionnalité différent s’appliq(i&

179. La Défense de Boskoski a fait valoir que la situaien ex-République yougoslave de
Macédoine n’avait pas atteint I'intensité exigéanparant en partie la situation qui existait en

2001 aux « troubles » qu’avait connus I'lrlandeNturd, qui, d’aprés les arguments avancés,

35 Draprés la Convention européenne des droits derline, par exemple, ces objectifs sont les suivaaten
cas de légitime défense (y compris pour défendréieus), b) pour effectuer une arrestation régaliéu pour
empécher I'évasion d’'une personne régulieremergndét ou c) pour réprimer, conformément a la log u
émeute ou une insurrection : (article 2, Conventaamopéenne des droits de 'homme (1950)). Voim, pa
exemple, CEDHMcCann et autres c. Royaume-Uairét du 27 septembre 1995, série A n°® 324, 1g&.et
149 : «le texte de l'article 2 (art. 2), pris dawm ensemble, démontre que le paragraphe 2 {djtn2 définit
pas avant tout les situations dans lesquelleg pesnis d’infliger intentionnellement la mort, maiécrit celles
ou il est possible d’avoir « recours a la forcee,qui peut conduire a donner la mort de faconlontaire. Le
recours a la force doit cependant étre rendu aemt nécessaire » pour atteindre I'un des olfgecti
mentionnés aux alinéas a), b) ou c) [...] La fordésee doit en particulier étre strictement propmrhée aux
buts mentionnés au paragraphe 2 a), b) et c) d&l&a2 (art. 2-2-a-b-c). »

36 par ex., arréMcCann et autres c. Royaume-Upar. 148 a 150 ; arr@rgi c. Turquie n° 23818/94, par. 79,
CEDH 1998-1V ; et arrécKerr c. Royaume-Unin® 28883/95, par. 110, CEDH 2001-111.

37 Licéité de la menace ou de I'emploi d’armes ntioé&a Avis consultatif du 8 juillet 1996, C.1.J. &eeil 1996,
par. 25 ; Conséquence juridique de I'édificationrdmur dans le territoire palestinien occupé, Aassultatif
du 9juillet 2004, par. 106. Mais voir Louise DoswBeck, « The right to life in armed conflict: doe
international humanitarian law provide all the aass? »,International Review of the Red Cro88, 864
(décembre 2006), p. 881 a 904 (arguant que lesimsnts relatifs aux droits de 'homme peuvent $gples
regles de droit international humanitaire concetdarrecours a la force dans le cadre de confliséa non
internationaux).

8 || convient de noter que méme dans certainesraffaienvoyant a des conflits armés, les tribunauix o
apprécié le recours a la force selon le principg@mg@ortionnalité employé pour les normes relatiaes droits
de 'homme. Par exemple, la Cour supréme israélienastimé qu’il fallait éviter de tuer un civiliquarticipait
directement aux hostilités si des moyens moinsugdiéigbles (arrestation, interrogatoire et prog&s)vaient étre
utilisés, « [p]ar conséquent, si un terroriste pp@ind directement part aux hostilités peut étrétérinterrogé et
traduit en justice, ce sont les moyens qui doivétre employés » The Public Committee against Torture in
Israel et al. v. The Government of Israel et, @&our supréme israélienne, arrét du 14 décemi®,20
HCJ 769/02, par. 40. La CEDH ne s’est pas pronosuééexistence d’'un conflit armé en Tchétchéniesur sa
gualification, en revanche, elle a relevé que & ffésence d’'un nombre important de combattantgsa@n
Katyr-Yourt et leur résistance active aux organggppmlication de la loi [...] étaient de nature a ffist le
recours a la force meurtriere par les agents datl’Eaisant ainsi relever la situation du parabeap de I'article

2 de la Convention » : CEDH, arrBtsaieva c. Russie’ 57950/00, par. 180, CEDH 2005 ; voir aussi arrét
Issaieva, Youssoupova et Bazaieva c. RudSiEr947/00, 57948/00 et 57949/00, par. 178, CEDHb20d)rét
Guleg c. Turquien®21593/93, par. 71 a 73, Recueil 1998-1V.
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n‘avaient jamais été qualifiés de conflit armé denpratique des Etats, et & la confrontation
entre I'armée turque et le Parti des travaillewKdrdistan (le « PKK »), « un conflit d'une
ampleur et d'une intensité beaucoup plus importamtequ’un tribunal néerlandais n'a pas
jugé constituer un conflit armi&. Cela dit, pour ce qui est de la situation eraerée turque

et le PKK, la Cour supréme des Pays-Bas n’'a pasorontrairement a ce que la Défense de
BoSkoski laisse entendre, que la situation ne daagtpas un conflit armé interne, mais a
estimé, dans le cadre de I'examen du critere debldoincrimination en vertu de la loi
d'extradition, qu’il n'était pas nécessaire qu’ede prononce sur la questiéh

180. En revanche, certains tribunaux nationaux ont éstjoe d’autres situations de conflits
ne présentant pas un caractére international teambaous le coup de I'article 3 commun. La
Chambre reléve a ce propos les facteurs qui orduiboes tribunaux a statuer dans ce sens.
Dans une décision de 1995, la Cour constitutioenddl la Fédération de Russie a estimé que
le Protocole additionnel Il s’appliquait au confirmé qui se déroulait en République
tchétchén&'. La Cour a noté que le recours aux forces armieseru de la Constitution
n'était pas subordonné a la proclamation de I'dtatgence ou de guerre et que, en 1994,
lorsque la Douma avait adopté une résolution swet®urs aux forces armées, elle avait
déclaré que le désarmement des unités armées enegulillégales dans la République,
équipées de chars, de lance-missiles, de systemmtilatie et d'avions de combat, « [était]

pratiquement impossible sans le recours aux fanmege§™ ».

3% Mémoire en cléture de Boskoski, par. 262.

"0%n re K., LIN : AF6988, Cour suprémel¢ge Raajl 02853/02 U NS 2004, 99, at 3.3.5. Le paragrahde3
cet arrét, qui est cité dans le paragraphe 262 émoite en cléture de BoSkoski (disant que la sinahe
constitue pas un conflit armé interne) exprime ibign du Procureur général, pas celle de la Copréue et
n'engage pas la Cour. Bien que la CEDH ait rendentain nombre d’arréts sur les violations destsirde
I’'homme commises en Turquie en relation avec le P&Ksi qu’en Irlande du Nord et en Tchétchénile, €kst
limitée, conformément & la compétence qui estdarst, & examiner les obligations juridiques dessHiarties
dans le cadre de la Convention européenne des dimithomme, et s’est abstenue de qualifier jgtidiment les
situations en vue de I'éventuelle applicabilité droit international humanitaire : voir, par exemperét
McCann et autres c. Royaume-UairétErgi c. Turquie; arrétGlleg c. Turquie arrétissaieva, Youssoupova et
Bazaieva c. Russjeet arrétssaieva c. Russie

41 Arrét de la Cour constitutionnelle de la Fédératite Russie sur la constitutionnalité du décresigetiel
n° 2137 du 30 novembre 1994 concernant les medaresstauration de la Constitution et de I'étatidgt sur le
territoire de la République tchétchene, du décrésigentiel n® 2166 du 9 décembre 1994 sur la séfme des
activités des unités armées illégales sur le téreitde la République tchétchéne et dans la zoredilit osséto-
ingouche, de la résolution n° 1360 du 9 décemb®d $8r la sécurité et I'intégrité territoriale deHédération de
Russie, le principe de Iégalité, les droits etrliég des citoyens, et le désarmement des unitéearitiégales sur
le territoire de la République tchétchéne et lggorés limitrophes du nord du Caucase, et du déréidentiel
n® 1833 du 2 novembre 1993 sur les dispositionsldorentales de la doctrine militaire de la Fédénatle
Russie Sobranie Zakonodatelstva Rossiyskoy Federdt885, n° 33, article 3424.

42 |bidem par. 6.
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181. Au Pérou, la Chambre pénale nationale a estimdeguactivités du groupe armé du
Parti communiste péruvien, le Sentier lumineuXestactions menées a I'encontre de celui-Ci
par les forces nationales, qui ont fait plus d®89 morts et ont sérieusement endommagé les
infrastructures publiques et privées, constituaientconflit armé et que l'article 3 commun

{3 La Cour supréme du Chili a reconnu I'applicabilite I'article 3 commun a la

s'appliquai
situation gu’a connue le Chili en 1973, eu égardi@cret promulgué par le Gouvernement le
12 septembre 1973, qui qualifiait la situation inted’« état de guerre » et avait pour effet de

rendre applicables certaines dispositions péffdles

182. En 2006, la Cour supréme des Etats-Unis a estiradeguEtats-Unis étaient en conflit
armé avec le groupe non étatique connu sous ledidirQaida et que l'article 3 commun
s'appliquait lorsqu’il y avait recours a la forcaraée entre un Etat et une partie & un conflit
armé non signataire des Conventions de Genéve 4@“19En Israél, la Cour supréme a
estimé que « depuis la fin de septembre 2000, @ebats violents se déroulaient en Judée, en
Samarie et dans la bande de Gaza. Il ne s’agjsasit’'activités policiéres, mais d'une lutte
arméé*® ». Pour arriver a cette conclusion, elle a tenmmte de ce qui suit: de la fin de
septembre 2000 au début de 2002, plus de 600itsTaéint été tués et plus de 4 500 blessés,

et « de nombreux » Palestiniens ont égalementués et blessé¥. Pour lutter contre les

43 Affaire Abimael Guzman Reinoso et aufreBérou, Expediente acumulad® 560-03, décision du
13 octobre 2006 (Chambre pénale nationale), parad/0.

44 Cour supréme du Chili, 9 septembre 199&yista Fallos del Mes® 478, p. 1760 a 1769 (décision n° 3).
Toujours en Amérique du Sud, vdwan Carlos Abelladffaire Tablada) Commission interaméricaine des droits
de 'homme, rapport n® 55/97, affaire n° 11.137n&8embre 1997, Argentine, par. 155 et 156.

745 Hamdan, Salim Ahmed v. Rumsfeld, Donald H., SeayretiDefensget al, Etats-Unis, Cour supréme des
Etats-Unis, arrét du 29 juin 2006, 126 S.Ct.274306), p. 66 a 68. La Cour supréme a estimé querkssion
qui décrit la portée de la mise en ceuvre de llaric « doit étre prise au sens littéral et estisédtd ici en
opposition & un conflit entre Etats », la Courmaatit que cet argument se confirme par la teneliadile 2
commun des Conventions de Genéve « qui restreiptgae application a un conflit armé entre siginataet
prévoit que les signataires doivent en respectas tes termes méme si une autre partie au condlét pas
signataire, pour autant que la partie non sigret&ccepte et applique” ces termes ». En revaritdrécle 3
commun « conféere une protection minimale, qui restaleca de la protection prévue par les Convegtianx
personnes qui ne sont associées ni a un signaianéme a un non-signataire qui participe a un lgaostr le
territoire d’'un Etat signataire ». Par conséquemdme si Al-Qaida n’est pas signataire des Convestide
Genéve, l'article 3 commun s’applique a un cordliguel elle est partie. Méme si la Cour admet gelon les
commentaires officiels sur I'article 3 commun, wi’des objectifs importants de cette dispositidrd&stroyer
une protection minimale aux rebelles qui prenneart @ un type de “conflit ne présentant pas dectara
international”, a savoir une guerre civile », lau€souligne que les commentaires établissent ol&int que
«cet article doit avoir un champ d’application siusaste que possible ». A ce propos, la Cour alépp
I'attention sur le fait que I'on a choisi de ne pastreindre le libellé de la version finale deti@e, qui I'aurait
rendu applicable « surtout en cas de guerre cidigeconflits coloniaux, ou de guerres de religiprogui a
associé un champ d’application plus vaste a unexgade droits plus restreinte que les versions pefués » :
ibidem p. 66 a 68.

48 Ajuri v IDF CommanderHCJ 7015/02 ; HCJ 7019/02, Israél, Cour supréiageant en premiére instance,
décision du 3 septembre 2002, par. 1.

7 |bidem
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attaques « terroristes », les forces de défenaélisnnes avaient, entre auffésmené des
opérations militaires spéciales dés juin 2002 w afe détruire l'infrastructure terroriste

palestinienne et d’'empécher de nouvelles attaguesiste$* ».

183. Ces exemples montrent bien l'attention que leglictions nationales ont accordée a
I'intensité des violences, notamment le fait q&sllse soient prolongées et aient nécessité
'engagement des forces armées, pour détermingisténce d'un conflit armé. Le grand
nombre de victimes et I'ampleur des destructiongénelles ont également compté pour

beaucoup dans ces décisions.

184. La Défense a fait valoir ce qui suit : puisque teitdinternational distingue le conflit
armé « du banditisme, d’'insurrections inorganisiate courte durée ou d’'activités terroristes,
qui ne relévent pas du droit international humamst® », les actes de nature terroriste ne
doivent pas étre pris en compte pour établir I'exise d’un conflit arnmi&”. Selon la logique
de cet argument, il faudrait exclure tous les adtes$errorisme pour apprécier l'intensité des
violences que connaissait I'ex-République yougaslale Macédoine en 2001 Sans
préjuger de la question de savoir si les actesAdeéNl sont de nature terroriste, la Chambre
estime qu'il s'agit la d’'une mauvaise interprétatite la jurisprudence du Tribunal, ce qu'elle

va démontrer.

185. Dans l'affaireTadi¢, la Chambre de premiére instance s’est fondéke sLommentaire
des Conventions de Geneve de 1949 pour expliqueteguéléments relatifs a l'intensité et a
I'organisation des parties ne pouvaient étre éfligue pour, au minimum, distinguer un
conflit armé des formes moindres de violence, seliee les « activités terrorist&s». La
partie du Commentaire sur laquelle elle s’est appugit que les auteurs des Conventions
n‘ont pas considéré comme un «conflit armé » wapbrte quel événement brutal,
sporadique, n'importe quelle situation ou les gamdide I'ordre doivent faire usage de leurs
armed™ ». L'article 3 commun vise en fait tout « confiiii présente les aspects d’une guerre

internationale, tout en existant a 'intérieur dtat », autrement dit, des « hostilités » mettant

748 | "affaire concernait les mesures supplémentaiteptées par le Comité ministériel pour la sécuritonale

le 31 juillet 2002, «les opérations militaires cpfes n'ayant pas permis de faire cesser immédete les
graves attaques terroristesibid., par. 4.

9 bid., par. 3.

%0 JugemenTadi, par. 562 ; Jugemehtmaij, par. 84.

51 Mémoire en cléture de Boskoski, par. 265 ; Mémeinecldture de Taulovski, par. 48.

52 Mémoire en cloture de Taulovski, par. 48 : « [I'JAccusation aurait d(i resen toutes les attaques de nature
terroriste qui ne peuvent pas étre prises en copgtéa Chambre pour établir I'existence d'un cioritmé ».

53 JugemenTadi, par. 562.

54 Commentaire de la9Convention de Genéve, p. 33.
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aux prises des « forces armées » des deux’totégrgument essentiel de la Chambre de
premiére instance dans I'affaif@di¢ est que les actes de violence isolés, notammetairees
activités terroristes perpétrées en temps de parjreraient pas dans le champ de l'article 3
commun. Cette conclusion s’inscrivait dans la lagigle la décision rendue par la Chambre
d’appel dans l'affaireTadi¢, selon laquelle un conflit armé de caractere muerrnational
existe lorsqu’il y a « un conflit armprolongé entre les autorités gouvernementales et des
groupes armés organisés ou entre de tels groupssima’un Etdf®». Ce qui importe dans
I'application de ce critere est la question de gasides actes sont perpétrés de maniére isolée
ou s'ils font partie d'une campagne prolongée ssppbla participation des deux parties aux
hostilités. Il importe peu que les actes de viokeperpétrés soient qualifiés d’'actes de nature
terroriste. Cette interprétation s’inscrit dandteit fil de I'observation faite par la Chambre
d’appel dans l'affairdKordi¢, a savoir que « [l]'exigence d’un confprolongéest essentielle

pour pouvoir exclure les simples troubles civilsetes de terrorisnisolés®’ ».

186. Les Chambres du Tribunal n'ont guére analysé espraent le caractére « prolongé »
des violences armées pour déterminer I'existenge donflit armé intern@®, ce qui ajouterait

un élément temporel & la définition du conflit afMéPar ailleurs, la Chambre tient compte de
I'article 8 2) d) du Statut de Rome de la Cour peénaternationale concernant les violations

graves de larticle 3 commun qui « s’appliqgue awnflits armés ne présentant pas un

%5 |bidem

6 Arrét Tadi¢ relatif a la compétence, par. 70 [non soulignésdiariginal] ; Jugementimaj, par. 84 ;
JugemenHaradinaj, par. 37.

ST ArrétKordié, par. 341 [le mot « isolés » n'est pas souligmésdariginal].

%8 Aucune Chambre n'a défini précisément ce que Batend par « prolongé ». Cela dit, les Chambres de
premiére instance ont pris I'habitude d’examinardetes de violence survenus en dehors de la pédiesl faits
pour établir si les actes de violence armée ortanactére « prolongé », surtout si I'acte d’acdasatouvre une
période de moins d’un an. Voir, par exemple, Juggadié, par. 566 et 567 (estimant que du fait de l'intigns
des combats opposant plusieurs entités en Youdesiguartir de 1991, le niveau de conflit armé teté atteint
pour ce qui est de la période des faits, a sawmdi a décembre 1992) ; JugememtundZzija par. 51 a 57 et 59
(examen des éléments de preuve correspondant #it aomé se déroulant entre janvier et juillet 33ors que
les faits se sont produits le 15 mai 1993 ou vatecdate) ; Jugemendfelebii, par. 186 (estimant que la
Bosnie-Herzégovine toute entiére n'a cessé d'étrpreie a des affrontements armés au moins du 6 h&a2
jusqu’en novembre 1995, alors que la période dis &lait de mai & décembre 1992) ; Jugentembarag
par. 567 ; ArréKunarag par. 2 et 58 (estimant gu'’il existait un conélimé entre avril 1992 et février 1993 pour
le moins, alors que la période des faits allaifLl@yuillet au mois d’octobre 1992) ; DécisibfiloSevi relative a

la demande d’acquittement, par. 28 (estimant quél/ait un conflit armé pendant la période desfaibit entre

le 1* janvier et le 24 mars 1999, prenant note de lfersfive de grande envergure » lancée par les fombes
en 1998, et estimant que KK avait mené de nombreuses opérations contre lmepen 1996 et 1997) ;
JugementStrugar, par. 217, et 26 & 78 (estimant qu'il y avait wmftit armé pendant la période des faits, soit
entre le 6 et le 31 décembre 1991, compte tenunmmoent d’éléments prouvant qu'il y avait un conélitmé
d’envergure au méme endroit dans les mois qui @udué la période des faits).

9 Dans I'affaireHaradinaj, la Chambre de premiére instance a estimé qus,lalgmatique, les Chambres de premiére
instance, y compris la Chambre saisie de I'afféadié, ont considéré que le critére tiré des violenceges prolongées
se rapportait davantage a l'intensité de ces \getequ’'a leur durée ; Jugemetatradinaj par. 49.
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caractére international et ne s’applique donc passduations de troubles et tensions internes
telles que les émeutekes actes isolés et sporadiques de violeaueles actes de nature
similaire’® ».

187. L'idée selon laquelle des actes de terrorisme p#uw®nstituer des violences
prolongées s’inscrit également dans la logique it thternational humanitaire, qui interdit
toute « mesure [...] de terrorisfi&», ainsi que « les actes ou menaces de violenueebut

€% », dans le cadre de conflits

principal est de répandre la terreur parmi la patpah civil
armés internationaux et non internationaux et pouvengager la responsabilité pénale
individuelle’®® 1l ne ferait pas sens d'interdire de tels actesvertu du droit international

humanitaire s’ils n’entraient pas dans la rubrigas conflits armés.

188. Par ailleurs, la Chambre note que certaines jurtdis nationales n’ont pas exclu les
actes de nature terroriste lorsqu’elles ont exani@® éléments a leur disposition pour
déterminer I'existence d’un conflit armé. La Champgénale nationale du Pérou a estimé que
les conditions d’application de I'article 3 étaigAtinies en ce qui concerne la situation issue
des actes commis par le Sentier lumineux, notamrdesnmeurtres de civils, les actes de
sabotage contre des ambassades et les locauxeg'esds privées et publiques, ainsi que les
embuscades armées contre les forces de I'Etas etdsures prises par celles-ci en réattfon
En 1972, la Cour supréme du Nigéria a rejeté l@idelMobéissance aux ordres d’un supérieur
hiérarchique invogué comme moyen de défense pomelartre délibéré d’'une personne non

armée par des membres des forces rebelles sansnuai€onnues sous le nom de I’Armée du

50 Article 8 2) d) du Statut de Rome de la CPI [nonligné dans I'original]. Voir DécisioMiloSevi: relative a
la demande d’'acquittement, par. 20 ; Jugerhéntj, par. 87. Le libellé de cette clause d’exclusitinspire du
paragraphe 2 de l'article premier du Protocole el Il, qui prévoit que le Protocole ne s’appk pas aux
« situations de tensions internes, de troublesi@iés, comme les émeutes, les actes isolés eadigoes de
violence et autres actes analogues, qui ne sortquessdérés comme des conflits armés ». Un comreemttait
remarquer que cette limitation a I'applicabilité Buwotocole a été instituée « par souci de ne pawiter les
délits et le banditisme et d’éviter qu'il n’y aihwuégime spécial de protection juridique des atétds/gui n'ont rien
a voir avec un conflit armé organisé » : Dieterckle« International Humanitarian Law After Septemhé :
Challenges and the Need to Respondearbook of International Humanitarian La&&(2003), p. 58.

51 Article 33 1) de la 1Y Convention de Genéve ; Article 4 2 d) du Proto@lditionnel I1.

2 Article 51 2) du Protocole additionnel | ; artid8 2) du Protocole additionnel Il ; article 22 dégles de La
Haye de 1923 (guerre aérienne) ; Ateli¢, par. 90 ; dans lequel il est confirmé que lepakgions de
I'article 51 2) du Protocole additionnel | et darticle 13 2) du Protocole additionnel 1l font mf@stement partie
intégrante du droit international coutumier.

63 Arrét Gali¢, par. 86 et 98 ; JugemeRtagomir MiloSevi, par. 873 & 882. Voir ausisé Procureur ¢/ Norman
et consortsDecision on Motions for Judgment of Acquittal Pansuto Rule 98affaire n°® SCLS-04-14, par. 109
a 112; Le Procureur c/Brima et consortsaffaire n° SCLS-04-16-PTFurther Amended Consolidated
Indictment 18 février 2005, chefs 1 et 2, respectivemeht; Procureur c/ Brima et consortsaffaire
n® SCLS-04-16-TPecision on Motions for Judgment of Acquittal Panstto Rule 9831 mars 2006, par. 54.
64 Affaire Abimael Guzman Reinoso et consorBérou, Expediente acumuladm® 560-03, décision du
13 octobre 2006 (Chambre pénale nationale), p&rad476.
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Biafra pendant la guerre civile, mais a considéré cet acte s’inscrivait bien dans le cadre du
conflit armé®. La Cour supréme des Etats-Unis n'a pas hésiténalure que larticle 3

commun s’appliquait au conflit armé qui, d’aprés ebpposait les Etats-Unis & Al-Qaida bien
gue l'organisation Al-Qaida ait perpétré des aet@® terrorisme » et que le Gouvernement

américain la considére comme une organisationrtstet®.

189. Dans un certain nombre d’'arréts, la Cour suprénsail| a qualifié de conflit armé la
situation I'opposant & des « organisations teresis®’. Dans un arrét de 2006, elle a reconnu
gu’il existait une « situation ininterrompue de fitnarmé » entre Israél et les diverses

« organisations terroristes palestiniennes » delpujgremiéreintifada’®®,

compte tenu de la
présence d'une « vague incessante, ininterrompugesttriere d’attentats terroristes » et des
interventions armées engagées en réaction a cBlixk@ Cour I'a fait remarquer, « & I'heure
actuelle, une organisation terroriste peut dispdsemoyens militaires considérables. Parfois,
elle a des moyens plus importants qu’un Etat. Uaefrontation avec ces dangereuses
organisations ne peut se limiter au cadre de I'€tat la |égislation pénale de celui’i». Par
ailleurs, la Commission d’enquéte sur le Liban ache que « [les] hostilités qui [s'étaient]
déroulées du 12 juillet au 14 ao(t [2006] constifejnt un conflit armé international », tout en
soulignant « sa particularité qui [était] que lestilités actives n’[avaient] eu lieu gu’entre
Israél et les combattants du HezbolldA-»Dans son rapport, elle a précisé que le fait
gu’lsraél considére que le Hezbollah est une osgdiain terroriste et que ses combattants sont

des terroristes n'avait pas eu d'incidence sunitication du conflit par la Commissio6fi.

%5 pius Nwaoga v. The Statdligéria, Cour supréme, 3 mars 1928, Nigeria Law ReportsPart 1, Vol. 1,
p. 149 ; (1979) 52 ILR, 1979, 494, p. 497 («a @oavis, I'assassinat d'une personne non armée tvivan
pacifiquement sur le territoire fédéral, comme tlescas en I'espéce, constitue un crime contrenfianité et,
méme s'il est commis pendant une guerre civilee violation des lois nationales, et doit étemip) [non
souligné dans I'original].

766 Hamdan, Salim Ahmed v. Rumsfeld, Donald H., SeayretiDefensget al, Etats-Unis, Cour supréme des
Etats-Unis, arrét du 29 juin 2006, 126 S.Ct. 2726), p. 66 & 68.

57 Ajuri v IDF Commander HCJ 7015/02 ; HCJ 7019/02, Israél, Cour supréfreét du 3 septembre 2002,
par. 1; The Public Committee against Torture in Israel tva The Government of Israel et,alsraél, Cour
supréme, arrét du 14 décembre 2006, HCJ 769/021parenvoyant aussi &1 Saka v. The State of Isrg@lon
publié¢), HCJ 9255/00Kn’aan v. The Commander of IDF Forces in the Juded Samaria Aregnon publié),
HCJ 2461/01 Barake v. The Minister of Defencg6(2) PD, HCJ 9293/01AImandi v. The Minister of Defence
56(3) PD 30, HCJ 3451/02Ibrahim v. The Commander of IDF Forces in the WBahk (non publié),
HCJ 8172/02 Mara’abe v. The Prime Minister of IsrgdiJC 7957/04.

%8 The Public Committee against Torture in Israel ketvaThe Government of Israel et,dkraél, Cour supréme,
arrét du 14 décembre 2006, HCJ 769/02, par. 16.

%% |bidem citant le supplément au résumé établi par leymrigraélien le 26 janvier 2004.

" bid., par. 21.

" Rapport de la Commission d’enquéte sur le Libablétonformément a la résolution S-2/1 du Conded
droits de 'homme, A/HRC/3/2, 23 novembre 2006, ga® et 57.

"2 |bidem par. 62.

Affaire n° IT-04-82-T 98 10 juillet 2008



206/19996 BIS

190. Ces cas montrent que les juridictions nationalefe®torganes de 'ONU ont tenu
compte des actes de terrorisme dans leur app@tidgis actes constitutifs d’'un conflit armé.
Rien dans la jurisprudence du Tribunal ne permetaieser qu’'une autre approche devrait étre
adoptée sur la question, pour autant que les aldeterrorisme soient assimilables a des
« violences prolongées ». Compte tenu de ce quedes la Chambre estime que, si des actes
de terrorisme isolés ne permettent pas a eux deutenclure a I'existence d’un conflit armé,

il faut en revanche en tenir compte lorsque ledenices de cette nature sont prolongées,
surtout si elles nécessitent 'engagement des saacmées dans les hostilités, pour apprécier

le niveau d’intensité qui permet de conclure aisnce d’'un conflit armé.

191. Dans le prolongement de ce qui vient d’étre expdséDéfense avance que les
déclarations par lesquelles plusieurs Etats etnisgtons internationales ont condamné les
attentats terroristes perpétrés en 2001 par 'AbNee-République yougoslave de Macédoine
constituent la preuve qu'il n’y avait pas de cdndimé’®. La Chambre ne partage pas ce
point de vue. Comme elle I'a indiqué dans sa dégigiu 27 février 2008°, de telles

déclarations peuvent étre utiles pour déterminequdest la pratique des Etats adginio juris

en ce qui concerne les questions de droit coutymiais non pour établir les faits sur lesquels

elle doit se prononcer.

192. La Défense de Boskoski fait valoir que de telleslali@tions n'auraient pas été faites
s'il y avait eu un conflit armé en ex-Républiquaigoslave de Macédoine, car si cela avait été
le cas, ces actions, notamment les attaques peepédtar 'ALN contre les forces de sécurité,
auraient été percues comme des activités militéégiime<’>. La Chambre ne partage pas ce
point de vue. On a vu le Conseil de sécurité d&llUGcondamner les « actes de terrorisme »
perpétrés par des groupes rebelles, méme danstdaoas pouvant étre qualifiées d’'une

facon ou d’une autre de conflit armé inteffiell est également de pratique courante pour les

73 Mémoire en cloture de Boskoski, par. 264 et 2B@moire en cloture de Tarlovski, par. 112 & 116.

"7 e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-T, Décision relative a la demde
d’admission de piéces a conviction produites déeeint par la Défense de BoSkoski, concernant texie du

« conflit armé » et les conditions d’applicationl@eticle 3 du Statut, 27 février 2008, par. 6.

75 Mémoire en cléture de Boskoski, par. 264.

7% par exemple, résolution 1465 (2003) du Conseikélurité de 'ONU, en date du 13 février 2003 (dans
laquelle le Conseil de sécurité condamne l'attaggjua bombe commise a Bogota (Colombie), attribude a
FARC, qui a fait de nombreux morts et blessés elade qu’un tel acte, comme tout acte de terrorjsroastitue
une menace a la paix et a la sécurité). Voir Milassai, « The Internal Conflict in Colombia and Eight
against Terrorism: UN Security Council Res.14650@0and Further Developments », dahsurnal of
International Criminal Justice3, 1 (2005), p. 253. Les tribunaux colombiens @sant pas penchés directement
sur la question de I'applicabilité de 'article 8ramun ou du Protocole additionnel Il a la situatenColombie,
méme si la Cour constitutionnelle a confirmé la stitationnalité de la ratification par le Gouverrem du
Protocole Il. Voir Corte Constitucional, Senten@a225/95, 18 mai 1995, darBaceta Constitutional1995.
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Etats et les organisations de qualifier d’actes ¢atrorisme » les actes perpétrés par des
acteurs non étatiques méme si ces actes ont padémmis dans le cadre d'un conflit arfffé
Par ailleurs, les résolutions adoptées par le Glodsesécurité, et par les Etats ou leurs
représentants, ont un fondement politique et nanjydique et ne peuvent étre considérées
automatiquement comme la preuve ou l'interprétaimiique d’un état de fait, bien qu’elles
puissent avoir des répercussions d'ordre juridigua. Chambre note également que,
contrairement a ce qu’affirme la Défense de BoSkdaks son mémoire en cléture, a savoir
gque «la communauté internationale [...] n'a jamaisnsidéré que la situation en
ex-République yougoslave de Macédoine constituaitcanflit armé’®», le libellé de la
résolution 1345 (2001) donne a penser que le Clodsesécurité estimait que la situation en
ex-République yougoslave de Macédoine constitualt éi bien un conflit arnf&. Par
exemple, le Conseil de sécurité a constaté quevitdences menacaient la sécurité et la
stabilité de I'ensemble de la région, évoquant & action armée contre l'autorité », et exhorté
« toutes les parties [a agir] avec modération eisda plein respect du droit international

humanitaire et des droits de I'homm&®

193. Compte tenu de ce qui précede, la Chambre appéidaaritére défini par la Chambre
d’appel dans I'ArréfTadic¢ relatif a la compétence pour examiner les évén&rmmvenus en
ex-Républigue yougoslave de Macédoine en 2001. Himspirera des éléments
symptomatiques qui ont été recensés, ainsi quendg®ns mis en ceuvre par les autorités

publiques, pour apprécier le critere d'intensitéegard des faits de I'espéce.

Autres résolutions du Conseil de sécurité, damgukdfes il condamne des actes de terrorisme quaiientr été
perpétrés par des acteurs non étatigues dans testicsis pouvant étre qualifiees de conflit armé :
S/RES/1735 (2006) concernant I'Afghanistan; S/RB$8 (2005) concernant I'lraq; S/RES/1544 (2004)
concernant Israél; S/RES/1435 (2002) concernaméélls S/RES/1199 (1998) concernant le Kosovo ;
S/RES/941 (1994) concernant la Bosnie. Voir augRiES/50/159 (1996) concernant le Burundi.

" par exemple, un certain nombre de groupes armésétatiques, qui participeraient a des conflits érm
internes, figurent sur la liste des organisati@rsotistes établie par certains Etats. Voir, pamnese, Position
commune 2005/847/PESC du Conseil du 29 novembrg, 206ttant a jour la position commune 2001/931/PESC
relative a I'application de mesures spécifiquesvaa de lutter contre le terrorisme et abrogeanpdsition
commune 2005/725/PESC ; Département d’Etat (Etais)U« Terrorist Exclusion List » ; DépartemenEit
(Etats-Unis), « Foreign Terrorist Organizations Ministére de lintérieur (Grande-Bretagne), « Rrized
Terrorist Groups » en application dierrorism Actde 2000 ; Canada, « Entités inscrites actuellemesn
application des paragraphes 83.05(09) et 83.05¢0)Code criminel; Australie, «Listing of Terrdris
Organisations », liste des organisations terraristablie en application de $ecurity Legislation Amendment
(Terrorism) Act 2002

78 Mémoire en cléture de Boskoski, par. 268.

" Concernant l'interprétation des résolutions du sgilrde sécurité, voir Conséquences juridiques pesuEtats
de la présence continue de I'Afrique du Sud en Ma({iSud-Ouest africain) nonobstant la résolutid@ @L970)

du Conseil de sécurité, avis consultatif du 21 ji8i@1, C.l.J. Recueil 1971, p. 16, citation de dge53, ou la
Cour internationale de Justice a jugé pertinergddeteurs suivants : le « libellé » de la résohyties « débats
qui ont précédé son adoption », les « dispositdm$a Charte invoquées et en général de tous dasedits qui
pourraient aider a préciser les conséquencesquegide la résolution ».

80 pigce 1D230, p. 11 et 12, par. 1, 4 et 7, respsuént.
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b) Organisation du groupe armé

194. D’aprés la jurisprudence du Tribunal, il a été Btgb’'un conflit armé ne présentant
pas un caractere international existait dés loti yavait des violences prolongées entre les
autorités gouvernementales et des groupes arméasiség ou entre de tels groupes au sein
d'un Etaf®. Le degré d’organisation d’un groupe armé aux di@ed'article 3 commun n’a pas
été précisément défini dans les textes juridiguetans la jurisprudence. Cela dit, on trouve
dans la jurisprudence du Tribunal certains élémecwsicernant le degré minimal

d’organisation.

195. Dans l'affaireTadi¢, la Chambre d’appel a estimé qu'il convenait deidguer le cas
d'individus agissant au nom d'un Etat sans instomst spécifiques de celui d’individus
constituant «n groupe organisé et structuré hiérarchiguemenmme une unité militaire ou,
en temps de guerre ou de troubles internes, defebatiéléments irréguliers ou de rebelles
armég® ». La Chambre a relevé qu'« un groupe organisé [étdit] doté d’une structure,
d'une chaine de commandement, d’un ensemble desreghsi que de symboles extérieurs
d’autorité » et que les membres du groupe n‘agssgias de maniere indépendante mais se
conformaient « aux régles en vigueur dans le groupé étaient « soumis a l'autorité du

)783

chef »°°. On considérera donc qu’'un groupe armé est or§asi# possede une structure

hiérarchique et si son chef est capable d’exemerastorité sur les membres dudit groupe.

196. Dans l'affaireLimaj, la Chambre de premiére instance s’est penchéa suestion du
degré d’organisation que doit avoir un groupe apmér déterminer si 'lUCK était un groupe
armé organis&’. La Chambre a rejeté les critéres plus strictsceomant le degré
d’organisation, que la Défense a fait valoir erpplayant sur les « criteres commodes » définis
dans le Commentaire du CICR et 'argument selorudeqn groupe armé doit avoir un
meécanisme pour sanctionner les violations de ¢ commun ou faire respecter les

conditions énoncées dans le Protocole additionnestimant au contraire quisn quelconque

81 Arrét Tadic relatif & la compétence, par. 70.

82 Arrét Tadi¢, par. 120 [non souligné dans I'original].

83 |bidem

784 La question de savoir si 'UCK était un groupe é@ronganisé avait également été examinée par la rieate
premiére instance dans la DécisidiloSevi relative a la demande d’acquittement, au paragradh jugeant
gu'« il y avait en fait suffisamment d’éléments gleuve établissant qu'il s'agissait bien la d'unecé militaire
organisée, dotée d'une structure de commandemeifiteurofficielle, d’un quartier général, de théatre
d’'opérations définis, et de la capacité de se peocde transporter et de distribuer des armes ».
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degré d'organisationdes parties suffirfait] & établir I'existence d'wonflit armé®». La
structure de commandement doit, au minimum, étrenesure d’exercer un certain controle
sur les membres du groupe de sorte que les obligatiécoulant de I'article 3 commun aux
Conventions de Genéve puissent étre respettéesl niveau des Etats, la jurisprudence
s’accorde avec cette exigence d’'un minimum de dtntPar exemple, un tribunal militaire
belge a refusé de qualifier la situation que cossat la Somalie en 1993 de conflit armé
auquel larticle 3 commun s’appliquerait, estimante les groupes concernés étaient des

groupes armés irréguliers et anarchiques dépodeeemmandement responsable

197. Si la jurisprudence du Tribunal exige qu’'un groupené ait « un certain degré
d’organisation », les parties belligérantes n’oas mécessairement besoin d'étre organisées
comme le sont les forces armées d’'un Blate degré d’organisation d’un groupe armé partie
au conflit auquel s’applique I'article 3 commun rpas non plus besoin de correspondre au
degré d’organisation exigé pour les parties auxflt®narmés auxquels s’applique le
Protocole Il additionnel, qui doivent étre soutmduite d’'un commandement responsable,
exercer sur une partie de leur territoire un cdett@l qu’il leur permette de mener des
opérations militaires continues et concertées appliquer le protocol&. Pour ce qui est
d’établir I'existence d’'un conflit arme, les normésoncées dans le Protocole Il additionnel
sont plus strictes que celles énoncées dans l@Biccommun. Il s’ensuit que le degré
d’organisation nécessaire pour se livrer a deokences prolongées » est moins élevé que le
degré d’organisation nécessaire pour se livrer & «lepérations militaires continues et

concertées ». A cet égard, il convient de prendoge mue, pendant la rédaction de

"8 Jjugementimaj, par. 89 [non souligné dans l'original]. A 'appde sa position, la Chambre de premiére
instance a cité un rapport présenté par le CICRwemiocument de référence a la Commission préperateila
CPI chargée d'établir les éléments des crimes, danel il a souligné ce qui suit : « La questi@nsavoir si un
conflit armé non international a ou non existé apahd pas du jugement subjectif des parties aditcpefle
doit étre tranchée sur la base de critéres obgeckf notion de “conflit armé” présuppose I'existe d’hostilités
entre dedorces armées plus ou moins organiséedie requiert une opposition entre des forceséas et une
certaine intensité de combat. », CICR, Documeritalail, 29 juin 1999 [non souligné dans I'origihal

86 Commentaire de la9IConvention de Genéve, p. 38 (relevant que si teuacon étatique n'applique pas
I'article 3 commun, « il donnera raison & ceux cpmsidérent son action comme un simple acte d’amaou de
banditisme »). Voir aussi CICR, « Le Droit inteiioatl humanitaire et les défis posés par les dsndimeés
contemporains », rapport préparé par le Comitérriateonal de la Croix-Rouge, XXVAIConférence
internationale de la Croix-Rouge et du Croissantideo Genéve, du 2 au 6 décembre 2003, p. 18 (ranveya
des forces armées ou a des groupes armés ayantertgincniveau d’organisation, une structure de
commandement et, donc, la capacité de mettre eredsugiroit international humanitaire »).

87 Ministére public et Centre pour I'égalité des atemet la lutte contre le racisme ¢/ C... et B..., Belg,
tribunal militaire, décision du 17 décembre 19%urdal des Tribunaux, 4 avril 1998, p. 286 a 289.

88 JugemenOri¢, par. 254.

89 Article 1 1) du Protocole additionnel Il. Aux tees de cette disposition, il est clairement étabie de
Protocole « développe et compléte I'article 3 comraux Conventions de Genéve du 12 ao(t 1949 sad#ieno
ses conditions d’application ».
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I'article 8 2 f) du Statut de Rome de la Cour pénaternationale (la « CPI ») qui porte sur les
« autres » violations graves des lois et coutuneda guerre applicables aux conflits armés ne
présentant pas un caractére international, le®septants ont rejeté une proposition visant a
introduire le seuil d’applicabilit¢ du Protocoleddditionnel & cet aliné¥, et ont préféré
adopter une proposition visant a insérer dansbiedlé du paragraphe I'expression « conflits
armés qui opposent de maniere prolongée », isslege dkxision prise par la Chambre d’appel

dans l'affaireTadi¢’®:

. On a donc estimé que ce critere était distinctalai du Protocole
additionnel et qu’il constituait un seuil moins e Cette différence dans le degré
d’organisation exigé est logique, étant donné g@seégles du droit international humanitaire
qui s’appliquent aux conflits tombant sous le calp Protocole Il additionnel sont plus
détaillées, ce qui signifie gu'il faut « une cemwistabilité dans le contrdle d’'une portion,
méme modeste, du territoire pour que [les groupsargés] soient en mesure d’appliquer
effectivement les régles du ProtocdSfe>. En revanche, I'article 3 commun rend compte des
protections humanitaires élémentaiféset une partie & un conflit armé n’a besoin quend’

degré minimal d’organisation pour les faire appdiqu

198. En ce qui concerne le degré d’organisation desesaét un conflit armé tombant sous
le coup de larticle 3 commun, on peut trouver dedications supplémentaires dans
I'affaire Haradinaj, dans laquelle la Chambre de premiére instance&sagvoir examiné
comment le critere tiré de I'organisation a étéiptété dans la pratique, a conclu ce qui suit :

« il ne peut y avoir de conflit armé que si lestigar sont suffisamment organisées pour

90 voir Anthony Cullen, « The Definition of Non-Inteational Armed Conflict in the Rome Statute of the
International Criminal Court: An Analysis of the fEishold of Application Contained in Article 8(2)¢f) Journal

of Conflict & Security Law12, 3 (2008) p. 419 a 445 (expliquant que lesésgtants étaient particulierement
critigues du fait que cette définition excluraits leonflits auxquels ne participeraient pas les régato
gouvernementales, ainsi que les conflits dans Esdes parties n’exerceraient pas de controldesterritoire,

ce qui aurait pour conséquence de restreindre sixeesent la compétence de la CPI).

91 A/JCONF.183/C.1/L.62 (13 mai 998), dans laquelleniet « violence » est remplacé par « conflit ».

792 Commentaire du Protocole Il additionnel, p. 1383est-a-dire, soigner les blessés et les malades pa
exemple, ou détenir des prisonniers et les tralBemment, comme le prévoient les articles 4 (a@ms
fondamentales ») et 5 (« Personnes privées dedibgrDans I'affairédkayesula Chambre de premiére instance
du TPIR a déclaré qu'« un commandement respongablesupposfait] un degré d'organisation au sein du
groupe armé ou des forces armées dissidentes.dté derganisation doit étre de nature a permettrgroupe
armé ou aux forces dissidentes de planifier et éeemdes opérations militaires concertées, et disepla
discipline au nom d’une autorité de facto », Jugamd&ayesupar. 626 ; voir aussi Jugematisemapar. 257.

93 Affaire des activités militaires et paramilitairesi Nicaragua et contre celui-dicaragua c. Etats-Unis
d’Amérique, fond, arrét, C.I1.J. Recueil 1986, p. 14, paB 2dans lequel il est expliqué que l'article 3 coumm
rend compte des normes minimales applicables darsslés conflits armés). Voir aussi le Commentdeea

I" Convention de Genéve, (notant que cet articlee«dgmande] que le respect de quelques réglesiguiaant
gue la Convention ne fQt signée, étaient reconnaeame essentielles dans tous les pays civilisé&tagtnt déja
édictées par les lois internes de ces Etats »).
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s'affronter avec des moyens militaiféss>. Afin de déterminer si un groupe armé est
suffisamment organisé, la Chambre de premiére rinstaa examiné, a l'instar des autres
Chambres, les éléments symptomatiques « dont an@mst par lui-méme essentiel pour

établir que la condition d“organisation” est reiepi” ».

199. Les Chambres de premiére instance ont tenu commtecertain nombre d’éléments
pour apprécier le degré d'organisation d'un growmé. On peut les classer en cinq
catégories. On trouve dans la premiere les élénmpntmdiquent la présence d’une structure
de commandement, notamment la formation d’un égbngénéral ou d’'un commandement
supérieuf’®, qui nomme les commandants et leur donne des Stfrdait connaitre le
réglement intern@, organise I'approvisionnement en arfids autorise les actions
militaire$%, confie des missions aux membres de I'organisatiopublie des bulletins et des
communiqués politiqué¥, et qui est tenu informé par les unités opérattias de toute
évolution au sein de la zone de responsabilitéefleszcf®. D’autres éléments entrent dans
cette catégorie, tels que I'existence d’'un réglemégissant I'organisation et la structure du
groupe arm®* la nomination d’'un porte-parole offici&}, la publication de communiqués sur
les actions et opérations militaires entreprises leagroupe arnf&®, I'existence d'un
état-major générdl’, I'établissement d'un réglement interne prévoybotganisation des
troupes, définissant le réle des commandants @dustitde leurs seconds ainsi que celui des
commandants de compagnie, de section et de gretpgdablissant une hiérarchie militaire
entre les différents échelons de commandeffferet la transmission de ce réglement aux

soldats et aux unités opérationnéfiés

9% JugemenHaradinaj, par. 60.

%5 |bidem.

9% Jugementimaj, par. 94 ; Jugememtaradinaj, par. 60, 65 & 68.
97 Jugement.imaj, par. 96, 98 et 99.

98 bidem par. 98.

99 |bidem par. 100 ; Jugemehtaradinaj, par. 60.

890 Jugement.imaj, par. 46.

81 |bidem par. 46.

802 pid., par. 46 et 101.

893 |bid., par. 97.

84 bid., par. 98.

895 |bid., par. 99 et 102.

898 |hid., par. 103.

897 Décision MiloSevic relative & la demande d'acquittement, par. 23 4t Jugementimaj, par. 104 ;
JugemenHaradinaj, par. 65.

898 Jugement.imaj, par. 111.

899 |bidem par. 110.
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200. Deuxiemement, les Chambres de premiere instanceposten compte certains
éléments qui donnent a penser que le groupe poumamner des opérations de maniére
organisée, notamment la possibilité de définir stnetégie militaire cohérente et de mener des
opérations militaires & grande éch®ffela capacité de contréler une partie du territdirda
question de savoir si le territoire est divisé dmsigurs zones de responsabffitéau sein
desquelles les commandants respectifs sont hatdliférmer des brigades et d’autres unités et
a nommer les responsables de ces fhftésa capacité des unités opérationnelles de
coordonner leurs actiofté, et la transmission efficace par voie orale ottéates ordres et

des décisioris®.

201. La troisieme catégorie comprend les éléments gilétemt un certain niveau de
logistique, notamment l'aptitude & recruter des veaux membrés® I'existence d’une
formation militaire organis&®’, un approvisionnement organisé en armes milittiteta
fourniture et le port d’'uniformé¥’, et I'existence d’un matériel de communicationnpeitant

de relier les postes de commandement aux unitéssatnités entre ellg.

202. La quatrieme catégorie regroupe les éléments qungtéent de savoir si un groupe
armé a la discipline nécessaire pour faire respéteobligations fondamentales découlant de
I'article 3 commun, et I'aptitude a le faire, notam@nt grace a la mise en place de régles et de
mécanismes disciplinaif®$ a l'existence d’une formation adapt®eet d'un réglement

interne, et a la transmission efficace de ce régheraux membres du grofpe

203. La cinquieme catégorie regroupe les éléments gestant de la capacité du groupe a
parler d’'une seule vof%*, notamment sa capacité & agir au nom de ses meméns le cadre
de négociations politiques avec des représentdotgathisations internationales et de pays

810 hid., par. 129 ; JugemeMrksic¢, par. 410 et 417 ; Jugemettaradinaj, par. 87.

811 Jugementimaj, par. 158 ; Jugemehtaradinaj, par. 70 a 75.

812 DécisionMilodevi relative & la demande d’acquittement, par. 23letigementimaj, par. 95.
813 Jugementimaj, par. 106 et 109.

814 |bidem par. 108 ; JugemeMarti¢, par. 135 et 344.

815 Jugement.imaj, par. 105.

816 |bidem par. 118 ; Jugemehtaradinaj, par. 83 a 85.

817 JugemenCelebii, par. 118 ; Jugemehtmaj, par. 119 ; Jugemehtaradinaj, par. 86.

818 jugementCelebidi, par. 118 ; DécisiorMiloSevié relative a la demande d'acquittement, par. 23 4t 2
Jugementimaj, par. 121 et 122 ; Jugemedtaradinaj, par. 76 a 82.

819 Jugement.imaj, par. 123.

820 |hidemLimaj, par. 124.

81 |bid., par. 113 & 117 ; Jugemetaradinaj, par. 69.

822 Jugement.imaj, par. 119.

823 |bidem par. 110.

824 JugemenHaradinaj, par. 88.
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étranger¥® et sa capacité & négocier et a conclure desdsdeis que des cessez-le-feu et

des accords de p&fX.

204. La Défense de Tamlovski a fait valoir que le caractére « terroristdes activités de
'ALN et les violations du droit international humigaire que celle-ci aurait commises
militaient contre la reconnaissance de I'ALN enttgne partie a un conflit armé, car cela
montrait que « I'’ALN n’avait pas l'autorité requipeur controler les forces sur le terf&im.

La Chambre convient que le fait que les membres diwupe armé commettent un grand
nombre de violations du droit international humainé peut parfois étre symptomatique d’'un
manque de discipline et de hiérarchie au sein awmf#?®. Il convient de noter qu’une
juridiction nationale a estimé que la violationtgysatique du droit international humanitaire,
notamment la perpétration d’attentats terroriséss)e signe d’'un manque de commandement
responsable au sens de l'article premier du Pricadditionnel Il, méme si la juridiction en
question a estimé que larticle 3 commun s’applitjia Cela dit, la Chambre reconnait
également que certains attentats terroristes riger@sane grande planification et supposent
I'existence d’une structure de commandement paurng@se en ceuvre. En d’autres termes, il
s’agit d’étudier la situation au cas par cas.

205. Lorsque des membres de groupes armés participdas actes qui sont interdits au
regard du droit international humanitaire, notammes « actes de terrorisfie», les « actes
ou menaces [...] dont le but principal est de répafalterreur parmi la population civifé »,

la « prise d'otagdd® », I'utilisation de boucliers humaifig, le fait de feindre d’avoir un statut

protég&® les actes d'hostilité contre des monuments ligtes, des ceuvres d'art ou des

825 Jugement.imaj, par. 125 & 129.

826 JugemenHalilovi¢, par. 164 ; JugemehtadZihasanovi, par. 20 et 23 ; Jugemeraradinaj, par. 88.

827 Mémoire en cloture de Tarlovski, par. 73 et 70 & 110.

828 D'apres les études qui ont été faites, la plugestviolations du droit international humanitaioatscommises
lorsqu’il n'y a pas d'instructions claires concenh#&es normes en la matiére, ni de discipline miil@ parmi les
soldats. Voir Daniel Mufioz-Rojas et Jean-Jacquessdfd, CICR, « The Roots of Behaviour in War:
Understanding and Preventing IHL Violations » (QengCICR, octobre 2004).

829 Affaire Abimael Guzman Reinoso et aufreBérou, Expediente acumulad® 560-03, décision du
13 octobre 2006 (Chambre pénale nationale), ILDC @E 2006), par. 470.

830 Article 33 1) de la IV Convention de Genéve ; article 4 2) du Protocdtitinnel I1.

81 Article 51 2) du Protocole additionnel | ; artid8 2) du Protocole additionnel IL.

832 Article 31) b) commun aux Conventions de Genéwticle 34 de la I¥Convention de Genéve;
article 4 2) c) du Protocole additionnel Il. Voiussi Jean-Marie Henckaerts et Louise Doswald-BecRyoit
international humanitaire coutumier », vol. | (Caidbe: CUP, 2005), Régle 96, p. 441 a 445.

833 Article 51 7) du Protocole additionnel I. Voir siusean-Marie Henckaerts et Louise Doswald-BecRyait
international humanitaire coutumier », vol. | (Cardge: CUP, 2005), Régle 97, p. 445 ; Statut de &om
article 8 2) b) xxiii).

834 Article 37 du Protocole additionnel I. Il s’agitude régle de droit coutumier. Voir Jean-Marie Heaerts et
Louise Doswald-Beck, « Droit international humaingacoutumier », vol. | (Cambridge: CUP, 2005), Regpb,
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e®%® ou commettent des

lieux de cult€®, ou d'utiliser ces biens a I'appui de I'effort italr
violations graves de l'article 3 commun, ils s’egpot a des poursuites et a des sanctions.
Cependant, tant que le groupe armé @alaacitéorganisationnelle de respecter les obligations
découlant du droit international humanitaire, let fqu'il se livre a des violations
systématiques de ce type ne signifie pas qu'ilpaia le niveau d’organisation requis pour étre
partie a un conflit armé. La Chambre ne peut tampEment pas conclure a un manque
d’organisation du groupe armé du fait de violatidinéquentes du droit international
humanitaire par les membres de ce groupe. En dpptécet élément, la Chambre doit
examiner comment les attaques ont été planifiéesestées, a savoir, par exemple, si elles
étaient surtout le fruit d'une stratégie militaoelonnée par les responsables du groupe ou si

elles ont été commises par certains membres en dgeaié de leur propre chef.

206. Compte tenu de ce qui précede, la Chambre appéideecritére tiré de I'ArréTadi¢
relatif a la compétence pour examiner les faits s@i sont produits en ex-République
yougoslave de Macédoine en 2001, en tenant congstetléments symptomatiques recensés

plus haut pour décider si la condition en matiéoeganisation des parties a été remplie.
2. Constatations

207. Dans I'Acte d’accusation, il est allégué qu’un ditrgfrmé a opposeé, en ex-République
yougoslave de Macédoine, les forces de sécurittedmmys a I'ALN, de janvier 2001 jusqu’'a

la fin septembre 208%’. La Chambre examinera plus loin si I’Accusatiodéamontré, d’une
part, que les actes de violence perpétrés en edigpe yougoslave de Macédoine a
I'époque des faits ont atteint le niveau d'inteésitquis par la jurisprudence du Tribunal et,
d’autre part, que 'ALN présentait les caractégigsés d’un groupe armé organisé au sens de la

définition Tadi¢ utilisée pour établir I'existence d’un conflit aém

a) Intensité du conflit

208. Bien que l'existence d’'un conflit armé s’étendaumt ®ut ou partie de la période visée

soit contestée et qu’elle constitue I'une des plaportantes allégations en I'espéce, |l

p. 224. Les Reégles de La Haye annexées a‘9&bvivention de La Haye de 1907 comportent un articnt la
teneur est similaire — article 23 b) —, stipulantilest « interdit de tuer ou de blesser par sahides individus
appartenant a la nation ou a 'armée ennemie ».

835 Article 53 a) du Protocole additionnel I. Voir augarticle 19 1) de la Convention pour la protent des
biens culturels en cas de conflit armé du 14 m&#419

83¢ Article 53 b) du Protocole additionnel I.

837 Acte d’accusation, par. 52.
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convient de noter que les éléments de preuve gomamt aux événements invoqués pour
établir I'intensité du conflit sont loin d'étre exbistifs, sont souvent incomplets, et qu’ils se
fondent, dans la plupart des cas, sur des faitsorégs par les médias ou d’'autres sources
indirectes. D’'une maniére générale, ils ne présg¢nas suffisamment d’informations
pertinentes au regard de l'allégation, telles guedmbre de personnes engagées dans chaque
opération, la durée de ces opérations, les typasnds utilisés, l'identité des personnes
engagées ou l'unité (le cas échéant) a laqueks elppartenaient, autrement dit, les faits qui
permettront de déterminer si des actes de violemteeffectivement été perpétrés par un
groupe organisé, c’est-a-dire I'ALN, ou s'il ne gissait pas simplement d’expressions de
violence désorganisées et non associées a I'ALN.

209. Méme si la Chambre a admis les volumineux rappieblis par deux témoins experts
au sujet du conflit armé, & savoir celui de VikBazruchenk®™® (pour I’Accusation) et celui
de Blagoja MarkovsRr® (pour la Défense de Tarovski), et entendu leur déposition, elle a
cependant émis des réserves quant a la fiabilitéuds analyses. S’agissant du témoin expert
de I’Accusation, sa participation aux enquétes ragmans le cadre de I'élaboration du dossier
a charg&® peut avoir influencé son évaluation objective d&its pertinents pour établir
I'existence d’un conflit armé. Viktor Bezruchenkaétabli une grande partie de son rapport a
partir d’informations, généralement vagues et norraborées par d’'autres sources, parues
dans les médias ou de comptes rendus du Minis&rintérieur, qui n'ont pas été versés au
dossier séparément. Quant au témoin expert de fanB& il était le chef du service des
relations publiques et le porte-parole de 'arméd’ek-République yougoslave de Macédoine
en 200%*, ce qui a bien évidemment jeté le doute sur sditudp & évaluer la situation de
maniere objective. En outre, la Chambre constat Blagoja Markovski, tant dans son
rapport qu'a l'audience, semble s’étre fondé sur difinitions juridiques erronées, ce qui, de
fait, rend la majeure partie de son rapport petirngarte pour trancher la question soulevée
devant la Chambre.

210. Parmi les autres sources d’éléments de preuve gwrtda question du conflit armé,

citons les rapports d’organisations non gouvernéabesn et internationales présentes en

838 pigce P466.

839 pigce 2D101.

840 v/iktor Bezruchenko, CR, p. 6879 & 6898 (ou il déelavoir participé & l'audition de témoins, audgtka
lui-méme posé des questions), p. 6910 a 6913 (dédlare avoir assisté a des réunions liées au&egen
I'espece avec les représentants du Bureau du Rruaguet p. 6913 (ou il déclare avoir saisi des duents pour
le compte du Bureau du Procureur).

841 Blagoja Markovski, CR, p. 10611 ; voir piéce 2D100
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ex-Républigue yougoslave de Macédoine a I'époqueefaits, telles que le Groupe de crise
international, 'OTAN et 'OSCE, ainsi que les rap{s internes du Ministere de l'intérieur.
Ceux-ci ont généralement été considérés commesfiaha Chambre a relevé que la plupart
des informations contenues dans le « Livre bl&ficdu Ministére de I'intérieur, se rapportant
aux événements de 2001, sont tirées d’'un rappalit duinistére intitulé « Informations sur
les activités de 'ALN en Macédoiné*3 et qu'elles n'ont pas fait I'objet d’'une enquéte

indépendante.

211. Les éléments de preuve concernant les violentslents de 2001 posent un autre
probleme : les sources font souvent référence actes perpétrés par des « terroristes », des
« groupes armés albanais » ou des « groupes se®rle diversion », qui peuvent ou non
designer des actes de I'ALN. La Chambre n’'a pagotos été en mesure de vérifier si les
actes en question peuvent effectivement étre aésith 'ALN. Elle tient compte du fait que
certains incidents ou affrontements pourraient rairopliqué d’autres groupes ou individus
qui, pour diverses raisons, ont commis des actegotkence afin de perturber la paix au cours
de cette période. C’est donc en connaissance d& cpue la Chambre examinera, par ordre
chronologique, les éléments de preuve se rapportant événements survenus en

ex-Républigue yougoslave de Macédoine en 2001.

212. Les éléments de preuve présentés permettent diéqaiel des groupes armés albanais

0844 et

ont lancé deux attaques contre des postes de pmliganvier 2001, I'une a Ataov
lautre & Tearc®® (dans le secteur de Tetovo). L'attaque contreotepde police de Tearce
aurait été menée a laide de gren§tfesd’armes automatiques et d'un lance-roquettes
portable ou de grenades & nfainil semblerait que I'ALN ait endossé la responbgbile ces
attaque¥®. En février, I'ex-République yougoslave de Mac@éeon renforcé sa présence

militaire au nord, le long de sa frontiére aveKiEsovd*’. Au moins trois incidents ont été

842 pjace P45. Dans ce document, les incidents démits généralement attribués & des « groupes iste®m
sans autre précision.

83 pigce 1D342.

844 M056, CR, p. 2150 ; Zoran Jovanovski, CR, p. 492his voir piéces P45, p. 109 (vdi005-7716) et
1D342, p. 7 (rapport du département de la sécetitfu contre-espionnage du Ministére de l'intériediquant
gue l'attaque aurait eu lieu un an auparavantl|gdvier 2000).

845 pigce 1D256, p. 2 ; voir aussi Risto Galevski, BR3732 ; piéce 1D227 (informations parues damsdase) ;
pieces 1D342, p. 7 ; P45, p. 109 et 326 ; P46&ioseS, p. 1.

5% pigce 1D227.

847 pigces 1D342 et P466, section 5, p. 1 (citant ulletin d’information de I'AFP sur cet incident)Viktor
Bezruchenko, CR, p. 6997 a 7002.

848 pjgce 1D256, p. 3.

849 pigce P466, section 5, p. 2 ; par. 169.
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signalés dans le village frontalier de Tanu§&Ychotamment I'enlévement d’'une équipe de
journalistes par un groupe armé de I'ALN qui lesnauite libérés indemr&s Le méme jour,

une patrouille de I'armée postée & la fronfi&ra été attaquée par des hommes armés en tenue
camouflée noire ; un échange de tirs s’en est sdarsant plusieurs blessés parmi les

« membres de I'ALN %2 Les combats dans le secteur de TanuSevci sedisrau fait que
I'’ALN cherchait & controler I'accés au massif deSkopska Crna Gotd. Il est établi que la
route de la Skopska Crna Gora a été utilisée pamgdeupes « terroristes » pour transporter
des armes, de la drogue et des pers@hhé®s affrontements armés et les incidents violents

des mois de janvier et février ont entrainé la rdtati moins quatre policiet¥.

213. Au mois de mars, les affrontements armés entrefdeses de I'ex-République
yougoslave de Macédoine (armée et police) et I'AédN sont multipliés : tirs sporadiques,
utilisation de mines terrestres par I'ALN, échangks tirs localisés, bombardement des
positions de I'ALN par les forces macédoniennetgaates a I'arme automatique et tirs de
I'’ALN sur des convois de la polie¥. Il est établi que le conflit s’est poursuivi ddassecteur
de Tanu$ev&f®. Un convoi qui transportait Ljube Boskoski, quineé d'étre nommé
« conseiller d’Etat », aurait été attaqué le 8 nuass le village de Brest, zone frontaliére
située prés de Tanude¥li Les éléments de preuve donnent & penser quenféit cest
étendu jusqu'a Tetovo et dans le secteur de la kieofrna Gof4’. Le Président a pris un
certain nombre de décisions concernant l'utilisaties forces de sécurité de I'ex-République

yougoslave de Macédoine. Il a notamment ordonri@rdnée macédonienne de répondre aux

850 pigce P466, section 5, p. 2 et par. 169 ; voisiquigce 1D256, p. 5.

81 pjace 1D256, p. 4 ; deux témoins, des documengna&nt du Ministére de l'intérieur et des autoriésla
Macédoine ainsi que le rapport de Viktor Bezruclerditant des articles de presse, ont tous rektténcident
de maniére semblable ; M084, CR, p. 1453 ; M037, @R818 ; pieces P466, section 5, p. 2 ; P45,08.;1
1D342, p. 7.

82 M037, CR, p. 827 ; les forces de sécurité macénhors disposaient d’'un ou de deux véhicules Hennoelli
patrouillaient dans les zones frontalieres de Tevei®t de Ramno.

83 pjace P466, section 5, p. 2.

84 piéce P466, par. 169 (citant un article paru dane’s Intelligence Reviewol. 13, n° 6, p. 18 et 19).
85M037, CR, p. 818.

856 M056, CR, p. 2150 ; Zoran Jovanovski, CR, p. 49gitce 1D256, p. 2.

7 pigces 1D342, p. 7 et 8 ; 1D230 ; 1D343 ; P4%1p.a 112 et 327 a 329.

858 pigces P466, section 5, p. 345 ; 1D342, p. 7.

%9 pigce 1D340.

890 voir, d’une fagcon générale, la piéce P466, seclipp. 3 & 10 ; par. 170 & 172. Tetovo se situaviran
35 kilomeétres a 'ouest de Skopje. Il s'agit dediuxiéme plus grande ville de Macédoine et sa abipul est
essentiellement constituée d’Albanais de soucluér ;aussi piece P45, p. 110 (ou il est mentionre ¢u8 mars,
le département des affaires intérieures de Tetoessayé des tirs de mortiers qui ont causé des dgesn
matériels) ; piéces 1D256, p. 6 ; P466, sectiop. B, (ou il indiqué que, du 13 au 17 mars, 'ALN@mbattu
diverses forces macédoniennes a Tetovo et alentour)
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« attaques armées » des « groupes terroristevelsion $°*, mobilisé les 1 et £ bataillons

de la garde, engagé le bataillon d’artillerie dé&'fdrigade d’infanterie, placé toutes les unités
de 'armée en état d'alerte maxinm&fe ordonné une opération pour « détruire les testesi»
dans le secteur de Tetovo et reprendre le contidleerritoiré®® ainsi qu’une autre visant &
« détruire les terroristes » dans le secteur dedfiavs®. Les forces de réserve de I'arffée

et de la police ont été mobilis&¥s L'opération Ramno a été mise sur pied début rafinsde
coordonner et de diriger les actions en réactincaisé®’. Le 12 mars, le Conseil de sécurité
de I'ONU a publié une déclaration de son présidemdamnant les violences commises par
les « extrémistes armés de souche albanaise >petnaxt sa préoccupation face a la menace
gu'elles faisaient peser sur la stabilité et lauséE en ex-République yougoslave de
Macédoine et dans toute la rédith S'agissant des affrontements qui ont eu lieu dans
secteur de Tetovo vers la mi-mars, des élémenfzelese permettent d’établir que I'ALN a
utilisé des armes et des mortiers légers, des tiegifé des armes de gros calibre, des obus et
des grenades & maifi A la suite des violents combats dans le secteufetovd’’, le
Gouvernement de I'ex-République yougoslave de Maioéda appelé le 20 mars a un cessez-
le-feu de 24 heures, et posé un ultimatum a I'’ABNsavoir déposer les armes ou quitter le
pay$’?: il est établi que ce cessez-le-feu a été r&fet®ien que Viktor Bezruchenko
soutienne dans son rapport, articles de pressppui, que I'ALN a répondu en déclarant un

cessez-le-feu unilatéfaf, la Chambre fait observer qu'il existe égalemess éléments de

881 pigce P473.

82 pigce P474.

83 pigces 1D51, P475 et 1D79 (sous scellés).

84 1D80 (sous scellés) ; voir aussi M051, CR, p. 4173

85M051, CR, p. 4173 ; piéce P474.

8¢ pjace P393 ; M084, CR, p. 1453. Selon l'intensitéconflit, la police de réserve comptait entre0% kt
10 211 personnes, piece P393.

87 piece 1D112 ; Petre Stojanovski, CR, p. 9116 toRBalevski, CR, p. 3704 (ou il déclare que tous le
organismes de I'Etat et de la sécurité nationale#gt tenus de communiquer toute information stk et/ou
les autres groupes « terroristes » au quartierrgériéquel les transmettait ensuite aux membre$adtion
opérationnelle).

%% pigce 1D343.

89 pigce P466, par. 171.

870 pjace P45, p. 110 et 111.

871 pjgces P45, p. 111 ; P466, section 5, p. 7, cifestarticles parus dans la presse ; le 18 marsotees
macédoniennes ont bombardé les positions de I'ALNaddillerie lourde dans le massif de la Skopskand&
Gora ; le 20 mars, des soldats de I'ex-Républiqueggslave de Macédoine ont été attaqués dans ézlonide
Gosince ; plus au nord, une patrouille de I'ex-R#tiguie yougoslave de Macédoine a été attaquéevidéents
combats se sont poursuivis a Tetovo le 20 mars.

872 pigce 1D225 ; voir aussi piéce P466, section B, pitant des articles de presse.

873 pigce 1D225.

874 piéce P466, section 5, p. 7.
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preuve attestant au contraire que les combats ontincié et que des victimes ont été

signalée¥™.

214. Les témoignages entendus par la Chambre montrentlegeonflit s’est étendu au
secteur de Kumanovo vers la mi-nf4fs notamment aux villages de Lipkovo et
d’Alasevcé’’. L'armée a lancé une offensive dans la zone fliémeade Tetovo le 25 ma&ré,

et attaqué I'ALN prés de Lipkovo et dans le sectimita Skopska Crna Gora entre le 26 et le
31 maré”. Il est établi qu'au cours de I'offensive menéegite secteur de Tetovo, I'armée a
déployé des chars T-55, des mortiers de 120 milfeséet des hélicoptéres de combat pour
appuyer les troupes arm&®s Apreés I'offensive, 'armée a déclaré avoir regecontrole du
secteur de Teto¥®". Le 21 mars, le Conseil de sécurité de 'ONU apiéida résolution 1345,
condamnant la violence et se félicitant de la dbation de diverses organisations
internationales au réglement de la &i&eDes organisations internationales ont commencé a

participer activement au controle et & la préventie nouvelles violenc&s.

215. En avril, cing incidents violents ont été signiiésdont une embuscade tendue par
'ALN prés de Vejce, dans la région de Tetovo, 18 avril, au cours de laquelle
quatre policiers de Bitola et quatre membres demée ont été tudS. Le 29 avril, la
présidence de I'Union européenne ('« UE ») a puhlne déclaration condamnant cette
attaqué®. Les éléments de preuve présentés devant la Chagtddslissent que d’'importantes
manifestations ont eu lieu & Bitola du 31 avril2amai en réaction & 'embuscade de I'AEN

Au moins 16 commerces et un certain nombre d’habita appartenant principalement a des

875 pigces P45, p. 111 et 112 ; 1D342, p. 7 et 8.

876 pigces 1D342 ; P45, p. 111 et 112.

877 pigces P45, p. 111 ; P466, section 5, p. 6, citasiarticles de presse.

878 pigce 1D256, p. 7 et 8.

879 pigce P466, section 5, p. 9, citant des articdegresse.

80 pjace P466, section 5, p. 9.

81 pjgce 1D256, p. 8 (N0025180).

852 pigce 1D230, p. 11 et 12 (N0009019-N0009020) fdriBezruchenko a déclaré que le Secrétaire gédéral
I'ONU Kofi Annan, I'Union européenne et les Etatsill ont adopté une position commune, comme en gimaoi
la résolution du Conseil de sécurité, et Blagojarkdaeski a déclaré que I'OTAN et I'OSCE ont égaleinen
condamné la violence en Macédoine. WWiktor Bezruchenko, CR, p. 7062 et 7063 et Blagddmrkovski, CR,
p. 10632. Voir aussi piece 2D70 ('ambassadeunbnigue en ex-République de Macédoine condamnbag «
terroristes »).

883 \/oir, d'une facon générale, les pieces 1D343 ;, p4327 et 328 ; en particulier, voir piece 1D230.

84 piece P466, section 5, p. 10 et 11, citant degorap des autorités macédoniennes et des artielgsesse ;
parmi ces attaques, figurent l'attaque d'un postecdntrdle des forces de sécurité macédoniennes dee
Tetovo, I'explosion d’'un véhicule causée par unenenides tirs dirigés contre des soldats de la KFOR,
I'enléevement d’un policier et une embuscade terghrd’ ALN prés de Velce.

835 pigces P45, p. 112 et 113 ; P466, section 5, pcifdnt des rapports des autorités macédoniennesse
articles de presse ; voir aussi Nazim Bushi, CR782 et 5793 ; Gzim Ostreni, CR, p. 7595 a 7611.

%% pigce 1D261.

87 pigce P45, p. 112 et 113 ; Kristo Zdravkovskicgi&D125 ; voir aussi 1D338, p. 3 et 4.
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Albanais de souche ont été endommageés, pillés dasrUne mosquée aurait également été
attaqué®® Lors des affrontements qui ont duré tout au Idag mois de mars et avril 2001,
au moins dix membres de I'armée ont été iéet un certain nombre de policiEls de

combattants de I'ALN et de civils ont été ble§2ks

216. En mai et juin, les événements en ex-Républiquaygslave de Macédoine ont pris
une tournure résolument plus gréi7e Il est établi que le 3 mai, ou vers cette dats d
« militants » sont entrés dans les villages de Waks et Slupane dans le secteur de
Kumanovd®. Une attaque au mortier contre un poste de centcfd I'armée et une
embuscade dans laquelle sont tombés deux soldat§exi&République yougoslave de
Macédoine ont été signalées dans ces vilfigekes forces macédoniennes ont lancé des
offensives début mai, ainsi que la derniére semdmeamai, afin de « détruire les forces
terroristes » dans le secteur de KumafdvoCes offensives ont été appuyées par de
'armement lourd, notamment par des véhicules Blindles hélicoptéres de combat et des
pilonnage®®. L'’ALN a également utilisé tout un éventail d'argfi€. Aprés la premiére
offensive, les autorités auraient envisagé de dgcl#tat de guerf&®; elles ont donné a
'ALN jusqu’au 17 mai pour se retirer ou déposes l@rmes, et déclaré un cessez-le-feu
jusqu'a cette daté’. Le CICR a évacué les civils des zones de cottfbatALN a continué a

attaquer les positions de I'armée et de la policead-ouest de Tetovo durant tout le Mdis

858 piace P466, p. 12 et 13 ; Kristo Zdravkovski, pié©125.

859 pjaces 1D342, p. 7 et 8 ; P45, p. 110 a 112 ; P&dion 5, p. 3 et 9 & 11 citant des rapportsagésrités
macédoniennes et des articles de presse.

89 pjaces P45, p. 139 & 148 ; P466, section 5, p1B &itant des rapports des autorités macédorseendes
articles de presse.

891 pigce P466, section 5, p. 34 10, FN 23 ; P451@.et 111 ; voir aussi piéces 1D342, 1D230 et D34

892 pigce 2D69.

893 pigce P494, p. 3.

894 pigces P45, p. 113 ; 1D342, p. 9 ; P466, sectign £3 ; un poste de controle de I'armée a édgaé au
mortier dans le secteur de Kumanovo ; a Vaksineaxdoldats ont été tués dans une embuscade etdat a
été capturé.

89 piaces 1D50 ; P494 p. 3 ; P466, section 5, p.vir;aussi Gzim Ostreni, CR, p. 7469, 7470, 7471835,
ou il déclare qu'une offensive a été lancée cdatrELS brigade de I'ALN stationnée dans les villages ecteur
de Kumanovo.

89 pigce P466, section 5, p. 13 et 18 ; voir ausanGstreni, CR, p. 7473 (ou il déclare que, justyedes tirs
avaient été régulierement échangés entre les merdbrBALN et les forces de I'armée et de la paliceis que
ces derniéres ont ensuite utilisé des hélicopetrdes armes d’artillerie)piece P494, p. 3.

897 pigce P601 ; Blagoja Markovski, CR, p. 10718 ranissi Gzim Ostreni, CR, p. 7839 (ou il évoquealeses
utilisées par I’ALN au cours de I'opération menée kes forces de sécurité macédoniennes a Vaksince)

89 pjgce P466, section 5, p. 15 (citant des inforonatparues dans la presse).

89 pjece P466, section 5, p. 16 (citant des informnatiparues dans la presse et des « renseigneraenssau
quartier général de Ramno »).

999 pigce P392 ; voir aussi 1D156, p. 5 ; piéce Pdé6jon 5, p. 16 et 17, le CICR a évacué au t@alclvils de
Lojane, Slupane, Vaksince, Lipkovo et Orizari.

%1 pigce P466, section 5, p. 14, 16 et 17.
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217. Le 22 mai, I'’Accord de Prizren a été signé parAimeti, en qualité de « représentant
politique » de I'ALN, Arben Xaferi, président du ladémocratique des Albanais, et Imer
Imeri, président du Parti pour la prospérité dératigue, deux partis politiques albanais de
souche, énongant une action concertée pour résteslfgéoccupations de la population de
souche albanaise en ex-République yougoslave dédda’’ D’autres incidents violents

ont été signalés a la fin du mois de mai, apregdelaxieme offensive, dans les villages de

e et Opad™ dans les environs de Nikustdket & proximité de la frontiére

Matej
kosovaré®® ainsi qu’une attaque au mortier a la périphégdalville de Kumanov’. Au
cours de cette série d’attaques, ’ALN aurait séildes mortiers et des fusils automatigifes
elle aurait également tiré un missile sol-air ptanter d’abattre un hélicoptére appartenant
aux forces de sécurité de I'ex-République yougeske Macédoird”. Il est établi qu'a cette
époque, les autorités macédoniennes ont arrétéer86mmes, dont 32 ont été accusées
d’infractions terroristes, 28 de possession illégdlarmes, une d’organisation de rébellion
armée et une autre d'atteinte a I'ordre constitutef'°. Les offensives et les affrontements
armeés qui ont eu lieu tout au long du mois de maifait plusieurs morts parmi les membres
de 'ALN®' les forces de I'ex-République yougoslave de Mai#'? et parmi les civil$=,

Le 29 mai, le Ministre de l'intérieur, Ljube BoSkbsa constitué un groupe de travail chargé
de recueillir des éléments de preuve sur les criieeguerre commis sur le territoire de I'ex-

République yougoslave de Macéddirte

%2 pigce P560.

93 pjgces P45, p. 115 ; 1D342 p. 10 ; quatre civitsété kidnappés et détenus dans la mosquée dgMate
%04 pigces P45, p. 114 et 115 ; 1D342, p. 9 et 10.

995 pigces P45, p. 115 ; 1D342, p. 10 ; les positittnta police dans les environs de Nikustak onty@sges tirs.
%% pjgaces P45, p. 115 ; 1D342, p. 10 ; une citereawqui roulait sur la route reliant le village Banjani au
nord-ouest de Skopje (a proximité de la frontieedvare), a sauté sur une mine et un soldat masgdarété
tué.

%7 pjace P466, section 5, p. 19.

998 pigces P45, p. 114 et 115 ; 1D342, p. 9 et 10arZdovanovski, CR, p. 4858 et 4926.

999 pigces P45, p. 114 et 115 ; 1D342, p. 9 et 10.

919 piace P466, section 5, p. 19, citant une dematedigjdéte et proposition de mesure de placemenaetegh
vue du parquet de Skopje, en date du 28 novemlixe. 20

911 pigces P466, section 5, p. 13, 18 et 19 ; P600.

912 pigces P45, p. 114 et 115 ; 1D342, p. 9 et 10arZdovanovski, CR, p. 4858 et 4926.

913 pigce P45, p. 149.

94 pigce 1D115.
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218. Des incidents armés se sont poursuivis dans lewede Kumanovo de mai a début
juin, puis jusqu’a la fin du mol&’. Les affrontements ont également continué damédimn

de Tetovd'™® Au mois de juin, les offensives des forces manimes et de I'ALN se sont
poursuivies a un rythme accéléré, et les zonesodwat ont dépassé Tetovo et Kumanovo
pour gagner Arénovo et les alentouts. Aprés la vague d’attaques qui a eu lieu débu, jui
le Premier Ministre Ljubce Georgievski a de nouveaenacé, le 6 juin, de demander au
Parlement de déclarer I'état de gudfteMalgré un communiqué de I'’ALN appelant & un
accord de cessez-le-feu bilatéral, les combatsrsep®ursuivis dans le secteur de Kumanovo
pendant la deuxiéme semaine de tinLe 8 juin, environ 250 membres de I'APN sont

entrés dans le village d’A¢movo™*

. Cette action mettait gravement en danger la #géadu
gouvernement et placait Skopje, la capitale, aégodes tirs de mortiers de I'ACK. Un
grand nombre de civils albanais et macédonien®dehe ont quitté Adnovo et les secteurs

avoisinant¥”>. Pendant ce temps, les incidents se sont poussaiivirainovo et alentodf”.

915 piéce P466, section 5, p. 20 & 23. Des combatgwiieu du i au 3 juin, sans qu'aucune des parties ne
réussisse a prendre le contrdle de Mateplugane et Otlja ont également été le théatre de cambat juin. A
Ramno, le 4 juin, un véhicule aurait sauté sur omee. Des incidents ont été signalés a &me, Orizari et
Mateje, ainsi que des bombardements a proximité decdish Slugane, 'ALN a affirmé que Matég se
trouvait sous son contrdle et qu'elle avait reprisksince. Le 9 juin, les forces macédoniennes ttagae
Slupane et Ozirare avec des chars et des pieces ldi@etilVoir aussi piece 1D342, p. 10.

916 pjace P466, section 5, p. 21, 23 et 25 (des camirdteu lieu dans les montagnes au-dessus dedTaiosi
que dans les secteurs de Selce, Brodec, SipkoviBamova Sapka ; des affrontements ont égalemémié &
Gajre, juste au-dessus de Tetovo ; I'ALN a ouverfdu dans le secteur de Gradski Stadioni, surastepde
police et sur la caserne de Kuzman Josififski. tesbats se sont poursuivis a Tetovo, de méme qajéey
Crven Kamen, Orlovec et Poroj). Voir aussi piecB842, p. 10 et 11 ; P45, p. 115 & 117.

%17 piéce P466, p. 20. Voir aussi piéce P488, une als archives du Ministére de la défense de Mamgdo
établie au début de juin 2001, ou figurent, en bles positions gouvernementales’ fkigade de la garde et
3bataillon de la garde, a I'extréme droite) et, @nge, les positions de 'ALN. Les fléches indiquiast axes de
percée de I'ALN, de Kumanovo vers le sud-est (eration de la capitale) et de I'ouest vers la @dgitViktor
Bezruchenko, CR, p. 6543 et 6544.

918 pigces P494, p. 4 ; P466, section 5, p. 22.

%19 pigce P466, section 5, p. 22 et 23.

20 | es témoins ont fourni des estimations variablescernant le nombre de combattants de 'ALN quit son
entrés dans Aggnovo, mais les sources les plus fiables permetiensituer ce chiffre autour de 250. Blagoja
Markovski, CR, p. 10906 (ou il déclare que 250 @ 2gtrémistes armés se sont introduits dan<iAoao) ;
piece P466, section 5, p. 23 (Ljube BoSkoski arraffi qu’environ 800 guérilleros bien armées de I'AEB
trouvaient a Ar&inovo et que la situation était « alarmante »)estl mentionné, dans la piece 1D259, qui semble
étre un rapport des autorités américaines, queedfibres de I'ALN ont été vus a Asiaovo le 8 juin. Viktor
Bezruchenko a déclaré que ce rapport était largecmmforme a son analyse, bien qu'il soit d’avie gles
membres de I'ALN étaient déja présents ackravo avant que les 30 hommes n’aient été apeBgisn lui, la

« férocité » des combats qui ont opposé 'ALN aoxcés macédoniennes pendant les 10 jours d’ocaoupati
indigue que I'ALN disposait de beaucoup plus d’hossm Viktor Bezruchenko, CR, p. 7101 a 7106.
Piéce 1D162, p. 4, rapport du département d’'ang)ydenquétes et d’'information du Ministére de tBimeur
selon lequel certaines estimations font état gedaence de 450 a 500 membres de I'ALN &kw@vo.

921 pigces 1D342, p. 11 ; P45, p. 116 ; 1D162, p. 4.

922 pjace 2D37 (Selon ce rapport de la BBC, le commanHoxha de I'ALN aurait dit : « Je vais commenaer
attaquer les postes de police et I'aéroport, lev@mement et le Parlement. Tout ce que je peur f&arec nos
mortiers de 120 millimétres. ») ; M051, CR, p. 42824203 ; Blagoja Markovski, CR p. 10676 ; piedzl62,
p.4et5.

92 pigces 1D342, p. 11 ; P45, p. 116 ; P402, p. 33.
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La police locale aurait également commencé a Histri des armes aux réserviétesDes
témoins ont déclaré que les forces de police deassavégions du pays ont été redéployées
dans le secteur de Kumanovo autour du 123fitun nouveau cessez-le-feu a été conclu ce
jour-1a entre les deux partfés Pendant ce cessez-le-feu, 'ALN aurait cepenitarendié des
maisons de Serbes et de Macédoniens de soucheefidlatinsi qu’une égli$é® Les forces

de la KFOR auraient appréhendé 19 membres présdmd@ALN et confisqué 27 mines
antipersonnel, 40 mitrailleuses, six roquettesmb8tiers, huit pistolets, des munitions, des

uniformes, de I'argent, de la nourriture, de I'eduales fournitures médicafé®

219. Le Ministére de l'intérieur et la Protection civibait recu I'ordre d’agir conjointement
pour défendre la ville de Skopj8 de se mettre en contact avec les postes de tueda
police et de sécuriser les positions lédl fut décidé de constituer le commandement de la
défense de la ville de Skopje, auquel |€s 1 et 16brigades d’infanterie, ainsi que la
1" brigade de la garde, devaient étre rattactidédses brigades ont été mobilisées a effectifs
pleins, avec la possibilité de recourir & des cotssoon affectés pour les complétér Ce qui
représentait, selon Viktor Bezruchenko, environ08 Bomme¥“. Un certain nombre de
décisions ont été adoptées par le Président peragmemiére quinzaine de juin afin de

préparer et de mobiliser diverses unités de I'armé@amment le 8 juin (mobilisation générale

924 pigces P466, section 5, p. 25 (Les postes dedterdes forces macédoniennes & Stracinci et Birjatcété
attaqués ; des Macédoniens ont essayé de formgroupe de protection armé et deux Albanais de soci
été tués a Ardnovo, l'un par balle et l'autre battu & mort par police ; dans le village de Brnjarci, prés
d’Aracinovo, la police aurait abattu le conducteur d'uleep Nissan, qui avait forcé un poste de contrble e
ouvert le feu sur les policiers. Des armes auraéhtdécouvertes a l'intérieur du véhicule ; P45, ; 1D342,

p. 12.

925 pijgce P466, section 5, p. 25 et 26, le 16 juinMIaistére de l'intérieur a annoncé qu'il demandeta
restitution des armes distribuées aux réserviatesmaine précédente.

926 pigce P468.

927 ’'ALN a publié un communiqué ordonnant un cessefeli d’une journée ; piéces P511; P45, p. 117 ;
1D342, p. 11.

928 pigces P45, p. 11 ; 1D342, p. 11.

929 pigce P466, section 5, p. 24.

930 pjace 1D81, Ordre du 11 juin, (défense antiaéeemviation militaire, appui-feu et appui d'artiile & la
demande). Voir aussi Marijo JudSICR, p. 3343 ; M-051, CR, p. 4146.

931 pjéce 1D82 ; voir aussi Nik# Grozdanovski, CR, p. 10399, 10405 et 10458 (feoié a déclaré que son
unité avait été postée dans le secteur de Ljubdgnbieten le 12 juin 2001, afin d’empécher les «dgstes »
d’avancer vers Skopje ou d'y entrer depuis M@teMaksince et Slufane). L'état-major devait déployer les
unités dans le village d’Orman et investir une zdeedéfense, conformément aux ordres du Ministeréad
défense (Mitre Despodov, CR, p. 2628).

932 pjgce 1D99. Marijo Juri§ia informé la Chambre que les conscrits avaienpéténombreux a répondre a
I'appel et que les criteres avaient donc été revie baisse, de sorte que des personnes qui reatias été
appelées en temps normal ont été intégrées damrdibon. En outre, la composition des forces derre des
unités étant modifiée tous les 30 jours, il étdffiale pour les commandants de former et de dietr
efficacement les troupes (CR, p. 3345 et 3346).

%33 pigce 1D100.

934viktor Bezruchenko, CR, p. 6106.
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des 1° et 7 — 1925 brigades d’infanterie 1égére) et le 9 juin (makilion générale du
bataillon d’artillerie de lance-roquettes multipl®gan de 128 millimetres du ®1régiment
d'artillerie mixte du £ corps d’armééj®. Le 12 juin, le Premier Ministre a ordonné la
création d’'une unité spéciale, composée d’'unitéBatimée et de la police, chargée de lutter
contre les actions terroristes en Macédoine etrijtre un term&®. Le 13 juin, le Président a
décidé de mobiliser un certain nombre de brigades [a défense d’Ohrid’. Le 15 juin, il a
ordonné la formation d’'une unité antiterroriste pemaire de catégorie « A », composée
d'unités de I'armée et de la polfé® L'’ALN venait cependant de déclarer un nouveasees

le-feu pour la période du 14 au 27 ftith

220. Malgré cette déclaration de cessez-le-feu, lesenimds armées se sont poursuivies
pendant la deuxiéme quinzaine de jéfinBien que les attaques menées dans les secteurs de
Tetovo, Ar&inovo et Kumanovo les 19 et 20 juin aient été k"', des éléments de preuve
indiquent une recrudescence des affrontementles puivants. Le 21 juin, I'état-major de
'armée macédonienne a ordonné a l'unité spécideatmprendre des opérations dans le
massif de la Skopska Crna GYfalLes unités devaient étre appuyées par des vébicle
transport, des hélicoptéres de combat et I'ani@lfét Le 22 juin, les forces macédoniennes ont
lancé une offensive dans le secteur dmavo™*. Des hélicoptéres armés et l'artillerie

auraient été utilisés a cette occasfanL’opération s'est poursuivie le lendemain aves de

935 pigce 1D58 (les villages de Rugjince, Skpe, Opae, Mat& et Strima) ; décision prise par le Président afin
de préparer les unités de I'armée et de la poliemeer des attaques contre I'ALN dans le massifidekopska
Crna Gora ; voir aussi Viktor Bezruchenko, CR, @0% a 6097 ; piece P476 ; pieces P477 et P4780o(cess
autorisaient le recours & des conscrits sans affeaj. Voir aussi Viktor Bezruchenko, CR, p. 6208103 (ou il
déclare que le lance-roquettes multiglan de 128 mm sert & détruire les effectifs ennemistezrain
découvert).

%% pigce 1D59.

937 pigce P479 ; Viktor Bezruchenko, CR, p. 6110 (alé¢lare que la formation de la défense de la @dlDhrid
dans le sud pourrait indiquer que la ville étaitsidérée menacée par 'ALN).

938 pjgce 1D60 ; Viktor Bezruchenko a déclaré que ¢eiveau groupe a été créé parce qu'il semblait
indispensable de disposer de forces supplémentitesinées et équipées pour la guerre asymépiguielutter
plus efficacement contre I'ALN (Viktor BezruchenkoR, p. 6532 et 6533).

%39 pigce P512.

90 piaces 1D342, p. 12 et 13 ; P45, p. 118 et 11918 puin, des attaques auraient eu lieu dans |@ zhn
passage frontalier de Jazhince ; trois personnasigorme noir ont ouvert le feu a I'arme automaégsur les
positions de la police et des coups de feu oneégait été tirés d’une maison située sur la framtéec la RFY
au cours d'un incident qui a duré une demi-heur.2D juin, 'ALN aurait attaqué le poste de polide
« Rasce » et une patrouille dudit poste & Radu&1ljuin, de Sipkovica, 'ALN a attaqué les foreessécurité
macédoniennes a Popova Sapka au mortier et & l'autmnatique. Le 23 juin, une patrouille de pokicété
prise en embuscade a RaduSa a I'aide d'armes atitp@s et de lance-roquettes automoteurs.

%41 pigce P45, p. 118 ; voir aussi piéce P466, sebtign 26.

%2 pigce 1D314.

%3 pigce 1D314.

%44 pigces P45, p. 118 ; 1D342, p. 12 ; 2D101, pd@. 14

%45 pigces P495 ; P466, section 5, p. 27.
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pilonnages intensifs qui ont permis aux forces rdané&nnes d’entrer dans le village
d’Aracinovo, ou elles ont combattu de maison en mafSohe 24 juin, I'ALN a attaqué des
postes de contrdle de la police & proximité d#mavo™’. Il est établi gu’environ
250 membres de I'ALN ont été évacués d@navo, escortés par 50 véhicules américains et
francais de la KFOR, vers des villages du secteutigkovo, et ce, en vertu d'un accord
conclu le 24 juif*® sous I'égide de 'OTAN et de I'Union européefitieDes tirs sporadiques
ont été échangés pendant cette opération, blessaribnctionnaire de I'ambassade des
Etats-Uni€*®. Des incidents violents ont également éclaté ¢essj suivant§’. Un certain
nombre de cessez-le-feu ont été conclus, e¥alres combats entre la police et 'ALN ont
repris a partir du 26 juin dans les secteurs devbét: et de Kumanov8*. Le 27 juin, I'armée

a bombardé Nikustak, o des membres de I'ALN avathévacués®

221. Au début du mois du juillet, au moins 10 actes idewnce ont été rapportés dans les

secteurs de Kumanovo, Tetovo et RaduSa, principgalenhes attaques contre des positions de
'armée ou de la police menées par des « groupesrigtes » (pour reprendre les termes

utilisés par des sources officielles de I'ex-Rému# yougoslave de Macédoine), des attaques
contre des convois de la police ou des patrouillegquelles les forces macédoniennes

soutenues par des hélicoptéres de combat ont éipmtéamment par des pilonnagésDes

« groupes terroristes » ont également établi desub| des postes de contrdle et des positions

9% pigce P495.

%7 pigdces P45, p. 119 ; 1D342, p. 13 ; P466, sebtipn 28.

%48 pjace P514 (accord du 24 juin) ; Gzim Ostreni, BR[495 & 7497 ; suite & un accord passé entkelede
I'’ALN, Ali Ahmeti, et les représentants de 'OTAN.

%49 pigce P466, section 5, p. 28.

90 pigce P466, section 5, p. 28.

%1 pijeces P45, p. 119 et 120 ; 1D342, p. 13 et 14 @ttaque contre des postes de contrdle de laepalic
Araginovo ; 25juin, une attaque contre les forces miapinnes stationnées a Popova Sapka, avec des
« grenades de 120 mm » ; d'autres attaques osigiélées a Tetovo, contre des postes de contedla olice
situés prés du stade de Tetovo et a proximité dadarne militaire).

%2 pigce P466, section 5, p. 28 (des articles desprespportent qu'un cessez-le-feu limité a été ciéguar les
représentants de 'OTAN, mais que les combats eptis & Ardinovo quelques heures plus tard ; une autre
tentative de cessez-le-feu a été conclue dansBamidi).

953 pigces P45, p. 120 et 121 ; 1D342, p. 14 (Un msteontrole de la police situé entre les villaged avce et
Selce, prés de Tetovo, a été attaqué, blessantafficiers de réserve ; le 30 juin, 'ALN seraittefe dans des
villages des environs de Tetovo, a savoir Jedoabtanje, Varvara et Setole, peuplés essentiellendent
Macédoniens de souche ; les villageois auraiendét@lisés et maltraités par I'ALN ; voir aussi qaéP466,
section 5, p. 30 (civils menacés par I'ALN pour ilesiter a quitter la région).

%4 pigce P45, p. 120 ; 1D342, p. 14 ; P466, sectiop. 29 et 30 (poste de contréle de la police aiitit &
NikuStak, dans la localité d’'Umin Dol, a été attaqar I’ALN, dont les projectiles ont mis le feuxathamps de
mais ; d’autres postes de contrOle ont été attadgaés tout le secteur de Tetovo ; la périphéri&€deanovo a
été la cible de tirs de mortiers de I'ALN, qui @itdommagé des usines).

95 piéce P466, section 5, p. 29.

96 pigce P45, p. 121 & 124. Voir aussi piéces 1D84P5 ; P466, section 5, p. 31 a 33.
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de mitrailleuse®’. Deux soldats de I'armée et un membre de I'ALN étét tués, et au moins
huit soldats de I'ex-République yougoslave de Maa@&lainsi que 28 civils ont été blessés au

cours de cette périothé

222. Le 5 juillet, le Gouvernement a créé un organe derdination, appelé Centre de
gestion de la crise, chargé de gérer la mise eremlaine solution pacifique a la cridget de
coopérer étroitement avec les représentants deniancinauté internationale tels que 'OTAN
et FOSCE® Le représentant de 'OTAN, Peter Feith, a négaci€essez-le-feu entre 'ALN
et les autorités macédonientfésCe cessez-le-feu, entré en vigueur le 6 juiledté respecté
partout sauf & Radu$a, ol les deux camps ont e@éntn utiliser des armes lourd®s
Relativement peu de violations du cessez-le-feuététrecensées entre le 6 et le 16 juillet,

bien que divers rapports aient montré qu'elles amgaient progressiveméfit

223. Le 9juille® ou vers cette date, le Centre de gestion deda arpris acte du « Plan et
du programme pour surmonter la crise en Républiudacédoine%° ainsi que du « Plan
pour I'utilisation des forces de sécurité de la E#jgue de Macédoine’® qui soulignait la
nécessité de recourir a des opérations militaiféensives afin de forcer les terroristes a
respecter le cessez-le-feu et de créer des « amslihormales de paix ». Ce plan prévoyait
également des missions de «ratissage et de ngétey@oncues de maniére a forcer les

terroristes & réagir (pour qu'ils puissent aing &iminés}®’.

%7 piéce P45, p. 123 et 124.

%8 pigces P45, p. 121 et 122 ; 1D342, p. 15.

99 7oran Jovanovski, CR, p. 4961.

%0 v/oir piece P249 ; Henry Bolton, CR, p. 1604 & 1607

%1 Gzim Ostreni, CR, p. 7497 et 7498 ; Henry BoltBR, p. 1606 et 1607. Le Ministére de la défensargide
mettre en ceuvre le cessez-le-feu, a ordonné augsusous son commandement de ne riposter qu’edecas
Iégitime défense, précisant que toute autre acimstituerait une violation du cessez-le-feu, pEd272, p. 1.

%2 pjgce P466, section 5, p. 33.

%3 pigces P45, p. 124 & 126 ; P249, p. 12 a 14.

%4 Zoran Jovanovski a déclaré que les projets dessptmt été adoptés le 9 juillet 2001 par l'orgame d
coordination de la gestion de la crise. (Zoran dovaki, CR, p. 4965)

95 pjgce 1D171. Ce plan précisait que 'ALN consiitume menace pour I'ex-République de Macédoinesiai
gue pour I'ensemble de la région, et que le problém pourrait étre résolu uniqguement avec « desensy
militaires et policiers », qu'il fallait égalemeirtstaurer un dialogue politique, que des « moyeIEGpries »
devraient étre employés pour défendre I'ex-Répuklide Macédoine, qu’un cessez-le-feu était négespaur
résoudre la crise, suivis d'un désarmement, eneglie des opérations militaires devaient étre nepéar

« isoler » les terroristes.

%% pigces 1D174 et 1D177.

%7 Ce plan visait & « rétablir l'armée de la Répuldigle Macédoine dans ses positions en temps de» phix
évoquait la nécessité de « maintenir le niveauasmémel afin de pouvoir répondre de maniére apEepux
futures actions terroristes », de préparer intemsent les forces de sécurité au « combat contrgriespes
extrémistes armés », de méme qu’'aux « opérationséderité » et aux «opérations contre les groupes
extrémistes armés qui ne respecteraient pas lezés$eu », d’'assurer la libre circulation desigéles civils, et
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224. Un nouveau cycle de pourparlers de paix, entam&6liillet, n’a pas empéché la
recrudescence des violations du cessez-[&fdies 16 et 17 juillet, le Conseil de I'Europe a
adopté une position commune interdisant la délsgathe visas aux « extrémistes qui mettent
en danger la paix et la sécurité dans I'ex-Républigpugoslave de Macédoine et menacent sa
souveraineté ainsi que son intégrité territoffale. A partir du 23 juillet, les attaques contre
les positions des forces de I'ex-République youmaslide Macédoine ont augmenté de
maniére significative dans tout le secteur de T@tOv et ces derniéres ont riposté en
bombardant les positions de 'APN. Un autre cessez-le-feu a été négocié le 25fjsbes
I'égide de 'OTAN, aux termes duquel 'ALN devai¢ setirer jusqu’au niveau des lignes de
front du 6 juille?’? Selon les estimations du Centre de gestion deda, 'ALN « exercait un
contrlé”® » sur plus de 21 villag&4 le 5 juillet, jour du cessez-le-feu, et sur ples3® aprés

le cessez-le-fé®. Toujours selon le Centre, I'ALN a lancé, entreSeet le 24 juillet,

93 attaques contre les forces de sécurité macéumse faisant un mort et 16 bles$@sLa
grande majorité des violations du cessez-le-feensées concernaient des coups de fusils, des
tirs isolés ainsi que des attaques contre les $ateesécurité’, dont 78 % ont eu lieu dans le

secteur de Tetovo, 16 % dans le secteur de Kumagtov@s dans celui de Skopj@

225. En dépit du nouveau cessez-le-feu, des actes tEne® sporadiques ont éclaté dans
les principales zones de comBatsLe 29 juillet, un convoi dans lequel se trouvsitbe
BoSkoski « aurait été attaqué par des groupes admé®uche albanaise » pres de Karpalak
sur 'autoroute reliant Tetovo a Skofjj® Le Ministére de l'intérieur a sollicité, auprés jdge
d’instruction du tribunal Il de Skopje, I'ouvertuctune enquéte et le placement en détention
provisoire des membres de I'ALN pour atteinte datégrité territoriale, rébellion armée,

de recourir a la force [...] au niveau requss] afin d’éviter les [...] dommages collatéraux daagpbpulation
civile ». Piece 1D177.

%8 pigces 1D342, p. 15 et 16 ; P45, p. 127 & 129.

%9 pjgce 1D237, p. 6.

70 pigce P466, section 5, p. 36.

7! pjace P466, section 5, p. 36.

972 pigce P466, section 5, p. 37.

973 e Centre de gestion de la crise définit le terrexercer un contrdle » comme suit : « la créafian les
terroristes de structures alternatives du pouvoirestreignant la liberté de circulation, maltraitées citoyens,
érigeant des postes de contrble et établissantodganes dépositaires de leur autorité” dans le#tdaes dits
“libérés” ». Piéce P249, p. 3 (N0015594).

974 pigce P249, p. 1 et 2 (N0015592 -N0015593).

975 pigce P249, p. 1 et 2 (N0015592 -N0015593).

976 pigce P249, p. 4 & 11 (N0O015595 -N0015598).

977 pigce P249, p. 9 (N0015596).

978 pigce P249, p. 11 (N0015598).

979 v/oir piéces P45, p. 131 & 133 ; P466, section 37pet 38.

980 pjgces 1D370, p. 1 ; P45, p. 132.
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diversion, génocide, crimes de guerre contre desommiers de guerre et crimes de guerre
contre la population civif&.

226. En juillet, une grande quantité d’armes introduescontrebande en ex-République
yougoslave de Macédoine a été interceptée par @RE. En outre, contrairement & ce qu’un
témoin a affirmé&2 la Chambre constate qu'environ 62 civils et tsmklats des forces
macédoniennes ont été enlevés par 'A¥Nque d’autres violations des droits de 'homme
ont été commisé¥ et que des menaces ont été proférées a I'encdeti@ population civile
vivant dans les zones autour de Tef8%0

227. Les combats se sont poursuivis & Tetovo et alefifolle 1* ao(it, dans le secteur de
Gostivar, cing hommes ont été tués et deux auméste blessés dans les combitd e

2 ao(t, 'ALN aurait controlé presque toute laitle Tetovo et la route menant de Tetovo a
Jazinc€®®. Entre-temps, I'ALN avait recu des armes modermasprovenance d’Europe
occidentale et des Etats-Uti$

228. Entre le 5 et le 8 aodt, I'ALN a attaqué plusiepositions de I'armée et de la police,

en particulier dans le secteur de Tef6\oDes Macédoniens de souche ont été victimes de

%1 pjgce P391, annexe H (N0O009930).

%2 Un jour, en juillet, la KFOR stationnée sur larftiére macédonienne avec le Kosovo a trouvé tambes
d’armes lourdes et du matériel logistique (pieécé@4ection 5, p. 34). A au moins deux reprisemoes-1a, la
KFOR a arrété jusqu'a 56 combattants présumés AeNI' et confisqué des armes (armes antichar,
lance-roquettes, fusils d’assaut, roquettes, namsti etc.) transportées par 55 bétes de chargee(pi#66,
section 5, p. 33 et 37).

93 Gzim Ostreni, CR, p. 7533, 7534, 7539 et 7563.

%84 pigces P45, p. 124 ; P466, section 5, p. 32 ;aumsi piéces 1D16 ; 1D342, p. 15 ; P466, sectign 35 (ou
il est dit que 11 membres de I'ALN, menés par leommandant Leka » ont enlevé trois civils dansillage
d'Otusiste, le 18 juillet). Un Macédonien de soueh&té enlevé dans le village de LeSok, le 22ejuiWoir aussi
pieces P466, section 5, p. 36 et 37 ; 1D18, (P268 (ou il est dit qu'au moins 20 personnes aheétevées par
'ALN dans le secteur de Tetovo, le 23 juillet). Waussi P45, p. 130 a 132 (d’autres enlévementagtde
mauvais traitements ont été signalés dans touteédimn le 24 juillet et les jours suivants) ; IgStojkov,
CR, p. 8986 et 8987.

%5 Dans un courriel en date du 10 juillet adress@ambassadeur Stoudmann, la mission de 'OSCE aj8kop
évoque l'augmentation des violations des droitBrdenme par I'’ALN, notamment la détention illégale civils,
le travail et la conscription forcés, I'enrblemetie personnes mineures dans les opérations miialies
intimidations aux postes de contrdle de I'ALN, lettoyage ethnique, les destructions arbitrairesiliSation de
mines et le déclenchement d’hostilités dans desxoiviles. Piéce 1D16 ; Henry Bolton, CR, p. 1656558.

%6 \/oir, par exemple, les piéces P45, p. 121, 12528t; 1D342, p. 14 et 15 ; P466, section 5, p.383,37 et
38 ; 1D267 ; 1D18 ; Mitre Despodov, CR, p. 2634.

%7 pigce P45, p. 133.

988 pigce P466, section 5, p. 40.

99 pigce P466, section 5, p. 40.

990 M051, CR, p. 4208 ; piéce 2D40, p. 7.

91 pigces 2D40 ; P45, p. 134 ; P466, section 5, p.RIB6 (le 5 aolit, un camp de 'armée de la Républde
Macédoine, ou des soldats belges de la KFOR étagalement stationnés, a été attaqué par I'ALNméene
que les positions de 'armée a Popova Sapka) eg#®66, section 5, p. 41 (le 6 aolt, les positiesforces de
I'ex-République yougoslave de Macédoine ont étaqaktes dans tout le secteur de Lipkovo a la niécesé
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harcélements, notamment des enléveni&nes des expulsions forcée% L’ALN a également
commencé a occuper les villages situés autour tevdd”. Le « commandant Teli », de la
« 115 brigade » de I'ALN, et quatre autres membres AeN ont été tués a Skopje, au cours

d’'une riposte des forces de I'ex-République youmside Macédoirte’.

229. Le 8 aolt, 'ALN a tendu une embuscade a un corva@roximité du village de
Grugin (secteur de Karpalak), sur I'autoroute qui r&leopje a Tetovo, I'a attaqué avec des
lance-grenades et des armes d'infanterie, puid'allacendi€®. Cette attaque a fait 10 morts
et trois blessés parmi les soldats de I'ex-Républige Macédoirié’. Un véhicule blindé
Hermelin a été détruit et plusieurs autres véhgutglitaires ont été endommagd®s Des
hélicoptéres de combat de I'ex-République de Maicédont riposté en bombardant les
positions de I'’ALN dans le sectétit A Prilep, d’ou étaient originaires la plupart desdats
tués®® un groupe de personnes a réclamé des armes Ppeuntaquer un village voisin
peuplé d’Albanais de soucti&'. Ayant essuyé un refus, la foule a incendié unsquée et
attaqué des magasins tenus par des Musuffffarisa caserne militaire de Prilep a également
été prise d’assaut par la foth¥® A Skopje, pendant les émeutes, des biens et émeipts

appartenant & des Albanais de souche ont été enagasil*

230. A la méme époque, le Président a adopté une résolutgente demandant & 'armée
d’entrer dans Tetovo « pour empécher qu’elle nebentre les mains des groupes terroristes
de I'ALN autoproclamée et protéger la vie, la sééurt les biens des habitants de
Tetovd®®» et rendu une décision ordonnant & I'armée dposter sans attendre et de fagon

adéquate en ouvrant le feu sur les positions istesr— chaque fois qu’elles attaqueront les

lourde et au mortier) ; piece P45, p. 134 (le pdst@olice de Ratae a été attaqué par I’ALN) et6Pp642 (des
combats ont éclaté dans la mosquée Sarena DjadnijBetovo, et autour de ce secteur, en particulier a
Neprosteno, Mala Recica, Kaleto, St@arSija, Drenovac, Gajre et Popova Sapka).

992 pjaces 1D19 ; P466, section 5, p. 41 et 42.

993 pigce P466, section 5, p. 42.

994 viktor Bezruchenko, CR, p. 6118 et 6119 ; piéd@d@; P466, section 5, p. 42.

%% Blagoja Markovski, CR, p. 10856 ; MO5CR, p. 4210 et 4211 ; piéce P466, section 5, pSélon Peter
Bouckaert, la police macédonienne a tué cinq pee®dans une maison de Skopje, le 5 aolt 2001gwas de
ce qui a été décrit comme un combat acharné ctagtmaembres de I'ALN, CR, p. 2952.

99 pjaces 2D40 ; P482 ; Henry Bolton, CR, p. 162®251; Viktor Bezruchenko, CR, p. 6113 a 6117 ; M053
CR, p. 1985.

97 pjgces P45, p. 134 ; P466, section 5, p. 41.

%8 pigce 2D40.

99 pigce P466, section 5, p. 41.

1000 Blagoja Markovski, CR, p. 10880 ; piéce P610.

1001 piace P466, section 5, p. 41.

1002 piaces P610 ; P466, section 5, p. 41.

1003 Blagoja Markovski, CR, p. 10880 et 10881 ; pieBe@, p. 8.

1004 pigces 1D127 ; P466, section 5, p. 41 ; Risto\@&leCR, p. 3745 et 3746.

1095 pijgce P481.
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forces de sécurité de la Républigue de Macédoimeestront en péril la vie des membres de

ces force¥%»

231. Le 9 aolt, des attaques de I'ALN dans le secteufetevo et & Radu¥®’ ont fait
deux morts et 10 blessés parmi les forces de $éauecédoniennes et cing blessés parmi les
civils. Les forces de sécurité macédoniennes antr&i€ 11 combattants présumés de 'ALN
lors d’'une attaque contre un poste de contrbleadpolice prés du village de Galate, aux
environs de Gostivdl® Le Ministére de lintérieur aurait déclaré ques ldorces
macédoniennes avaient repris le controle de leerptihcipale reliant Tetovo a Jazince, que

I'ALN contrdlait depuis un moi$®

232. Les événements du 10 au 12 ao(t liés a I'incidenitjdboten, notamment I'explosion
de la mine terrestre pres de LjubotensktiBale 10 ao(t, sont examinés ailleurs dans le
présent jugement. Un certain nombre d’incidentdevits ont été recensés au cours de cette
méme période, en particulier & Radusa et Gostasj que dans Tetovo et alentif Dans
des villages situés prés de Skopje, I'ALN a tiré gn avion de combat de I'ex-République
yougoslave de Macédoine, le manquant de'P&uA Radusa, les violents combats se sont
poursuivis et les forces de sécurité macédoniennegnvoyé des hélicopteres armés et des
avions d’attaque au sol Sukhoi SU-25 pour appusensl troupe§*2 Les positions de I'armée

a Radusa ont également été attaquées, et un ébatauché et incendfé® Le 11 aodt 2001,

le Président Boris Trajkovski a adressé une |éttkofi Annan, Secrétaire général de 'ONU,
et a George Robertson, Secrétaire général de I'QTéd\Ninformant que les forces de sécurité
et les habitants des villages de RaduSa et fogaétaient perpétuellement exposés aux tirs
d’infanterie et d'artillerie des terrorist®%® Les combats ont continué dans le secteur de
Tetovd®® Des tirs et la présence de nombreux membres AleNl'ont été signalés a
Nikustak, Mateje, Slugane, Ar&inovo et Bojan&'® La route reliant Tetovo & Skopje aurait

été temporairement fermée en raison de la préseecé ALN. Le Gouvernement de

10%pigce 1D52.

1997 pigce 1D229.1.

1008 pjace P466, section 5, p. 42 et 43 (citant desnimdtions de la BBC de I'agence Beta News, en 8grbi
1009 pjace P466, section 5, p. 43 (citant des inforonatide la BBC de I'agence Beta News, en Serbie).
1010 pjaces P45, p. 135 ; 1D13 ; P466, section 5, p. 43

1011 pigce 2D44, p. 2.

1012 pjaces P466, section 5, p. 44 ; P605. Blagoja Maiki, CR, p. 10782 ; Risto Galevski, CR, p. 37®ktre
Stojanovski, CR, p. 9154 et 9155.

101 pjace P466, section 5, p. 45.

1014 pigce 2D101, par. 267.

1015 piace P466, section 5, p. 44.

1016 pigces 2D39 ; P466, section 5, p. 44 et 45.
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I'ex-République yougoslave de Macédoine a annontéassez-le-feu unilatétdt’. Il est
cependant clair que des forces de la police etadmée ont été impliquées dans I'opération

menée a Ljuboten le 12 ao(t.

233. Le 13 aolt, I'Accord d'Ohrid a été signé par lesngipaux partis politiques
macédoniens et albanais de souche représentéslem&a®'® sous I'égide des Etats-Unis et
de I'Union européenr®® L'ALN n'y était pas partie. Cet accord établigsan « cessez-le-
feu général inconditionnel et illimité » afin deowwver des « solutions politiques
pacifiques °?° Il contraignait également les parties & facilitereconstruction, le retour et la
réadaptation des réfugiés, et prévoyait une ra@visagicale de la Constitution macédonienne,
notamment de son préambule et d’un certain nomérdigpositions importantes concernant
'usage de la langue albanaise, le droit a lingion dans la langue maternelle, la
représentation proportionnelle au sein des instadaegyouvoir et la réorganisation de certains
postes et pouvoirs administratifs au niveau munitip. Le Président s’est engagé, dans une
lettre adressée au Secrétaire général de I'OTAMcarder I'amnistie a tous les membres de

I'’ALN, & I'exception de ceux ayant commis des crimmelevant de la compétence du TEFY.

234. Le 14 aodt, 'ALN a annoncé dans un communiqué lgi@vait signé un accord avec
'OTAN pour déposer les armes et se dissoudre,arordment aux dispositions de I’Accord
d'Ohrid*®?® Quatorze personnes détenues en rapport avec ltapérde Ljuboten ont été

présentées devant le tribunal correctionnel de @Kot mises en examen pour délit de
« terrorism&*®* et il a été décidé de prolonger de 30 jours lamté&n de certaines d’entre

elles®® Le 26 septembre, ou vers cette date, ce chetulation a été modifié en « service
dans une armée ennemie », un chef uniqguement apjdie en cas de guerre ou de conflit
armé %°%° au motif que les accusés auraient « participé éouflit armé en combattant contre
la Républigue de Macédoine » et pris part a destieres militaires intensives avec de

I'infanterie, des armes et des munitiori%%

1017 pigce P466, section 5, p. 45.

1018 Gzim Ostreni, CR, p. 7781 et 7782.

1019 pjace P84 ; voir aussi pieces 1D15 et 1D345.

1020pjace P84

1021 pjace P84.

1022 pjace 1D193.

1023 piaces P458 ; P466, p. 46. Voir aussi piece 1D3&%¥im Bushi, CR, p. 5783 et 6040.
1024 pigce P81, p. 111. Vaiupra par. 85 & 95.

1925 pigces P25 ; P27 ; P54.049.

1026 piace P81, p. 114.

1027 pigce P46[6], p. 5 (E.T. 0463 &4 8778) et 11 (B4B3 & 8783).
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235. Les affrontements se sont poursuivis quelques japreés la signature de I'’Accord
d’Ohrid, mais avec moins d'intensité®. L’Armée nationale albanaise (I'« ANA »), un greup

dissident, a rejoint les membres de I'ALN qui awdieejeté les termes de I'’Accord d’Ohrid, et
annoncé qu’ils continueraient d'attaquer les forabs I'ex-République yougoslave de
Macédoiné®®®.

236. Quelques jours apres la signature de I'Accord difQhies forces de I'OTAN ont
commencé & collecter les arfé® L'opération « Moisson essentielle », menée paioqye
3 500 soldats de I'OTAN®! devait permettre selon les estimations de ceganisation de
récupérer 3 333 armes de 'AEN? Le rapport de 'OTAN indique que 3 875 armes @talt
ont été rassemblé®®® Trois cent cinquante-quatre explosifs ont égafené¢é remis, ainsi
que 1045 grenades et mif¥s Quatre véhicules blindés/chars ont par ailleuté é

récupéréS® méme si rien n’indique que I'ALN les ait utilisés

237. Les affrontements entre les forces macédonienrasge gart, et 'ALN ou I'ANA,
d’autre part, ont commencé a décroitre entre fifit & septembre, bien que des incidents
sporadiques aient éclaté a Tetovo et alentour, tarsecteur de Kumanovo et a Skopje,
provoquant la mort de deux gardes macédoniens dehep blessant deux civifé® et
détruisant le 21 aoQt, & Le3ok, le monastére Pdintasji qui datait du XI¥siecld®®’. Les
violences et incidents sporadiques se sont potsspiesque tout le mois de septembite
jusqu'au 26 septemb®® date a laquelle Ali Ahmeti a annoncé que I'ALNaiét

officiellement dissoute, bien que des attaquesAleN ou de ’ANA aient été signalées aprés

1028 pigces 1D23 ; P466, section 5, p. 46 et 47. Maisiapiéce 1D268, p. 5.

1029 piaces P485, p. 19 ; P466, p. 46.

1030 pigce P516.

1031 pjgce P516.

1032 vjiktor Bezruchenko, CR, p. 7507.

1033 pjece P519 ; Gzim Ostreni, CR, p. 7509, 7588, 258®825.

1034 pigce P519.

1985 pigce P519.

1036 piace P466, section 5, p. 48 et 49.

1037 pigces 1D268, p. 5 ; 2D105 ; Henry Bolton, CR1G64 et 1665.

1038 hes membres de I'ALN ou de I’ANA ont bloqué le page de cing autobus transportant des Macédongens d
souche déplacés qui tentaient de se rendre darssféeuilles au nord-est de Tetovo, et tiré surplesitions des
forces de I'ex-République yougoslave de Macédotagamnées autour de Lipkovo et de Tetovo ; trambes
ont explosé a Skopje ; des coups de feu ont &= dies villages voisins de Tetovo en directionpaestions de la
police et des forces macédoniennes, et d’un codedlacédoniens déplacés dans le quartier de Drentire
affrontement a eu lieu entre 'ALN ou '’ANA et lésrces macédoniennes au mirador de Gosince, danadsif
de la Skopska Crna Gora ; a Még&gjdeux maisons qui n'appartenaient pas a des Albamt été incendiées,
piéce P466, section 5, p. 50 et 51.

1039 pjgce P466, section 5, p. 50 et 51.
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cette date dans le secteur de Tet8tfoLe 21 septembre, le Conseil de sécurité de 'GNU
adopté une deuxiéme résolution sur la situatioe>eRépublique yougoslave de Macédoine,
dans laquelle il se félicitait de la signature ‘dedord-cadre et appelait a la pleine application
de la résolution 1348",

238. Le 8 octobre 2001, le Président a déclaré que le/&aement accorderait I'amnistie a
toutes les personnes qui avaient commis, ou qigrétaccusées d’'avoir commis, des actes
criminels liés au conflit de 2001, jusqu’au 26 seplbre de cette année, exception faite des
actes relevant de la compétence du ¥ Le 26 octobre, le Président Boris Trajkovski a
écrit au Procureur du TPIY pour demander I'ouvertdiune enquéte sur les violations graves
du droit international humanitaire, commises « dassparties du territoire de la République
de Macédoine qui ne se trouvaient pas sous le dentdes forces de sécurité
macédonienné®”». La Chambre a entendu un témoignage selon legneiovembre 2001,
trois membres du Ministére de l'intérieur avaieté éués dans une embuscade tendue par
I'’ALN ou I'ANA & Trebos'®“et, le 3 décembre, des tirs ont été échangés entregroupe
terroriste » ou « plusieurs personnes armées’aretde prés de Ljuboté¥> En décembre, le
Président a gracié les membres de I'ALN qui seva@nt en détention, notamment ceux
impliqués dans les événements de LjubtfénUne loi d’amnistie a été promulguée & cet
effet le 8 mars 2002*" pour « promouvoir la paix et surmonter la cfi&®». Il accordait une
amnistie totale a toutes les « personnes ayancipartau conflit », a I'exception de celles

responsables de crimes relevant de la compétente ¥t

239. Les éléments de preuve présentés divergent quamombre total de victimes
imputables aux événements de 2001. Diverses soimtigsient que 1%5°°a 24°* policiers et

35'%°23 43°%3 ou 63> membres de 'armée ont été tués. Gzim Ostreniciadéqu’environ

1040 Gzim Ostreni, piece P497, p. 12 ; voir aussi pie4é6, section 5, p. 51.
1041 pigce 1D346.

1042 pjace P585, p. 3 (N001-15917).

1043 pjace P391, annexe A.

1044 7oran Jovanovski, CR, p. 4913 et 4914.

1045 7oran Jovanovski, CR, p. 4987 et 4988 ; piéces3Dxt 1D139.

104 pigce P50.045.

1047 pjgce P83.

1048 pigce P585.

1049 pjace P83.

1050 pjace P45, p. 139.

1051 piace P393, p. 2 (NO05-0691-ET-02).

1052 pjace P393, p. 2.

1053 pjace P45, p. 140 et 141.

1054 pijace P45, p. 8 (ce chiffre pourrait englober dola les membres de I'armée et de la police, tépés
comme « membres des forces de sécurité »).
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68 membres de I'ALN avaient été tu®3 Le « Livre blanc » fait état de 10 civils t&4&§
alors que le « rapport sur les activités du Mimestge I'intérieur pour I'année 2001 » indique
qu'il s'agirait de 16 civils®®’. Quelque 158° a 174°° policiers et 114°° & 211°®* voire
2702 membres de I'armée ont été blessés, tandis qt’é*@175°%* voire 103°%° civils ont
été blessés, et F5°a 36°¢ civils ont été portés disparus. Méme si aucunedechiffres n’est
totalement fiable, la Chambre considére qu’ils dorirune indication générale du nombre de

victimes dues aux événements de 2001 et dénompoéesa plupart en juin et en ao(t.

240. S’agissant des personnes déplacées par le ctAiljience des Nations Unies pour les
réfugiés a estimé qu’'a la fin du mois d’ao(t ilwa@ environ 64 000 réfugiés macédoniens au
Kosovo et dans le sud de la Serbie, et environODOd@&placés internes en Macédoine, dont
15 000 « micro-déplacés » a treés courte distandewderésidence d’origine ou dormant dans
un endroit autre que celui utilisé la jourf8& D'aprés certains éléments de preuve, il
semblerait que la majorité des déplacements aietiiea fin mars, autour du 8 juitt® fin
juillet et pendant la premiére quinzaine d'dd{f Des sources de I'ex-République yougoslave
de Macédoine font état de 80 000 réfugiés macédsiiiéet de 86 000 déplacés intertfés

241. Selon l'International Management Group (I'« IMG gui a dressé des bilans le
13 septembre 2001 et le 19 juin 2002, quelque 6Ma&iBons situées dans les zones de conflit,
appartenant pour la plupart a des Albanais de sguoht été endommagées a des degrés

divers®”® L'IMG a estimé qu’environ 33 millions d’euros s@nt nécessaires pour remettre

1055 Gzim Ostreni, CR, p. 7749.

1056 piace P45, p. 148.

1057 pigce P393, p. 2.

1058 pigce P45, p. 142 & 145.

1059 pjace P393, p. 2.

1080 piace P45, p. 146 & 148.

1061 pigce P393, p. 2.

1082 pjace P45, p. 8.

1083 pjace P393, p. 2.

1064 piace P45, p. 150 et 151.

1065 piace P45, p. 8.

1086 pjgce P45, p. 153.

1067 pjace P45, p. 8.

1088 pjace 1D268, p. 6.

1089 pjace P466, section 5, p. 24 (citant des rapgaisit état du déplacement de 40 000 personnestal
depuis janvier, de 2 700 enregistrements aupréagiEsces de secours au 8 juin et de 7 000 persagaas fui
au Kosovo apres la chute d’Aiaovo).

1070 piace P466, section 5, p. 37, 40, 41, 45 et 47.
1071 pigce P393 (NO05-0650-ET-01).

1972 pjgce P393 (NO05-0691-ET-03).

1073 pjgce P390, p. 3, par. 11.
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en état toutes les maisons endommadg€esLe Ministére de lintérieur a évalué les
dommages directs ou indirects sur I'économie aamidnilliard d’euros et les dommages dus
aux incendies criminels, et aux destructions, ajjus les dommages causés aux habitations,

aux biens civils et aux infrastructures, a plug 8@ millions d’euro¥",

242. La Chambre a pris connaissance de diverses analgsesrnant la question de savoir
si ’ALN avait exercé un contrble sur le territoime cours de I'année 2001. Cette question est
d’autant plus complexe que la notion de « contstdeété définie de différentes maniéeres par
diverses sourcé¥® Le «rapport sur les activités du Ministére dentérieur de la
Macédoine », établi en avril 2002, montre que cenistére considére que I'ALN a

« temporairement occupé » jusqu'a 20 % du nordtodeda Macédoind’’. Bien que I'ALN
n'ait contr6lé aucune grande ville, la Chambre temau des témoignages indiquant que la
majeure partie des zones montagneuses ou se sftais villages peuplés essentiellement
d’Albanais de souche était sous le « contrdle »’AeN. L'OSCE a estimé que I'ALN
contrélait 135 a 140 villages, ce qui signifie glee police ne pouvait y exercer ses
fonctiong®’® Le degré de controle exercé n'a pas atteint\eani correspondant au contréle
gouvernementd’® mais les forces macédoniennes n'ont pas pu edtms ces villages
pendant de longues périodes. La Chambre n'a recunaélément de preuve spécifique
attestant que I'ALN avait effectivement contrdlés leones signalées sur les deux cartes
produites par Gzim Ostreni — la « Directive opénatielle » de juitf®° et la carte du 5 juillet
fournie a I'OTAN pour indiquer les territoires soles contréle de I'ALN au moment du

cessez-le-felf® — et qu'elle n'était pas simplement présente dasssecteurs.

1074 pigce P390, p. 3, par. 9.

1075 pjgce P393 (NO05-0650-ET-01).

1076 | a Chambre de premiére instance rappelle que rssuments du droit international humanitaire ne
définissent pas nommément le concept de « contrdlan territoire. La Chambre de premiére instatieeT PIR
saisie de I'affairdkayesia estimé que le territoire sous le contrdle d'vouge armé est d’ordinaire celui qui a
échappé au contrdle des forces gouvernementalpsmduntAkayesupar. 626.

1077 pjece P393 (N005-0650-ET-01). Voir aussi piéce Pgdpport du Centre de gestion de la crise), p. 3
(NO015594) (qui définit le terme «exercer un cOlgr» comme suit: «la création par les terrosistie
structures alternatives du pouvoir en restreigtaltiberté de circulation, en maltraitant les céog, en érigeant
des postes de contrble et en établissant des ‘esgdépositaires de leur autorité” dans les tereisodits
“libérés” ».

1978 Henry Bolton, CR, p. 1608 et 1609. Voir aussi pi&®31, p. 1 (rapport de 'OSCE indiquant que « des
groupes armés de souche albanaise » se sont erdparée nombreux secteurs » dans le pays).

1979 Blagoja Markovski, CR, p. 10893.

1080 pjace P487. Gzim Ostreni, CR, p. 7451, 7452, A5 77.

1081 pjgce P515. Gzim Ostreni, CR, p. 7497 et 7498.
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243. L'ALN a bien mené quelgues actions armées au cal@s premiers mois de
I'année 2001, plus particulierement dans les zonestagneuses du nord-ouest qui bordent
'Albanie et le Kosovo, mais les éléments de pregpvésentés plus haut montrent une
intensification notable des événements en Macéddamenai a la mi-ao(t 2001, date de la
signature de I'Accord d’Ohrid, méme s’ils ne perteet pas toujours d'établir que les
« groupes terroristes » impliqués dans ces événsnag@partenaient tous, de fait, a I'ALN.
Les affrontements armés se sont multipliés au pdéntlevenir quasi-quotidiens, les tirs et
provocations de I’ALN entrainant la riposte mili&ihabituelle de la part de I'armée ou de la
police, ou des ded®? On constate également une expansion géographigsiezones de
combats de Tetovo jusqu'a Kumanovo et Lipkovo, autte Skopje et & GostivdF Parmi

les autres facteurs pertinents, citons la distigpuet l'utilisation d’armes lourdes par les
forces macédoniennes, y compris des chars et demptéres de combdf*; la diversité
croissante des armes utilisées par I'ALN ; la nmisailon de I'armée et des unités de la police
pour se préparer au combat ; 'appel aux forcederve ; le nombre d'offensives ordonnées
dans le but de détruire les «terroristtd3s le siége de villes telles que Tetovo
(particulierement en ao(t) et de villages commecili@/o (en juin); le recours aux
cessez-le-fel§®®; les appels adressés par les deux parties aemradhternationaux pour aider
a résoudre la crise, et l'intervention de ces @esnj I'adoption d’'un accord de paix pour
mettre fin aux hostilités active8’; et le grand nombre de déplacés et de réfugiésadu
conflit. D’autres facteurs indicatifs d’'un confiirmé étaient également réunis : 'attitude du
Conseil de sécurité de 'ONU qui a adopté une tégmi, en mars, condamnant les « activités
terroristes » et une autre résolution, en septentdardélicitant de la signature de I'’Accord
d’Ohrid*®®®; |a médiation du CICR pour libérer les détenus deux camps et transmettre des
messages a leurs famil®¥; rengagement de poursuites, par les autorités|'ebe
République yougoslave de Macédoine, contre lesopaes soupgconnées d’avoir servi dans
une armée ennemie et d’avoir commis d’autres itifvas uniquement sanctionnables dans le

cadre d'un conflit armi&®°; ainsi que l'octroi d’une large amnistie & toes participants au

1082 \/oir supra par. 216 & 234.

1083 | hidem

198%\/0ir supra par. 214, 216, 219, 220, 222 et 232.
1985 pisces 1D79, P475, 1D80, 1D50, 1D58 et 1D81.
1086 \/ir supra par. 213, 216, 219, 220, 222 et 232.
1987 v/oir supra par. 233 et 234.

1988 \/0ir supra par. 214 et 237 ; voir aussi par. 213.
1989 pjace P607.

1090 v/oir supra par. 234 ; voir aussi, par. 217 et 225.
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conflit, exception faite des personnes accuséeasines de guerre relevant de la compétence
du TPIV?®!,

244. La Chambre tient compte du fait que cette nettalade a fait relativement peu de
victimes dans les deux camps et parmi les civéls fllus hautes estimations plagcant & 168 le
nombre total de personnes tuées au cours des teffients armés de 2001), et des dégats
matériels assez limités sur les biens et les Hadnta Ces chiffres relativement bas peuvent
s’expliquer par le fait que malgré le recours aures lourdes, les forces de I'ex-République
yougoslave de Macédoine ont, la plupart du tempd, greuve de retenue, et que les
opérations de la police et de I'armée concernalent plutét le maintien de I'ordre. Un autre
facteur peut également expliquer le nombre peuéétiey victimes : les affrontements armés
étaient plutét localisés et opposaient généralemenforces assez réduites. Bien que, comme
il a été dit précédemment, les éléments de preaveenmettent pas toujours d’établir si ces
incidents ou ces affrontements étaient attribuaélés ALN » ou a des groupes d’individus
agissant pour leur propre compte, il convient ddigoer que I’ALN a en général favorisé les
tactiques de type guérilla, a savoir des attagapgles menées par un petit groupe occupant
entierement le terrain. Il n'était donc pas vraitnpossible, contre de telles tactiques, de
lancer des offensives militaires d’envergure qurasnt normalement fait davantage de

victimes.

245. Les éléments de preuve produits révélent des imeohés dans le cadre juridique
appliqué aux forces de sécurité de I'ex-Républigoegoslave de Macédoine en 2001. Ceci
pourrait refléter un certain degré de confusionr weme de désaccord, entre les différentes
branches du Gouvernement concernant la meillegenfde faire face a la situatiSif. La
Chambre estime que l'ordre donné par le Présiddidraée début aolt — période la plus
intense en 2001 — de n'utiliser la force que poiposter aux attaques de I'« ALN
autoproclamée » ou en cas de |égitime déf@is@ourrait indiquer qu’un cadre de maintien
de l'ordre était appliqué. Toutefois, a de nhombrégards, le cadre juridique et administratif

gue le Gouvernement de I'ex-République yougoslayédcédoine a appliqgué a ses actions

1991 v/oir supra par. 238.

1992 v/oir supra par. 216 et 218, les éléments de preuve établisse le Premier Ministre Ljubce Georgievski a
menacé a au moins deux reprises en 2001 de demandRarlement de déclarer 'état de guerre. Coréarent

a l'article 124 de la Constitution macédonienn@¢piP91), un état de guerre existe lorsque « laililigpe est
directement menacée par une attaque militaire irami& ou lorsqu’elle est attaquée, ou encore ltmaqui
déclare la guerre ». Cette formulation semble rédigi concept de guerre aux conflits & caractdegriational
plutdt qu’'a ceux causés par des menaces intermsBlAgoja Markovski, CR, p. 10628. Voir aussiqaeP464.
1093 pigce 1D52.
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en 2001 correspond a celui habituellement en vigpendant un conflit armé. Cette année-la,
le Président a émis chacun de ses ordres en applicke 'article 79 2) de la Constitution, ce
qui signifie qu'il a agi en sa qualité de commartdem chef des forces armé¥4 Ces ordres
ont appelé a maintes reprises a la mobilisationwé®s de police, réservistes inclus, qui,
selon le réglement officiel encadrant la convogattb 'engagement des forces de réserve du
Ministére de I'intérieur, ne peuvent étre déployge'®en cas « d'état d’'urgence ou de situation
militaire » pour protéger la sécurité de I'ex-Rélmue yougoslave de Macédoine ou
maintenir la paix et I'ordre public lorsque «ilstoété gravement perturbé¥S La
législation régissant les affaires internes prédas conditions similaires pour la création
d'unités spéciales de la police par le Ministerdideérieur®® lesquelles furent constituées a

plusieurs reprises en 2001.

246. Qui plus est, en vertu de cette loi, le Ministéed’thtérieur ne peut engager ses forces
dans des activitéts de combat que si les « conditidune situation de guerre » sont
réunies®, ce qui ne I'a pas empéché de faire interveniruieités de police dans ce type
d’actions a maintes reprises en 2001. En outrée ceéme loi limite 'utilisation des armes a
feu par les forces de police a la protection dei¢ades citoyens, a des fins de |égitime
défense, pour repousser une attaque contre unenper®u un bien placé sous sa garde, ou
pour empécher la fuite d’un individu en train dencoettre un acte criminel graVé®; elle
impose de surcroit I'obligation de sommations aintiliser une arme a fétf°, & I'instar du
décret relatif & I'utilisation de moyens de coeecitet d’armes a fét*®. Pourtant, les unités de
'armée et de la police ont recu l'ordre, a plusteueprises en 2001, de « détruire les
terroristes ' et, une fois, de causer autant de pertes que hi®ssiparmi les forces
vives %1% Selon ce décret, les armes a feu ne devaienigraplus étre utilisées dans les cas
ou elles risqueraient de mettre en danger la vieciteyen$™®® alors que des opérations ont
été planifiees en demandant aux forces de sédalgitémiter les « dommages collatéraux »

parmi les civil$'% Les ordres appelant a I'usage de la force pamke et la police en 2001,

109 pigce P91 (N0018982).

109 pjace 1D154, article 2.

1096 pjace P86, article 11.

1097 pjace P86, article 22.

1098 pjace P86, article 35.

1099 pjace P86, article 37.

1100 pjace PY5, article 34 6, 11, 12 et 22.
1101 pjaces 1D79, P475, 1D80, 1D50, 1D58 et 1D81.
102 pjace 1D314, p. 2.

103 pjace PY5, article 26.

1104 pjece 1D177, p. 3.
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et l'usage de la force dans les faits, ont régeii@ant outrepassé les dispositions légales

applicables aux opérations de police en temps ke pa

247. La Chambre estime également que la maniere dordauesités de I'ex-République
yougoslave de Macédoine ont traité les membres 'AENI capturés témoigne d’une
application quelque peu ambigué du cadre juridityledgré I'ordre donné par le Ministere de
la défense de traiter les « personnels militairepturés » en conformité avec «les
Conventions de Genévé™®® aucun élément ne vient confirmer que celles-ct on
effectivement été appliguées ou qu'elles concentamen les membres de I'ALN. La
Chambre tient compte du fait qu’'un grand nombrelloBfais de souche soupgconnés de
terrorisme, notamment ceux de Ljuboten, ont étét@sret poursuivis pour des infractions
pénales, et non pas simplement placés en détesaiosm chef d’inculpation pendant toute la
durée du conflit, ce qui est une pratique plus aote lors d’'un conflit armé. Cela étant, ces
hommes ont souvent été accusés d'infractions quenwent normalement étre retenues que
dans le cadre d’'un conflit art8°. En outre, la loi d’amnistie adoptée le 8 mars26fonére
de toute poursuite les personnes ayant « partaipgonflit », a I'exception de celles accusées
de crimes relevant de la compétence du TPIY, cemgliue également qu'il s'agissait bien
d’'un conflit armé*®”.

248. Un autre élément de poids permet également d’éfayeonclusion selon laquelle la
situation en ex-République yougoslave de Macédauait atteint le stade du conflit armé : il

s’agit des perturbations subies par les civilystiées notamment par les trés nombreux

105 piace 1D314, p. 7.

106 par exemple, en mai 2001, les autorités de I'epulBEque yougoslave de Macédoine ont arrété
66 personnes, dont 32 ont été accusées d'infractienroristes, 28 de possession illégale d'arme® u
d’'organisation d’'une rébellion armée et une autedteinte a I'ordre constitutionnel. (Piéce P466¢ton 5,

p. 19, citant une demande d’enquéte et proposititomesure de placement en garde a vue du parq&ogge,
datée du 28 novembre 2001.) En juillet, le Ministée l'intérieur a sollicité, auprés du juge d'mastion du
tribunal Il de Skopje, 'ouverture d’'une enquételeeiplacement en détention provisoire de membrelAdéN

pour atteinte a I'intégrité territoriale, rébellianmée, diversion, ainsi que génocide, crimes dgrgicontre des
prisonniers de guerre et crimes de guerre contgfrulation civile. Piece P391, annexe H (NOOO-93&Mh
septembre, les accusations portées contre lesrddrpes arrétées a Ljuboten le 12 ao(t ont étéftanées en

« service dans une armée ennemie » ou « servicgeiaudes forces armées ennemies » un chef uniggemen
applicable «en cas de guerre ou de conflit arrigiéee P81, p. 114 (N000-5518)), au motif que lesuaés
auraient « participé a un conflit armé contre lpldique de Macédoine en tant que combattantpsi€part a
des «actions militaires intensives avec linfaierdes armes et des munitions » (piece P46, p.5
(E.T. 0463-8778).

197 pigce P585.

Affaire n° IT-04-82-T 132 10 juillet 2008



172/19996 BIS

déplacements de personnes contraintes de quittex fieyers et leurs villages, qui ont fait au
moins 64 000 réfugiés et 70 000 déplacés a l'ietérilu territoiré™®®

249. La Chambre est convaincue gu’'a I'époque des fétsconflit en ex-République

yougoslave de Macédoine avait atteint le niveantélfisité requis.

b) Organisation du groupe armé

250. |l est allégué, dans I'Acte d’accusation, que lenftib armé présumé a opposé
principalement les forces de sécurité de I'ex-Régub yougoslave de Macédoine (les unités

de I'armée et de la police) a 'ALRP®

251. La Chambre a entendu les témoins et elle est cocwaique les forces impliquées en
Macédoine en 2001 comptaient d’'importants effe@ppartenant & 'armée macédonienne et
au Ministére de l'intérieur de la Macédoine, donla dolice, et que ces forces constituaient

des « autorités gouvernementales » au sens dredradic.

252. Selon I'Accusation, les éléments de preuve permet&tablir que I'ALN était un
groupe armeé organisé et structuré hiérarchiquendeté, d’'une logistique et d’'une chaine de
commandement opérationnelle, capable de s'engaayes dn conflit armé interh€°® Les
équipes de la Défense ont toutes deux conteste affitmation. La Défense de BoSkoski a
fait valoir qu’il n’avait pas été démontré que I’'NLavait atteint le niveau d’organisation, de
préparation au combat et de logistique nécessaive @tre considérée comme partie a un
conflit armé, notamment parce qu’elle n’était pams reesure, contrairement a un groupe
organisé, de planifier et de mener des opératiofigaimes soutenues et concertées et
d'appliquer les normes humanitaités La Défense de Tamlovski a soutenu qu'aucun
élément de preuve documentaire crédible n'avaitpééSenté pour appuyer la these selon
laquelle 'ALN était un groupe armé organisé, et dgs événements qui s’étaient déroulés sur
le terrain n'indiquaient pas que les actions enstjoe étaient le fait d'une force militaire

organisé&?

198 \/0ir supra par. 240.

109 Acte d’accusation, par. 52.

119 Mémoire en cléture de I'Accusation, par. 445.

111 Mémoire en cléture de la Défense de Boskoski, 268.

112 Mémoire en cléture de la Défense decTémvski, par. 58 et 59.
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253. Afin d’établir le degré d’organisation de I’ALN,Accusation a notamment cherché a
s’appuyer sur les dépositions de quatre témoinscipaux, a savoir Gzim Ostreni, Nazim

Bushi, Viktor Bezruchenko et Franz-Josef Hutsch.

254. Gzim Ostreni**a été membre de 'Armée de libération du KosoALK »), puis

membre du corps de protection du Kosovo (le « CPKe> 1999 a 2001. Il a participé
directement aux activités militaires menées au Kosau cours de cette période. En 2000, il
occupait le poste de chef du quartier général diK,Cé#vec le grade de « brigadier

1% A la fin du mois de février 2001, il s’est étabti Macédoine, ot il aurait rejoint

général
les rangs de I'ALN en mars 2001, en qualité de offiétat-majot'’> Au cours de sa
déposition, Gzim Ostreni a déclaré que I'ALN étstentiellement composée, a cette époque,
de petits groupes qui opéraient indépendammeniiesdes autres et qui avaient besoin de
direction et de contr6té'® Cela faisait partie de ses attributions en tane qhef
d'état-majot*'”. En s’appuyant sur sa formation militaire et sapégience au Kosovo, il a
élaboré un certain nombre de réglements internas LN '8 Ceux-ci seront examinés
plus loin dans cette section. Il a également rédige communiqués de presse publiés par

I'organisatiori***.

255. La Chambre doit apprécier les éléments de preuvdufis par I'entremise de Gzim
Ostreni en gardant a I'esprit les fonctions quiihdombaient et le fait qu'il était 'un des
principaux dirigeants de I'ALN a cette époque. Ilé&€ appelé a la barre pour étayer
I'allégation selon laquelle 'ALN possédait les aetéristiques d’'un groupe armé organise,
alors qu'il était principalement chargé de veillece que les divers groupes armés existants
fonctionnent de maniére organisée. Dans ces ci@ooss, la Chambre ne peut exclure la
possibilité que Gzim Ostreni ait été influencé dems témoignage par son désir de démontrer
gu'il avait atteint ses objectifs. En outre, M. f@si a rédigé, ou participé a la rédaction, en
tant que membre de I'état-major de I'ALN, des comiqués publiés par cette organisation en

2001, dont certains ont présenté un compte rendigéeg des événements survenus a

113 | e témoin a été informé qu'il n'était pas tenu mpondre aux questions s'il estimait que ses régons
risquaient de l'incriminer, CR, p. 7414 et 7415.

1% Gzim Ostreni, piece P497, par. 15 ; Gzim Ostréf, p. 7710.

115 Gzim Ostreni, piece P497, par. 3 et 15 ; Gzim és{rCR, p. 7525 et 7829. Il a été nommé & ce paste
décision orale d’Ali Ahmeti, le chef de 'ALN. (Gzi Ostreni, CR, p. 7524 et 7525) Il a recu le grdelgénéral
lorsqu’il a rejoint I'ALN. (Gzim Ostreni, CR, p. 723)

18 Gzim Ostreni, CR, p. 7525 et 7728 & 7731 ; Gzirréds piéce P497, par. 20.

M7 Gzim Ostreni, piéce P497, par. 20.

H18\/0ir par exemple, Gzim Ostreni, CR, p. 7418, 7aZ423, 7430, 7436 et 7437.

119 pigces P505 et P508.
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I'époqué™®. Bien que ces communiqués aient été rédigés eamstlde soutenir le moral des
combattants de I'ALN et d’attirer I'attention du lgic (et que les informations qu'ils
contenaient aient pu, par conséquent, étre exaxerée Chambre est davis que la
participation de Gzim Ostreni a la rédaction demmmoiniqués de presse et a la diffusion de

I'image publique de I'organisation peut avoir irdhcé son témoignage sur '’ALN.

256. Au cours de sa déposition, Gzim Ostreni a donr@@@hlambre la nette impression que
ses déclarations étaient souvent exagérées ouateduée base factuelle solide. Il a estimé
que, au plus fort du conflit, TALN comptait envito5 000 membré&? ce qui, selon les

constatations de la Chambre, ne correspond pagtalité. Il a ajouté que, pendant le conflit,
I'ALN avait perdu 68 personnes au total, dont 380aen uniforme, mais il n'a pas été en
mesure de confirmer ces chiffres, ni de préciségssvictimes de Ljuboten étaient comprises
dedan$?? De plus, comme on le verra plus loin, ses détitara concernant le niveau

d’organisation de I'ALN n’ont pas pu étre corrobeséu I'ont seulement été par la déposition

de Nazim Bushi, un autre dirigeant de I’ALN.

257. L’ensemble de ces éléments a convaincu la Chamiedwy Ostreni avait brossé un
portrait exagéré du niveau d’organisation de I'ALRle traitera donc la déposition de ce

témoin avec beaucoup de circonspection.

258. Le témoin Nazim Bushi a également décrit I'orgatiisade I'ALN. Il a déclaré I'avoir

)%123. Il a

rejointe en juillet 2001, au poste de « commandbnia 114 brigade de I'ALN
précisé que sa tache principale, en tant que coatamanconsistait a organiser la  bfigade,
des bataillons jusqu'aux compagnies et détacheftéhtd a expliqué que la 1£#rigade

comprenait un millier de membres répartis dans detaillons et deux unités spéciales, a

1120 3 piéce P505, un communiqué publié le 5 mai 2003igné par I'état-major, indique que I'ALN a abat
deux hélicoptéres militaires et livré des batailebarnées tandis que d'autres éléments de preamrent que
l'intensité des combats ne correspondait pas asanivdécrit dans le communiqué et que les informatio
concernant la destruction des deux hélicopteresrétamcorrectes. Voir aussi Viktor Bezruchenko,, @R7227 a
7232. On peut lire, dans la piéce P508, un comnuénjublié le 10 mai 2001 portant la signature denGz
Ostreni, que I'« Etat macédonien a engagé toutesttectures de I'armée et de la police dont paée dans le
combat en cours ». Ce communiqué fournit égalemeelkjues exemples de forces qui auraient été inmpdig)
dans les combats, explique que, selon I'ALN, «até&t'urgence a étde factodéclaré en Macédoine », précise
gue I'« engagement total des forces armées macduwey ...] officialise la guerre contre 'UCK, et analyse les
raisons pour lesquelles «le combat s’est étendorlg de la ligne de Karadak & Shar ». Bien queittés
éléments de preuve montrent que des combats autigfment eu lieu dans certains des secteurs oneets, il
n'est pas possible d’'établir si tous les combats@n eu lieu ou si toutes les unités ont étéalées comme ce
communiqué le prétend.

121 Gzim Ostreni, CR, p. 7740 ; Gzim Ostreni, piec8R4par. 21.

22 Gzim Ostreni, CR, p. 7744 et 7745.

1123 Nazim Bushi, CR, p. 5575, 5576 et 5611.

1124 Nazim Bushi, CR, p. 5587.
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savoir Arusha et Teli, du nom de leur commandaspeetif'?. Il a déclaré que I'état-major
de la brigade avait été constitué en deux ou foois seulement, bien que le processus de
formation de la brigade ait été beaucoup plus keingu’il se soit d’ailleurs poursuivi tout au
long du conflit'?® Il a nié que la 11%rigade ait effectué des opérations conjointes &vec
113 brigade de I'ALN, mais il a admis que les deuxghdes avaient coordonné leurs activités
sur la ligne de front?’ alors que d’autres éléments de preuve indiqueetla 114 brigade
pourrait avoir été placée sous le commandementad&l® brigade tout au long de son

processus de formatitii®

259. La Chambre est quelque peu réticente a accept&ireipoints de la déposition de
Nazim Bushi. Son témoignage concernant les effedtf sa brigade est directement contredit
par d’autres éléments de preuve présentés au dayssoce$?® qu’elle estime plus fiables.
Bien qu'il ait occupé le poste de « commandantad@14 brigade », Nazim Bushi ne savait
pas quelle quantité d’armes et de munitions Iuit étécessaire™® Il ne connaissait pas le
nombre de membres de I'ALN a I'époque, et il a diabsitué les effectifs entre 5 000 et
6 000 hommes, puis autour de 4 000 hontfiitsll a déclaré, a plusieurs reprises, que sa
brigade avait appliqué les réglements de I'AE (ce point sera examiné plus en détail dans
la suite), alors que Gzim Ostreni a expligué quexas avaient été mis en ceuvre
progressivement en fonction des besoins de chaigedd’*3 En outre, & I'époque des faits,
la zone de responsabilité de la ihdgade, que Nazim Bushi dit avoir commandé,
comprenait Skopje et sa périphétié ce qui incluait également le village de Ljubdtén Le

fait que Nazim Bushi ait systématiquement nié laspnce et les activités de 'ALN a
Ljuboten et dans le secteur alentour a I'époque fdiess, contredit les autres éléments de

preuve présentés pendant le proces et donne arpgumgea cherché a minimiser le role

1125 Nazim Bushi, CR, p. 5587 & 5589.

1126 Nazim Bushi, CR, p. 5867 et 5868.

127 Nazim Bushi, CR, p. 5931 et 5932.

128 pigce P493, p. 11.

1129 5 piece P493, p. 11 (un document de I'OTAN), memjue les effectifs de la 1%tigade étaient estimés a
200 combattants. Toujours d’aprés ce document, 14 Hrigade aurait été sous le commandement de la
113 brigade et sa mission aurait pu inclure des a#tagontre des cibles militaires et politiques égafues dans
la capitale, en liaison avec la fh8igade.

1130 Nazim Bushi, CR, p. 5884.

131 Nazim Bushi, CR, p. 5930.

1132 Nazim Bushi a déclaré que les membres de 14 hiigade utilisaient le code de conversation de KA
(piéce P456) pour communiquer entre eux et aveenGxstreni ; CR, p. 5584, 5585 et 5934. Il a égateme
déclaré que I'ALN avait adopté toutes les réglepreicédures militaires lors de la formation degéudies,
CR, p. 6013 & 6015 et qu'il avait appliqué des mesdisciplinaires pour le non-respect de ces ségle

133 Gzim Ostreni, CR, p. 7438.

1134 Nazim Bushi, CR, p. 5575, 5576 et 5605.

135 viktor Bezruchenko, CR, p. 7241.
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éventuellement joué par les membres de I'ALN dassévénements. Compte tenu de tous ces

facteurs, la Chambre traitera le témoignage demi&ishi avec beaucoup de circonspection.

260. Franz-Josef Hutsch a également décrit la structtirée niveau d’organisation de
'ALN. Comme elle I'a expliqué ailleurs dans le peit jugement, la Chambre ne saurait
ajouter foi a la déposition de M. Hutsch concerrsamprésence a Ljuboten le 12 aolt 2001 et
ce dont il aurait été témoin ce jour-1a et vergeceiaté'®®. En plus de présenter un sérieux
probléeme de crédibilité, la déposition de Franzfaddutsch concernant la structure et
I'organisation de I'ALN repose sur des informatiofsurnies par Gzim Ostrelt?’ ou
obtenues lors de conférences de presse avec AlieAhainsi que sur des renseignements
provenant de sources confidentielles et de réuremes Ali Ahmeti et Dreni Korabu, autre
membre important de 'ALA>® Au vu de ces éléments, la Chambre ne peut ajdoiteu

témoignage de M. Hutsch.

261. L’'Accusation entend également s’appuyer sur le tgname de Viktor Bezruchenko
pour établir le niveau d’organisation de 'ALN. D&fense conteste la crédibilité de ce témoin
et fait valoir qu’il a participé directement a lguéte et a la constitution du dossier a charge
dans cette affaire, qu’il a été choisi comme tén®ipert de I'’Accusation en raison de son
avis sur la situation et gu'une grande partie delégaosition a uniquement pour objectif de
servir les intéréts de I'Accusatibi”. Comme il a été indiqué précédemment, Viktor
Bezruchenko, analyste militaire au Bureau du Pemyra déposé en tant que témoin expert a
charge. Il a déclaré que I'Accusation lui avait deaé de traiter dans son rapport les
questions liées au conflit en Macédoine en 2001reeautres points. La Chambre estime
cependant gu'il serait plus juste de dire que sssimm consistait a prouver I'existence d’un
conflit armé en Macédoine en 2001 dans une affpoeée devant le Triburiaf® En
paralléle, il a assisté aux auditions des témoarsl’Accusation, auxquels il lui est arrivé de
poser des questions pour le compte de cette deTfiielorsque, au cours de ses recherches,

Victor Bezruchenko a estimé gu'il avait besoin @etains documents, lui et ses collégues du

138 v/oir supra par. 18.

37 Eranz-Josef Hutsch, CR, p. 2829.

138 Eranz-Josef Hutsch, CR, p. 2822 a 2826.

1139 Mémoire en cloture de la Défense de Boskoski, pé0.a 764.

1149 | e Procureur ¢/ Boskoski et Taulovski, affaire n° IT-04-82-T, Décision relative & la rége urgente
présentée par I'Accusation aux fins d'étre dispenste [I'obligation de communication imposée par
I'article 68 iv) du Réglement, 30 octobre 2007,.2ar

141 viktor Bezruchenko, CR, p. 6879 & 6998, 6645 di674 7149 ; voir aussi piéce P215.
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Bureau du Procureur ont adressé des demandesstbassi aux autorités macédonierités

Il était assisté par des membres de I'équipe dectiation**® Bien que le rapport et la
déposition de Victor Bezruchenko aient été d’'uneapee utilité a la Chambre, s’agissant des
points évoqués ci-dessus, celle-ci n'est pas absit slre que, dans ses avis et conclusions,
Victor Bezruchenko a fait preuve de toute I'objeité et de toute I'indépendance que I'on
peut attendre d’'un témoin expert. La Chambre nerrpose prononcer sur cette question
gu’'aprés avoir examiné avec attention les sourddisées par Victor Bezruchenko pour

préparer son rapport, ainsi que les autres éléndenpseuve.

262. La piece P485 est I'un des documents sur lesquidd®n/Bezruchenko s’est appuyé
dans son rappdif* Ce document n’est ni signé ni daté ; il ne foumicune indication
concernant l'autorité dont il émane. Il contienigdéurs organigrammes illustrant la structure
des brigades de I'ALN, répertorie les armes quagunt été en possession de celle-ci, donne
une estimation des effectifs de ses brigades, ske lde ses dirigeants et de ses camps
d’entrainement présumés et décrit ses objectifsi ajne ses stratégies, ses moyens et ses
faiblesses. Les sources de ce document ne sonmgigsées, ni les méthodes utilisées pour
rassembler les informations qu’il présente. VikB@azruchenko pense que ce document a été
établi par le service d’analyse des renseignenmititaires de I'ex-République yougoslave de
Macédoine en septembre 2001, sur la base des iafioms recueillies par ledit service.
Cependant, rien dans ce document ne permet debliagt a cette institution. Faute d’éléments
de preuve concernant l'auteur, la date et la pranea des informations fournies dans ce

document, la Chambre ne pourra pas non plus legenr fiable.

263. Viktor Bezruchenko s’est également appuyé sur ucua@nt dont le titre original
signifie « jeu de documents d’information sur lad@doine $'*° La partie de ce document
consacrée a la structure de I'ALN et a ses dirigeanlitiques et militaires a été établie par
Franz-Josef Hutsch a partir d’'informations qu'ilraiti obtenues, a-t-il dit, auprés de
Gzim Ostreni, d’Ali Ahmeti et d’autres sources ddhta refusé de révéler I'identit&”’.

Compte tenu de l'avis qu’elle a déja exprimé aetsdg la déposition de Franz-Josef Hutsch,

H42vjiktor Bezruchenko, CR, p. 6747 & 6752.

143 vjiktor Bezruchenko, CR, p. 6750 a 6752.

11441 a piéce P485 est citée 37 fois dans la sectiormplport (piéce P466) consacrée a I'ALN.
143 viktor Bezruchenko, CR, p. 6511 et 6512.

1148 | a piéce P321 est citée quatre fois.

147 Eranz-Josef Hutsch, CR, p. 2817, 2818, 2819, 282226 et 2827 & 2830.
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et de ses réserves concernant Gzim Ostreni et Wineti, la Chambre ne saurait non plus

ajouter foi au contenu de ce document en I'absdiaéres éléments le corroborant.

264. Dans son rapport, I'expert de I’Accusation cite arire des documents émanant du
Ministére de I'intérieur qui portent une date ettitre, mais pas de signatdt& Ces rapports
n'ont pas été versés au dossier et I'on sait pezhdees sur la maniére dont ils ont été établis.
La Chambre ne s’appuiera sur les passages du taftpbiis a partir de ces documents que
s'ils sont corroborés par d’autres éléments devereln outre, I'expert se référe a un livre,
intitulé « La guerre en Macédoine en 2001 », publi€006 en ex-République yougoslave de
Macédoine par trois hauts responsables militaireséuoniens*®. Les auteurs de ce livre
n'ont pas déposé au procés. On ne connait pas $eurses ni la méthodologie qu’ils ont
utilisée. En outre, compte tenu du contexte pai@igans lequel cet ouvrage a été rédigé et en
particulier du fait que ses auteurs étaient membfaee institution elle-méme fortement
impliquée dans les événements qui se sont déraemésx-République yougoslave de
Macédoine en 2001, la Chambre ne peut considéaate fd’éléments corroborants, qu'ils
fournissent un compte rendu précis et impartial.

1148 | e document portant le numéro 1013 sur la listee6®st un rapport non signé du Ministére de lintérie
concernant les actions de I'« ONA/ONA-ALN » danztme de crise de Skopje, daté d’ao(t 2001. Cerdent
est cité quatre fois. Le document portant le nund€&I®? sur la liste 6&r est un rapport non signé, établi a partir
d’'informations se recoupant sur les voies permettantrée illégale de membres de I'ALN, du Kosogno
Macédoine, et les livraisons d’armes, rapport diié23 mars. Le document portant le numéro 936 aur |
liste 65ter est un rapport non signé, sur les terroristesnalisadans la région de Tetovo, daté d'ao(t 2001. Ce
rapport est cité a trois reprises. Le documentapbrte numéro 662 sur la liste & est un document du
Ministére de lintérieur relatif & des informatiossir les armes détenues par I'ALN dans la Républide
Macédoine, en date du 23 aolt 2001. Ce documenitéstept fois.

1149 pjace P464. Les auteurs de ce livre sont'l&lifre Arsovski, ancien chef d'état-major, et sedlégues, le
colonel Kuzev et le général Damjanovski. Viktor Beghenko, CR, p. 6545.
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265. Dans son rapport, I'expert de I'Accusation cite légent un certain nombre de
documents non signés et non datés, dont la progenaest pas préciséd’. Ces documents
n'ont pas été versés au dossier. La Chambre nelpeutaccorder aucun poids, pas plus

qu’aux parties du rapport qui se fondent sur cesiah@nts.

266. A la lumiére de ces considérations, la Chambresanié les éléments de preuve et a

été en mesure de constater ce qui suit.

267. En juin 2001, 'ALN disposait d’environ 2 000 a RGcombattantd® ainsi que d'un
soutien non militaire (nourriture, logement, tramdp etc.) assuré par 1000 autres
membre§2 En aolt 2001, 'ALN comptait quatre brigades apiénnelles aux effectifs
encore incomplets (les 132113, 114 ° et 115 brigades) et deux autres (les 1t
116 brigades) en cours de formatfdii. La 117 brigade opérait dans le secteur de Tetovo, la
113 dans celui de Kumanovo, la Fldans celui de Skopje et la £ifans celui de Radu&a’

268. Ali Ahmeti était le chef de 'ALN. Bien que la mane dont ce rdle lui est échu n’ait

pas été complétement éclaircie par les élémengrelevé™> il n’en reste pas moins qu'il

était considéré comme tel par les membres de I'AE%t par les membres de la communauté

1150 | e document portant le numéro 741 sur la listée85qui fournit des informations sur la Fl#rigade, est
cité 10 fois. Il semble étre extrait d’'un documgihis volumineux et ne porte pas de titre ; il niadate ni
signature. Ledocument portant le numéro 702 sur la listéeB5consacré a I'Armée de libération nationale en
ex-République yougoslave de Macédoine, est citdul reprises. Il n’est ni signé ni daté. ldssuments portant
les numéros 663 et 927 sur la listetébne sont ni datés ni signés. Chacun de ces docaresntité une fois. Le
document portant le numéro 664 sur la listaeés5est une liste, sans date ni signature, des mendzda
113 brigade ; il est cité a cing reprises. Hecument portant le numéro 661 sur la listéegScontient des
informations recueillies par les services de regrsminent sur la 1£drigade Ismet Jashari, de ses liens avec le
CPK, et de la présence dans ses rangs de moudiesidiiginaires de la République de Macédoine, dsoKo

et des Etats islamiques. Ce document n’est ni daigné et il est cité trois fois. Le document tpat le
numéro 669 sur la liste 88r est un tableau sans signature, de provenancerinepqui recense une partie des
armes utilisées par I'ALN ; il est cité une foie dlocument portant le numéro 935 sur la listeéeB5non signé et
de provenance inconnue, a pour sujet les connectintte 'ALN en Macédoine et le LAPMB dans le siedla
Serbie ; il est cité une fois. Le document portamumeéro 934 sur la liste &8r, est un article sans signature ni
nom d’auteur, ayant pour sujet le financement deK, de I'ALN et du NLPMB par le fonds du NMK « Az
pour la patrie » ; il est cité une fois.

1151 piace P493, p. 3 (Manuel de 'ALN/UCK fourni pADTAN) ; piéce 1D260 (hebdomadaidane’s Defence
Weekly ; piece 1D342, p. 5 (document du Ministére detdiieur). La Chambre ne retient pas les déclaratite
Gzim Ostreni et Nazim Bushi selon lesquelles I'’Alcdmptait entre 5 000 et 6 000 membres au plusdort
conflit. (Gzim Ostreni, piece P497 ; par. 2 ; Nasushi, CR, p. 5928). La Chambre ne retient paspios le
témoignage de Viktor Bezruchenko selon lequel I'Ad$posait d’'une force d’environ 2 000 hommes em ma
(Viktor Bezruchenko, CR, p. 7094 et 7095), ni lestimations d'aprés-guerre des experts en sécusté d
I'ex-République yougoslave de Macédoine citées damsrapport qui situent ce chiffre & 8 000. (PiBdé6,

p. 11)

1152 pjace P493, p. 3.

1153 piaces P493 et 1D342, p. 5 ; voir aussi piéce P#6 93 ; Viktor Bezruchenko, CR, p. 6067 ; pie&21.

154 pigce P493, p. 3, 11 et 21.

155 Gzim Ostreni, CR, p. 7525 et 7807 ; piéce 2D1@t, p79 ;Blagoja Markovski, CR, p. 10639 et 10640.

1156 Gzim Ostreni, CR, p. 7525, 7526 et 780 azim BushiCR, p. 5585.
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internationale, comme en témoigne le fait que lesimaunications avec I'ALN lui étaient
adresséé$®’ et que les négociations pour le cessez-le-feuretmit des troupes et le
désarmement ont été menées avetRiiGzim Ostreni était le chef d'état-major de 'ALN.

était considéré comme le chef adjoint de I'orgaiosaet comme son directeur militaite’®

269. L’ALN a publié un certain nombre de communiquésaurs de I'année 2001, dont la
plupart ont été signés par Ali Ahmet’ Ces communiqués étaient le principal moyen de
communication entre I'ALN et la population. Un commiqué du 9 mars a énoncé les
objectifs du groupg®. Un autre daté du 9 mai a expliqué la structuréaehiérarchie de
I'ALN %2 Les informations concernant I'armement et leseaifs de I'ALN ont été
présentées dans un communiqué du 10 mai signézmar Gstrent™®® Un communiqué a été
publié pour annoncer la nomination de Mevlud Al poste de représentant politique de
'ALN en Turquie et au Moyen-Orieti®”. Aucun autre élément de preuve ne témoigne de
I'existence de ce représentant politique ou d'umelapnque activité en Turquie ou au
Moyen-Orient, bien que Gzim Ostreni ait déclaré dae représentants politiques avaient été
détachés auprés de la plupart des pays européetes ditats-Unis®> L’ALN a expliqué,
dans un autre communiqué, qu'elle se retirait visioement d’Arginovo suite aux
négociations menées avec I'Union Européenne ('olEt IOTAN'®® Le 14 aolt, Ali
Ahmeti a publié un communiqué pour annoncer l'adcoopnclu avec I'OTAN sur la

démilitarisation et le désarmement de I'ALR.

270. Les éléments de preuve ne concordent pas suuleli€# ALN avait établi son quartier

général. Selon certaines sources, I'ALN avait soartier général principal a Prizren, au
Kosovo, censé « diriger et coordonner » les podeexommandement de Vitina, General
Jankowe, UroSevac, Grijilane, PriStina et ceux des villgde Stard, Rushte et Stanevce, tous

au Kosovo'® Drautres sources indiquent que Sipkovica, ol mmivait le poste de

1157 pjace P323.

1158 piaces P514 et P458 ; Gzim Ostreni, CR, p. 74B&04.

1159 pigces P493, p. 34 et 1D342, p. 5.

1180 pjaces P520, P507, P508, P513, P457, P514, P509, P512, P506 et P510.
1181 pjace P520.

1182 pjace P507.

1183 pjace P508.

1184 pjace P513.

115 Gzim Ostreni, CR, p. 7493.

1188 pjace P514.

1167 pjace P458.

1168 pjeces 1D162, p. 3 ; 1D342, p. 5 ; P493, p. Idir;aussi Gzim Ostreni, CR, p. 7713.
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commandement de la 1%l&igade qui opérait dans le secteur de Tetovo,itaégalement

servi de siége régional et de quartier génétal

271. Nazim Bushi et Gzim Ostreni ont déclaré que legdues étaient subdivisées en
bataillons, compagnies, sections et escadrons,u'elles étaient dotées d’'une chaine de
commandement opérationnelle qui reliait Ali Ahmeti Gzim Ostreni aux membres de
I'organisation sur le terrath’® Le réglement de I'ALN, établi par Gzim Ostrenaitf état
d’'une structure hiérarchique complexe, allant jiessguniveau des détachements et des
escadrons’ Méme si la Chambre ne peut s'appuyer sur touadpects de ces témoignages,
la piéce P493, un document de I'OTAN contenant ebesaits du « Manuel de I'ALN »,
confirme bien I'existence d’une structure hiérancie’ 2 et présente en détail la structure des
brigades, la direction politique de 'ALN, le comndement militaire (état-major) de cette
organisation ainsi que son systéme de commandeetete controfe’® Le réglement de
I'ALN, élaboré par Gzim Ostreni, évoque égalemeas gostes de conseillers juridiques et
d'officiers chargés de l'information et des médt4s Le témoignage de Nazim Bushi attestant
que ces officiers existaient bel et BiER est en partie corroboré par un passage du « Manuel
de I'ALN », fourni par I'OTAN, dans lequel sont mmhment consignés les noms des officiers
chargés de l'information et de la logistique aimgie celui du chef des services de
I'information, d’'un idéologue politigue et d'un detteur de fonds, de méme que d'autres

informations les concernant®

1189 piace P493, p. 3. Nazim Bushi a déclaré que I'AMdit établi son quartier général & Prizren powr emurte
période, puis & Sipkovica (Nazim Bushi, CR, p. 5579

170 Nazim Bushi, CR, p. 5587 et 5588 ; Gzim OstrerR, ®. 7526. Nazim Bushi a également déclaré qu’un
grade militaire était attribué a chaque membreAleN, conformément au reglement, CR, p. 5863.

171 pigces P498 ; P461. Nazim Bushi a déclaré quéche tprincipale, en tant que commandant, consistait
organiser la structure de la fItigade, des bataillons jusqu'aux compagnies etiges, conformément au
reglemente I'ALN (Nazim Bushi, CR, p. 5588).

172Ce document est non daté, mais plusieurs référénseptembre 2001 donnent & penser qu'il a étéi atab
cours de I'opération « Moisson essentielle » mgrad’OTAN. Viktor Bezruchenko, CR, p. 7335.

173 pjace P493, p. 19 et 23 & 30.

17 pigces P498 et P461.

175 Nazim Bushi a déclaré qu’un conseiller juridiqaéséit partie du personnel du centre d’'informatommun
aux 114 et 113 brigades (CR, p. 5868 et 5869). Il a ajouté qaffitier chargé de I'information et du moral des
troupes était basé dans ce centre a Karadak esaumission consistait a recueillir toutes les infations
pendant la journée, & se rendre sur le terraia,faire le tour des unités de I'armée pour soutlenmoral des
soldats et les informer de ce qui se passait (CBO@4 et 6005). Il a également déclaré que RiBErami était

le chef de I'hépital militaire (CR, p. 5589).

1176 pigce P493, p. 31 & 36.
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272. Pour établir I'existence d’'un systéme organisé at@mnel, I’Accusation invoque un
certain nombre de régles et de réglements quientréité applicables a 'ALN en 2001,
Ces régles et réglements informels avaient notarhpaur objet de constituer une chaine de
commandement définissant les fonctions propres aqueh niveatt’® d'obliger les
commandants des unités a faire respecter le régttifte de prévoir des sanctions
disciplinaires telles que la détention ou l'arrést#'®® d'informer les commandants de
brigade de leur obligation de respecter les cietldeurs biend®. ainsi que les lois de la
guerre et les conventions internationales, pendent engagement militait®? et de
reconnaitre la compétence du TPIY pour les crinmsrais par les membres de I'ALN?
Gzim Ostreni, qui affirme avoir rédigé ces docursegrh mars, avril et mai 2001, a précisé
gu'il s'était effectivement inspiré des réglemens service en vigueur en Albanie et en

RSFY, ainsi que de ceux de I'ALK et du CBK.

273. La Chambre a eu la nette impression, a la lectareed documents, que certaines de
ces regles et réglementations avaient tout simpiete copiées de documents de I'ALK et
du CPK ou d’'une autre force similaire, et qu’eltéavaient pas été congues pour faire face a
la situation en ex-République yougoslave de Mactgaii adaptées aux besoins de I'ALN.
Méme en tenant compte du fait que I'’ALN et 'ALK npgent le méme sigle « UCK » en
albanai$'® la Chambre reléve que, dans les documents ail’ALN, il est fait référence
au « Kosovo » & de nombreuses repttéesce qui tend & accréditer I'idée que la plupart de
ces documents seraient tout bonnement des docuaed&LK portant I'en-téte ou la page
de garde de I'ALN. Par exemple, I'Instruction pottaéglement interne de I'ALN traite des
régles & observer dans les casernes, les dortiitaines et d’autres sujets conneX&4 alors
que les éléments de preuve semblent indiquer qdENI'ne disposait pas de ce type

d’installation en ex-République yougoslave de Madgel En outre, la piéce P461, qui est un

177 pigces P498, P499, P461, P456 et P500.

1178 pigce P498.

1179 pjgce P498.

1180 Gzim Ostreni, CR, p. 7529 ; piéce P 498.

181 Gzim Ostreni, Piéce P497, par. 51.

1182 Gzim Ostreni, Piéce P497, par. 51 ; piéce P48Z ; poir aussi Nazim Bushi, CR, p. 5582.

1183 pjgce P507.

1184 Gzim Osteni, CR, p. 7418 et 7419.

1185 | @ nom albanais de I'Armée de libération nationas¢Ushtria Clirimtare Kombétargacronyme UGCK),
tandis que celui de I'Armée de libération du KosestlUshtria Clirimtare e Kosové&@cronyme UCK).

1186 piace P461, p. 9, alinéa 6, par. 4 (concernartdéfense du Kosovo »), p. 22, alinéa 12.1, p&oficernant
la «protection du Kosovo »), p.28, alinéa 13.4r. 41 (concernant la « protection du Kosovo »)29.
alinéa 14, par. 3 (concernant la «guerre de Itlwéradu Kosovo »), par. 6 (concernant la « protectdu
Kosovo ») ; piece P500, p. 4, alinéa 17, par. h¢emant la « défense du Kosovo »).

1187 pigce P499.
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reglement relatif aux fonctions et responsabilités officiers de brigade, précise notamment
gue les membres sont tenus de « s’acquitter de feactions et obligations conformément a
la Constitution [...] », alors que I'un des objectifisclarés de 'ALN dans I’Accord de Prizren,
visait précisément a obtenir une révision de ladfibnion de I'ex-République yougoslave de
Macédoiné®®® Un autre réglement définissant les critéres dssification des informations
importantes pour ’ALN & traiter comme des secreilitaires ou des secrets d’Etat, ainsi que
les mesures destinées a préserver leur confidiédti@loque la « préparation [de I'’ALN] en
vue de défendre et d'assurer la sécurité du pH§$ »alors qu'il est clair que I'ALN
combattait a I'époque les forces de sécurité deRépublique yougoslave de Macédoine dont
la mission était, par définition, de garantir lxwdté et la défense du pays, et qu’elle ne

pouvait donc pas étre le dépositaire de « seciétatd.

274. Reste a savoir si les brigades de I'ALN ont rée#lamappliqué ces regles et
réglementations, et dans quelle mesure. A cet ¢déadim Bushi, alors commandant de la
114 brigade, a déclaré qu'il connaissait bien le réglet'®® et Gzim Ostreni a affirmé que
les brigades exécutaient les instructions de hétajor et appliquaient le réglement de
I'ALN 9% Bien qu'il nexiste, en dehors de leurs témoiggmgaucun élément de preuve
établissant que ces regles et réglementations ient éé transmises a toutes les unités et
structures de I'ALN, et mises en ceuvre par cellearcrapport établi par 'OTAN en 2001, et
considéré comme fiable, a décrit TALN comme « uamanisation bien armée, bien
disciplinée et extrémement motivée » avec « un auivel’organisation et de discipline
élémentaire trés développé » permettant au groeptomttionner efficacement sur le plan
tactiqué'®® Cela laisse entendre que bien que les régleggitmentations censées régir
I’ALN ne reflétent pas, dans leur intégralité, stegré d’organisation, celle-ci était néanmoins
dotée d'un systéme de discipline élémentaire quipkrmettait de fonctionner avec une

certaine efficacité.

275. L'Accusation met en avant un autre jeu de documepots établir que 'ALN était
dotée d’une structure ; il s’agit des piéces P486 [a mobilisation, la formation du personnel
et le matériel de I'état-major général), P459 (auiormation du personnel et le matériel de la

brigade) et P460 (sur la formation du personnéé ehatériel du bataillon d’infanterie), qui

188 piace P461, p. 3 ; voir aussi pieces P560 ; P&0m Ostreni, CR, p. 7444.
1189 pjace P500, article 15.

19 Nazim Bushi, CR, p. 5591 & 5598.

191 Gzim Osteni, CR, p. 7820.

192 pjace P493, p. 3 et 12.

Affaire n° IT-04-82-T 144 10 juillet 2008



160/19996 BIS

détaillent les effectifs et équipements prévusvardi niveaux (état-major, brigade et bataillon,
respectivement). Exception faite des déclarati@nbldzim Bushi et de Gzim Ostreni attestant

que ces organigrammes ont été transmis aux brighsl8ALN %

aucune preuve directe ne
permet d’affirmer que ces directives ont été maeseuvre dans les brigades de I'’ALN. Cela
étant, I'extrait du « Manuel de I'ALN » fourni pd©TAN, qui décrit la taille, la structure de
commandement élémentaire ainsi que les armes mrblablement a la disposition de chaque

brigade, constitue un élément révélateur d’'unectra hiérarchique basiqié”

276. Parmi les éléments de preuve, figurent des doclsramtdotation organique établis
soit par les brigades, soit au niveau des bataillmm des compagnie’. Ils recensent les

armes et vétements fournis aux membres d’'un escadimsi que le nom des bénéficiaires. La
Chambre est convaincue que ces documents établigsestence d’une certaine organisation

au niveau de la base, mais pas a I'échelle de téuth.

277. Un des éléments permettant d’apprécier le degn@gdiosation d’'un groupe armé est
sa capacité a mener des opérations militaires,ucénglut les mouvements de troupe et la
logistiqué™®®. Comme il a été mentionné précédemment, la Chaedtreonvaincue que le
pays a connu un regain d’hostilités en mai 200fi¢centrées en grande partie au nord-ouest. Il
s’agissait, pour la plupart, d’attaques de faibigeggure contre des patrouilles ou des postes
de police. A linstar d’autres groupes armés decheualbanaise encore aux premiers stades
d'une insurrection (comme I'ALK au Kosovo en 1998% I'ALN a principalement recouru &
des tactiques de harcelement, comme en témoignenidre d’embuscades tendues en 2001.
Des incidents plus graves ou plus prolongés se smalement produits, tels que
I'« occupation » d’Ardinovo par 'ALN en juin pendant 10 jours, ou lesfraftements

violents a Tetovo et RadusSa en ao(t.

193 Nazim Bushi, CR, p. 5591 & 5594 ; Gzim Ostreni, BR/432 & 7434.

119 pigce P493.

1195 pjgce P501 (tableau intitulé « dotation persoenetl collective en armes ») ; piéce P502 (tabledituié

« dotation personnelle en vétements et autres éougpts »). Gzim Ostreni, CR, p. 7448 a 7451.

19 v/oir supra par. 200 et 201.

197 voir JugementLimaj, par. 169 et 170 (prenant note que I'ALK, face donces serbes qui étaient plus
nombreuses, mieux entrainées et mieux équipéaapbe des tactiques de guérilla efficaces, engdgeant
gue des combats de courte durée) ; Jugeiaradinaj, par. 87 (prenant note des déclarations de denaité
selon lesquelles I'ALK se trouvait en avril 1998xapremiers stades de développement d’'un mouvement
insurrectionnel classique ou était une armée delgydratiquant principalement le harcelement).
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278. Pour I'Accusation, le retrait de la 1°IBrigade d’Ar&inovo le 24 juin, fruit d’un
accord entre Ali Ahmeti et les représentants deTAN et de 'UE'®® démontre qu’une
brigade de 'ALN a agi en exécution des ordres 'd@mt-major. Elle cite, a I'appui de cet
argument, un communiqué de 'ALN annoncant ce itetfg effectif, comme on I'a dit plus
haut, le 24 juin 2001. Méme s'il ressort de ceda@éments de preuve que des incidents
violents se sont produits & 'occasion de ce retnaia la suite de celui’éf® la Chambre est
convaincue que I'ALN a respecté d'une maniére g@aéfordre de retrait donné par

Ali Ahmeti en application de ses négociations desaeprésentants de I'OTAN et de 'UE.

279. D’autres éléments de preuve présentés devant lankieamontrent que I'ALN
fonctionnait de fagon organisée et coordonnée.dppart quotidien confidentiel des services
de sécurité et de renseignement du Ministere dééfanse, en date du 9 aolt 2001, rend
compte des informations échangées par liaison eti@ les groupes terroristes basés dans le
secteur de Tetovo, notamment d’une consigne dopaéle « commandant ILIR » a toutes les
« positions terroristes » de ne pas céder a lagpannais d’attendre les ordres, ainsi que d’'un
ordre « & exécuter, mais sans gaspiller les musittf°". Le témoin expert de la Défense de
Tartulovski est revenu en partie sur sa déclaratioarantre selon laquelle chaque brigade de
I'ALN agissait seul&?%? selon ses propres plaffs, quand il lui a été rappelé que, selon son
propre rappoft®® Gzim Ostreni avait ordonné & Xhavid Asani, un rhemde la 11%brigade

de I'ALN, de mener des attaques contre Rastakudijci le 10 ao(t ou vers cette d&te ce

qui confirmait que Gzim Ostreni donnait des ordreses subordonnés sur le terrain. Cet ordre
est également évoqué dans un rapport des servieestclirité et de renseignement du
Ministére de la défense en date du 13 ao(t 280 Par ailleurs, la Chambre reléve que I'ALN
a vite appris qu’une opération de police se dérbald juboten le 12 ao(t 2001, et que ses
forces stationnées dans les montagnes surploméavitidge avaient quitté leurs positions
pour aider les villagedi&”. Elles ont cependant dii se retirer aprés avoiryésdes pertes,

autour de Ljuboten, dues aux tirs de mortiers attiflerie de I'armé&°® Cette réaction de

1198 Gzim Ostreni, CR, p. 7692 et 7822 & 7824.
19pjgce P514.

1200v/0ir supra par. 220 et 221.

1201 piace 2D40, p. 3.

1202 glagoja Markovski, CR, p. 10633 et 10844.

1203 Blagoja Markovski, CR, p. 10844.

1204 piace 2D101par. 371 et 379, note de bas de page 255.
1205 \/oir aussi piéce 1D85, p. 11.

1206 piace 2D39, p. 3.

1207 pigce P466, section 5, p. 45. Voir ausgira par. 139.
1208 piace P466, section 5, p. 45. Voir ausgira par. 139.
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I'ALN indique toutefois qu’elle était capable demsmuniquer et de réagir militairement de
maniére ordonnée et efficace. En outre, mémecadsez-le-feu instauré apres la signature de
I’Accord d’Ohrid le 13 aolt 2001 n’'a pas été redpeat la lettre, 'ALN a tout de méme été
capable de le respecter en grande partie. L'OTAfdssemblé 3 875 arnté¥’, soit 500 de

plus que ses prévisiors’

280. D’autres exemples peuvent néanmoins étre cités mpouatrer que certains groupes de
combattants de I'ALN sur le terrain n'ont pas tau suivi la ligne d’'action définie par
I'état-major. A au moins trois reprises en juin 200'ALN a décrété un cessez-le-feu
unilatéral, ou accepté un accord de cessez-ledans que les combats ne cessent pour
autant?*>. Avec Peter Feith, représentant de 'OTAN chargé dégociations, un accord de
cessez-le-feu a été conclu entre I'ALN et les fersecédoniennes le 5 juiltlét Il est entré

en vigueur le 6 juilldt'® La période du 6 au 16 juillet, au lendemain dssee-le-feu, a été

calme et peu de violations ont été rappoftéésmais celles-ci ont ensuite sensiblement

129 pjgce P519.

1210v/iktor Bezruchenko, CR, p. 7507.

12111 e 7 juin, 'ALN a annoncé, dans un communiquéetie suspendrait ses opérations & partir du 7 uin
minuit, « a condition que les forces de la politdel'armée de I'ex-République yougoslave de Maagine la
provoquent pas » (pieéce P510). Viktor Bezruchenkodiué, dans son rapport, que les combats ortineen
dans le secteur de Kumanovo les 7 et 8 juin (g5, section 5, p. 22 et 23) ainsi que dans delliipkovo le

8 juin, et que des attaques ont été menées a Tetotaamment contre des lignes a haute tensiongpigb342,
p. 11; P45, p. 116 ; P466, section 5, p. 23 (aoRPaShapka et dans les villages environnants dee Gaj
Shipkova)). Selon des sources du Ministere deéfiatir, les forces de I'ALN sont entrées dans&kmavo
(piéces 1D342, p. 11 ; P45, p. 116 ; 1D162). Ledd, L’ALN a annoncé dans un communiqué qu’elleegdait
un cessez-le-feu de 24 heures, a partir de 14 fieerpur-la (piece P511). L'ALN aurait incendiésdraisons et
une église a Mat&g¢ pendant le cessez-le-feu (pieces P466, sectign B} ; P45, p. 117 ; 1D342, p. 11). Le
12 juin, un véhicule de la police macédoniennedaaftaqué sur la route qui relie Jazince a TetGette attaque
a fait six blessés parmi les policiers (pieces D3 11 et P45, p. 117). Des postes de contr@efatees de
sécurité macédoniennes a Stracinci et Brnjarcis pf@ratinovo, ont été attaqués, et la caserne des forees d
sécurité macédoniennes a été la cible de tirs déieT@a Tetovo (piece P466, section 5, p. 25).144uin,
I’ALN s’est félicitée, dans un communiqué, de IBngention du Secrétaire général de 'OTAN et duésentant
de I'Union européenne pour la politique étrangéreles sécurité commune, et a annoncé un cessem-ldife
14 juin, & minuit, au 27 juin (piece P512 ; Gzimt®@si, CR, p. 7492 et 7493). Le 18 juin, des attsqauraient
été menées dans la zone frontaliere de Jazhinéee®ilD342, p. 12 et P45, p. 118 (trois personmeses
portant un uniforme noir ont ouvert le feu a I'armgomatique sur des positions de la police, etdaps de feu
ont également été tirés d’'une maison située stnofgiere avec la RFY au cours d’un incident quiuaé une
demi-heure)). Les 19 et 20 juin, des escarmouchegté rapportées dans les secteurs de Tetovoinarke et
Kumanovo (piéces P466, section 5, p. 26 et P451®). Le 20 juin, I'ALN aurait attaqué le poste giglice de
« Rasce » et une patrouille de ce poste a RadiépjeS(pieéces P45, p. 118 et 1D342, p. 12). Leud, ALN
aurait attaqué, au mortier et a I'arme automatide® forces de sécurité macédoniennes stationn&spava
Shapka (Blagoja Markovski, CR, p. 10787 ; piece,4318). Les attaques se sont poursuivies dareelgeurs
de Tetovo et de Kumanovo, et a proximité de Raqp&se P466, section 5, p. 27). Le 22 juin, lexderde
sécurité macédoniennes ont lancé une grande offensntre Ar&inovo, et les attaques de I'ALN et des forces
de sécurité macédoniennes ont continué aprés p@laeé P45, p. 118 et 119 ; 1D342, p. 12 et 13102D
par. 149 ; P466, section 5, p. 27)

1212 Gzim Ostreni, CR, p. 7497 et 7498 ; piéce 1D2M2nry Bolton, CR, p. 1606 et 1607.

1213 Gzim Ostreni, CR, p. 7497 et 7498 ; piéce 1D272.

1214 pigces P466, section 5, p. 33 et 34 ; P45, pall26 ; P249, p. 12 & 14.
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augmenté & partir du 16 juillét> Selon le Centre de gestion de la crise, un orgaiseen
place par les autorités de I'ex-République youga@slde Macédoird*® 788 violations du
cessez-le-feu par 'ALN ont été observées ent@ é¢ le 24 juillet?!’. Le 25 juillet, & la suite
de violents combats dans le secteur de TétdYain nouveau cessez-le-feu a été conclu sous
I'égide de TOTAN® En dépit de cela, des incidents ont éclaté spguathent dans tous les
secteurs qui avaient été touchés aupard¥dnDébut aolt, les violents combats se sont
poursuivi$®?’ Le 9 ao(t, Ali Ahmeti, qui était sur le terramordonné verbalement & I'ALN
de se retirer de Tetovo, afin de calmer la sitmaébde permettre I'application du cessez-le-
feu. Cet ordre de retrait a apparemment été reSpecméme si les attaques ont continué
ailleurs en ex-République yougoslave de Macéd6ifieCes éléments de preuve semblent
indiquer que I'ALN était devenue capable, dans weetaine mesure, de respecter un
cessez-le-feu, méme si dans les faits le résultatpas toujours été trés satisfaisant ou
concluant. Par ailleurs, les violations des ce$sdeu ne sont pas toutes imputables a 'ALN
et certains incidents et affrontements ont pu Etriit de groupes ou d’individus qui, pour
diverses raisons, ont voulu recourir a la violeateemer le désordre. Il convient de souligner
gue les forces macédoniennes ont également viekeekesez-le-feu de maniere significative ou
commis d’autres infractions au cours de cette péri@lors qu’il s’agissait-la de forces de

I'armée et de la police traditionnellement orgaessét disciplinée*

281. Gzim Ostreni a déclaré que I'ALN était en mesure fdernir des armes et des
équipements a ses unités, méme si cela lui éffitilei**> D’aprés plusieurs sources, I'ALN

était soutenue financiérement par la diaspora albanqui finangait 'armement de la plupart

1215pjaces 1D342, p. 15 et 16 ; P466, p. 34 et 3%; P4127 a 129.

1216 Henry Bolton, CR, p. 1604.

1217 pigce P249, p. 4 & 11 ; voir aussi Risto Galew3Ri, p. 3743 et 3744.

1218 piaces P466, section 5, p. 36 et 37 ; P45, p.@86 pieces montrent que I'ALN a attaqué un postpdlice,
la caserne des pompiers, la caserne de 'armdas¢prs postes de contrdle a Tetovo. Les combatesantinué
a Poroj, Tearce, Jegunovce et Neraste. Blace,ipainposte de frontiere avec le Kosovo, a été feanmeéus les
étrangers. Cing civils ont été blessés dans legjadt de 'ALN a Neprosteno et LeSok. La casern€mdmit et
deux véhicules des forces de sécurité de I'ex-Répdyougoslave de Macédoine ont été détruits.

1219 pisce P466, section 5, p. 37.

1220 /oir pigces P45, p. 131 & 133, et P466, sectiqn 37 et 38.

1221y/oir pieces P45, p. 133 et 134, et P466, sectiqn 80 a 42.

1222 Gzim Ostreni, CR, p. 7849 & 7851.

1223 piaces P466, section 5, p. 43 et 44 ; P45, p; 184.3.

1224 piaces P249, p. 7 (N0015594) (rapport du Centrgedgion de la crise indiquant qu’un petit nombee d
violations du cessez-le-feu par les forces de #écde I'ex-République yougoslave de Macédoinecargpporté
en juillet) ; 1D19, p. 2, par. 2 (rapport sur lauation en matiére de droits de 'homme indiquauné gles
manquements a la discipline ont été observés eseddux parties au conflit entre fédt le 15 ao(t 2001).

1225 Gzim Ostreni, CR, p. 7820.
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des brigade$®®. En 2001, la KFOR a réguliérement intercepté @mdes quantités d’armes et
d’autres matériels introduites en contrebande efRépublique yougoslave de Macédoine
depuis le Kosovo et appréhendé des centaines debmesrprésumés de 'ALN?’. Selon
Gzim Ostreni, 'ALN disposait de différents type®mmines, notamment de missiles portatifs
« Strela-2M » (utilisés contre les avions), de meost de 60, 82 et 120 millimétres, de
mitrailleuses antiaériennes de 12,7 millimetres, fasls de précision, de lance-roquettes
antichar, de roquettes et d'obusiers de 120 mitlie®¥*®> Nazim Bushi a déclaré que la
114 brigade avait en sa possession, début juilletirtabdt, des pistolets, des fusils
automatiques (notamment des « Gulinov »), dessfulgl précision, des grenades a main, des
lance-roquettes de 12,7 millimetres, des canons,@®A (lance-roquettes manuels) et des
mortiers de 62 et 82 millimétr&d®. D’aprés d’autres éléments de preuve, il semhilgra les
brigades de I'ALN étaient armées de fusils de iéni avec lunette de tir, d’'un certain
nombre de fusils de chasse, et qu’elles avaier@sagades mitrailleuses légeres a chargement
par bande, a des systéemes antiaériens portabdedest mortiers de 120 millimétres, et que la
plupart de ses membres portaient sur eux au momesgenade et un pistolet ou un
couteat™® Les éléments de preuve ne permettent pas deerhifés armes. Comme il a été
dit plus haut, 'OTAN a rassemblé 3 875 armes é&&MN au cours de I'opération « Moisson
essentielle ¥*!, mais ce chiffre est sans doute bien inférieur quantité d’armes détenue par
ses membres au plus fort du confit Un courriel de la mission de 'OSCE chargée d&vi

le débordement du conflit indique que I'ALN utilisaéguliéerement des mines antichars et

peut-étre des mines antipersorifi&l

1226 Gzim Ostreni, Piéce P497, par. 47 ; piéces 1DB4@&,; 1D255, p. 2, P485, p. 13 et 14 ; 1D162,1p. 1

1227 pigce P466, section 5, p. 6, 9, 22, 23, 33, 344 B2t 49.

1228 Gzim Ostreni, Piéce P497, par. 44 ; voir aussieR485, p. 4.

1229 Nazim Bushi, CR, p. 5589.

1230 pjace P493, p. 3 et 12 ; voir aussi piéce P463.ab4.

1231 pjace P519. Il s'agissait de quatre chars/vétscblindés, 17 armes de défense anti-aérienne, rhédsa
d’'appui, 483 mitrailleuses et 3 210 fusils d’assduOTAN a également recueilli 397 625 munitionspnd
1 045 mines et grenades, 354 explosifs, 606 munsitibarmes d’appui et 395 620 munitions d’armegiés,.
1232 pjace 1D260 (hebdomadailane’s Defence Weeklpu il est estimé que I'ALN disposait, en ao(t 206e
5000 a 8 000 fusils, 15 000 a 39 000 fusils olies|e40 000 a 55 000 armes de poing, 150 a 25Qileitrses,
100 a 200 fusils de précision, 20 a 50 lance-ngissBol-air portables, 200 a 359 lance-roquette&hamt
portatifs, 100 & 200 mortiers, plus de 5 000 marggpersonnel et des milliers de grenades.

1233 pjece 1D16, p. 1.
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282. L’ALN disposait de moyens de transport assez limié s’appuyait en grande partie
sur des tracteurs ; les armes et les fourniturierét également acheminées a pied ou a dos

d'anes et de mules en terrain montagrigtix

283. Il ressort des éléments de preuve produits quadaselles recrues devaient assister a
une cérémonie solennelle et qu’elles recevaientcane d'identité militair¥®. La Chambre
n'a recu aucun €lément de preuve corroborant beda,que la radio-télévision macédonienne
ait rapporté le 27 mai 2001 que les commandantx desoristes » rassemblaient les « pieces
d’identité » des membres du groupe pour éviteretpubcédure judiciaire aprés I'opération de
Vaksincé?®® ce qui pourrait laisser entendre que des catigsntité avaient été distribuées.
Le chef d'état-major a ordonné, en aolt, que l'aigmance a I’ALN soit établie par une
commission®’. Rien ne permet de conclure que cet ordre a &éugx avant que I'’ALN ne

soit dissoute.

284. Les recrues de I'ALN devaient suivre une courterfaiion militaird?®. Certains
éléments de preuve donnent & penser qu'un camgraie@ement se trouvait a Brodét.
Selon un témoignage, il y en aurait eu un plus dyreambre en ex-République yougoslave de

Macédoiné?*®

ce qui est confirmé par un rapport du départerd&analyses, d’enquétes et
d'information du Ministére de l'intérield®’, et également un a I'étrand&? ce qui n'a pas

été confirmé par une source indépendante.

1234 viiktor Bezruchenko, CR, p. 7014 & 7018 et 73347235 ; 1D162, p. 11 ; 2D101, par. 336 et 337. La
piéce P604 est un rapport du département de laiget du contre-espionnage du Ministére de Ifietdr sur
une dégradation possible de la situation sécugitair ex-République yougoslave de Macédoine, en diate
11 mars 2001, indiquant que les commandants deN'Abllectent des fonds et transportent des armee®t
médicaments pour I'ALN et gu'ils stockent ou entregnt également des vivres et des uniformes pAlWN!
Selon Blagoja Markovski, des armes de contrebande@venance du Kosovo étaient acheminées en Maegdo
a dos d’ane ou de mule par une poignée de persamesiit ou par temps de brouillard (CR, p. 1086M862).

1235 | e réglement interne de I'ALN précise que les relies recrues devaient participer & une cérémonie
solennelle et préter serment (piece P498, p. 18pnSGzim Ostreni, les nouveaux membres étaiemtitasau
matricule et recevaient une carte d’identité mikdGzim Ostreni, piece P497, par. 40 et 41).

1236 piace P600, p. 2 ; Blagoja Markovski, CR, p. 10#1L.60717.

1237 pigce P517.

1238 pijace 1D342, p. 6 ; voir aussi Gzim Ostreni, CR7§27, 7613 et 7614 ; Nazim Bushi, CR, p. 5582 et
5933 ; piece P493, p. 12.

1239 | a piéce 2D57 est une photographie qui, selonéieoignage de Gzim Ostreni (CR, p. 7827), montre
une vingtaine de recrues dans le camp d’entrainedeeBrodec lors d’une visite d’Ali Ahmeti. lls portent pas
encore l'uniforme, méme si la plupart d’entre eaxtent un tee-shirt vert ; ils ne sont pas non glteés. Un
groupe de 12 hommes se tient au centre de la plaplioig, en tenue de camouflage. Gzim Ostreni aad&due

les nouvelles recrues ont recu un uniforme dédsjaht été disponibles, ainsi qu'une arme. Voirsa@zim
Ostreni, piéce P497, par. 38 et 40.

1240 vjiktor Bezruchenko, CR, p. 7292 & 7295.

1241 pjace 1D162, p. 5 (ou il est mentionné que damkeixiéme quinzaine de juillet, des stages d’emeraknt

de 3 ou 4 jours ont été organisés a Lipkovo (pesithbommes devant étre déployés dans le sectewrdarovo)

ou a Poroj (pour ceux devant étre envoyés darectesr de Tetovo)).

1242 piace P464, p. 7 (NO06-3017-ET).
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285. Selon des témoignages, les membres de I'ALN étgiantailleurs tenus de porter
I'uniforme pendant les opératiois> méme s'ils n’en avaient pas tous recu. Certaiait
vétus de noir ou portaient d'autres vétementsEiil Des éléments de preuve indiquent que
certains membres de I'ALN portaient au minimumdigne de leur brigad&”® ce qui n’était

pas toujours pratique, surtout avec des vétemarils. c

286. Bien que des failles aient été décelées dans westaléclarations examinées, tout un
ensemble d’éléments de preuve permet néanmoinsbtiféue I’ALN, composée au départ,
soit en janvier et février 2001, de petits groupesaux organisés et constitués
indépendamment les uns des autres, éprouvant fiesltés a obtenir les armes et le matériel
nécessaires et opérant essentiellement au niveal) $est développée et a évolué de maniere
progressivE?®. Ses effectifs ont augmenté considérablementegaéicrecrutement local et &
larrivée de volontaires venus de I'étrantfét L’'approvisionnement et la distribution
d’armes — plus nombreuses et plus diversifiées —s# fait de maniére plus planifiée et
coordonné&¥*®. Petit & petit, ’ALN a obtenu des uniformes etrdatériet?*°. Un systéme de

formation élémentaire a été mis en pfate

287. Des éléments de preuve laissent supposer que abaggoupes locaux de type
« terroriste » ont existé et fonctionné, probableniedépendamment de I'’ALN. Il semblerait
d’ailleurs que I'ALN se soit fortement appuyée surx au cours de sa formation et de son
développement. Il est clair qu’'une faction disstdea continué la lutte armée aprés la
signature de I’Accord d’Ohrid. La montée en puisgaat I'organisation croissante de I'ALN

ont cependant eu pour effet de limiter le nombréeéficacité des sous-groupes, surtout a

1243 Nazim Bushi, CR, p. 5582 ; Gzim Ostreni, CR, 268t 7827.

1244 pigces 2D64, 2D65, 2D66 et 2D67. Les élémentselevp présentés établissent que les membres dhitée u
de 'ALN en mission d’observation et de reconnaigsn dirigée par le commandant Teli, ne portaieag p
I'uniforme, mais en avaient avec eux lorsqu’ils ét# tués par les forces de sécurités macédoni@énBkspje le

5 aolt 2001. Nazim Bushi a déclaré que, lorsqétlient au repos, les soldats de I'ALN étaient Bsés a
porter des vétements civils. (Nazim Bushi, CR,$t®a 5945, 5975 et 5976)

1245 pigce P493.

1246 \/oir supra par. 267 & 285.

1247 pigce P493, p. 3 (rapport de I'OTAN indiquant gagforce de combat était probablement de I'ordr2 680

a 2 500 hommes, avec peut-étre un millier d’aupesonnes qui lui apportaient d’autres formes deie) ;
piéce 1D162, p. 3 (rapport du département d’analydenquétes et d’information du Ministére de tBineur
décrivant I'évolution du recrutement de I'ALN en().

1248 pjace P466, section 5, p. 6, 9, 22, 22 & 24, 8333, 41 et 49 (rapportant de nombreux incidenisaurs
desquels la KFOR a intercepté des armes et du ielagéta frontiére kosovare, ainsi que des centaide
membres présumés de I'ALN qui tentaient de s'inficel clandestinement en ex-République yougoslave de
Macédoine).

1249 yn certain nombre de photos versées au dossietrembrdes membres de 'ALN en tee-shirts noirs ou
verts/de camouflage, portant souvent I'insigne,betes et la casquette de I'ALN, et parfois denex (piéces
2D54, 2D55, 2D56, 2D57, 2D58, 2D59, 2D60, 2D61, 2D#D63, 2D64, 2D65 et 2D66).

1250 pjace 2D57 (montrant un camp d’entrainement a&rpd
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partir de la deuxieme moitié de 2001. La Chambtepasvenue a la conclusion que 'ALN

avait réalisé des progres significatifs dans latioé et la mise en place d’'une structure de
commandement efficace ainsi que dans I'organisat@ses groupes de volontaires locaux en
brigades et autres unités subordonnées. Cettepaatreconsidérable n’était cependant pas

entierement achevée en aodt 2001.

288. Dans le cadre de ce processus, les cadres, commghieti et Gzim Ostreni, le

noyau de l'état-major et les commandants de brig&tiEent devenus opérationnels dés
mai 2001, si ce n'est avant. La nature méme dégtastde I'’ALN sur le terrain montre que

les indicateurs qui viennent d'étre examinés premient des effets. L’'expansion

géographique des activités de combat menées paNI'du cours du mois de mai, pour se
poursuivre en juin, juillet et aoQt, illustre noeugement la montée en puissance de I'ALN et le
développement de son armement, mais montre égalequenses opérations étaient plus
organisées et mieux coordonnées. Le tableau d’drieequi s’en dégage est celui d'une force
de plus en plus capable d'affaiblir le contrble dasorités de I'ex-République yougoslave de
Macédoine et de ses forces sur des zones géoguaghigieux définies, principalement au

nord-ouest du pays.

289. L'ALN n’a jamais été une force de combat modernegaaisée, bien équipée,
entrainée, disciplinée et efficace. Un vaste fagcde preuves émanant des autorités de
'armée et de la police de I'ex-République yougeslale Macédoine permet cependant
d’établir que I'ALN a contraint le Gouvernement aloiliser toute la puissance de son armée
et de sa police, y compris leurs forces de résegpoey lutter contre elle. Les autorités
macédoniennes étaient convaincues que I'ALN reptégeune grave menace pour la survie
méme du pays. Les études actuelles montrent qoeyke était au bord de la guerre citifé

Les autoritées ont demandé l'aide d’organisationterirationales telles que I'OTAN, et
I'activité diplomatique s’est intensifiée, impliguiala direction de I’ALN pour négocier une
solution politique pacifique a la crise. L’ALN étauffisamment organisée pour participer a
des cessez-le-feu conclus sous I'égide d’orgamisatinternationales, négocier et signer un
accord politiqgue définissant des objectifs commamec les groupes politiques de souche
albanaise en ex-République yougoslave de Macédeirmfin conclure et respecter un accord

de désarmement et de dissolution progressifs &Wd@N.

1251 piace P611 (le Ministre de la défense, Viado Buski a déclaré le 9 aoit, en parlant des événenumt
Karpalak, qu'il fallait « Que cette grande tragédiarque le début de la fin de la guerre, et notéleut d'une
guerre civile sanglante »).
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290. La Chambre est convaincue qu’en aodt 2001, ledtaéswléja obtenus par I'ALN,
conjugués a ses victoires militaires face aux fome I'armée et de la police macédoniennes
beaucoup plus nombreuses et mieux équipées, aildssg capacité a parler d’'une seule voix
et a recruter et a armer ses membres, sont suffisan’espéce pour établir que I'ALN avait
atteint un niveau d’organisation et de coordinatiensiblement différent de celui qui prévalait
au cours des premiers mois de I'année 2001. Cetgadarmis de mener des activités militaires
avec un certain succés pendant plus de trois mais &iveau qui n'aurait pas pu étre
escompté début 2001. Il convient également de guedi que l'ordre juridique de
I'ex-République yougoslave de Macédoine avait recoliexistence d'un conflit armé a
I'époque des faits visés dans I'Acte d’accusati®lagissant de cette période, et de celle qui
précede, la situation a donné lieu a I'ouvertuenduétes, a I'engagement de poursuites et a

des condamnations pour des infractions liées stexce d’un conflit armé.

291. De l'avis de la Chambre, I'ensemble des élémentpréeve produits montre que
I’ALN présentait en aolt 2001 suffisamment de cenastiques propres a un groupe ou a une
force armée organisée pour remplir les conditicgfinaes a cet égard par la jurisprudence du

Tribunal et rappelées plus haut dans le présertijegt.
3. Conclusion

292. Au vu du droit applicable et des éléments de praaxaminés plus haut, la Chambre
est convaincue qu’en aolt 2001, a I'époque des ¥@sts dans I'’Acte d’accusation, il existait
un conflit armé en ex-République yougoslave de Mair¥e opposant les forces de sécurité

macédoniennes de la police et de 'armée a I'’ALN.

B. Lien entre les actes présumés des Accusés et leftbarmé

293. Pour satisfaire aux conditions générales posé€estile 3 du Statut, I'Accusation doit
établir qu'il existe un lien suffisant entre lesexallégués de I'accusé et le conflit atré
Ce lien permet de distinguer les crimes de gueeseidfractions relevant exclusivement du
droit interne et d’éviter que des agissements pergrfortuits ou isolés ne soient qualifiés de
crimes de guerre. Aucun lien de cause a effet ®eigté entre le conflit armé et le crime en
question, mais il faut que le conflit armé ait jaw grand réle sur la capacité de I'auteur du

crime & le commettfé®® Il n’est pas nécessaire que les crimes allégieds até perpétrés au

1252 3ygementadic, par. 572 et 573.
1253 Arrét Kunarag par. 58 ; ArréStaki, par. 342.
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moment ou & I'endroit ol les combats se sont effectent déroulé$®. La Chambre d'appel

a précisé que les lois ou coutumes de la guerpplmaient, dans le cas de conflits internes,
jusqu'a ce qu'un réglement pacifique soit attéfit Cette conclusion ne doit pas étre
interprétée comme limitant la compétence du Tribaoa crimes commis avant la conclusion
d’'un accord de paix entre les parties. Au contrairées violences armées se prolongent apres
la signature d’un tel accord, il est alors possdué&in conflit armé continue d’exister, auquel
cas les lois ou coutumes de la guerre continuestagliquer. Pour déterminer s'il existe un
lien entre les actes de I'accusé et le conflit arlméChambre peut également tenir compte,
entre autres, du fait que I'auteur du crime étaitcombattant, que la victime n’était pas un
combattant, que celle-ci appartenait au camp adyegge l'acte pourrait étre considéré
comme servant I'objectif ultime d’'une campagne taite, et que la commission du crime

participe des fonctions officielles de son autewstnscrit dans leur contexte®

294. Au vu des constatations exposées dans le prégarhgnt, la Chambre est convaincue
gue le lien requis entre les actes allégués dawtd’ d’accusation et le conflit armé a été
établi. En particulier, elle a constaté que lesied commis a Ljuboten le 12 aolt 2001 ont été
perpétrés par des membres de la police macédonféhmpie cette opération a été dirigée par
un membre des forces de polfc que I'armée a fourni un appui-feu et d'autresrfes de
soutien & cette opératidn’, et que certaines victimes peuvent avoir prisatin@ent part aux
hostilité$2®°. Le village de Ljuboten était situé dans une zoneles actes de violence ont été
perpétrés a I'époque des faits dans le cadre dtlitcdals que I'explosion de la mine a
Ljubotenski Bila le 10 ao(?®’. De plus, le conflit armé s’est prolongé au-deiél@ aodt et

de I'’Accord d’Ohrid signé le 13 ao(t, jusqu’a la tle ce mois, sinon plus.

1254 Arrét Kunarag par. 57. Voir aussbidem par. 64, oll la Chambre d’appel a estimé queRtdeureur n'était
pas tenu de prouver I'existence d’un conflit arraé chaque centimétre carré de la région en génééiht de
conflit armé ne se limite pas aux seuls secteurseodéroulent effectivement des combats mais esistéout le
territoire contr6lé par les parties belligéranteka Chambre d'appel saisie de I'affaifadi¢ a jugé que le droit
international humanitaire s’applique « sur I'enséambu territoire des Etats belligérants ou, dansds de
conflits internes, sur I'ensemble du territoire steicontréle d’'une Partigue des combats effectifs s’y déroulent
ou non». Arrét Tadié relatif a la compétence, par. 70 [non souligné damsginal], réaffirmé dans I'Arrét
Kordié¢, par. 319.

1255 arrat Tadicé relatif & la compétence, par. 70 ; Ar@inarag par. 57.

1256 Arrét Kunarag par. 59.

1257 v/oir infra, par. 552 & 554. Voir aussilpra par. 42, 60 et 61.

1258 \/0ir infra, par. 560. Voir aussifra, par. 552 & 554.

1259 v/oir supra par. 40 et 99.

1260v/oir infra, par. 348. Voir aussifra, par. 336, 344 et 345.

1261 \/oir supra par. 102.
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295. La Défense de BoSkoski affirme que Ljube BoSkosksavait pas qu’un conflit armé
existait a I'époque des faits et que, par conségulen’avait pas lamens rearequise pour
commettre les crimes qui lui sont reprochés eruveet I'article 3 du Statif®® L'Accusation

sait qu’elle est tenue de prouver que I'’Accusé a@ssait ou avait des raisons de connaitre les
circonstances factuelles du corffiff renvoyant a cet égard & l'analyse exposée dans
I'Arrét Naletili¢, et fait valoir que cette condition a été remi3fié Dans cet arrét, la question
de I'élément moral a été soulevée dans le contitaarticle 2 du Statut. La Chambre d’appel

a estimé que I'’Accusation avait I'obligation d’élialgue I'accusé avait connaissance des faits
conférant au conflit armé un caractére internatféffaou « au moins qu'il était au courant
des éléments de fait» qui ont amené les juges relwue que le conflit armé était
international®®® Dans ce contexte, il faut que I'’Accusé ait unernaissance suffisante » de
ces éléments de fiit’. Cette analyse portait sur I'article 2 du Stagit)a jurisprudence du
Tribunal n’est pas explicite en ce qui concerndétitent moral requis au regard de
Iarticle 3'%°® Toutefois, la Chambre tient compte d’une obséruaformulée par la Chambre
d'appel dans I'affairNaletilic*?®® et précise qu’en raison de leurs fonctions offiegeet de
leur participation aux événements, les Accusésava@ionnaissance ou avaient des raisons de
connaitre les circonstances factuelles établissémtistence d'un conflit armé en

ex-Républigue yougoslave de Macédoine en 2001.

1262 Mémoire en cloture de la Défense de Boskoski, #58. & 470 ; réquisitoire et plaidoiries, CR, pl28 a
11180.

1263 Réquisitoire et plaidoiries, CR, p. 11047 et 11048

1264 En particulier, elle fait valoir que cette conditia été remplie, dans le cas de Ljube Boskoskfaiugu'il
« donnait des ordres, faisait des communiquégeeksse concernant les activités militaires ettaléjulierement
sur le terrain » (réquisitoire et plaidoiries, GiR, 11047 et 11048) et, dans le cas de Jdreatulovski, du fait
gu’en tant que fonctionnaire des services de palic®résident, il « savait ou avait des raisonsai®ir quelles
étaient les circonstances factuelles du conflit gignait en Macédoine », notamment parce qu'il tavai
«comment ses amis, ses collegues avaient étéatugsbotenski Bacila » et gu'il avait « méme dirigée
opération a Ljuboten au cours de laquelle il adaitlaré : “C’est I'état de guerre” » (Réquisitoaeplaidoiries,
CR, p. 11047).

1265 Arret Naletili¢, par. 116.

1268 |hidem par. 118 et 119. La Défense de BoSkoski n’ert las compte dans ses arguments.

1267 Arrét Naletili¢, par. 119.

1268 | a Chambre rappelle également quelle a jugé, danslécision du 8 septembre 2006, que rien dans la
jurisprudence du Tribunal ne permet d'affirmer dé&ment moral concernant I'existence d’'un cordiimé est
une condition préalable a I'exercice de la compegeau regard de l'article 3 du Statute (Procureur c/ Ljube
BoSkoski et Johan Téawlovskj affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative a I'eation d'incompétence présentée
par le conseil bénévole de Ljube BoSkoski, 8 septera006, par. 19)

1269 voir Arrét Naletili¢, par. 120 : ¢...] I'existence ou la nature du conflit armé doivente &considérés,
conformément au principe qui veut que le douteifgaf I'accusé, comme des éléments ordinaires cfime en
droit international coutumier lorsque I'on appliges articles 2 et 3 du Stafut.] ».
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C. Conditions Tadié

296. |l est établi dans la jurisprudence du Tribunal ,gpeur tomber sous le coup de
l'article 3 du Statut, un crime doit répondre a tggi@onditions. En premier lieu, la violation
doit porter atteinte a une régle du droit interoradl humanitaire. En deuxieme lieu, la régle
doit étre de caractere coutumier ou, si elle relduedroit conventionnel, les conditions
requises doivent étre remplies. En troisieme liauyiolation doit étre grave, c’est-a-dire
gu’elle doit constituer une infraction aux regle®tpgeant des valeurs importantes et cette
infraction doit emporter de graves conséquences lpouvictime. En dernier lieu, la violation
de la régle doit engager, en droit internationaltemier ou conventionnel, la responsabilité

pénale individuelle de son aut&iff.

297. La «destruction sans motif des villes et des gédla» est spécifiguement visée a

I'article 3 b) du Statut, et il est établi que leiblinal a compétence pour connaitre de ce

crimet?’%

298. L’article 31)a) commun aux Conventions de Gendélee 1949, qui fait partie
intégrante des lois et coutumes de la guerre,dittler meurtre et la torture. Il est bien établi
gue l'article 3 du Statut est une « clause supg@éticouvrant toutes les violations graves du

droit international humanitaire ne relevant pasatésles 2, 4 ou 5 du Stattt*

299. |l est de jurisprudence constante que les violatim I'article 3 commun tombent sous
le coup de l'article 3 du Statut. En particulidrest désormais établi que l'article 3 commun
fait partie intégrante du droit international coutar et que toute violation de cet article
engage la responsabilité pénale de son ddféura Chambre d’appel a donc admis que les

violations graves de I'article 3 commun satisfoloffice aux quatre conditiongadic**’*

1270 Arrét Tadi¢ relatif & la compétence, par. 94. Voir aussi AAi@ksovskipar. 20 ; ArréKunarag par. 66 ;
JugemenMrkSié, par. 425 et 426.

1271 JugemenHadzihasanow, par. 38, renvoyant & la Décision relative a llpipterlocutoire conjoint interjeté
par la Défense contre la décision de la Chambrerdmiére instance relative aux demandes d’acquéttém
introduites en vertu de I'article 98s du Reglement, par. 30.

1272 arrat Tadicé relatif & la compétence, par. 89 a 93 ; Affélebici par. 125, 131 et 133.

1273 Arrét Tadié relatif & la compétence, par. 129. Estimant quetitle 3 commun ne mentionnait pas
explicitement la responsabilité pénale découlantadeiolation de ses dispositions, la Chambre dehpest
fondée a cet égard sur les conclusions du Tribmilihire international de Nuremberg, la pratiques Etats, les
Iégislations nationales, y compris celle de I'exugoslavie, les résolutions du Conseil de sécutitéseaccords
conclus sous les auspices du CICR le 22 mai 199208clusion a été confirmée dans I'An¢&liebii, par. 174.
1274 arrét Tadicé relatif & la compétence, par. 134 ; Ar¢&tlebidi, par. 125 ; ArréKunarag par. 68.
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300. Les crimes gue sont le meurtre et les traitemenitsl€ enfreignent indubitablement
une régle protégeant des valeurs importantes edieant de graves conséquences pour les
victimes?"®> La Chambre considére donc que les quatre condifiadi¢c sont remplies pour

ces crimes.

D. Participation directe des victimes aux hostilités

301. En outre, puisque l'article 3 commun protége lessgenes qui ne participent pas
directement aux hostilités® il doit &tre établi que les victimes des violatoalléguées ne

participaient pas directement aux hostilités adtpe des faits’".

302. S’agissant du chef 1 (meurtre), la Chambre renaaieconstatations énoncées ailleurs
dans le jugement selon lesquelles quatre des \@stine participaient pas directement aux
hostilités, puisque I'Accusation n'a pas prouvé;dela de tout doute raisonnable, que les
trois autres personnes n'y participaient pas ddreent lorsqu’elles ont été tuédd Par

conséquent, larticle 3 du Statut s’'appliguera ueigent aux quatre victimes qui ne

participaient pas directement aux hostilités.

303. S’agissant du chef 3 (traitements cruels), la Chandst convaincue qu’aucune des
victimes ne participait directement aux hostiliiéssque les crimes ont été commis. Elle
rappelle également que les victimes ont subi deaetnents cruels alors gu’elles étaient
désarmées et soumises a une forme de dét&ifioA supposer que certaines d’entre elles
aient participé directement aux hostilités avarétrd® détenues, ce qui est contraire aux
constatations de la Chambre, le fait qu'elles saiMaient entre les mains de la police
macédonienne et qu’elles n'étaient pas arméesfigigni’'elles avaient cessé de participer

directement aux hostilités et les placent d’emblées la protection de I'article 3 comnttff

1275 3ugemenStrugar, par. 219.

1276 Article 3 1) commun aux Conventions de Genéve.

1277 JugementJelisié, par. 34 ; ArrétCelebidi, par. 420 ; Jugemeritvocka, par. 124 ;JugemenBlagojevi,
par. 540.

1278 \/0ir infra, par. 348.

1279 /oir infra, par. 383 a 391.

1280 | "article 3 1) commun aux Conventions de Genévetdwe : [lles personnes qui ne participent pas
directement aux hostilités, y compris les membeefodces armées qui ont déposeé les armes et Ilssrnpes qui
ont été mises hors de combat par] détentior...] ».
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VI. CHEFS D’ACCUSATION

A. Meurtre (chef 1)

304. Selon I'Acte d’accusation, Ljube BoSkoski ehdn Tatulovski sont pénalement
responsables du meurtre de sept habitants de lgunpttus albanais de souche, a savoir Rami
Jusufi, Sulejman Bajrami, Muharem Ramadani, At@kili, Xhelal Bajrami, Bajram Jashari
et Kadri Jashari. Ces allégations fondent le cleeféurtre constitutif d’une violation des lois
ou coutumes de la guerre, crime reconnu par llar8cl) a) commun aux Conventions de

Genéve de 1949 et punissable aux termes de l&Bidu Statut.
1. Le droit

305. Le meurtre constitutif d’'une violation desslau coutumes de la guerre tombant sous
le coup de l'article 3 du Statut suppose : 1) gueittime soit décédée, que son corps ait été
retrouvé ou noft®*; 2) que son décés résulte d'un acte ou d’'unesiomigdde I'auteur ; 3) que

ce dernier ait agi avec l'intention de tuer la wviet ou, a défaut, en sachant que la mort serait

la conséquence probable de son acte ou omté&on
2. Constatations
a) Rami Jusufi

306. Comme la Chambre I'a analysé ailleurs dapsgement, Rami Jusufi a été touché par
balles juste devant la maison de ses parents,kiotgn, le 12 aolt au matffi® Il est décédé
dans la maison peu de temps apreés. Il a été etededdemain dans la cour de la maison d’un
parent?®* Environ un mois plus tard, sa famille a déplaaéépouillé®®. Elle a été exhumée
le 8 avril 2002°®°. Une analyse d’ADN a confirmé qu'il s'agissait midu corps de Rami

Jusuft?®’. L'autopsie, pratiquée le 9 avril 2002 par I'lnsti de médecine légale et de

1281 vioir JugemenKrnojelac par. 326. La Chambre d’appel saisie de I'aff&ivecka a précisé que ke décés
de la victime peut étre déduit indirectement dedemble des éléments de preuve présentés a la @hamb
premiére instance. Il suffit pour cela d'établir,partir de ces éléments de preuve, que la seulelusion
raisonnable qui puisse en étre tirée est que tamacest décédée des suites d’actes ou omissiohacdasé ou
d’'une ou plusieurs personnes dont I'accusé estlg@d@eat responsable. » (ArrBivocka par. 260). Voir aussi
Jugementadic, par. 240.

1282 3ugemenStrugar, par. 236 ; Jugemehimaj, par. 241 ; JugemeMrksi¢, par. 486.

1283\/0ir supra,par. 43.

1284 Elmaz Jusufi, piéce P8.1, par. 42 ; Muzafer Jugigice P389, par. 8.

1285 Elmaz Jusufi, piece P8.1, par. 42.

1286 oward Tucker, piéce P443, p. 4.

1287 Howard Tucker, piéce P443, p. 6.
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criminologie de Skopjé® a révélé une « perforation » de la muqueuse dtope (cavité
abdominale) vers la gauche, au niveau du grostintdsn outre, un trou dans 'os de la cuisse
gauche et une perforation de la peau dans la régidtaine ont été trouvés. Le rapport précise
gue ces « altérations » ont été causées par uecfitejprovenant d’'une arme a feu, qui est
« probablement » entré dans le corps de Rami Jasufiveau du tiers inférieur de I'estomac,
suivant une trajectoire de I'avant vers l'arriéde, la droite vers la gauche et du bas vers le
haut?®. Aucune balle ni fragment n'ont été extraits dupso Le rapport ne tire pas de
conclusion quant a la cause du décés. Le témoiriMildéclaré que, sur la base de son
expertise médicale en matiére de blessures par arfee a 'abdomen, méme si ce type de
blessures n’est pas mortel, elles n’en sont passrgriaves, car elles peuvent entrainer la mort
par hémorragie si la victime n’est pas rapidemeigrs&e®°. Or, en I'espéce, il ressort des
éléments de preuve que Rami Jusufi n'a pas pu ftigné aprés avoir été blessé, car
I'opération menée par les forces de police étaitsaen cours dans le villagé'. La Chambre

considére donc que Rami Jusufi est décédé des sliitee blessure par balle.

307. La Défense conteste les circonstances de tadadrami Jusufi, telles qu’elles ont été
présentées. Elle soutient qu’il n’a pas pu étrettabalors qu’il refermait la porte de la
maisor®® compte tenu de la hauteur du patio et de la gbewetrée, car la trajectoire de la
balle aurait été ascendante pour pénétrer danerfes cle Rami Jusufi. Le 'Datovski est
d’avis quesi la personne qui a tiré sur Rami Jusufi était aqgie ou allongée sur le sol, elle
devait se trouver a un ou deux métres de lui. digalement avancé une autre hypothése, a
savoir que la distance pouvait étre plus grand gosition de Rami Jusufi était surélevée par
rapport au tiredf*>> Cependant, les deux hypothéses avancées pdrJda&dvski supposent
gue Rami Jusufi se tenait debout lorsqu’il a ététtab La différence de hauteur entre les
points d’entrée et de sortie de la balle n'est gade — quatre centimetres — comme le
confirment le rapport d’autopsie et la photograptlie corps prise dans la maison. Les
éléments de preuve montrent qu'il essayait de fetanporte d’entrée de la maison quand il a
été abattu. Il n’était donc pas nécessaire qu'itiecsene debout. C’est pourquoi la Chambre

n'est pas convaincue par I'une quelconque de cas lagpothéses.

1288| o5 autopsies des autres victimes ont égaleméméélisées par cet institut.

1289 piaces 1D78, p. 3 ; 1D208 ; voir aussi Zlatkéodaki, CR, p. 2397 & 2400 ; piéces 1D4 et P9.

12900171, CR, p. 3434.

1291 7anep Jusufi, CR, p. 448.

1292 mémoire en cléture de Taulovski, par. 253 et 254 ; mémoire en cloture dék®ski, par. 292 ; voir aussi
Zlatko J&ovski, CR, p. 2400, 2401, 2426 et 2427.

1293 7]atko Jaovski, CR, p. 2427.
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308. En outre, la Défense fait valoir qu’il étaipossible pour le tireur d’atteindre une
personne qui se tenait devant la porte de la magsonpte tenu de I'emplacement des douilles
que I'on peut voir sur une photographie du patidestentrée de la maist1’. Marijo Jurisé

a expliqgué que lorsque l'on tire avec une kalachwmikfusil d’assaut réglementaire de la
police), les douilles sont éjectées deux a troigesédevant le tireur, vers la droite, en
décrivant un arc de ceréfé® Le témoin a estimé qu’un tireur placé a deuxroistmétres a
gauche des douilles visibles sur la photographaeimait pas pu toucher une personne qui se
trouvait devant ou prés de la porte de la maisan,un mur aurait bloqué la trajectoire du
tir'?°® Cette opinion pose plusieurs problémes. La Chaméléve que dans sa déposition,
Fatmir Kamberi a déclaré que le 13 ao(t, il avaithes impacts de balles sur la porte d’entrée
de la maison de Rami Jusdfi. De plus, il apparait que d'autres douilles ot retrouvées
plus loin, prés d’une fontaine et d’une clotiré Des douilles ont pu étre déplacées apreés les
faits. Il convient également de souligner que #ettoire d’'une douille varie selon la fagon
dont 'arme est tenue au moment de tirer. La pmsities douilles sur la photographie ne peut
donc pas étre considérée comme déterminante gpeteslLes éléments de preuve présentés
ne permettent pas d’exclure que Rami Jusufi a pe &battu par une personne située
n'importe ou a proximité de I'entrée de la maisgu'elle ait été ou non en position accroupie
ou allongée. La Chambre n’est pas en mesure diétdtdpres les éléments de preuve, de
guel endroit précis Rami Jusufi a été abattu, midéésest convaincue qu'il a été touché par des

tirs provenant de I'extérieur alors qu'il se troiiv@devant I'entrée de la maison.

309. La Défense laisse également entendre quealmait modifié I'apparence de Rami
Jusufi aprés sa mort, et avant que son corps hplsatiographié, arguant qu’il n’y avait pas de
sang sur le tee-shirt qu'il était censé porter ament de sa mdrt>. Elle s’appuie pour cela
sur une remarque du'Rdravko Cakar, qui a participé a l'autopsie de Rami Jussgipn
laquelle le tee-shirt en question comportait deaMs, mais apparemment aucune trace de

sand®® Le rapport d’autopsie, établi en avril 2002, qui# que Rami Jusufi portait un tee-

1294 Mémoire en cléture de Boskoski, par. 292.

1295 Marijo Jurigk, CR, p. 3359 & 3362, piéce 1D101. La trajectoge douilles dépend de la fagon dont 'arme
est tenue, a savoir horizontalement et verticalénegrmvec un bon angle de tir.

129 Marijo Jurisk, CR, p. 3362 ; piece 1D101.

1297 Eatmir Kamberi, CR, p. 4619 ; piéce P429.

1298 Fatmir Kamberi, CR, p. 4617 et 4618 ; piece P4@ghiffre « 2 » indiquant la direction de la fomia et de

la cléture qui se trouvent a deux metres derrigsedbuilles photographiées sur la piece 1D101.

1299 Mémoire en cléture de Boskoski, par. 293, renvoyatamment a la piece 1D104.

1300 Howard Tucker, concernant la remarque formuléele@& Cakar pendant I'autopsie, CR, p. 5449 et 5450 ;
piéce 1D208, p. 6 ; voir aussi le rapport d'autepsgiece 1D78 ; Rami Jusufi a été enterré une grenfois le
lendemain de son déceés puis, une deuxiéme foisaimptus tard ; voisuprg par. 44.
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shirt blanc et un jean lorsque son corps a étéraghtl. Cela correspond & la description des
vétements qu'il portait lorsqu’il a été abattu etd’on peut voir sur plusieurs photographies
prises par un religieux musulman (badja) le 13 ao(t 200%%% Ces photographiesontrent
bien des traces de sang sur le tee-shirt de Rami Jtfdulmaz Jusufi a également déclaré
gu’ils n'avaient pas changé les vétements de Ramiflapres son déces et gu’'un morceau de
drap avait été enroulé autour de sa blessure poéten 'hémorragi€® Cela pourrait
expliquer pourquoi il n'y avait pas plus de sang ses vétements. Les éléments de preuve
présentés ne permettent pas d’étayer la théseiefdamse selon laquelle I'apparence de Rami

Jusufi aurait été modifiée apres sa mort.

310. S’agissant maintenant de la question de savdtami Jusufi a participé directement
aux hostilités, la Chambre remarque que la positieda Défense consiste a dire qu'il était
membre de I'ALNP® et qu'il a, avec Fatmir Kamberi notamment, offarte « résistance
active aux forces de sécurité » pendant les évémsnae Ljubotel’®® La Défense fait
également valoir que la maison de Rami Jusufi dod, avec les maisons voisines, une
position de I'ALN d’ou ont été tirés des coups @l fvisant les forces macédoniennes le
12 aodt 200F%". Elle s’appuie sur un document de 'UBK, en date8davril 2002, contenant
des informations fournies par des « officiers charges opérations » au sein du Ministére de
lintérieur, pour prouver que Rami Jusufi était nteen de 'ALN"°® Or, ce document
n'existait pas a I'époque des faits. |l a été rédiusieurs mois aprés les événements. On ne
connait pas les noms des « officiers chargés démtipns » qui I'auraient établi, ni leurs
sources. La Chambre ne saurait se fier a ce seuhuent sans une corroboration plus directe
et plus crédible de son contenu. Par ailleursgloedle a procédé au contre-interrogatoire de
Fatmir Kamberi, la Défense a affirmé qu’un postecdetrle de I'ALN se trouvait devant la

maison de Rami Justi?® et que le témoin et d'autres personnes, dont Ramifi, s’y

1301 pigces 1D77 et 1D78.

13027anep Jusufi, CR, p. 473 ; Elmaz Jusufi, CR, 8, 486 et 535 ; piéces P4, P9 et 1D104.

1303 \/0ir, par exemple, piéces P4 et P9 ; voir aussi piecé4[Xitée par la Défense pour étayer 'argumemirsel
lequel il n'y avaitpasde sang sur le tee-shirt. La Chambre fait remarque méme s'il est allégué dans I'Acte
d’accusation que Rami Jusufi était en pyjama Idilsgété tué, les éléments de preuve produitd’pacusation
montrent sans équivoque que ce n’était pas le cas.

1304 Elmaz Jusufi, CR, p. 541 et 542.

1305 Mémoire en cloture de Boskoski, par. 294 ; mémeireloture de Taulovski, par. 257.

1306 Mémoire en cléture de Teulovski, par. 292.

1307 |bidem par. 257.

1308 | es deux équipes de la Défense s’appuient suitle1D168. La piéce « P168 » est citée dans leainém
en cl6ture de T&olovski, mais il est clair qu'il s’agit d’'une erneat gu’il s’agit en fait de la piece 1D168.

1309 Eatmir Kamberi, CR, p. 4578.
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trouvaient dans la nuit du 11 au 12 ao(t 2881Fatmir Kamberi 'a démenti&". Hormis ces
guestions, aucun élément de preuve n’a été préadigppui de cette allégation. La présence
d’un poste de contrdle en face de la maison de Ragmiifi n’est pas corroborée et contredit le
témoignage de Fatmir Kamberi, que la Chambre aec®gtur les raisons qu’elle a exprimées
ailleurs dans le présent jugement, la Chambre aetérejles témoignages du
Capitaine Grozdanovski et de M2D-008 lorsqu’ils afffrmé avoir vu ce matin-la des coups
de feu tirés d’'une rangée de maisons appartenantnambres de la famille Jusufi. Aucun
autre élément de preuve n’a permis de confirmeasldires.

311. La Défense fait également valoir qu'une cemtu été trouvée sur la poitrine de Rami
Jusufi, ce qui indiquerait qu'il n'était pas un itl¥#*2 Cependant, elle n’a présenté aucun
élément de preuve a I'appui de cet argument. HoWaaker a déclaré, a l'instar dd Oakar,
que la ceinture avait probablement été placée autoucorps le jour de I'enterreméHt
Cette ceinture n’est décrite nulle part. Elle njgas non plus visible sur les photographies du
corps de Rami Jusufi, versées au dossier, qui @ntpéses avant I'enterremétit. La
Chambre n’est donc pas en mesure de conclure dtieeceinture a effectivement été utilisée a
des fins militaires ou qu’elle pourrait indiquereqg&ami Jusufi participait directement aux
hostilités lorsqu’il a été abattu. Il n'existe ancélément de preuve établissant que Rami
Jusufi était autre chose qu’un civil non armé €il quarticipait directement aux hostilités

lorsqu’il a été mortellement blessé par ballese Eh tire donc la conclusion qui s’impose.

312. Il a été établi ailleurs dans le présent jugigingue les personnes qui ont pénétré dans
la cour et tiré sur la maison ou se trouvait Ransudi le 12 ao(t au matin, lorsqu’il a été
abattu, étaient des policiéts. La Chambre s’appuie en particulier sur les élémda preuve
démontrant qu'’il n'y a eu aucune résistance, quaiRRsufi a été abattu a bout portant de
I'extérieur de la maison alors qu'il se trouvaitndd’encadrement de la porte d’entrée, qu'l
n’était pas armé a ce moment-la, qu’il portait @é®ments civils et que de nombreuses balles

ont été tirées de la cour et du patio situés aahawe la maison en direction de la porte

1319 hidem CR, p. 4584.

131 1hid., CR, p. 4578.

1312 Mémoire en cléture de Boskoski, par. 293, men@mrune ceinture autour de la poitrine ; mémoire en
cléture de Tafulovski, par. 255, indiquant qu’'une ceinture a tétéivée « sous ses vétements, au niveau de la
poitrine ».

1313 Howard Tucker, CR, p. 5446 a 5448, piéce 1D208, p.

131%v/oir pieces P4, P9 et 1D104.

1315 v/oir supra par. 46 et 47.
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d’'entrée ol il se tenait® En conséquence, la Chambre conclut que les peespn’est-a-dire
les policiers, qui ont tiré sur la maison ont agea l'intention de tuer Rami Jusufi ou, a
défaut, qu’ils savaient que sa mort serait la cgunsgce probable de leur acte. L'identité
desdits policiers n'a pas été établie et les élésmndr preuve produits ne permettent pas

d’identifier celui qui a infligé la blessure motteeh Rami Jusufi.

b) Sulejman Bajrami

313. Il a été établi ailleurs dans le présent juggngque Sulejman Bajrami faisait partie du
groupe d’hommes appréhendés par des policiers atméaltraités devant la maison d’Adem
Ametovski. Il a été abattu a proximité de cette soaj aprés avoir été sauvagement
brutalisé®!’. Sulejman Bajrami a été enterré dans le cimetikrd juboten quelques jours
aprés sa mott'® Sa dépouille a été exhumée le 15 avril 2882Une analyse d’ADN a
confirmé qu'il s'agissait bien du corps de SulejmBajrami**°. L'autopsie, pratiquée le
16 avril 2002, a révélé des cavités de blessunebglke a la téte, sur les cotes du coté droit et
du c6té gauche, sur I'omoplate, ainsi que sur I'énm et sur le fémti: Une balle a été
trouvée derriere 'omoplate. Le corps étant dangtah de décomposition avancée, il n'a pas
été possible de déterminer la cause précise deoi®M Sulejman Bajrami portait un tee-
shirt noir et un jean bleu marine lorsqu’il a étatf®?® Cette description correspond aux

vétements qu'il portait lorsque son corps a étéqraphié par Henry Bolton le 14 abfit

314. En ce qui concerne le statut de Sulejman Bwjréa Défense avance qu'il était
membre de 'ALN®?® et qu'il a été Iégitimement abattu parce qu'iltsénde fuir alors qu'il
était détenu par les forces de poiféd Elle s'appuie sur un document de 'UBK en date du
8 avril 2002 pour étayer cette th&8é Ce document indique que Sulejman Bajrami était

impliqgué dans le trafic d’'armes et d’autres mardises destinées a I'ALN, et que certaines

1318 \/oir supra,par. 43.

1317 v/oir supra,par. 55.

1318\/0ir, par exemple, piéce 1D71.

1319 Howard Tucker, piéce P443, p. 9.

1320 Howard Tucker, piece P443, p. 12.

1321 pigce P449.

1322 piace P449, p. 4 ; voir aussi piéce 1D222, camstats concernant le corps de 1D/6 (NO0O-1628))esyuel
on avait trouvé (des fragments) d’au moins deulebale 7,62 mm.

1323 piaces P450 et P19.

1324 Henry Bolton, CR, p. 1630 a 1632 ; piéces P2380PP241 et P185.

1325 Mémoire en cloture de Teulovski, par. 165 et 211.

1326 Mémoire en cloture de Boskoski, par. 300 ; mémeireloture de Taulovski, par. 264.
1327 pigce 1D168.
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de ces armes ont été déposées a Ljuboten poueseinb de 'ALN?? Cette information a
été fournie par des « officiers chargés des omrats non identifiés plus de six mois apres les
événements de Ljuboten. On ne connait pas leursesaua Chambre a déja indiqué qu’elle
ne peut pas se fier a ce seul document en I'abs#noe corroboration plus directe et plus
crédible de son contenu. Ce méme document laisderdgnt entendre que deux des fréres de
la victime étaient membres de I'ALRF’. Aucun élément n'a été apporté a I'appui de cet
argument, qui, méme s'il était fondé, ne permdtpas de conclure que la victime en faisait

également patrtie.

315. Sulejman Bajrami était I'un des trois hommes3gtaient réfugiés dans la cave avec
les femme¥* Aucun membre de I'unité de police armée préseéntee moment-la n'a

témoigné sur ce point. Les seules autres persqressntes étaient les 12 villageois albanais
de souche qui, comme Sulejman Bajrami, étaienhgéle sur le sol a plat ventre, les yeux et la
téte recouverts, devant la maison d’Adem Ametovkkis témoignages de ces survivants
divergent et certains ne semblent pas fiables'dist, pour la plupart, pas pu voir ce qui s’est
passé. Il est évident qu’ils ont, a bien des égantisrprété les bruits qu’ils ont entendu pour

raconter ce qui est arrivé.

316. Un policier a tiré une balle dans le brasaomhbin du pére de Sulejman Bajrami alors
qu'il était allongé par tert&. Il était en train de parler, semble-t-il, & sdls Sulejman,
lequel a également été frappé violemment a la t€teemble avoir perdu connaissance,
pendant quelques temps au mdiffs Osman Ramadani a ensuite entendu Sulejman Bajrami
dire qu'il ne pouvait pas supporter cela plus lengps, puis se releV&> Osman Ramadani a
ensuite entendu un policier dire « laissez-le partiaprés quoi il a entendu une rafale de
tirs**3*%. Plus tard, il a vu le corps de Sulejman qui gisagé dizaine de métres plus loin sur la
route®*> Ismail Ramadani a entendu et interprété ces é@vénis un peu différemment. Il a,

lui aussi, confirmé que Sulejman Bajrami avait fé&ppé a la téte et qu'il s’était relevé puis

1328 Mémoire en cloture de Teulovski, par. 165 et 211.

1329 M088, pieéce P206, par. 12 ; M092, piéce P215, Zfret 29 ; M039, piéce P200.2, par. 32, identifie
« Shefaet Bajrami » comme membre de I'ALN ; voissipiece 1D167.

1330 gylejman Bajrami était I'un des trois hommes dles policiers] ont fait sortir de la cave ol lesnfaes
s’étaient réfugiées. (M017, CR, p. 615 et 616 ; @siRamadani, piece P197, par. 26 ; Ismail Ramag#&te
P188, par. 12 ; Ismail Ramadani, CR, p. 1022)

1331M012, CR, p. 893 et 949 ; Ismail Ramadani, piét8% par. 22.

1332 |smail Ramadani, CR, p. 1022.

1333 Osman Ramadani, piece P197, par. 33.

133 Osman Ramadani, piece P197, par. 33.

1335 Osman Ramadani, piece P198, par. 22.
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éloigné. Il a pensé que Sulejman avait peut-&tnduve’enfuir a cause de la doul&tiP
D’aprés lui, le policier en question aurait ditaisbez-le courir un peu, on lui réglera son
compte ensuite », aprés quoi Sulejman Bajrami algaétu quelques métres plus 6 Les
témoignages divergent sur certains points. Desité&@mpensent avoir entendu les bruits de pas
de quelgu’un qui marchait, d’autres de quelqu’unogquirait, ou d’autres encore n’ont entendu
qgue des coups de feu. Par la suite, alors que drird’ eux étaient escortés par des hommes
armés jusqu’a la maison de Braca, ils ont vu quej®an Bajrami gisait mort au bord de la
route. Certains témoins, qui avaient initialeme#tldré avoir vu Sulejman Bajrami s’éloigner,
ont confirmé a l'audience qu'ils n‘avaient vu efit fgue son cadavt&® La Chambre estime
qu'il convient ici d’établir une distinction entee que les témoins ont effectivement vu et ce

gu’ils ont interprété.

317. Henry Bolton, un représentant de 'OSCE, aén# le village le 14 aodt. Lors de sa
visite, il a vu et photographié le corps de SulejrBajrami, qui avait été laissé sur place, sur
la route. Le corps de Sulejman Bajrami a particahigent retenu son attention. Il a remarqué
de nombreuses douilles prés du corps et des « gmidjimpacts » au centre de la tache de
sang sur le trottoir, ce qui pouvait signifier gbelejman Bajrami avait été abattu alors qu'il

gisait sur la route®

318. La Chambre constate que Sulejman Bajramisagweir été frappé a la téte et aprés
gue son pere a été blessé par balle au bras omairta s’est relevé puis s’est éloigné sur la
route, en marchant ou en courant. Il a peut-étrerati® a s’enfuir, mais il s’'agissait

manifestement d’une tentative désespérée. |l étaituré de nombreux policiers bien armés. Il
n'était pas armé et lui seul a tenté de partinellpouvait aller nulle part, seulement avancer le
long de la route, a découvert. Les coups violenti g recus a la téte pourraient expliquer son

geste.

319. Les éléments de preuve confirment, comme festate la Chambre, que la police
savait pertinemment qu’il n'avait aucune chance’defuir. Mais, plutot que de l'arréter tout
de suite, comme ils auraient pu le faire, les j@igcl’ont laissé s’éloigner un peu en marchant

ou en courant, puis ont délibérément ouvert lesi@ului. Les douilles confirment gu'ils ont

1336 |smail Ramadani, piéce P188, par. 24.

1337 |smail Ramadani, piéce P188, par. 25. Il auraitiément dit : « laissez-le s’éloigner un peu. Orréglera
son compte ». (Ismail Ramadani, CR, p. 1022)

1338\/ehbi Bajrami, CR, p. 1841 a 1843. Voir aussi MOCR, p. 702 & 704 et 626 & 628.

1339 Henry Bolton, CR, p. 1808 et 1809 ; piéce 1D24.p.
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tiré de trés prés. Il a été abattu pour lui montaémsi qu’aux autres détenus iet,fing, aux

villageois, qui était le plus fort.

320. La Chambre ne peut que conclure, au vu deneéls de preuve présentés, que
lorsqu’il a été tué, Sulejman Bajrami était un chan armé qui ne participait pas directement
aux hostilités. Ses actes ont pu étre interpré&ésre une tentative de fuite, mais la police n’a
pas pu croire qu’il avait des chances de réusair.lidu de cela, les policiers I'ont laissé
s’éloigner quelgue peu avant de tirer sur lui,liEEment et a plusieurs reprises, et de le tuer.
Il a été abattu pour I'exemple. Le meurtre de Suiej Bajrami a été établi.

c) Muharem Ramadani

321. Le 12 aolt au matin, Muharem Ramadani se @&bwans la cave de la maison
d’Adem Ametovski ou il s'était réfugié. Il faisaltyi aussi, partie du groupe d’hommes qui ont
été appréhendés a la sortie de la cave et madtyadtiedes policiers armés dans la cour devant
la maison. Muharem Ramadani avait recu l'ordre e&er dans la maison en compagnie
d’Aziz Bajrami, tandis que les autres détenus atagscortés par des hommes armeés jusqu’a
la maison de Bra¢i® Aziz Bajrami a rapporté par la suite que Muhafemadani avait

ensuite été abattu prés de la grille de la maisadesin Ametovskt>**

322. Muharem Ramadani a été inhumé au cimetiérejudmten quelques jours aprés sa
mort**2 Sa dépouille a été exhumée le 18 avril 2852Des tests ADN ont confirmé qu'il
s'agissait bien du cadavre de Muharem Ramatf4&nEn dépit de son état de décomposition,
l'autopsie pratiquée le 19 avril a révélé une trdeeblessure par balle au niveau du cou et de
la cage thoracique. Le rapport d’autopsie indique @ balle a creusé une cavité de I'avant
vers l'arriére, légérement vers le haut. Une «olési causée par un « engin explosif » a été
trouvée dans le tiers inférieur de la cage thotazidJne autre cavité de blessure par balle a
été décelée dans la partie supérieure du brast didala droite vers la gauche, le haut du bras
étant en position inclind&>. Aucune cause spécifique de décés n'a été emégjistorsque sa
dépouille a été exhumée, Muharem Ramadani portedt ueste en cuir noir, une chemise

marron, un tee-shirt blanc, un pantalon noir avee ceinture en cuir marron, un calecon long

1349 v/oir supra,par. 57.

1341 hidem

1342 \/oir, par exemplepiéce 1D71.

1343 Howard Tucker, piéce P443, p. 12.
1344 Howard Tucker, piéce P443, p. 14.
1345 pigce P451, p. 3 et 4.
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tricoté, également marron, et des chaussettesneine>*®. Cette description correspond a la

photographie du cadavre, prise par Henry Boltohd@o(it**’, & ceci prés qu'elle ne permet

pas de voir si la victime portait un tee-shirt.

323. Henry Bolton a vu le corps de Muharem Ramadangisait sur le chemin menant a la
cour d'une maisori*® identifiée par la Chambre comme étant celle diAdémetovski, le

14 aolt. Ses observations ont été consignées darapport de 'OSCE en date du 16 ao(t.
Les nombreuses douilles qui entouraient le corpatl’amené a conclure que Muharem
Ramadani avait été abattu & bout poftdntil a remarqué une lésion grave sur la poitrine de
la victime, qui devait étre, selon lui, I'orificeecsortie d’une balle a haute vélocité tirée dans le
dos; il a observé deux orifices d’entrée dans ¢s de la victimE*® Cela pourrait
correspondre a la lésion causée par un engin ekploge lors de 'autopsie, bien que la
trajectoire des balles ne soit pas la méme. La ®Gharaccepte néanmoins les résultats de

l'autopsie, car cette différence n’a aucune inctesur ses conclusions.

324. La Chambre releve que les éléments de prezipemnettent pas d'établir précisément
les circonstances dans lesquelles Muharem Ramad&gitué. lls ne permettent pas non plus
d’étayer la these, évoquée dans le rapport de IE)S@lon laquelle Muharem Ramadani
aurait été tué pendant I'opération menée par lesefomacédoniennes pour « nettoyer » le
secteur des forces hostiles et avancer jusqu’ausoms situées a la «lisiere nord du
village »°1 Cette thése est également avancée dans le raupoet qui concerne le corps de
Sulejman Bajrami. On n’en connait pas l'originepdlurrait s’agir d’'une simple conjoncture,
ou d’'une précaution, I'auteur n'ayant eu aucun maoye savoir ce qui avait provoque les tirs.
Cette thése contredit les éléments de preuve giguent que Muharem Ramadani s’était
réfugié avec les autres dans la cave de la maig¢atech Ametovski, qu'il a agité un chiffon
blanc par la fenétre de la cave par crainte d'@iée par les policiers macédoniens qui

s'approchaient™? et qu'il a ensuite été détenu par la police da®ur de la maisdfr™

1346 pjace P451, p. 1.

1347 pigce P186 ; Henry Bolton confirme qu'il a pristegohotographie, CR, p. 1633.

1348 Henry Bolton, P236.1, par. 16.

1349 Henry Bolton, CR, p. 1691 et 1692 ; piece 1D24.p.

1350 Henry Bolton, CR, p. 1633, 1634 et 1697 ; Henrjt@y piéce P236.1, par. 16 ; Henry Bolton, pié28&2,
par. 8 ; piece P186.

1351 pigce 1D24, p. 3.

1352 \/ehbi Bajrami, pieéce P247.1, p. 2 ; Osman Ramagséce P197, par. 30 ; vaiupra,par. 51.

1353 \/oir supra par. 54 et 60.
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325. Il ressort que Muharem Ramadani se trouvais s garde de policiers armés devant la
maison d’Adem Ametovski lorsqu’il a été vu pour derniére fois par des personnes
extérieures a la police, que son corps a été ngdrgur la route pres de I'entrée de la cour,
gu’il semble avoir recu plusieurs balles a bouttiquairet que le rapport d’autopsie fait état de
blessures mortelles. Pour ces raisons, la Chandm&tate que Muharem Ramadani est décédé
des suites de blessures par balles infligées EBofifdevant la maison d’Adem Ametovski par

un ou plusieurs policiers non identifiés alors béfait sous leur garde.

326. S’agissant ensuite du statut de Muharem Ramalda Défense soutient qu'il était
associé a I'ALN. Elle fait valoir que les vétemergs'il portait lorsqu’il a été tué
correspondent & I'uniforme noir de 'ALRP® 1l ne portait cependant pas I'uniforme noir de
I’ALN, ni méme une piéce de cet uniforme. La couleoire de sa veste en cuir et de son
pantalon n'est pas inhabituelle pour un Albanaisaléche. Ses autres vétements étaient d’'une
toute autre couleur. Il portait plusieurs couches@ements, ce qui est assez fréquent chez les
Albanais méme lorsqu'il fait trés chddef. La Défense semble également affirmer, sans
preuve a I'appui et comme elle I'a fait pour leuwl#fRami Jusufi, que ce qui est décrit comme
une ceinture sur une photographie du corps de Muih&amadani montre qu'il n’était pas un
civil. La Chambre partage I'avis d’Howard Tuckerdqu’il déclare ne pouvoir conclure que
I'accessoire visible sur la photographie au nivdaula poitrine du défunt ressemble a une
ceinturé®® Elle reléve que M. Tucker n’a pas cherché & samoau cours de son enquéte ni
au moment de I'exhumation, ce que cet accessoiregitoétre, et qu'aucun élément de preuve
ne permet d'éclaircir sa nature ou son utifité Le rapport d’autopsie et celui de I'examen
médico-légal de ses vétements ne mentionnent qusen&e ceinture, celle en cuir marron
qu'il portait sur son pantaldff® La Chambre constate qu'aucun élément de preupemeet
d’étayer I'argument selon lequel la seule ceinppwetée par le défunt avait une signification
militaire, ou était un signe d’'appartenance a I'ALpbur démontrer que le défunt prenait

directement part aux hostilités lorsqu'’il a ététaba

1354 Mémoire en cloture de Boskoski, par. 303 ; mémeireloture de Taulovski, par. 269.
135 Henry Bolton, CR, p. 1697 et 1698.

1356 Howard Tucker, CR, p. 5448 et 5449,

1357 Howard Tucker, CR, p. 5449.

1358 pigces P451 et P452.

Affaire n° IT-04-82-T 168 10 juillet 2008



136/19996 BIS

327. La Défense avance également que Muharem Ramadparticipé a des activités
militaires contre les forces macédoniennes et ca'itiré sur les forces de sécutité
L’Accusation affirme, quant a elle, que Muharem Radani était un civil non armé et que,
méme s'il avait participé directement aux hostljté aurait été hors de combat lorsqu’il a été
tué€3° La Défense affirme aussi que les hommes quiistétaéfugiés dans la cave d’Adem
Ametovski ont tiré a la « carabine » et au fustbawatique sur la police et qu'ils ont ensuite
caché ces armes sous un « réfrigérateur-congébateer qui explique pourquoi les policiers
n'ont pas pu les retrouver lorsqu’ils ont fouilt haison le 12 aofif: Cette affirmation ne
repose que sur le compte rendu d'un entretien rpand’UBK avec un « agent » anonyme
plus de six mois aprés les événements de LjubSferCe document nexistait pas en
ao(t 2001. On ne sait pas qui I'a rédigé, ni gaitdt« agent » a la source de l'information.
Pour les raisons gu’elle a exprimées ailleurs dansésent jugement, la Chambre ne saurait
se fier & ce seul document en I'absence d’une looration plus directe et plus crédible de son
contenu. De plus, il convient de noter que ce dasime désigne pas nommément Muharem
Ramadani, mais qu'il fait référence a une persatme« nom inconnu, fils de Muarersid)
Ramadarft® ». La seule arme trouvée dans la maison d’Adem t8wski n’était pas une
carabine, mais plutot un petit fusil de chasse patiétre utilisé, par exemple, pour tirer sur
les oiseaux. M. Bolton, qui I'a trouvée et décraaoté que ce type d’arme « n'a pas du tout la

é364

méme fonction qu’un fusil qui tire des balles athawélociteé® ». Ce fusil de chasse a été

trouvé sous un banc dans la cave, le 14 ao(t. deneblait pas avoir été déplacé ou utilisé.

Aucune douille, trace de poudre ou d'impact n’étatble™>®>

328. La Chambre ne peut que conclure, au vu deseélis de preuve, que lorsqu’il a été
abattu, Muharem Ramadani était un civil non arme rgu participait pas directement aux
hostilités. Elle en tire donc la conclusion quingiose. Elle est également convaincue que le
ou les policiers qui ont tiré sur Muharem Ramadaiprovoqué sa mort, ont agi avec

I'intention de tuer ou en sachant que sa mort skeraonséquence probable de leurs actes.

1359 Mémoire en cloture de Boskoski, par. 303.

1360 Mémoire en cléture de I'Accusation, par. 103.

1361 Mémoire en cléture de Teulovski, par. 265, note de bas de page 615.

1392 pigce 1D273.

1353 pigce 1D273.

1364 Henry Bolton, CR, p. 1701 et 1702 ; Henry Boltpigce P236.1, par. 17.

1365 Henry Bolton, piéce P236.1, par. 17. La Chambraeidau vu des éléments de preuve, que ni armesihi f
ni douille n'ont été trouvés lorsque la maison @ f&willée par la police, voilsmail Ramadani, piéce P189,
par. 10.
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d) Atulla Qaili

329. Comme il a déja été établi, Atulla Qaili seutrait parmi les hommes qui s’étaient
réfugiés dans la cave de la maison d’Adem AmetoeskR aodt ; il a par la suite été conduit,
avec d’autres détenus, au poste de police de Mitkeous garde armée. Comme il a été
analysé ailleurs dans le présent jugement, Atulali @ été violemment brutalisé par des
policiers alors qu'’il se trouvait sous leur garadsaht la maison [d’Adem Ametovski], puis a
la maison de Braca a Ljuboten et enfin au posteotiee de Mirkovct®®® Il a été transféré de
ce poste & I'hopital de Skopje le 13 &8t Un certificat de décé¥®indique qu'il est décédé

a 13 h 39 le 13 aofif® Atulla Qaili a été enterré par les membres déasalle au cimetiére

de Ljuboten, quelques jours aprés sa mort. Degseptants de 'OSCE et de Human Rights
Watch, ainsi qu'un certain nombre de journalistesalix, étaient présents a la maison
familiale avant son enterremé&Ht. Son corps a été exhumé le 7 avril 2362 Deux autopsies
ont été pratiquées sur Atulla Qaili; la premiemrés son déces, le 14 aolt 2001, et la
deuxiéme aprés son exhumation, le 9 avril 2882Le rapport d’autopsie du 14 ao(t 2001 fait
état de lésions diverses sur pratiqguement touepaeties du corps. Il conclut & une mort
violente par suite d’'un choc traumatique, causédgarcoups répétés « assénés avec force et
insistance » sur la téte, le corps et les membngmt entrainé l'arrét des organes vita(k

Le deuxieme rapport d’autopsie a confirmé les @iatibns faites lors de I'autopsie de 2001,
a savoir la présence de multiples fractures surcédss et sur le coté gauche de la cage

thoracique, ainsi qu’une fracture a la base due‘fdhLe D Zlatko J&ovski a déclaré que ces

1366 \/oir supra,par. 54, 74 et 78.

1367 7latko Jaovski, CR, p. 2304 et 2305 ; piéce P259 : notecieflie datée du 13 aoiit dans laquelle Dragan
Surlov du poste de police de Mirkovci a consigni#\gula Qaili avait demandé des soins a 14 h 303eao(t, et
gu’il avait appelé une ambulance pour le transpatéhopital ; voiraussi Blagoja Toskovski, CR, p. 4315 et
4316 ; piece P261 : note officielle, n° 537, daléel4 aolt 2001, produite par I'entremise du témioidiquant
gu’Atulla Qaili est décédé a I'hopital le 13 ao@@0d, aprés avoir été détenu au poste de police ideoWwdi a
partir de 2 heures le 13 ao(t 2001 ; le documeppade que lorsque son état s'est aggravé, |'efficde
permanence du poste de police a appelé une ambujand¢a conduit & I'hdpital municipal de Skopg) il est
décédé plus tard dans la journée.

1368 7latko Ja&ovski, faisant allusion a la piéce P284 (anamnéseyécisé que ce document portait le nom
d’« Abdulla Cajani », mais qu'il avait été constpt la suite qu'’il s'agissait d’Atulla Qaili, CR, 2289.

1369 pjace P287 ; Zlatko davski a confirmé un autre certificat de décés,wviélipar lui-méme, qui indique
gu'Atulla Qaili est décédé de mort violente, CR2R98 ; piéce P288.

1370 Betyllah Qaili, piéce P383, par. 31 et 35.

1371 Howard Tucker, piéce P443, p. 4 et 6.

1372 pjaces P49, p. 14 et 1D74, p. 1, respectivement.

1373 pjace P49, p. 31 ; voir aussi Zlatkotdeski, CR, p. 2263 & 2286 et 2275 a 2277 ; piécss & P187,
photographie prise aprées I'autopsie ; voir ausstgs P280, P281 et P282.

1374 pigce 1D74, p. 3.
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blessures avaient été infligées en méme temps, quailsne pouvait pas préciser a quel

moment®">

330. La Défense de BoSkoski avance que la polfeé an sorte qu’Atulla Qaili soit soigné
des que son état I'avait nécessité ; elle faitivgjoe cela dénote un « état d’esprit contraire »
a celui requis pour établir le meuft€. La Chambre ne peut souscrire a cet argument. La
gravité de certaines des blessures d’Atulla Qaiiam état n'ont pas pu échapper a ceux qui
ont continué a le frapper au poste de police de&dwti. Il a effectivement été transporté a
I'hépital, mais les éléments de preuve donnent @s@eque c’est un autre policier qui a
organisé son transfétt’. Il importe ici de déterminer I'intention ou I'étd’esprit qui animait

les personnes qui ont battu Atulla Qaili, au monmntlles sont passées a I'acte. Méme si la
personne ou les personnes qui ont battu Atullai @adlient ensuite pris des dispositions pour
le faire soigner, cela ne signifierait pas pourlattu’elles n’avaient pas taens reaequise

pour le meurtre au moment des faits.

331. La Chambre est convaincue par les élémentsedere présentés et constate, d’apres le
nombre et la gravité des blessures relevées storfes de la victime, qu’Atulla Qaili a été
battu avec insistance, a plusieurs reprises, dadan la plus brutale qui soit. Une force
physique considérable a été utilisée. Celle-ciwséasa mort par les moyens décrits dans le
rapport d’autopsie établi le 14 ao(t. La Chambrenetdau vu des éléments de preuve
gu’Atulla Qaili a subi des mauvais traitements davdiétre transféré au poste de police de
Mirkovci. Il a cependant été de nouveau violemnfeayppé au poste de police. La Chambre
n'exclut pas que certaines blessures signaléesleaapport d’autopsie aient pu étre infligées
avant son arrivée au poste de police de Mirkovlie Be pense pas que Id Ixovski ait
exclu que les blessures pouvaient avoir été irdbggur plusieurs heures lorsqu’il a dit, dans sa
déclaration de 2002, qu’elles avaient été infligeesm méme temps ». La notion de « temps »
ne doit pas étre ici interprétée au pied de ladetta Chambre estime que lorsqu’Atulla Qaili
a essuyé les derniers coups au poste de policeid@wd, la gravité et les séquelles des

mauvais traitements précédents ont di sauter auxde celui ou de ceux qui ont continué a

1375 7]atko Jaovski, CR, p. 2333 et p. 2267 ; piéce 1D279.

137 Mémoire en cléture de Boskoski, par. 315.

1377 voir piece P259. La Chambre reléve que les dewumients de I'hopital versés au dossier indiquent
gu'« Abdulla Cajani » a été admis a la clinique plolessures résultant d’une chute, piéces P2886.RZest ce

Jatovski, CR, p. 2295 a 2297, 2287 et 2288.
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le frapper. Elle conclut en conséquence que laopeesou les personnes qui ont continué a

frapper Atulla Qaili I'ont fait en sachant que sartrserait la conséquence probable de leurs actes.

332. La Chambre n’est cependant pas en mesurebliféala personne ou les personnes
qui ont maltraité Atulla Qaili avant son transfett poste de police de Mirkovci étaient
animées de l'intention requise pour établir le nreuFaute d’éléments de preuve plus directs,
elle doit déterminer si l'intention requise peuteétiéduite des circonstances. Or, celles-ci ne
lui permettent d’exclure que les mauvais traitem@g@ibérément infligés a Atulla Qaili avant
son arrivée au poste de police aient pu étre adtnéisi sans intention de tuer et sans réaliser

gue sa mort serait la conséquence probable dectess a

333. La Chambre est également convaincue, au véldegents de preuve, que les mauvais
traitements dont Atulla Qaili a été victime a Ljibo le 12 aolt ont été infligés par un ou
plusieurs membres de 'unité de police, commana@éelphan Taulovski, qui est entrée dans

le village ce matin-la. Cependant, elle consta lguou les personnes non identifiées qui ont
frappé Atulla Qaili au poste de police de Mirkov faisaient pas partie de cette unité de
police, mais gu'il s’agissait de policiers macédms en service a ce poste les 12 et 13 aodt
2001.

e) Xhelal Bajrami, Bajram Jashari et Kadri Jashari

334. Comme il est établi ailleurs dans le présegeent, et comme il est analysé plus loin,
Xhelal Bajrami, Bajram Jashari et Kadri Jashari @t abattus alors gu'ils s’enfuyaient de la
maison de Qani Jashari a Ljuboten, au moment ot#hitule blindé Hermelin et des policiers
s’en approchaient, le 12 adtif Ils ont été enterrés quelques jours aprés leurt mo
cimetiére de Ljubotéi’®. En avril 2002, les corps ont été exhumés et aigdp™.

335. L'autopsie des restes de Xhelal Bajrami gpéaéiquée le 15 avril 2002. Elle a révélé
la présence de 10 projectiles d’arme a feu au niwiEala nuque, de 'omoplate gauche, du
c6té droit de la poitrine, du diaphragme, du peldis c6té droit du corps et a l'intérieur de la

cuisse gauche. Les corps étant dans un état dengésidion avancée, il n'a pas été possible

1378 \/oir supra,par. 68.

1379 v/oir, par exemple, piéce 1D71.

1380 Howard Tucker, piece P443, p. 6 & 12 ; les cab#8 kt ID/4, dont il est établi qu'il s’agit desfes Bajram
Jashari et Kadri Jashari, respectivement, ont dtéreés le 11 avril 2002, tandis que le corps |Gt il est
établi gu'il s’agit de Xhelal Bajrami, a été exhufeél5 avril 2002.
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d'établir la direction des cavités creusées pabddtes®’ L'autopsie n'a pas non plus permis
de déterminer quelles blessures par balle étaigtiggment a I'origine du décés. L'Institut
néerlandais de police scientifique qui a procéd@é analyse des balles extraites notamment
du corps de Xhelal Bajrami a établi qu'il s’agiss#iun calibre de 7,62 mm, mais il n’a pu se
prononcer sur le calibre du noyau de plomb d’urike lwlemisée ni sur un fragment de feuille
de métal*® La Chambre reléve que linstitut en question p&s exclu, dans son rapport,
qu'il puisse s'agir d’'un fragment d’engin explddff Le rapport d'autopsie indique que
Xhelal Bajrami portait un jean, une chemise noireles sandales en caoutchouc bad¥es
Cette description correspond aux vétements quepiart voir sur la photographie du corps de

la victime prise sur place le 14 abiit

336. Vingt-six cartouches de munitions non explesdéet été trouvées dans les poches de
ses vétements lors de l'autopsf@ Elles étaient de calibre 7,62 mm, toutes fabeguén
Chine ou en Albanie, sauf une, dorigine incoriitle Ce calibre est celui de la
kalachnikov AK47, fusil d’'assaut réglementaireigélpar 'armée et la police macédoniennes,
ainsi que par 'ALNP®. Les balles de calibre 7,62 mm trouvées dans fipscde deux des
trois victimes en question n'étaient pas de la méaheication que les cartouches trouvées
dans la poche de Xhelal Bajrdrir.

337. L’'autopsie pratiqguée sur le corps de Bajrashda le 11 avril a permis d’extraire
deux fragments de projectiles et un projectilednt®e sa nuqdé™; elle a également révélé de
multiples blessures par arme a feu au niveau @ade thoracique et de I'estomac, infligées

par au moins six projectil&8’. Le rapport fait état de plusieurs fractures dansorps de la

1381 piaces P447, p. 7 ; P448.

1382 pjace 1D222, ERN N000-1628 : une note dans leoragpécise que les piéces & conviction extraites d
corps ID/5 contiennent les fragmentsd’moinsneuf balles.

1383 pjace 1D222, p. 6 et NO00-1628, description désgsi & conviction trouvées dans le corps 1D/5 nfed
BA-21, dont le calibre n'a pas été identifié, selemapport.

1384 pjace 1D5, p. 5 et 6 ; voir aussi piéce P448.

1385 Henry Bolton, CR, p. 1694 a 1696 ; piéce 1D27ir sassi piece P203, ERN N000-7828.

1386 pjace 1D5, KReport on the Exhumations Conducted in LjubotenthadSubsequent Autopsiesd mai 2002,
p. 6 ; Howard Tucker, CR, p. 5451 ; Howard Tuck@&ce P443, p. 9 a 11 ; Zlatkoé¢daski, CR, p. 2401 a
2406 ; voir aussi piece 1D222, ERN N000-1630.

1387 pjgce 1D222, corps 1D/5, ERN N000-1630 ; Howardken, CR, p. 5451.

1388 \/oir aussi Zoran Jovanovski, CR, p. 5107 ; Naziost# a confirmé que 'ALN utilisait « la plupart du
temps » des kalachnikovs de fabrication chinoiseusse, CR, p. 5930.

1389 pjace 1D222, p. 5, corps 1D/5.

1390 piace P444, ERN N000-4291 et NO00-4294, mentianadimtérieur du dos de la chemise ». Bien quigece
formulation soit ambigie, la Chambre est d’aviset|a’se rapporte a la I1ésion et non a la chemise.

1391 pigce P444, p. 5 ; voir aussi piéce 1D222, cofp8,JERN N000-1627, indiquant que les piéces a ioion
extraites du corps contenaient (des fragments) dfeuns cing balles ; voir aussi les vétements abjmé
piéce P445.
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victime et précise qu’elles ont été causées paipdgsctiles ayant, pour certains, traversé le
corps « de l'avant vers I'arriere », pour d’autresle gauche a droite », et pour le reste, « du
haut vers le bas’s? Certains projectiles ont donc suivi une trajeetaillant « du haut vers le
bas », ce qui voudrait dire que ces balles ontigiés alors que Bajram Jashari était couché
sur le sol. Le rapport d’autopsie n'a pas préciguelle de ces Iésions était précisément a
I'origine du décés. Trois des balles trouvées dammscorps ont été identifiés comme étant de
calibre 7,62 mm, tandis que le calibre des balldsagments restants n'a pas été idertiffé
L’Institut néerlandais de police scientifique n’aspexclu, dans son rapport, que deux des
fragments extraits du corps de Bajram Jashari gieprovenir d’« engins explosif$*3* Une
photographie, sur laquelle Henry Bolton a annaéplacement des trois corps quand il les a
trouvés le 14 aodt, montre que celui de Bajramalagtait le plus proche de la maison de
Qani Jashal?®> Bajram Jashari portait un manteau en jean noi, ahemise rouge-verdatre
et un jeafr*® lorsque son corps a été exhdifié Cette description correspond aux vétements
que I'on peut voir sur les photographies prisesl@o(it>*®

338. L’'autopsie pratiquée sur le corps de Kadidasle 13 avril 2002, a révélé des lésions
au niveau de la téte, du visage, des vertebregcaes et de la partie supérieure du bras droit,
causées par des « engins explosifs », ainsi quéédiesis dans la partie supérieure du bras
gauche, sur les cotes et les clavicules, infligg@sdes projectiléd®. Les fragments d'au
moins une balle ont été trouvés parmi les piecaeriviction extraites de son corps et
analysées par I'Institut néerlandais de policergifique ; le calibre de la balle n'a pas été
identifié"*®®. L'institut en question n'a pas exclu, dans soppmt, que les deux fragments
extraits du corps de Kadri Jashari aient pu pravetengins explosif§® Le rapport
d’autopsie n'a pas précisé laquelle de ces blesspae balle ou autre était précisément a

I'origine du déces. Le corps de Kadri Jashari é@iiti d’'un pantalon noir, d’un tee-shirt blanc

1392 pjace P444, p. 5.

1393 pjace 1D222, corps 1D/3, ERN N000-1627.

1394 pjgce 1D222, ERN N000-1626 et NO00-1627, desoripties piéces a conviction extraites du corps jD/3
fragments BA-7 et BA-8.

139 Henry Bolton, CR, p. 1633 & 1638 ; piéce P242ottion BJ = Bajram Jashari, annotation BY = Xhelal
Bajrami et KJ = Kadri Jashari.

139% D'aprés les photographies du corps, le jean Btait

1397 pigce P445.

3% Henry Bolton, CR, p. 1636 ; piéce P244 ; voir api&ce P203, ERN N000-7826.

1399 piace P446, p. 4.

1400 piace 1D222, corps 1D/4, ERN N000-1627.

1401 pjace 1D222, corps 1D/4, p.6 et ERN NO00-162%cugtion des piéces a conviction extraites du
corps ID/4, fragments BA-11 et BA-13.
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402

et d'un manteau en polyester bleu foncé lorsqu’été exhum Cela correspond aux

vétements qu'il portait lorsque son corps a étéquraphié le 14 aotft™

339. Comme nous l'avons vu précédemment, les élisntenpreuve donnent a penser que
Xhelal Bajrami, Bajram Jashari et Kadri Jashansague M088 et M092, ont couru depuis la
maison de Qani Jashari a travers le champ qui normes la colline. Ce faisant, ils se sont
retrouvés sous les tirs de 'armée et de la p8fiteD’aprés le témoin M092, I'un des hommes
qui s’étaient enfuis de la maison de Qani Jahesititrs en question provenaient des positions
de 'armée a Maliste®”, situées, selon lui, & environ un kilométre deadisé*’® et des
forces macédoniennes présentes dans le quartieezdf2®’, & environ 300 métr&€® Son
témoignage est corroboré par d’autres élémentsale/@ commentés ailleurs dans le présent
jugement concernant les coups de feu tirés paméar depuis Smok et Bomba, et par les
policiers qui s’approchaient alors de la maisorQai Jashari ou qui s’y trouvaient déf4

La Chambre estime cependant que I'évaluation detardies par le témoin n’est pas fiable.
D’autres éléments de preuve et des cartes mongemtles positions de Smok et Bomba
étaient situées a quelque 800 meétres §E°lat que la route qui passe devant la maison de
Qani Jashari était a moins de 300 metres de I'éndiiose trouvait le cadavre le plus éloigné

des troi$**X. Les photographies montrant la position des toips le confirment'2

340. Les policiers étaient beaucoup plus prés daesntes qui couraient, et bien plus
nombreux a leur tirer dessus, mais I'autopsie neoqgtre les balles qui ont pénétré les corps
provenaient de plusieurs directions. Henry Boltandiscutablement raison quand il affirme,
au vu de la position des trois corps dans le chayue,les orifices d’entrée et de sortie des

balles indiquent bien que les tireurs étaient degrles trois hommes qui fuyaient, c’est-a-dire

1402 pisce P446 p. 1.

1493 Henry Bolton, CR, p. 1638 ; piece P245 : voir ap&xe P203, ERN N0O00-7827.

140%\/0ir supra par. 68.

1405 > aprés les cartes, ce que le témoin M092 déoritroe étant « Malistena » correspond en fait auitipos
de 'armée a Smok et Bomba ; M092, CR, p. 1254%612iece P216 ; Nikdé Grozdanovski, CR, p. 10463 a
10465 ; piece P596.

1406\ 092, CR, p. 1297 et 1298 ; M092, piéce P215, par.

1407 e quartier d’Elezaj comprend les maisons des IfasnRedZepi et Lutfiu. Il semble s'étendre jusqlaa
maison de Qani Jashari.

1408 \1092, piéce P215, par. 19.

1409 v/oir supra,par. 64.

1410 y/oir piéce P298.

1411 | e témoin M088 a déclaré que la maison de Qarfiatase trouvait & 500 métres environ de la premiér
rangée de buissons, piéce P206, par. 25. Il seaibldtaprés une photographie annotée par HenryoBgdour
indiquer la position des corps de Xhelal BajramadK Jashari et Bajram Jashari dans le champ vdisita
maison de Qani Jashari, que le corps de Kadri dashalus éloigné des trois, se trouvait a malas300 métres
de la maison.

1412 Henry Bolton, CR, p. 1633 & 1635 ; piéce P242.
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la oul la police se trouvaft® Mais d’autres Iésions révélées par I'autopsie tneor que
certains tirs ne venaient pas de derriere. Ceddihessures par balle ont trés bien pu étre
infligées par I'armée. Le calibre des balles dhblle des fragments extraits des corps, qui ont
pu étre identifiés, correspondent a ceux de murstides kalachnikovs de la police et de
I'armée*!* mais non pas a ceux des balles (de plus grdsrepli’un fusil de précision utilisé

par 'armée & Smdk*™®

341. Les rapports d’autopsie ne tranchent paseatmn de savoir si certaines blessures ont
pu étre causées par des explosions, ou par dessesxplosifs, plutdt que par des balles. Si tel
était le cas, une blessure par explosion pourvair &té infligée par une roquette Zolja ou par
une grenade, comme celles utilisées par la pélit®u encore par un obus de mortier ou de
canon tiré par I'armée. Toutefois, aucun témoind®éarit des traces d’explosion & proximité
des trois corps. Les éléments de preuve donneahsep que I'armée et la police ont toutes
deux mitraillé les hommes qui s’enfuyaient, maisuaune permet d’établir le calibre de ces

mitrailleuses.

342. Les autopsies n'ont pas permis de détermpsmi les blessures, celles qui ont été
précisément a l'origine du déceés des trois homiesChambre est convaincue, compte tenu
des explications qui viennent d’étre données, quiains certaines blessures susceptibles
d’avoir provoqué la mort de Xhelal Bajrami, Kadaishari et Bajram Jashari ont été infligées
par les policiers qui ont tiré sur eux alors qudlenfuyaient de la maison de Qani Jashari. Elle
ne peut pas exclure, toutefois, qu’au moins ceztablessures soient imputables a I'armée qui

a tiré depuis ses positions a Smok et Bomba.

343. Compte tenu de ce qui vient d’étre dit, ilst’@as possible de déterminer si l'un
guelconque de ces trois hommes a été tué par iaepou par I'armée. Dans I'Acte

d’accusation, il est allégué gu'ils ont tous lesigrété tués par la police. Or, I’Accusation n'a

1413 Henry Bolton, piéce P236.1, par. 18.

1414 | e rapport de I'Institut néerlandais de policeestifique sur 'analyse des balles et des fragmegtapérés
dans les corps des victimes présumées pendantalgapsie laisse entendre que les balles qui onétpai
identifiées provenaient d’armes de calibre 7,62 mrmcipalement utilisées dans les fusils semi-aatiiques,
les fusils d’'assaut et les mitrailleuses, piece2Dd. 5.

1415 M2D-008, CR, p. 10563. Il s'agissait d’un fusilunette de 7,92 mm ; Simon Eichner a déclaré qumlie
de 7,92 mm n'a pas pu étre tirée avec une kalaokinigar celle-ci utilise des balles d’'un autre lmaj CR,
p. 4471 ; Piéce P425. Aucune balle de ce type t@adéntifiee dans ces corps, voir piece 1D222,(INDE27-
N000-1628 ; un fragment de 7,92 mm a été retrouvénament de I'exhumation, le 7 avril 2002. Il a été
découvert pratiquement a la surface du sol prda tlembe de Rami Jusufi, mais il n'a pas été pdessitgtablir
un lien entre ce fragment et sa dépouille ; vogsaldoward Tucker, piéce P443, p. 4.

1418 v/oir supra,par. 48 et 165.
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pas établi au-dela de tout doute raisonnable qubléssures par balles qui ont causé la mort
de Xhelal Bajrami, Kadri Jashari et Bajram Jasbkant imputables a la police. Sur la base de
ce seul élément, la Chambre ne saurait donc prenante déclaration de culpabilité pour

meurtre s’agissant de ces trois hommes.

344. Comme il est analysé ailleurs dans le prgsgement, le représentant de 'OSCE qui
s’est rendu a Ljuboten le 14 aolt n’a vu aucunécatobn de positions défensives ou d'un
échange de tirs autour des maisons de Qani Jathdeis autres membres de sa famille qui
étaient presque entierement détruites par Ié*feul’importance de ce témoignage doit
néanmoins étre relativisée, car le représentantast rendu sur place que deux jours plus tard
et il était possible de faire disparaitre d’éveliése preuves pendant ce laps de temps.
Henry Bolton a également reconnu qu'’il était pdssidju’'un ou plusieurs des trois hommes
aient été en possession d’'une arme & feu lorsaquiti$té twéd™® Il a noté qu'aucune douille
n'avait été trouvée prés des corps des trois hontimes le chanip'®. Lors de sa visite dans le
village, il n'a cependant pas pu voir les trois estff® qui auraient été trouvées prés des corps,
ni les munitions. Comme on l'a déja vu, la Chambstime que certains aspects de ce
témoignage sont sujets a caution. |l convient néansnde le prendre en considération. Qui
plus est, Henry Bolton ne pouvait pas savoir, ldes sa visite, que 26 munitions de
calibre 7,62 mm, pouvant étre utilisées dans deasctrbis armes en question, seraient par la
suite découvertes dans les poches des vétemends par Xhelal Bajrami. Quoi qu’il en soit,
le rapport de 'OSCE, basé sur les conclusions gaild Bolton a tirées d’apres ce qu’il a vu
et entendu, reconnait que le décés de ces troimbkertait « moins suspect et probablement
lié & une action militaire légitini&* ».

345. Bien entendu, la Chambre a pu examiner lssnivenbreux éléments de preuve oraux
et écrits présentés afin de mieux comprendre leprgtances qui ont entouré la mort de

Xhelal Bajrami, Kadri Jashari et Bajram Jasharimpte tenu de tout ce qui est maintenant

1417 Henry Bolton, piéce P236.1, par. 19.

1418 Henry Bolton, CR, p. 1706 et 1707, piéce 1D24..p.

1419 Henry Bolton, piéce P236.1, par. 19.

1420 pjace P424, p. 6. La Chambre reléve que SimomEich déclaré, au sujet des munitions retrouvées lag
armes dans le champ voisin de la maison de Qahiadagjue 40 des cartouches auraient pu étre adgis
indifféeremment dans les deux des kalachnikovs,isagde les autres munitions appartenaient a laaiihitite
Thompson, CR, p. 4544 et 4545 ; piéce P242. Eitedmarquer que le témoin a conclu qu'aucun dagrfrents
gu'il a eu a analyser, également récupérés sueplae pouvaient provenir de la mitrailleuse Thomp<oR,
p. 4470. On ne saurait exclure que certains fratgnda 7,62 mm retrouvés puissent provenir de |'des
kalachnikovs, ou des deux, méme si d'autres fraggnda méme calibre présentaient des « caractégstiq
intrinséques » qui excluaient cette hypothése,[CR471.

1421 pigce 1D24, p. 2.
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connu, comme il est précisé dans le jugement, @leclut donc qu’il subsiste un doute
raisonnable concernant la participation directe thess hommes aux hostilités armées
lorsgqu’ils ont été abattus. Les éléments qui oétpgésentés ne permettent pas de trancher la
guestion de savoir si des coups de feu ont été @nédirection de la police ou de I'armée
depuis la maison de Qani Jashari et, avant cefalisleelles de la famille Jashari, et si, alors
gue des policiers armés s’approchaient de la maleoQani Jashari, les cing hommes se sont
enfuis par l'arriere de la maison et ont courua@drs champs en direction du bois, emportant
avec eux trois armes et des munitions. L'’Accusatia donc pas été en mesure d’établir
au-dela de tout doute raisonnable que ces troisrtesme participaient pas directement aux

hostilités armées lorsqu’ils ont été tués.
3. Conclusion

346. Laissant de c6té pour le moment la questida desponsabilité pénale des Accuses, la
Chambre conclut que le meurtre (chef 1) est cargsén tous ses €léments en ce qui concerne

les victimes Rami Jusufi, Sulejman Bajrami et Me@maRamadani.

347. Le meurtre est également constitué en tougléesents pour ce qui est de la victime
Atulla Qaili. La Chambre constate cependant, conetbe I'expliquera plus loin, que ce
meurtre ne résulte pas des actes commis par lesepsldans le village de Ljuboten, mais de

ceux commis ultérieurement par d’autres policierpaste de police de Mirkovci.

348. La Chambre conclut cependant, pour ce quiaroecXhelal Bajrami, Kadri Jashari et
Bajram Jashari, que les éléments de preuve prodiditablissent pas au-dela de tout doute
raisonnable que ces trois hommes sont tombés esusalles de la police, et non sous celles
de I'armée qui n’est pas poursuivie en I'espéceottne, I'’Accusation n’'a pas établi au-dela
de tout doute raisonnable que ces hommes ne paitot pas directement aux hostilités
armées lorsqu’ils ont été tués. Pour ces raisamsChHambre ne saurait prononcer une

déclaration de culpabilité en ce qui concerne la m@ chacun de ces trois hommes.
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B. Destruction sans motif (chef 2)

1. Le droit

349. Au chef 2 de I'Acte d’accusation, les Accugés/ent répondre de destruction sans
motif de villes et de villages, une violation desslou coutumes de la guerre punissable aux
termes de l'article 3 b) du Statut.

350. L’article 3 b) du Statut codifie deux crimda « destruction sans motif de villes et de
villages que ne justifient pas les exigences niiéita» et la « dévastation que ne justifient pas
les exigences militaires ». Ces deux infractiorséo@ traitées ensemble par un certain nombre
d'instruments du droit international humanitafféet la Chambre estime qu'il n’existe aucune
différence appréciable entre les éléments corifsitde ces deux crim&€® Seul le premier

crime est reproché en I'espéce.

351. Les éléments constitutifs de la « destrucsans motif que ne justifient pas les

exigences militaires » ont été dégagés par laguience du Tribunal, comme st :

i) la destruction de biens est exécutée sur unedgréchelle ;
ii) la destruction n’est pas justifiée par des erices militaires ; et
iii) 'auteur a agi dans I'intention de détruireslbiens en question, ou ces biens ont été

détruits par l'effet de son imprudence et du peucde qu'il faisait de leur
destruction probable.

352. Examinons d’abord le premier élément. Pouil gLait destruction de biens « sur une
grande échelle », il faut qu’un nombre considéraldebiens ait été détruit, mais il n’est pas
nécessaire qu'une ville ou un village ait été¢ détdans sa totalitd®. La Chambre de

premiéere instance saisie de l'affairtadZzihasanovi a considéré que cette condition est
satisfaite soit lorsqu’'un nombre considérable dmbia été détruit, soit lorsque la destruction

d’'un bien unique revét une importance suffisifite On peut considérer que la premiére

1422 /oir JugemensStrugar, par. 291, note de bas de page 934 renvoyank fidte des crimes de guerre » établie
par la Commission des responsabilités des auteurs duerre et sanctions, présentée le 29 mars 4949
Conférence préliminaire pour la paix a Paris, gitke 6 B) du Statut de Nuremberg, a 'articlegar. 1 b) de la
Loi n° 10 du Conseil de controle et aux article®d) ®) xiii) et 8 2) e) xii) du Statut de Rome deGaur pénale
internationale, documents officiels de I'ONU, A/CGN83/9, 17 juillet 1998.

1423 \/0ir aussi Jugemer8trugar par. 290 a 297 ; JugemeBriZanin, par. 591 & 593 ; JugemeMarti¢, par. 91.
1424 JugementKordi¢, par. 346 ; ArrétKordi¢, par.74; JugemenNaletilié, par.579; JugemenStrugar
par. 292 ; JugemehtadZihasanoV, par. 43 ; JugemeMarti¢, par. 90.

1425 voir, par exemple, Jugemerialetili¢, par.584 et 596. Voir aussi JugemeBtrugar par. 294 ;
JugemenOrié, par. 585 ; JugemeMarti¢, par. 92.

1426 JugemenHadzihasanow, par. 43.
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condition est remplie lorsque les actes de destrugbartielle sont commis de maniére

extensivé*?’,

353. La deuxiéme condition est que l'acte «ne @b justifié par les exigences
militaires ». La définition des objectifs militageénoncée a larticle 52 du Protocole
additionnel | peut se révéler utile pour définis lexigences militairé&® Avant d'aborder la
définition des objectifs militaires plus en détdlilest important de souligner que seules les
attaques contre des objets pouvant étre considérdsie des objectifs militaires peuvent étre
justifiées par les nécessités militaires. Les e de distinction et de protection obligent les
parties belligérantes a faire en tout temps lardigon entre les biens de caractére civil et les
objectifs militaires, et & ne diriger leurs attasjgee contre des objectifs militait&s. Comme

I'a souligné la Chambre d’appel, ces principes sohtrigine de « l'interdiction absolue [...]
de s’en prendre a des civitd’» et «il ne saurait étre dérogé a l'interdictites attaques
contre des civils et des biens de caractére aivilagson de nécessités militaif&d ». Le cas
échéant, les dommages causés aux biens civilssoucmes civiles pourront étre considérés
comme légitimes uniquement s’ils surviennent aatielement lors de la conduite

d’opérations militaires dirigées contre des obfsdtiilitaires **?

354. La définition des objectifs militaires donréékarticle 52 du Protocole additionnel | est
ainsi libellée :

En ce qui concerne les biens, les objectifs migwisont limités aux biens qui, par leur

nature, leur emplacement, leur destination ou ldilisation apportent une contribution

effective a I'action militaire et dont la destrurii totale ou partielle, la capture ou la
neutralisation offre en I'occurrence un avantagktairie précis.

355. La Chambre fait également remarquer que dlartb2 3) du Protocole additionnel |

dispose qu’en cas de doute, un bien qui est nomeaie affecté a un usage civil, tel qu'une
maison ou un autre type d’habitation, est présuméas étre utilisé en vue d’apporter une
contribution effective a I'action militaire. La Cimdore d’appel a précisé que l'article 52 3)

s’adresse aux militaires qui s’apprétent a lancer attaque, mais gqu’il ne dispense pas pour

1427 |bidempar. 44.

1428 jugemenstrugar, par. 295 ; Jugemefali¢, par. 51 ; Jugemeflri¢, par. 587 et 588.
1429 Arret Gali¢, par. 190.

1430 Arrat Blaski, par. 109 ; ArréGali¢, par. 190.

1431 arrét Kordic, par. 54 ; ArréGali¢, par. 130.

1432 Arrét Gali¢, par. 190.
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autant I’Accusation, dans le cadre d’'une affairaghé, de prouver que les biens en question
étaient affectés & un usage ¢t

356. Un bien peut conférer un « avantage milit@récis », au sens de l'article 52 du
Protocole additionnel I, s'il contribue efficacenénl’action militaire. La question de savoir
si un avantage militaire peut étre obtenu par Erdetion d’'un bien doit étre tranchée « dans
les circonstances du moment ». Un bien ne doitép@sl’'objet d’une attaque lorsqu’il N’y a
pas lieu de croire, dans la situation ou se traulzepersonne envisageant I'attaque et compte
tenu des informations dont elle dispose, que ce &8t utilisé pour apporter une contribution

effective a I'action militair&* ».

357. Pour déterminer si la destruction de biendgt é&tgustifiée par des exigences
militaires », le principe de proportionnalité édigtar l'article 51 du Protocole additionnel |
doit, lui aussi, étre pris en compt&. Le principe de proportionnalité est inhérent Riicde
nécessité militaird®® et se retrouvait déja dans les premiéres défirstidu principe de
nécessité militairé*”. L’atteinte portée aux biens ne doit pas étrerdisprtionnée par rapport
a l'avantage militaire concret et direct attendu’dtaqué**® En d'autres mots, il est interdit
d'user inutilement ou inconsidérément de la f6fe Pour déterminer si une attaque contre
des objectifs militaires était proportionnée, ilng@nt de se placer du point de vue de la
personne qui envisage l'attaque en exploitant jadgement les informations dont elle
dispose a ce momentf&°

358. Les éléments constitutifs de la destructiaors saotif reprochée aux Accusés en vertu
de Il'article 3 b) du Statut sont réunis lorsquit €tabli que I'auteur a commis cet acte « dans
I'intention de détruire les biens en question, ae ges biens ont été détruits par I'effet de son

1433 Arrét Kordi¢, par. 53 ; ArréBlaski, par. 145.

1434 Jugemen6ali¢, par. 51 ; Jugeme®trugar, par. 295.

1435 Jugement Kupreské, par.524; ArrétGali¢, par. 190 ; JugemenGali¢, par.58. Le principe de
proportionnalité est également présent dans lemipres définitions des exigences militaires.

1436 jugemen6ali¢, par. 58, note de bas de page 104.

1437 | article 14 du Code Lieber de 1863 définit lermipe de nécessité militaire comme «la nécessité d
mesuresndispensablegpour atteindre les buts de guerre, et [égalesmidetolois et coutumes de la guerre ». [Non
souligné dans l'original], voir aussi les articlEs 16 et 22 du Code Lieber). De plus, I'articlegd3du
Réglement concernant les lois et coutumes de lagysar terre, annexé a la9@onvention de La Haye de 1907,
précise que la destruction de biens doit étirapérieusement commandgar les nécessités de la guerre ». [Non
souligné dans l'original] ; voir aussi, se faisdiécho du Code Lieber et de Il'article 23 g) du R&ugént de
La Haye de 1907Jaworskj Military Necessity and Civilian Immunitgnécessité militaire et immunité des
civils) : Chinese JIL 2003, p. 179 et 180).

1438 Arrét Gali¢, par. 190.

1439 Arrét Kordi¢, par. 686 citant Christopher Greenwood in Fleckugs la dir. de), The Handbook of
Humanitarian Law in Armed Conflict4995, p. 30, par. 130.

1440 Jugemen@ali¢, par. 58.
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imprudence et du peu de cas qu'il faisait de lestmiction probabté* » et qu'il a agi avec
une intention directe ou indire¢f&* La Chambre part du principe que I'élément momatd
crime est établi lorsque l'auteur a agi avec uneniion directe ou indirecte ; c’est-a-dire en

sachant que ses actes entraineraient vraisembkatidandestruction.
2. Constatations

359. Il est allégué que 14 maisons du village débdfen, dont la liste figure a I'annexe A
de I'Acte d’accusation, ont été endommagées damsnieendies provoqués par l'unité de
police commandée par Johan dwdovski qui a traversé le village le 12 aolt 20C&rtains

dommages auraient également été causés par deslgselnmain et des armes lég&fés

360. Dans les paragraphes suivants, il sera fiiterdce aux évaluations faites par I'lMG.
Le 13 septembre 2001, des représentants de I'lM§&>serendus a Ljuboten pour évaluer les
dommages causés a 78 maisons. lls ont rencontohdés du village et des habitants, qui ont
identifié les maisons endommagées. Ces maisonétérhotographiées. Les dommages ont
été évalués selon la Méthode d’évaluation appliquéelogements mise au point par I'lMG et
exprimés en pourcentage de destruction. Les exgerf$MG ont seulement évalué I'ampleur
des dégats sans examiner comment et quand les dmamat été causés’ La Chambre

accepte les évaluations des dommages faites paxpess comme étant sérieuses et fiables.

361. Il est établi que certaines maisons du villdgeLjuboten abritaient des produits
agricoles inflammablé&* Ainsi, les nombreux sacs de blé qui se trouvailms la maison

de Xhevdet Jusufi ont continué a produire de lagempendant une semaine apres le 12 aolt
2001**® Cependant, rien n’indique que l'une quelconqus deisons qui auraient été

délibérément détruites, selon I'’Acte d’accusateurait pu accidentellement prendre feu.

362. Des témoins ont rapporté que certaines mag®mhguboten ont subi des dommages le
16 ou 17 aodt 2001. Quelques cas de ce type figdeats les rapports de la police locale. Ces

rapports font référence a la maison de Dimo Acegthi trois maisons non identifiées, qui ont

1441v/oir supra,note de bas de page 1424.

1442 3ugemensStrugar, par. 296 ; JugemeMarti¢, par. 94.

1443 Acte d’accusation, par. 24. A L'annexe A, les piéaires des 14 maisons qui auraient été endongsagé
sont désignés sous un pseudonyme. Leurs noms riigaréannexe B confidentielle du mémoire préalathée
I’Accusation.

1444 3orgen Engel, piéce P390.

1445 Marijo JurisE, CR, p. 3363 ; Sherafedin Ajrullai, CR, p. 40224623 ; Nikote Grozdanovski CR, p. 10453
et 10454.

1446 pigce P426, par. 20.
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été incendiées le 17 aolt 2681 Un rapport de 'OSCE fait état également de nraiso
incendiées les 16 et 17 aolt 2001. Il indique dams le secteur de I'église, une maison qui
appartenait a un Macédonien de souche a brdlé ldansit du 16 au 17 aolt 2001 et que
trois maisons appartenant & des Albanais de sowmhbrilé le 17 aolt 20878 Ainsi, une

ou plusieurs maisons de ce secteur recensées 'dahs dl'accusation pourraient avoir été
incendiées le 16 ou 17 ao(t, et non le 12 ao(t 2@me il y est allégué. La Chambre
prendra cela en compte lorsqu’elle examinera léséhts de preuve concernant les maisons

de ce secteur de Ljuboten.

363. Le 12 aodt 2001, comme il a été mentionné Ipdug, la maison d’Alim Duraki a été
incendiée par I'unité de police qui était entréasite villagé**. L'IMG a estimé que cette
maison avait été détruite & 25%8 Dans la répartition des dommages, ceux caustsitant

été classés dans la plus haute catégorie pourpzette de la maisdf™

364. Les éléments de preuve présentés ne permeétemnte conclure que la maison d’Alim
Duraki était utilisée a ce moment-la, ou a touteaumoment, a des fins militaires ou que sa
destruction pouvait conférer un avantage militaaex policiers qui I'ont incendiée. La
Chambre conclut que l'incendie de la maison d’Albaraki, déclenché par la police le

12 aodt 2001, lui a fait subir des dommages gyesidiaient pas les exigences militaires.

365. Comme nous l'avons vu précédemment, la maisdgim Jusufi a été incendiée, le

12 ao(it 2001, par l'unité de police qui était emtians le villagé®® L'IMG a estimé que
cette maison avait été détruite a 64% Dans la répartition des dommages, ceux causés au
toit, aux portes et aux fenétres ont été classes ldaplus haute catégorie pour ces parties de
la maison, et ceux concernant les structures iegetians la deuxiéme catégbtié

1447 pigces P134 et P135.

1448 pjace 1D32, p. 1 ; piéce P334 ; Peter Bouckad®f,pC3021 et 3037 ; piéce P426, par. 21 et 22.
1449 v/oir supra par. 45.

1450 piace P410, p. 3 ; piece P412.08.

1451 piace P410, p. 3 ; piece P409.

1452 /oir supra par. 45.

1453 pjace P410, p. 3 ; piece P412.03.

1454 pigce P410, p. 3 ; piece P409.
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366. Une maison voisine de celle de Qenan Juseifeaaussi été incendiée ce matin-la par
la policé*®. L'IMG a estimé que cette maison avait été dégrait7 %'°° Dans la répartition
des dommages, ceux causeés au toit ont été clamsgsadplus haute catégorie pour cette partie
de la maison, et les dommages concernant les wwtesctinternes dans la deuxieme
catégorié®’.

367. Ce matin-la, la police a également mis leaawne autre maison voisine appartenant a
Sabit Jusuf*® L'IMG a estimé que cette maison avait été déruit 64 %*° Dans la
répartition des dommages, ceux causés au toitpargs et aux fenétres ont été classés dans
la plus haute catégorie pour ces parties de laamaist les dommages concernant les

structures internes dans la deuxiéme catétj6tie

368. Une autre maison voisine, qui appartenait @vXhet Jusufovski, a également été
incendiée par la police au cours de cette mémengaiff’. L'IMG a estimé que cette maison
avait été détruite & 44'96% Dans la répartition des dommages, ceux causésitaant été

classés dans la plus haute catégorie pour cetie parla maisot®®

369. Comme elle I'a décrit plus en détail ailledens le jugement, la Chambre a examiné
avec attention, sans toutefois les retenir, lesoignages selon lesquels des militaires
stationnés, le 12 ao(t 2001 au matin, dans lesagoes qui surplombent Ljuboten auraient
observé des tirs provenant du secteur des maisen& damille Jusufi. Aucun élément
n'atteste que des coups de feu ont été tirés de Buelconque de ces maisons en direction de
l'unité de police qui était entrée dans le village matin-la. La Chambre estime que les
éléments de preuve ne permettent pas de concleréune des maisons appartenant a Agim
Jusufi, Qenan Jusufi, Sabit Jusufi et Xhevxhet fduski a été utilisée a des fins militaires a
ce moment-la, ou que la destruction de I'une d&ergles pouvait conférer un avantage
militaire aux policiers qui les ont incendiées aix dorces armées dans ce secteur. A cet
égard, elle constate que des coups de feu onttigéfeent été tirés depuis les positions de

I'armée en direction d’'un secteur ou se trouvaded maisons appartenant a des Albanais de

1435 v/oir supra par. 45.

1456 piace P410, p. 3 ; piece P412.07.
1457 pigce P410, p. 3 ; piece P409.
1458 \/oir supra par. 45.

1459 piace P410, p. 3 ; piece P412.04.
1480 piace P410, p. 3 ; piece P409.
1481 v/oir supra par. 45.

1462 piace P410, p. 3 ; piece P412.06.
1463 pjece P410, p. 3 ; piece P409.
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souche, non loin de I'église orthodoxe vers 8 hewe matin-la. Les éléments de preuve,
notamment ceux qui concernent les dommages causés &naisons et démontrent que la
police les a incendiées, excluent la possibilité s tirs de 'armée aient pu étre a l'origine
des dommages décrits plus haut. La Chambre consfate les dégats causés a ces
guatre maisons, lorsque la police les a incend@&#2 aolt 2001, n’étaient pas justifiés par les

exigences militaires.

370. L'IMG a estimé que la maison de Muhamer Rashitelle d’Isni Fazliev avaient été
détruites & 64 98°* Aucun élément de preuve ne permet d'établir iesonstances dans
lesquelles ces maisons ont été endommagées. Cepeodiamme indiqué précédemment, les
représentants de I'IMG se sont rendus dans legeltze Ljuboten un mois apres les faits visés
par I'Acte d’'accusation. Faute d’éléments de prephes spécifiques, la Chambre ne peut
conclure que ces maisons ont été endommagées d@0122001 et que ces dommages
résultent d’actes reprochés dans I'Acte d'accusati@est pourquoi la Chambre ne peut
conclure que les maisons de Muhamer Rashiti etnidFazliev ont fait I'objet d’'une

destruction sans motif comme il est allégué dahsté d’accusation.

371. La maison de Nazim Murtezani a été détruizd &3“°> Peter Bouckaert a déclaré que
lorsqu’il s’était rendu a Ljuboten, le 23 aolt 20@1avait vu que I'exploitation de Nazim
Murtezani avait brQlé, y compris sa maison. || maequé des impacts de balles a I'extérieur
des murs d’enceint®® Il n’'a toutefois pas relevé d’autres dégradatidnss a des tirs, et a
conclu que la maison avait été incenit®e Des témoins ont rapporté que, le 10 ao(t 2001, un
obus de mortier avait explosé sur une allée gmvike entre les maisons de Nazim Murtezani
et de Nevzat Murtezalif® ce qui expliquerait les traces observées sumles extérieurs. La
Chambre constate que, le 12 aodt 2001, la maisdtadan Murtezani a été endommagée par

I'incendie déclenché par la police.

372. Selon le rapport de Human Rights Watch relatik événements de Ljuboten, la
maison d’Abdullah Lutfiu a été incendiée par laipolle 12 aolt 2031%. L'IMG a précisé,

dans son propre rapport, que cette maison avaéédtéite & 57 %% Dans la répartition des

1464 pigce P410 ; pieces P412.05 et P412.18.
1465 piaces P410 et P412.23.

1466 peter Bouckaert, CR, p. 2984 ; piéce P347.
1487 voir supra,note de bas de page 156.

1468 piace P197, par. 14.

1469 pjace P352, ERN U000-0105.

1470 pjgce P410.
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dommages, ceux causés au toit, aux fenétres ep@tes ont été classés dans la plus haute
catégorie pour ces parties de la maison, tandiscque& concernant les structures internes
relevaient de la deuxiéme catégdtié Les rapports de Human Rights Watch et de I''MG
concordent pour ce qui est des dégats subis pamalaon d’Abdullah Lutfiu. La Chambre
constate que ces dommages ont été causés pamdliiecgue la police a déclenché en

traversant le village de Ljuboten le 12 ao(t 2001.

373. La maison d’Harun Rexhepi (RedZepi) a étéridige par la police le 12 aott 206F
L'IMG a estimé qu'elle avait été détruite a 58 %ar@ la répartition des dommages, ceux
causés au toit, aux fenétres et aux portes ortl&$éés dans la plus haute catégorie pour ces
parties de la maison, tandis que ceux concernanistieictures internes relevaient de la

deuxiéme catégorié’®

374. La maison d’'Ismet Rexhepovski (Rexhepi, ReflZzepelle aussi, été incendiée par la
police le 12 aott 2081 L'IMG a estimé quelle avait été détruite & 57 ®ans la
répartition des dommages, ceux causés au toitfeadtres et aux portes ont été classés dans
la plus haute catégorie pour ces parties de laoamatandis que ceux concernant les structures
internes relevaient de la deuxiéme catéddfie

375. Pour parvenir aux constatations exposéeshaluisconcernant les maisons d’Abdullah
Lutfiu, de Harun Rexhepi (Redzepi), d’'lsmet Rexhegd (Rexhepi, Redzepi) et de Nazim
Murtezani, la Chambre a également tenu compte meitdages qui sont examinés plus en
détalil ailleurs dans le jugement. Des militairesifponnés au-dessus du village ont affirmé
gue des coups de feu avaient été tirés dans leatidin depuis les environs de la mosquée, un
terme qui, au sens large, pourrait désigner letigwaou se trouvaient ces quatre maisons.
Aucun élément ne permet cependant d’établir quedegs de feu ont été tirés de I'une de ces
guatre maisons en direction de la police qui trsattte village le 12 ao(t 2001 au matin. Les
éléments de preuve, notamment ceux qui conceresrddmmages causés a ces maisons et
démontrent que les incendies ont bien été déclenadéiduellement par des policiers qui se
trouvaient a proximité de celles-ci, ne permetteas de conclure que ces maisons étaient

utilisées a des fins militaires ou que leur desitoncpouvait conférer un avantage militaire aux

1471 pjaces P410, P409 et P412.19.
1472 \/0ir supra par. 49.
1473 pjaces P410, P409 et P412.20.
1474 \/oir supra par. 49.
1475 pjaces P410, P409 et P412.21.
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policiers qui les ont incendiées. Ces éléments emngttent pas non plus d’envisager la
possibilité que ces maisons puissent avoir étérantigées par I'armée. La Chambre conclut
gue les incendies de ces quatre maisons, déclependa police le 12 ao(t 2001, leur ont

causé des dommages que ne justifiaient pas lesreoag militaires.

376. L'IMG a estimé que la maison de Qani Jasheaitaété détruite a 60 %. Dans la
répartition des dommages, ceux causés au toitfemtres et aux portes ont été classés dans
la plus haute catégorie pour ces parties de laamatandis que les dommages subis par les
structures internes relevaient de la deuxiéme o&g’®

377. Comme il a été établi plus haut, des policgepsipés de fusils automatiques et d’'une
mitrailleuse ont tiré sur la maison de Qani Jashiar'ont incendiée peu de temps apfés i
ressort également de certains témoignages quetd’'uthe I'armée commandée par le
capitaine Grozdanovski aurait tiré au mortier, asilfa lunette et a la mitrailleuse sur la
maison de Qani Jash¥f® La Chambre admet que I'armée a tiré sur des peesoqui
s’enfuyaient a travers champs de la maison entdiredu bois, fait qui, en soi, ne permet pas
d’exclure que certaines dégradations constatéda soaaison, telles que des impacts de balles,
aient pu étre causées par l'armée. Aucune de cgmdbtions cependant n’est due a
I'explosion d’obud*’®. Comme on I'a vu, la Chambre a constaté au viétesents de preuve
gue la police avait incendié la maison ce matiagées que les hommes I'eurent quittée pour
fuir a travers champs. Les éléments de preuve manégalement que la police a tiré a feu

nourri sur la maisoit®

378. |l se peut que la maison de Qani Jasharta@ititlisée, pendant un certain temps dans
la matinée du 12 ao(t, par trois a cing personpas firer sur les positions de I'armée a Smok
et Bomba et sur la police qui avancait a traversllage. On peut le supposer, méme si aucun
membre de la police ou de I'armée n’a été bless&gmtirs. Si des coups de feu avaient été
tirés de la maison, une riposte de la police dtadmée aurait semblé militairement justifiée.
La Chambre aurait pu considérer que la maison amibrté « une contribution effective a

I'action militaire"*®» et qu'une attaque dirigée contre elle auraitoffir un « avantage

147 pigces P410, P409 et P412.46.
1477 \/oir supra par. 68.

1478 \/oir supra par. 155.

1479 v/oir supra par. 155 et 156.

1480 \/ir supra par. 67 et 68.

1481 \/oir supra par. 354.
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militaire préci¢*®?». Or, ce n'est que par la suite et seulementsapue les cing hommes se
soient enfuis par l'arriere de la maison, la laisaoccupée que, comme la Chambre I'a
constaté, la police a délibérément incendié la omaigde. Rien ne prouve que la police ait eu
des raisons de croire que des combattants arm@égusaient encore a l'intérieur, ou étaient
susceptibles de s’y trouver, quand elle a inceladigaison. Méme si cela avait été le cas, il ne
semble pas, compte tenu de la fuite visible de smmupants, de l'absence de tirs en
provenance de la maison, du grand nombre de paliddeen armés et de leur capacité
manifeste a s’en approcher pour I'incendier, queoliice ait agi par nécessité militaire ou que
cet acte ait été militairement justifié. Au contegila Chambre constate que la police a mis le
feu a la maison pour la détruire, sans doute pqueelle pensait qu’elle avait été utilisée
contre eux par des personnes présumées membre®lde. IDans ces circonstances,

I'incendie de la maison par la police n'était pastifié par des exigences militaires.

379. Les maisons de deux autres membres de laldadaithari, Afet Jashari et Ramush
Jashari, qui sont situées en face de la rangéeudregmaisons appartenant a la famille
Jashari, a proximité de celle de Qani Jasharitaries les deux été détruites a 30 %, selon les
estimations de I''MG'"2 || est établi que I'unité de I'armée commandée leacapitaine
Grozdanovski a tiré a la mitrailleuse et au fusildetté*®* sur les maisons de cette rangée
peu avant d’ouvrir le feu sur les hommes qui s'gafent de la maison de Qani Jashari. Des
témoins ont également rapporté qu’'une autre positel'’armée aurait tiré au canon sur l'une
de ces maisons, mais la Chambre n’accepte pas\wagmn des faits. Il a été établi qu'il
s’agissait d’'une riposte de I'armée, des tirs ay&@®t observés en provenance des maisons
situées dans cette rangée ou a proxifiitéBien que la Chambre ne soit pas en mesure de
conclure que des coups de feu ont bien été tiréetlendroit, pour les raisons déja énoncées
dans le présent jugement, elle admet que celaossthpe. Dans ce cas, les tirs de I'armée ont
pu causer des dommages aux maisons de cette rgng@mpris a celles d’Afet Jashari et de
Ramush Jashari. Il a cependant été établi quedegscde feu tirés depuis cette rangée de
maisons ont cessé et que les personnes qui s'yaient ont traversé la route pour rentrer
dans la maison de Qani Jashari, d'ou les coupeu®fit repris. Les événements décrits un
peu plus tét, concernant la maison de Qani Jagidds personnes qui se sont enfuies par

derriére a travers champs, s’en sont suivis. Awutne tir en provenance de cette rangée de

1482 \/oir supra par. 354.

1483 pigces P410, P412.48 et P412.47.

1484 Nikolee Grozdanovski, CR, p. 10429 ; piece 2D90.
1485 v/oir supra par. 155.
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maisons n’a ensuite été observé. Aucun élémertestatque des coups de feu ont été tirés des
maisons d’Afet Jashari et de Ramush Jashari, daude autre maison dans la rangée, lorsque
la police est arrivée sur place ou par la suiteteApeur arrivée, il est établi, comme le
constate la Chambre, que la police a incendié lsans d’Afet Jashari et de Ramush Jashari,
et quelle a tiré des missiles Zolja dans leur ctie**®® D'aprés les éléments de preuve,
aucune de ces maisons n’était occupée a ce momdBieh qu’il soit possible, si I'on en croit
des témoins de I'armée, que des coups de feu &ienirés plus tét de ces deux maisons, rien
ne prouve que la police ait eu des raisons deectpie des combattants armés étaient encore
dans les maisons, ou étaient susceptibles de @lywer, quand elles ont été délibérément
incendiées. Il ne semble donc pas que la policaghipar nécessité militaire ou que 'incendie
de ces deux maisons ait été militairement justéi.contraire, la Chambre constate, comme
pour la maison de Qani Jashari, que la police anidié ces deux maisons pour les détruire.
Dans ces circonstances, I'incendie de ces maisandappolice n’était pas justifié par des

exigences militaires.
3. Conclusion

380. La Chambre constate que, le 12 aolt 200Imé&sons d’Alim Duraki, Agim Jusufi,
Qenan Jusufi, Sabit Jusufi, Xhevxhet Jusufovskidullah Luftiu, Harun Redzepi (Rexhepi),
Ismet Rexhepi (Rexhepovski), Nazim Murtezani, Qkashari, Afet Jashari et Ramush Jashari
ont été endommageées par les incendies déclenchés galice qui avancait dans le village de
Ljuboten. Elle constate également, au moins pouguieest des maisons de Sabit Jusufi,
Qenan Jusufi, Agim Jusufi, Ismet Rexhepovski (Rpd4gexhepi), Harun Redzepi (Rexhepi),
Qani Jashari, Afet Jashari et Ramush Jashari, qud’edsence ou d’autres substances
incendiaires ont été utilisées pour y mettre le feertaines de ces maisons ont également été
endommageées par les tirs de la police. Il est plessjue les maisons de Qani Jashari, Afet
Jashari et Ramush Jashari aient également été ematpies par des tirs de 'armée, mais pas
par des obus de mortier ou de canon. Compte tenla dalle du village de Ljuboten, le
nombre de maisons endommagées peut effectivenrerqélifié de considérable et suffit, de
I'avis de la Chambre, a constituer des dommagesiseir« grande échelle », au sens qui est
donné plus haut. Aucun de ces dommages n'étaiffiugtar des exigences militaires, a
'exception peut-étre des dégats causés par les ciinstatés sur les maisons de la

famille Jashari. La Chambre estime que les cireomtsts établies par les éléments de preuve

1486 pjace P238, p. 2.
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montrent que, dans chaque cas, la police a agilantsmtion de détruire les biens qu'elle a

incendiés. Ainsi, le crime de destruction sans fn@proché au chef 2, est établi.

C. Traitements cruels (chef 3)

381. Dans 'Acte d’accusation, il est allégué qtrerle 12 et le 15 aolt 2001, pendant et
aprés l'arrivée a Ljuboten d’une unité de policette derniere a détenu plus de 100 hommes
de ce village, tous albanais de souche. Des merderestte unité leur ont intentionnellement
infligé des douleurs ou des souffrances aigués&battant, en les humiliant, en les harcelant
et en les soumettant a des mauvais traitementsipiegiques a Ljuboten, dans deux postes de
contrble de la police situés a proximité du village dans cing postes de police de la
municipalité deCair et de la ville de Skopje, ainsi qu’au tribueak I'hdpital de Skopje. Des
précisions sur les victimes, les dates, les lieufaenature des traitements cruels qu’elles
auraient subis figurent a I'annexe B, qui est i@t 'Acte d’accusation. Ces allégations
fondent un chef de traitements cruels dont Ljub&kBeki doit répondre. Les allégations de
traitements cruels reprochées a Johartulavski ne portent que sur les mauvais traitements

qui auraient été infligés dans la maison d’Adem fouski et dans celle de Braé¥.
1. Le droit

382. Les traitements cruels sanctionnés par llarticdu Statut se définissent comme un
acte ou une omission délibéré qui cause de grasolaffrances ou douleurs physiques ou
mentales a une personne qui n'a pas directemetitipéraux hostilités ou attente gravement
a sa dignité humaine. L'auteur doit avoir agi sorec l'intention d’infliger des traitements
cruels (dol direct), soit en sachant que les tmadtets cruels étaient une conséquence probable

de son acte ou omission (dol éventtf&f)
2. Constatations

383. La Chambre a déja établi que, le 12 ao(t 2@@hs le village de Ljuboten, des
réservistes de la police sont entrés dans la cavdadmaison d’Adem Ametovski ou
dix villageois albanais de souche, tous des homga¥emient réfugiés pour se protéger des tirs
d’obus essuyés depuis le 10 aodt, puis les ontshdtvant la maison d’Adem Ametovski. La

Chambre a également constaté que trois autregetlia albanais de souche, qui s’étaient

1487 pcte d’accusation, par. 42.
1488 Arrét Celebii, par. 424 ; ArréBlaski, par. 595 ; JugemerStrugar, par. 261 ; Jugemertimaj, par. 231 ;
JugemenMrkSi¢, par. 516.

Affaire n° IT-04-82-T 190 10 juillet 2008



114/19996 BIS

réfugiés dans la maison voisine, celle de Zija Anuett été contraints de rejoindre ce groupe
d’hommes et ont, eux aussi, été battus. Les hommag®upés devant la maison d’Adem
Ametovski ont été battus, blessés, menacés avecodésaux et des armes a feu, et frappés a
coups de pied par des policif La Chambre est convaincue que ces actes sont
suffisamment graves pour constituer des traitemamisls. Au moment des faits, les policiers
étaient armés et beaucoup plus nombreux que Igpgrde villageois albanais de souche qui,
eux, n'étaient pas armés. Ces derniers ont étésbatimaintes reprises tandis qu'ils étaient
contraints de rester a plat ventre sur le solydées et le visage couverts. La Chambre est donc
convaincue que les auteurs de ces actes étaienésuie I'intentionrfiens rearequise. Elle
souligne que les victimes étaient sous la garda g@elice et non armés au moment des faits,

et qu’elles ne participaient donc pas directemarttestilités.

384. Laissant de c6té pour le moment la questiotadesponsabilité pénale individuelle
des Accusés, la Chambre est convaincue que legatitiés de traitements cruels, infligés
devant la maison d’Adem Ametovski, ont été étahiesr les victimes suivantes dont le nom
figure & l'annexe B de I'Acte d’accusation: M31¥ Hamdi Ahmedovskf®:, Adem
Ametovski*®? Aziz Bajrami*®® M017*°* Nevaip Bajranii’®> Vehbi Bajrami’*®® Atulla
Qaili**’, Beqir Ramadan{®® Ismail Ramadaft®® Muharem Ramadarif® Osman

Ramadarfr® et Sulejman Bajrarti®2

1489 \/oir supra par. 50 et 52 & 54.

14900012, CR, p. 888 et 889 ; M017, CR, p. 622 & 6@5man Ramadani, piéce P197, par. 26, 31 et 3thads
Ramadani, CR, p. 1870 ; Ismail Ramadani, piece Pp88 12 et 17 ; piece P108; Ismail Ramadani, CR,
p. 1038 ; Vehbi Bajrami, piece P 247.1, p. 3.

1491 M012, CR, p. 946 et 947 ; M017, CR, p. 622 & 6@5man Ramadani, piéce P197, par. 26, 31 et 3thads
Ramadani, CR, p. 1870 ; Ismail Ramadani, piece PA&8 17 ; Ismail Ramadani, CR, p. 1038 ; Vehhrdai,
piece P247.1, p. 3.

1492 M012, CR, p. 888, 889, 946 et 947 ; piece P17 1KICR, p. 622 a 625 ; Ismail Ramadani, piéce P188,
par. 12 et 17 ; Ismail Ramadani, CR, p. 1038 ; GsRamadani, piece P197, par. 31 et 32 ; Osman Ramad
CR, p. 1870 ; Vehbi Bajrami, piece P247.1, p. 3.

1493 M012, CR, p. 889 et 949 ; M017, CR, p. 622 a 6Binail Ramadani, piéce P188, par. 17, 22 et 3&all
Ramadani, CR, p. 1038, 1022 et 1023 ; Osman Ramadace P197, par. 32.

1494 M012, CR, p. 889, 946 et 947 ; piéce P17 ; MOIR, i 622 & 625 ; Ismail Ramadani, piéce P188,1¥ar.
Ismail Ramadani, CR, p. 1038 ; Osman Ramadani,ept97, par. 26, 31 et 32; Osman Ramadani, CR,
p. 1870 ; Vehbi Bajrami, piece P247.1, p. 3.

1495 M012, CR, p. 888, 889, 946 et 947 ; piece P17 1R, p. 622 a 625 ; Ismail Ramadani, piéce P188,
par. 17 ; Ismail Ramadani, CR, p. 1038 ; Osman Riamapieéce P197, par. 26, 31 et 32 ; Osman RamadRn

p. 1870 ; Vehbi Bajrami, piece P247.1, p. 3.

14%\M012, CR, p. 888, 889, 946 et 947 ; M017, CR,22 & 625 ; Ismail Ramadani, piéce P188, par. $ialil
Ramadani, CR, p. 1038 ; Osman Ramadani, piéce RE8726, 31 et 32 ; Osman Ramadani, CR, p. 1870 ;
Vehbi Bajrami, piece P247.1, p. 3.

1497M012, CR, p. 888, 889 et 947 ; piéce P17 ; MOIR, . 622 & 625 ; Ismail Ramadani, piéce P188,1ar.
Ismail Ramadani, CR, p. 1038 ; Osman Ramadani,ept97, par. 26, 31 et 32; Osman Ramadani, CR,
p. 1870 ; Vehbi Bajrami, piece P247.1, p. 3.

14%8M017, CR, p. 622 & 625 ; Ismail Ramadani, piec&8Ppar. 17 ; Osman Ramadani, piéce P197, par. 32.
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385. La Chambre a précédemment énoncé dans lenppggement les constatations qu’elle
a faites concernant la plupart de ces hommes, muét@ conduits, pieds nus et escortés par
des policiers armés, les yeux et le visage toujoauverts, jusqu’a un endroit situé au bord de
la route qui passe devant la maison de Bracanérde du village, ou ils ont de nouveau été
battus par ces policiers. Les coups étaient siemisl que plusieurs hommes ont perdu
connaissance. Lorsque I'un d’eux est revenu aillla, constaté qu’on lui avait retiré son
pantalon et son sfip”> La Chambre estime que ces actes sont suffisamgrames pour
constituer des traitements cruels et gu’ils ont ifeatement été perpétrés avec lintention

requise, alors que les victimes ne participaiestdigectement aux hostilités.

386. Laissant de c6té pour l'instant la questiodadeesponsabilité pénale individuelle des
Accusés, il est établi que MOTY, Hamdi Ahmetovskr® Adem Ametovskr®® M017°%,
Nevaip Bajram®®® Vehbi Bajrami®®® Atulla Qaili***° Begir Ramadafi‘’ Ismail
Ramadari?'? et Osman Ramadant® ont subi ces autres traitements cruels devantliaan
de Braca.

1499M012, CR, p. 888, 889 et 894 ; piece P17 ; MOIR, & 622 & 625 ; Ismail Ramadani, piéce P188,1¥aet

19 ; Ismail Ramadani, CR, p. 1038 ; pieces P19#95P Osman Ramadani, piece P197, par. 31 et 32na®
Ramadani, CR, p. 1870 ; Vehbi Bajrami, piece P247.3.

1500 \M012, CR, p. 888 et 889 ; piéce P17 ; M017, CR622 & 625 ; Ismail Ramadani, piéce P188, par. 17 ;
Ismail Ramadani, CR, p. 1038 ; Osman Ramadaniggf®&97, par. 31 et 32 ; Osman Ramadani, CR, p. 1870
Vehbi Bajrami, piece P247.1, p. 3.

1501012, CR, p. 888, 889, 946 et 947 ; M017, CR,22 & 625 ; Ismail Ramadani, piéce P188, par. $ihalil
Ramadani, CR, p. 1038 ; Osman Ramadani, piece RE731 et 32 ; Osman Ramadani, CR, p. 1870 ; Mehb
Bajrami, piece P247.1, p. 3.

1502 M012, CR, p. 888 et 889 ; M017, CR, p. 622 a 6Bfmail Ramadani, piéce P188, par. 17 et 22 ; lsmai
Ramadani, CR, p. 1022 ; Osman Ramadani, piece pa8732 et 33.

1503 v/oir supra par. 74.

1504 M012, CR, p. 897 et 898 ; M017, CR, p. 630 ; IdnRamadani, piéce P188, par. 34 ; Osman Ramadani,
piece P197, par. 36 ; Vehbi Bajrami, piece P247.8,; Vehbi Bajrami, CR, p. 1872.

1505 M012, CR, p. 897 ; M017, CR, p. 630 ; Osman Ramagaéce P197, par. 36 et 38 ; Vehbi Bajrami, @iéc
P247.1, p. 3 ; Vehbi Bajrami, CR, p. 1882.Ismail Ramadani, piece P188, par. 32 a 34.

1506 \012, CR, p. 897 ; M017, CR, p. 630 ; Ismail Raaridpiéce P188, par. 32 & 34 ; Osman Ramadauk pié
P197, par. 36 a 38 ; Vehbi Bajrami, piece P247.38,;pvVehbi Bajrami, CR, p. 1872.

1507012, CR, p. 897 ; M017, CR, p. 630 ; Ismail Raavidpiéce P188, par. 32 & 34 ; Osman Ramadauk pié
P197, par. 36 a 38 ; Vehbi Bajrami, piece P247.38,;pvVehbi Bajrami, CR, p. 1872.

1508 \M012, CR, p. 897 ; M017, CR, p. 630 ; Ismail Raamdpiéce P188, par. 32 & 34 ; Osman Ramadauk pié
P197, par. 36 a 38 ; Vehbi Bajrami, piece P247.38,;pvVehbi Bajrami, CR, p. 1872.

1509 M012, CR, p. 897 ; Osman Ramadani, piéce P197 3paa 38 ; Vehbi Bajrami, piece P247.1, p. 3 ; beh
Bajrami, CR, p. 1872 ; M017, CR, p. 630.

1519M012, CR, p. 897 ; Ismail Ramadani, piéce P188, 34 34 ; Osman Ramadani, piéce P197, par.386;a
Vehbi Bajrami, piece P247.1, p. 3 ; Vehbi Bajra@R, p. 1872 ; M017, CR, p. 630.

1511 \M012, CR, p. 897 ; M017, CR, p. 630 ; Ismail Raamwidpiéce P188, par. 32 & 34 ; Osman Ramadank pié
P197, par. 36 a 38 ; Vehbi Bajrami, piece P247.38,;pvVehbi Bajrami, CR, p. 1872.

15120012, CR, p. 897 ; M017, CR, p. 630 ; Ismail Raamdpiéce P188, par. 32 & 34 ; Osman Ramadauk pié
P197, par. 36 a 38 ; Vehbi Bajrami, piece P247.38,;pvVehbi Bajrami, CR, p. 1872.

1513M012, CR, p. 897 ; M017, CR, p. 630 ; Ismail Raamdpiéce P188, par. 32 & 34 ; Osman Ramadauk pié
P197, par. 37 a 39 ; Vehbi Bajrami, CR, p. 1872.
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387. De l'avis de la Chambre, les éléments de greuontrent également que ces villageois
ont été conduits de la maison de Braca jusqu’atepds police de Mirkovci, ou ils ont été
détenus pendant deux jours et de nouveau maltiéekes policiers de ce poste, qui les ont
notamment frappés a coups de pied et de poingradse: de fusil, de batte de base-ball, de
matraque, et menacés avec des couteaux et des arfedd™ La Chambre est convaincue
gue les auteurs de ces traitements cruels infagégoste de police de Mirkovci ont agi avec
I'intention requise. Il est clair que les victimes participaient pas directement aux hostilités.
Laissant de c6té pour le moment la question deespansabilité pénale individuelle des
Accusés, la Chambre est convaincue que les alégatie traitements cruels, infligés au poste
de police de Mirkovci, ont été établies pour lesspenes suivantes : MO'¥2> Hamdi
Ametovski®® Adem Ametovskrl’ M017°'8 Atulla Qaili*>*°, Nevaip Bajrant”?® Vehbi

Bajrami?}, Beqgir Ramadahi®? Ismail Ramadanhi®* et Osman Ramadan”

388. Comme il est exposé plus haut, un certain mende résidents de Ljuboten qui

fuyaient le village le 12 ao(t 2001 ont été arr&asposte de contréle de Buzalak, ou les
hommes, qui avaient été séparés des femmes ehfdggse ont été battus par les policiers de
ce poste. De la, ces hommes ont été transférégamties de police de Butel, de Karpos, de Bit
Pazar et de Prale, ou ils ont été placés en détention. Dans chalurtes postes, les

villageois ont de nouveau été maltraités par ldgipos a plusieurs reprises. Dans chacun de
ces lieux, les policiers en service étaient arntés,villageois placés sous leur garde ne
I'étaient pas, et ces mémes policiers les ont roleésoups a plusieurs reprises. Compte tenu

de ces éléments, la Chambre est convaincue quactes ont été perpétrés avec l'intention

1514 v/oir supra par. 77 & 78.

1515 M012, CR, p. 900 et 901 ; MO17, CR, p. 636 & 688nail Ramadani, piece P188, par. 37 et 38 ; Osman
Ramadani, piece P197, par. 45 et 46 ; Vehbi Bajrpi@ace P247.1, p. 3 et 4.

1516 M012, CR, p. 901 et 902 ; MO17, CR, p. 636 & 688nail Ramadani, piéce P188, par. 37 et 38 ; Osman
Ramadani, piece P197, par. 45 et 46 ; Vehbi Bajrpiace P247.1, p. 3 et 4.

1517M012, CR, p. 901 et 902 ; M017, CR, p. 636 a 638.

1518 M012, CR, p. 900 ; MO17, CR, p. 636 & 638, 71414 ; Ismail Ramadani, piéce P188, par. 37 & 38mad
Ramadani, piece P197, par. 45 et 46 ; Vehbi Bajrpi@ace P247.1, p. 3 et 4.

1519M012, CR, p. 905, 906 et 954 ;: M017, CR, p. 6838 ; Ismail Ramadani, piéce P188, par. 35 et@8man
Ramadani, piéce P197, par. 45 et 46 ; Vehbi Bajrpiace P247.1, p. 3 et 4.

15200012, CR, p. 900 ; M0O17, CR, p. 636 & 638 ; IsrRaimadani, piéce P188, par. 37 et 38 ; Osman Ramada
piece P197, par. 45 et 46 ; Vehbi Bajrami, piecdPP, p. 3 et 4.

1521 'M012, CR, p.900; M017; CR, p. 636 & 638; I$nRamadani, piéce P188, par. 37 et 38; Osman
Ramadani, piéce P197, par. 45 et 46 ; Vehbi Bajrpiace P247.1, p. 3 et 4.

1522M012, CR, p. 900 ; M017, CR, p. 636 & 638 ; IsrRa@imadani, piéce P188, par. 37 et 38 ; Osman Ramada
piéce P197, par. 45 et 46 ; Vehbi Bajrami, piecd®PR, p. 3 et 4.

1528M012, CR, p. 900 ; M017, CR, p. 636 & 638 ; IsrRa@imadani, pieéce P188, par. 37 et 38 ; Osman Ramada
piéce P197, par. 45 et 46 ; Vehbi Bajrami, piecd®P, p. 3 et 4.

1524M012, CR, p. 900 ; M017, CR, p. 636 & 638 ; IsrRaimadani, pieéce P188, par. 37 et 38 ; Osman Ramada
piece P197, par. 45 et 46 ; Vehbi Bajrami, piecé®PR, p. 3 et 4.

Affaire n° IT-04-82-T 193 10 juillet 2008



111/19996 BIS

requise, et que les victimes ne participaient peectment aux hostilités. Laissant de cété
pour I'instant la question de la responsabilitégtérindividuelle des Accusés, la Chambre est
convaincue que les allégations de traitements €roat été établies, du moins pour les
personnes suivantes dont le nom figure a 'annexieB’Acte d’accusation. Au poste de
contréle de Buzalak : Hazbi Ajrulfa?® Sherafedin Ajrulldf?® Murtezan Murtezafi?’,
Ramiz Xhavid®®® Betjulla Zendef*?’, Suat Zendelr*° et Sulejman Zendéf**; au poste de
police de Butel : Sherafedin Ajrulla??; au poste de police de Prége: Isni Ali*>*3 Vehap
Ali*>**  Burhan Murtezant® Murtezan Murtezahi®® Aziz Redzepf®’, Rametulla
Zendel*®® et Sulejman Zendéf*®: au poste de police de Bit Pazar: Isni'®fi Aziz
RedzepiP*, Latif Salit**> Rametulla Zendéfi** et Sulejman Zendéfi**; au poste de police

de Karpos : Sherafedin Ajrulff® et Arben Murseff*®

389. Il est également établi, comme il est décritlétail ailleurs dans le jugement, que de
nombreux villageois de Ljuboten ont été transfé@és postes de police cités plus haut au
tribunal Il de Skopje, qui releve du Ministre dejlstice et non pas de Ljube BoSkoski. Les
policiers du tribunal étaient des fonctionnairesMinistére de la justid8*’. Des éléments de

preuve montrent que, pour le moins, les villagsaisants dont le nom figure & I'annexe B de

I'’Acte d’accusation, ont pu subir des sévices i Bin*>*® M012"°**> Hamdi Ahmetovskr*®

1525 gherafedin Ajrullai, piéce P403, par. 8 ; Sherafeqrullai, CR, p. 4028 et 4029.
1526 gherafedin Ajrullai, piéce P403, par. 8.

1527 |sni Ali, piece P263, par. 8 ; Sherafedin Ajrullpiéce P403, par. 8 et 9 ; Sherafedin Ajrullai,, R4029 ;
Aziz RedZepi, CR, p. 4674.

1528 Aziz RedZepi, piéce P432, par. 17 ; Aziz RedZER, p. 4674.

1529 gherafedin Ajrullai, piéce P403, par. 8.

1530 gherafedin Ajrullai, piéce P403, par. 8.

1531 gherafedin Ajrullai, piéce P403, par. 8.

1532 gherafedin Ajrullai, piéce P403, par. 11, 13 et 15

1533 Aziz RedZepi, piece P432, par. 19 & 22 et 24 AT aussi Isni Ali, piéce P263, par. 9 a 11.
1534 Aziz RedZepi, piéce P432, par. 29 ; voir aussiA$ip piece P263, par. 9 a 11.
1535 sni Ali, piece P263, par. 9 & 11.

1536 1sni Ali, piece P263, par. 9 et 10 ; Isni Ali, CR,2007 & 2010, 3463 et 3464.
1537 sni Ali, piece P263, par. 10.

1538 15nj Ali, piece P263, par. 10.

1539 sni Ali, piece P263, par. 10.

1549 sni Ali, piece P263, par. 11 & 13.

1541 sni Ali, piece P263, par. 11 & 13.

154215 Ali, piece P263, par. 11 & 13.

1543 |sni Ali, piece P263, par. 11 & 13.

154%sni Ali, piece P263, par. 11 & 13.

1545 gherafedin Ajrullai, piéce P403 par. 15 ; Shermfégrullai, CR, p. 4034 & 4036.
1546 Sherafedin Ajrullai, piéce P403, par. 15 & 18.

1547 Risto Galevski, CR, p. 3786 ; piece P92, artidleMoir aussinfra, par. 517.

1548 |sni Ali, piece P263, par. 13 ; Isni Ali, CR, 012, 2013, 3476, 3496 et 3497.
1549M012, CR, p. 917et 909.

15500012, CR, p. 908 et 909.
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Vehbi Bajramt>®, Begir Ramadani>? et Osman Ramaddni° Les allégations de traitements
cruels infligés au tribunal Il de Skopje ne sontroehées qu'a Ljube BoSkoski, au titre de
l'article 7 3) du Statut. Or, il n'a pas été étapliil exercait un contrble effectif sur les
personnes qui ont perpétré ces actes ou que seslenhés ont aidé, encouragé ou facilité, de
guelque maniére que ce soit, la commission de ctes.d_es allégations de traitements cruels
au tribunal Il de Skopje sont donc rejetées suedmse.

390. Comme il est analysé plus en détail aillewassdle jugement, quatre villageois qui
étaient détenus au poste de police de Mirkovciéiattransférés a I'hdpital municipal de
Skopjé>* qui reléve du Ministére de la santé et non datdidté de Ljube Boskoski. Le
Ministére de I'intérieur n'était pas chargé d’agsua sécurité & I'hopitd® Bien que certains
éléments de preuve permettent d'établir que MU%7 Nevaip Bajrami®’ et Ismail
Ramadarir®® aient pu subir d’autres mauvais traitements sareplle nombre de témoignages
est réduit et ceux-ci sont un peu flous en ce qoterne les auteurs de ces dctésll n'a pas
été établi que Ljube Boskoski exercait un conteifectif sur les personnes qui ont commis
ces actes ou que ses subordonnés ont aidé, enéaurdgcilité, de quelque maniére que ce
soit, leur commission. Les allégations de traitetmamuels a I’hdpital municipal de Skopje

sont donc rejetées sur cette base.
3. Conclusion

391. Laissant de coté pour le moment la questiotadesponsabilité pénale individuelle
des Accusés, la Chambre est convaincue que lgmtatlés de traitements cruels, infligés dans
la maison d’Adem Ametovski et celles de Braca, asi@ de contréle de Buzalak, aux postes
de police de Mirkovci, Butel, Prale, Bit Pazar et Karpo$, ont été établies pour éesqnnes

citées plus haut.

1551 M012, CR, p. 908 et 909.

1552M012, CR, p. 908 et 909.

1%53M012, CR, p. 908et 909.

1584 v/oir supra par. 79.

1555 Risto Galevski, CR, p. 3786. Voir augsira, par. 517.

156 M017, CR, p. 637 & 640 ; Ismail Ramadani, CRQ261; Ismail Ramadani, piéce P188, par. 48 et 49.
1557M017, CR, p. 638 & 640, Ismail Ramadani, CR, 2616t 1027 ; Ismail Ramadani, piéce P188, part49e
1558M017, CR, p. 638 & 640, Ismail Ramadani, CR, 2616t 1027 ; Ismail Ramadani, piéce P188, part49e
1559 voir supra par. 79. Deux témoins ont déposé sur ce pointl Vi déclaré qu'il avait été maltraité par un
médecin et des policiers, CR, p. 639, tandis gautne témoin a affirmé avoir été maltraité par deservistes,
gu'il ne connaissait pas, Ismail Ramadani, piecg@8Ppar. 49. Le fondement de ces identificatioresinpas
clair.
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VIl. RESPONSABILITE
A. Le droit

1. Responsabilité au regard de l'article 7 1) du $tatu

392. L’article 7 1) du Statut est ainsi libellé :

Quiconque a planifié, incité a commettre, ordorm@@nmis ou de toute autre maniére aidé
et encouragé a planifier, préparer ou exécuterrimmecvisé aux articles 2 a 5 du présent
statut est individuellement responsable dudit crime

Les faits reprochés a Johan didovski, dans I'’Acte d’accusation, relévent uniqeinde
l'article 7 1) du Statut.

393. La Chambre d’appel a jugé que l'article 7 d)Sdatut « couvre d’abord et avant tout la
perpétration physique d’'un crime par l'auteur lidme, ou I'omission coupable d’'un acte
requis en vertu d’une régle de droit pérfl». Peuvent toutefois étre déclarés pénalement
responsables non seulement I'auteur matériel dfimecdonné mais également ceux qui ont,

de diverses maniéres, participé et contribué @gaépration®*

a) Commission d’'un crime par une participation a unigeprise criminelle commune

394. |l est allégué dans I'Acte d’accusation quéhado Tadulovski est pénalement
individuellement responsable des crimes commisa&omn de sa participation a une entreprise

criminelle commune.

395. La jurisprudence du Tribunal distingue troiatégories d’entreprise criminelle
commune. L’élément matériel de la participationn& entreprise criminelle commune est le
méme, quelle que soit la catégorie. En premier, lieatreprise criminelle commune suppose
une pluralité de personré¥ qui ne sont pas nécessairement organisées entmumeuse
militaire, politique ou administrative®®> En deuxiéme lieu, elle suppose I'existence d'un
projet, dessein ou objectif commun qui consisteodroettre 'un des crimes visés dans le
Statut ou en implique la commissioff. Ce projet, dessein ou objectif ne doit pas

nécessairement avoir été concu et formulé au piéalet la mise en ceuvre de la

1560 Arrgt Tadié, par. 188.

1561 jugemenKordi¢, par. 373 ; ArréTadié, par. 192.
1562 arrat Vasiljevi, par. 100.

1563 Arrét Tadié, par. 227 ; ArréStaki, par. 64.

1564 Arrét Tadié, par. 227 ; ArréVasiljevi, par. 100.
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responsabilité pour participation a une entregrigainelle commune n’'implique pas non plus
un accord ou une entente entre l'accusé et 'auteatériel du crime en vue de commettre le
crime en question. Le projet ou objectif communtpsi réaliser de maniére inopinée et se
déduire du fait que plusieurs personnes agissertodeert en vue de donner corps a une
entreprise criminelle commut&® En troisiéme lieu, I'accusé doit étre partie @me du
dessein commudr®®, soit qu'il ait pris part & I'exécution du crimemvenu ou soit qu'il ait
aidé ou contribué a la réalisation de I'objectifmeoun®®’. Il n'est pas nécessaire de
démontrer que la contribution de l'accusé ait éé€essaire a la réalisation de I'objectif
criminel commun en ce sens qu'elle en a été laitiondsine qua noft®®; il nest en fait pas
indispensable que cette contribution ait été sukisi&e™®® méme si elle doit étre & tout le
moins important€™. Tous les agissements ne constituent pas uneilmaiun suffisamment
importante a la réalisation de I'objectif commumupque les crimes commis soient imputés a
laccusé®’’ La présence du participant a I'entreprise criffin€eommune aux cotés de

l'auteur matériel qui commet le crime n’est pas pbrs nécessait®’?

396. En revanche, I'élément moral varie d’une caiégd’entreprise criminelle commune a
l'autre. Dans le cas d'une entreprise de la presnigatégorie, c'est-a-dire d’'une forme
élémentaire de I'entreprise criminelle communecdigsé et tous les autres coauteurs sont
animés de la méme intention de commettre un ¢rheDans le cas d’une entreprise de la
deuxieme catégorie (qui n'a pas été retenue daktel’ d’accusation), c'est-a-dire d’'une
forme systémique de I'entreprise criminelle commaoamme les « camps de concentration »,
'accusé a connaissance du systeme de répressidionetionnement duquel il participe en
étant animé de l'intention de réaliser I'objectdnemun concerté qui est de maltraiter les
détenus du camp de concentrattéh Dans le cas d’'une entreprise de la troisiémegoai
dans laquelle I'un des participants commet un crquedéborde le cadre du but commun,
I'élément moral est double. En premier lieu, I'aa€wdoit avoir I'intention de participer et de

contribuer & la réalisation de l'objectif criminebmmun. En second lieu, pour étre tenu

1565 Arrét Tadié, par. 227 Arrét Krnojelag par. 97, ArréVasiljevié, par. 100 et 109 ; Arr@rdanin, par. 415 et
418.

1566 Arrét Tadié, par. 196, 202, 203, 227 et 228.
1567 |bidem par. 227.

1568 Arrét Kvacka, par. 98.

1569 |hidem par. 97.

1570 Arrét Brdanin, par. 430.

1571 |bidem par. 427.

1572 arrgt Krnojelag par. 81.

1573 Arrét Tadié, par. 220 et 228.

1574 |bidem par. 202, 203, 227 et 228.
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responsable des crimes débordant le cadre du buhao mais qui étaient une conséquence
naturelle et prévisible de sa réalisation, I'accds&ait savoir que de tels crimes étaient
susceptibles d’étre commis par I'un des membregrdupe et avoir délibérément pris ce
risque en s'associant ou en continuant de particéigeentreprise criminelle commuté® La
guestion de savoir si les crimes débordant le cafdrel’objectif assigné a I'entreprise
criminelle commune en étaient « une conséquenaeaiiat et prévisible » doit étre tranchée
eu égard a la connaissance qu’avait I'accusé. Wi&ation doit donc prouver que celui-ci
savait pour le moins que ces crimes étaient unsémprence naturelle et prévisible de la

réalisation de I'entreprid&®

397. Les auteurs des crimes visés dans 'acte ubation ne doivent pas nécessairement
étre membres de I'entreprise criminelle communeq@emporte en pareil cas, c’est que les
crimes commis s'inscrivent dans le cadre de I'dfiffemmmurt®’’ et qu’au moins un des
membres de l'entreprise criminelle commune aitiadill'auteur matériel pour réaliser le
dessein commudn’® A ce propos, lorsqu’un membre de I'entreprisengielle commune a fait
appel a une personne étrangére a celle-ci pour etmarun crime, il faut tenir compte de la
connaissance gu’'avait ou non cette personne ddstéexe de I'entreprise criminelle
commune, c’est-a-dire de I'objectif commun, poutedéniner si le crime s’inscrit bien dans le
cadre de l'objectif criminel commd® Lorsque l'auteur matériel commet un crime qui
déborde le cadre de I'objectif commun assignériraprise criminelle commune, mais qui en
est une conséquence naturelle et prévisitfld’accusé peut é&tre tenu pour responsable s'il est
établi qu'il a participé a la réalisation de I'objié criminel commun avec l'intention requise et
si, dans les circonstances de I'espéce : i) it @t@visible gu’un tel crime pouvait étre commis
par une ou plusieurs personnes utilisées par wip@ar d’autres membres de I'entreprise
criminelle commune) pour commettre matériellemest ¢rimes envisagés dans le cadre de
I'objectif commun, et si i) 'accusé a délibérémgmis ce risque, c’est-a-dire s'il a décidé de

participer & cette entreprise en sachant qu’ucrile en était la conséquence possiife

1573 |hid., par. 204, 227 et 228 ; ArrBivocka, par. 83.
1576 Arrét Kvacka, par. 86.

1577 Arrét Brdanin, par. 410 et 418.

1578 |hidem par. 413 et 430.

1579 hid., par. 410.

1580 |hid., par. 413 et 431.

1581 |hid., par. 411.
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b) Planification

398. L’élément matériel de la « planification » pape qu’une ou plusieurs personnes
planifient ou congoivent, au stade tant de la pe#pan que de I'exécution, des agissements
constitutifs d'un ou plusieurs crimes sanctionnés fe Statuf®. Il suffit que cette
planification ait contribué substantiellement &coenportement crimin&i®®. L’élément moral
suppose, quant a lui, que l'accusé ait agi avatefition de commettre un crime ou en ayant

conscience de la réelle probabilité qu’un crimeaetommis au cours de I'exécution du
plan>84

c) Incitation

399. On entend par « inciter » le fait de « provascautrui & commettre une infractiol®.
Tant les actes que les omissions peuvent constingincitation qui peut prendre la forme de
comportements explicites ou 8. Il faut un lien avéré de causalité entre l'intia et la
commission du crime ; cette condition est remptissque le comportement de I'accusé a
substantiellement contribué a la commission du erithn’est pas nécessaire de prouver que
le crime n‘aurait pas été commis en I'absence dation™®’. En ce qui concerne I'élément
moral, il faut prouver que I'accusé avait I'intemtide provoquer ou de pousser au crime, ou
avait conscience de la réelle probabilité qu'umerisoit commis en conséquence de cette
incitation'>®

d) Ordonner

400. L’élement matériel du fait d’« ordonner » sop@ qu’'une personne investie d’'une
autorité donne pour instruction & une autre persot& commettre une infractiof’. La
notion d’ordonner est tres proche de celle d'«erch. Encore faut-il que I'accusé ait le

pouvoir de jure ou de factod'ordonner un crim@®. Ce pouvoir peut raisonnablement se

1582 JugemenBrdanin, par. 268 ; Jugemekisti¢, par. 601 ; JugemeBtaki, par. 443 ; ArréKordi¢, par. 26,
renvoyant au JugemeKordi¢, par. 386.

1583 Arrét Kordi¢, par. 26 ; Jugemehimaj, par. 513.

1584 Arrét Kordié, par. 31.

1585 JugemenkKrsti¢, par. 601 ; JugemeAkayesy par. 482 ; JugemeBlaski, par. 280 ; ArréKordi¢, par. 27 ;
JugemenkKordié, par. 387 ; Jugemehimaj, par. 514.

1585 JugemenBrdanin, par. 269 ; JugemeBlaski, par. 280.

1587 Arrét Kordié, par. 27.

1588 |hidem par. 32.

1589 hid., par. 28, renvoyant au Jugem&irdi¢, par. 388 ; ArréSemanzapar. 361.

1590 3ugemenBrdanin, par. 270 ; JugemeMrksi¢, par. 550.
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déduire des circonstanc¢@¥. En outre, il n'est pas nécessaire que I'ordré dminé par écrit
ou revéte une forme particuliere. L'existence deadre peut étre établie par des preuves
indiciaires®%. L’élément moral suppose que l'accusé ait eudiition d’amener quelqu’un a
commettre un crime ou ait eu conscience de lae@etibabilité qu’'un crime serait commis en

exécution de I'ordre donh&®

e) Complicité par aide et encouragement

401. « L'aide et I'encouragement » est une formeataplicité>** qui a été définie comme
le fait d’apporter une assistance pratique, seswgagements ou un soutien moral qui ont un

effet important sur la commission du crifid

402. S’agissant de I'élément matériel, il n’est pasessaire d’établir I'existence d’un lien
de cause a effet entre le comportement du cometitze perpétration du crime, ou de prouver
que I'un était conditionné par I'autré® Néanmoins, il faut prouver que I'assistance agggor

&% ce qui implique une

par I'accusé a eu un effet important sur la pegtiémn du crim
appréciation au cas par ¢¥& Cette assistance peut intervenir avant, pendarapoés le
crime®® En outre, une omission peut, dans les circonstade I'espéce, constituer I'élément
matériel de la complicité par aide et encourageti®ntl a été conclu que la simple présence
sur les lieux du crime ne suffit pas a établirdanplicité, mais que la présence d’un supérieur
hiérarchique, par exemple, peut conférer une tég#éia 'auteur du crime ou valoir pour lui
encouragemeft”™. L’encouragement peut prendre la forme d’'une apation tacite du
complice qui est investi d'une autorité et présantles lieux du crime, méme s'’il n'est pas

tenu d'agif®%

1591 JugemenBrdanin, par. 270 ; Jugemehimaj, par. 515.

1592 Arrét Kamuhanda par. 76, citant le Jugeme#ordi¢, par. 388 ; voir aussi Jugemdsiaski, par. 281 ;
Jugement.imaj, par. 515; en ce qui concerne I'établissement'edéstence d’'un ordre par des éléments de
preuve indiciaires, voir aussi Arréali¢, par. 170 et 171.

1593 Arrét Blaski, par. 42 ; ArréKordi¢, par. 30 ; Jugemerdanin, par. 270.

1594 Arrét Tadié, par. 229.

1595 Jugement Krsti¢, par. 601 ; Arrét Aleksovski par. 162, citant le Jugemerfiurundzija par. 249 ;
Arrét Blagojevi et Joké, par. 127 ; JugemeMrksi¢, par. 551.

15% Arrét Blaski, par. 48, Jugemehimaj, par. 517.

1597 Arrét Blaski, par. 48, JugemenEurundZija par. 249, Jugemeriunara’, par. 391, Jugementimaj,
par. 517.

1598 Arrét Blagojevit, par. 134.

1599 Arrét Blaske, par. 48 ; Jugemeltrnojelag par. 88 ; Jugemerdanin, par. 271 ; Jugemehimaj, par. 517.
1600 Arrgt Blaski, par.47. Voir aussi Jugemerirnojelag par.88; JugementKunarag par. 391 ;
JugemeniMrksié, par. 553.

1601 Arrét Brdanin, par. 273 et 277ugement.imaj, par. 517.

1602 3ygementaradinaj, par. 145. Voir aussi Arr@&rdanin, par. 273 et 277.
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403. L’élément moral de la complicité par aide mtairagement est le fait de savoir que,
par son comportement, le complice contribue & Ipéieation du crime ou la facilt®?; il
n'est pas nécessaire que cette connaissance aéxpligitement exprimée, elle peut étre
déduite de toutes les circonstances pertinéfifese complice ne doit pas nécessairement
partager 'intention de l'auteur principal, mais dbit avoir connaissance des principaux
éléments constitutifs du crime qui sera commisligarteur, dont l'intention qui I'anim&®,

Si, comme il a déja été dit, il n’est pas nécessgiile le complice connaisse le crime précis qui
était projeté ou a été commis des lors qu'il sagaitin des crimes serait vraisemblablement
commis et que I'un d’eux I'a bien é8° la Chambre d’appel a récemment confirmé que cette
conclusion n'élargit pas la définition de I'élémemtoral de la complicité par aide et

encouragemett’”.

2. Responsabilité au regard de l'article 7 3) du $tatu

404. Larticle 7 3) du Statut dispose :

Le fait que I'un quelconque des actes visés auxlest2 a 5 du présent statut a été
commis par un subordonné ne dégage pas son supéedesa responsabilité pénale s'il
savait ou avait des raisons de savoir que le soboéls’apprétait a commettre cet acte ou
l'avait fait et que le supérieur n’a pas pris lessores nécessaires et raisonnables pour
empécher que ledit acte ne soit commis ou en pes@uteurs.

Le principe de responsabilité pénale individuellesdipérieur hiérarchique pour manquement
a l'obligation d’empécher ses subordonnés de cotnengh crime ou de les en punir est un
principe bien établi en droit international couterti®® qui s’applique aux conflits armés tant
internationaux qu'interné®®. Ce fondement de la responsabilité pénale estragiéméent
appelé responsabilité du supérieur hiérarchiquesugrieur hiérarchique est responsable du
fait de ses subordonnés, qu’ils aient commis umerau sens strict du terme, ou qu'ils y aient

autrement participé ainsi que le prévoit I'artizlé) du Statdf*

1803 JugementFurundzijg par. 249 ; ArréfTadié, par. 229 ; ArréBlaski, par. 49 ; ArrétVasiljev, par. 102 ;
Arrét Brdanin, par. 484 ; ArréBlagojevi, par. 127.

1604 3ugementelebii, par. 328 ; Jugemeitiadi’, par. 676 ; Jugemehimaij, par. 518.

1605 Arrgt Aleksovskipar. 162 ; ArréVasiljevi, par. 102 ; ArréfTadi, par. 229.

1605 Arret Blaske, par. 50, citant le JugemeBaski, par. 287 ; JugemerfturundZija par. 246 ; Jugement
Brdanin, par. 272.

1607 Arrét Blagojevit, par. 222.

1608 Arrét Celebiéi, par. 195 ; JugemeMrksi¢, par. 557. Pour le manquement & I'obligation deipwoir Arrét
Blaski, par. 85 ; Jugemeiitalilovié, par. 94.

1699 poyr I'application du principe de la responsaitiu supérieur hiérarchique aux conflits armésret®, voir
Le Procureur c/ HadZihasanayi affaire n° IT-01-47-AR72, Décision relative a Xteption d'incompétence
(responsabilité du supérieur hiérarchiqué)p juillet 2003, par. 31.

1610 Arrét Blagojevit, par. 280 & 282 ; Arr@ri¢, par. 21.
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405. Les faits reprochés a Ljube Boskoski relewmiquement de l'article 7 3) du Statut. I
est accusé d’avoir manqué a son obligation de psesr subordonnés qui ont commis les
crimes visés dans I’Acte d’accusation ou qui oxigagt encouragé d’autres personnes a les

commettre.

406. Pour tenir un supérieur hiérarchique respdasalr la base de I'article 7 3) du Statut,

trois éléments doivent, selon la jurisprudence diouhal, étre réunis :

1. I'existence d’un lien de subordination,

2. le fait que le supérieur savait ou avait desarss de savoir qu’'un crime était sur le
point d’étre commis ou avait été commis, et

3. le fait que le supérieur n'a pas pris toutesneEsures nécessaires et raisonnables

pour prévenir le crime ou en punir 'aut&df.

a) Lien de subordination

407. Lathéorie de la responsabilité du supéri@malchique repose en derniere analyse sur
l'autorité que celui-ci a sur ses subordonnés at@muvoir de contrdler leurs agissements.
C’est cette position d’'autorité qui constitue lendement juridique de l'obligation qu'a le

supérieur hiérarchique d’agir et de l'obligatiomnnexe de répondre de tout manquement a

celle-cit®*?

408. L’autorité peut découler de la situation offile de juredu supérieur hiérarchique ou
de I'existence de pouvoide factode contrdle. Elle découle pour I'essentiel de pdasession
ou non d'un réel pouvoir de contrdle sur les agissgts des subordonr&S». Pour
déterminer le degré de contréle exercé par le guypésur un subordonné, la Chambre d’appel
a adopté le critere du controle effectif, qui slgga comme la capacité matérielle d’empécher
ou de punir un comportement crimitfef. L’existence d’un lien de subordination n'implique

pas que ce lien soit direct ou ford?&% Il nest pas non plus nécessaire que ce lien soit

1611 JugemeniCelebidi, par. 346 ; ArréBlaskis, par. 484 ; ArrétAleksovski par. 72.Voir aussi ArrétKordic,
par. 827 ; JugementBlaské, par.294; JugementKvacka, par. 314 ; JugementHalilovi¢, par. 56 ;
JugemenMrksi¢, par. 558.

1612 Arrét Aleksovskipar. 76 ; Jugemerksi¢, par. 559.

1613 jugementelebii, par. 370 ; JugemeMrksi¢, par. 560.

1614 Arrét Celebii, par. 256. La Chambre d’appel a rejeté I'argunsasion lequel un supérieur peut étre tenu
pénalement responsable a raison de ses pouvaiftudtice et a conclu que « la notion d’'influencerépiable,
entendue comme moyen de contréle n’allant pas jadxercice d’'un contrdle effectif sur les subormhés » (a
savoir la capacité matérielle d’'empécher ou derpunia pas valeur de régle du droit coutumiemetamment
de régle susceptible de fonder la responsabilité@lpé Voir Arrét Celebiéi, par. 266. Voir ausshrrét Halilovié,
par. 59 : «le controle effectif sur un subordorjnd constitue le seuil a atteindre pour établir um lige
subordination ».

1615 Arrét Celebiéi, par. 303. Voir ausdirrét Halilovié, par. 59.
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permanertf'® En outre, la Chambre rappelle que « le critéreahirdle effectif [...] implique
que plusieurs personnes peuvent étre tenues regpgessdu méme crime, commis par un

subordonn®’ ».

409. VL’article 7 3) du Statut s’applique aussi biaax commandants militaires gu’aux
supérieurs civit®!® Les supérieurs civils peuvent voir leur respoiis@lpénale engagée sur

la base de cet article, au méme titre que les comars militaire®*

410. Dans certaines circonstances et en particdi@s le cadre d'un conflit armé, les
supérieurs civils peuvent étre investis d’imporapbuvoirsde factoqui coexistent avec
l'autorité qu’ils exercentde jure sur leurs subordonnés. Il convient donc d’examiner
attentivement I'autoritéle factoetde jure ainsi que le controle effectif exercé par le sigue
civil, en fonction des circonstances de I'esp&Ce

411. Bien que tout dépende toujours des faits elp&cE®®, il a été recensé, quoique de
maniére non exhaustive, un certain nombre d’élésnanti permettent de conclure a
I'existence d’'un contréle effectif. Il s’agit deerfctions officielles de I'accusé, de sa capacité
de jure ou de factode donner des ordres, de son mode de nominatiosadcplace dans la
hiérarchie militaire ou politique et de ses vérigabattribution¥?2 La détention d’un pouvoir
de jurepeut en soi ne pas suffire pour conclure & un oneffectif® Si I'exercice d’un
pouvoirde jurepeut certainement donner a penser que le supéneiirla capacité matérielle
de prévenir ou de punir les crimes commis par séersonnés, c’est a I’Accusation qu'il
incombe d’établir au-dela de tout doute raisonnajle I'accusé avait le contréle effectif de

ses subordonn¥&é

1616 3ugemenStrugar, par. 362 ;Jugemeniunarag par. 399 ;JugemeniMrksi¢, par. 560.

1617 JugementBlaski, par. 303, renvoyant au Jugemekleksovski par. 106 ; voir aussi Jugemétrugar
par. 365 ; Jugememrksi¢, par. 560.

1618 Arrét Celebii, par. 195; JugementCelebiti, par.356 et 378; JugemeXeksovski par. 75;
Arrét Aleksovski par. 76 ; Jugemeriordi¢, par. 416 ; voir aussi Arr&8agilishema par. 51 ; ArréKajelijeli,
par. 85 ; ArréiNahimanapar. 605.

1619 Arrét Celebii, par. 223 & 226 ; Arr@agilishemapar. 50, dans lequel la Chambre d’appel a coqeti« le
critere de contrble effectif s’applique a tous mgpérieurs, qu’il soide factoou de jure d'ordre civil ou
militaire ». Voir aussi JugemekKtnojelag par. 94 JugemenBrdanin, par. 281 et 282.

1620 3ugemenKordic, par. 421 et 422 ; JugemeBrZanin, par. 281.

1621 | a question de savoir si le supérieur exercaitomirdle effectif, est une affaire de preuve et dendroit
substantiel, ArréOrié, par. 20. Voir aussi Arr@laski, par. 69.

1622 JugemenkKordi¢, par. 418 & 424. Voir aussi Arréalilovi¢, par. 204 : « les ordres ne sauraient établiné eu
seuls un contrdle effectif. La Chambre d’appel dinhc les apprécier soigneusement, a la lumiereadages
éléments de preuve, pour déterminer le degré dedemxercé sur les auteurs des crimes ».

1623 Arrét Celebidi, par. 197 ; Jugemefali¢, par. 173.

1624 Arrét Ori¢, par. 91 et 92. Voir aussi ArrBladZihasanov, par. 21.
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b) Elément moral : le supérieur hiérarchique savaiait des raisons de savoir.

412. La responsabilité du supérieur hiérarchigestpas une responsabilité sans faute ; un
supérieur ne peut donc étre tenu pour responsaigles’d est établi qu'il savait ou avait des
raisons de savoir que ses subordonnés commettaiesinpprétaient a commettre un crime.
L’élément moral exigé par l'article 7 3) du Statidtit s’apprécier eu égard aux circonstances
propres a chaque affaire et en tenant compte sigulation particuliére du supérieur concerné

a I'époque des faité

413. On ne saurait présumer qu’un supérieur saféattivement que ses subordonnés
commettaient un crime ou étaient sur le point €demmettre, mais on peut I'établir a I'aide
d'éléments de preuve indicialfé’, tels que le nombre, le type et I'ampleur dessaitiégausx,

la période durant laquelle ces actes se sont geydeinombre et le type de soldats qui y ont
participé et les moyens logistiques mis en ceugrkell des crimes, le caractere généralisé des
actes, la rapidité des opérationsimiedus operandil’actes illégaux similaires, les officiers et
le personnel impliqués, ainsi que le lieu ou sauait le commandant quand les actes ont été
accomplig®®”.

414. Pour déterminer si un supérieur « avait desoma de savoir » que ses subordonnés
commettaient ou étaient sur le point de commettrecime, il faut établir gu’il avait a sa
disposition des informations particulieres I'avestint des infractions que ses subordonnés
avaient commises ou s'apprétaient & comm@étftell n’est pas nécessaire qu'il ait pris
connaissance de ces informations ; il suffit ge®lhient été a sa dispositiofl. Le supérieur

ne peut étre tenu responsable pour ne pas s'&wemié dés le débt® Toutefois, les
informations effectivement disponibles ne doiveas pbligatoirement étre telles que, par
elles-mémes, elles aménent & conclure & 'existdadels crime$®. Il suffit que le supérieur

ait disposé d’'assez d'informations, méme générglesr étre averti que ses subordonnés
étaient susceptibles de commettre des actesaflicautrement dit pour justifier la demande

d’'un complément d'information afin de vérifier sesl subordonnés commettaient ou

1625 Arrét Celebidi, par. 239, Jugemedtalilovi¢, par. 70.

1626 3ugementelebii, par. 386 ; Jugeme®trugar par. 368 ; JugemeMrksi¢, par. 563.

1627 Jugement Celebii, par. 386. Voir aussiJugement Kordi¢, par. 427 ; JugemenBlaski, par. 307 ;
Jugementtrugar par. 368 ; JugemeMrksi¢, par. 563.

1628 Jugementelebii, par. 393 ; JugemeMrksi¢, par. 564.

1629 Arrét Celebidi, par. 239.

1630 arret Blaskic, par. 62 et 63, Arréfelebii, par. 226 et 241.

1631 Jugementelebii, par. 393 ; JugemeMrksi¢, par. 564.
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s'apprétaient & commettre des infractiéifs Si un supérieur s’abstient délibérément de se
renseigner alors qu'il en a la possibilité, on pauconclure qu'il « avait des raisons de

savoir » que des crimes avaient été commis ourétsig le point de I'étré*?

c) Mesures nécessaires et raisonnables

415. La question de I'obligation du supérieur hiéneque de prendre toutes les mesures
raisonnables et nécessaires pour prévenir un e¥imen punir les auteurs est étroitement liée
a celle du contréle effectif exercé par celui-égst-a-dire a sa capacité matérielle d’agir. Un
supérieur peut étre tenu responsable pour ne mas@is de mesures, méme s'’il n’en avait
pas explicitement juridiguement le pouvoir, des lqu’il est établi qu'il en avait la capacité
matériellé®®** La Chambre d’appel a estimé que « sont considérémme “nécessaires” les
mesures appropriées pour que le supérieur hiétarehs’acquitte de son obligation (et
montrant qu’il s’est véritablement efforcé de pméiveou de punir) et comme “raisonnables”
celles qui sont raisonnablement en son pot¥Bis. Par conséquent, ce que peuvent étre ces
« mesures nécessaires et raisonnables » est dgeamte affaire de preuve que de droit

substantiéf*® et doit &tre déterminé en fonction des circonstamte 'especé®”.

416. Larticle 7 3) du Statut fait peser sur le é&ugur hiérarchiqgue deux obligations
juridiques distinctes : celle de prévenir les csmet celle d’en punir les autetf. Il ne
s’agit pas pour lui de remplir 'une ou I'autre cies obligation$®®. Le supérieur a le devoir de
prévenir des lors gu'il sait ou a des raisons deisau’un crime est en train d’étre commis ou
est sur le point de I'étre, alors qu'’il a le devd@ punir aprés avoir appris qu’un crime a été

commig®® Le supérieur doit agir dés qu'il est en possesd®ces information$™.

1632 3ugementelebiii, par. 393 ; Jugemeftordi¢, par. 437 ; JugemeMrksi¢, par. 564 ; ArréHadZihasanovi
par. 27.

1633 v/0ir Arrét Celebiti, par. 226 ; ArréBlaski, par. 406 ; Jugemehtalilovi¢, par. 69.

1634 jugement Celebti, par. 395, JugemenKordié, par. 443, JugemenMrksi¢, par.565; voir aussi
JugemenBlagojevi, par. 793 ; JugemeBrdanin, par. 279 ; Jugeme®také, par. 461.

1635 Arrét Ori¢, par. 177 ; ArréHalilovié, par. 63.

1636 Arrét Ori¢, par. 177 ; ArréHadZihasanov par. 33.

1637 Arrét Blaski, par. 72; JugementHalilovi¢, par. 74 ; Arrét HadZihasanovi par. 33. Voir aussi
Arrét Halilovié, par. 63 : « sont considérées comme “nécessdesghesures appropriées pour que le supérieur
hiérarchique s’acquitte de son obligation (et memttrqu’il s’est véritablement efforcé de prévenirde punir),
et comme “raisonnables” celles qui sont raisonmabld en son pouvoir ».

1638 Arret Blaski, par. 83 ; ArréHadzihasanowi par. 259.

1639 Arret Blaske, par. 83 ; JugemeMrksi¢, par. 566.

1649 yugemenKordic, par. 445 et 446 ; Jugemediic, par. 326 ; JugemehtadZihasanowvi par. 125 et 126/oir
aussi ArréBlaski, par. 83.

1641 Jugemenstrugar par. 373 ; Jugemehimaj, par. 527 ; JugemeMrksi¢, par. 566.
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417. S’agissant de la portée du devoir du supédeuunir les crimes, la Chambre d’appel
a conclu récemment que le fait qu'un supérieupag des mesures disciplinaires, pénales ou
les deux ne peut en soi suffire & dire qu'il sasquitté de I'obligation qui lui est falf¥? La
guestion qu'il faut se poser est celle de savoitessupérieur hiérarchique avait pris des
mesures « nécessaires et raisonnables », comptelésrcirconstances, pour punir les auteurs
des crimes et non pas si ces mesures étaient diee mhsciplinaire ou péndf¥ Il n'est pas
besoin qu'un supérieur sanctionne lui-méme sesrdoboés ; il peut s’acquitter de son
obligation en signalant I'affaire aux autorités qutente¥®**

418. Le devoir du supérieur de punir les auteuns drime emporte I'obligation de mener
une véritable enquéte en vue d'établir les fitet celle subséquente de prendre des mesures
pour s’assurer que les auteurs des crimes seroig. jRour ce faire, le supérieur peut user de
son pouvoir de sanction, ou s'il n'a pas un tel ywiy dénoncer l'auteur du crime aux
autorités compétent®s® Il ressort de la jurisprudence du Tribunal quedapérieurs civils,

qui ne détiennent pas un pouvoir disciplinaire ewsdnction, équivalent a celui dont disposent
les commandants militaires, peuvent s’acquittetede obligation de punir en rapportant tout
crime commis aux autorités compétentes si ces rappmnt susceptibles de déclencher

I'ouverture d’'une enquéte ou I'imposition de mesudesciplinaires ou pénaféd’.

B. Constatations concernant la responsabilité de Ljub&oskoski

1. Role de Ljube BoSkoski dans les événements du 4P ao

419. Un témoin a rapporté que trois a cing semaavast les événements de Ljuboten, le
chef de I'OVR deCair aurait recu un appel téléphonique de Ljube BsEkl'informant que
Johan Tafulovski viendrait le voir a son bureau, et lui demant de fournir a ce dernier toute
I'aide dont il pourrait avoir besaiff® Le lendemain, Johan Talovski est venu voir le chef
de 'OVR deCair a son bureau et lui a dit qu'’il était envoyé lgaMinistre (& savoir par Ljube
Boskoski) ; ils ont échangé leurs numéros de t@ggh'> La Chambre a examiné ce

témoignage avec la plus grande attention. Il nbestoboré par aucun autre témoin. Compte

1642 Arrét HadZihasanovi, par. 33.

1643 |hidem par. 142.

164%1bid., par. 154.

1645 Jugemenstrugar par. 376 Jugement.imaj, par. 529 JugemeniMrksi¢, par. 568.

1646 JugementKordi¢, par. 446 ; JugemerBlaskit, par. 335 ; Jugemerstrugar par. 376 ; Jugemeritimaj,
par. 529 ; Jugemehtalilovi¢, par. 97 et 100 ; Arrédalilovié, par. 182 ; JugemeMrksi¢, par. 568.

1647 Jugemenfleksovskipar. 78 ; Jugemei@rdanin, par. 281.

1648 M052, CR, p. 8245 a 8247.

1649M052, CR, p. 8250 et 8251.
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tenu du comportement de M052 sur ce point, et dprddabilité, au vu des éléments de
preuve, qu'’il ait joué un réle important dans I'ogion de Ljuboten le 12 ao(lt, la Chambre ne
saurait reconnaitre la sincérité et la fiabilitécdetémoignage qui semble avoir été motivé par

sa volonté de minimiser sa responsabilité danéuéeements.
420. Le 11 ao(it 2001, Ljube Boskoski se trouvait & Ratft

421. Ayant été informé que « quelque chose se pamsmur de Ljuboten », le 12 ao(t
2001, vers 10 heures, le général de police RistevGl a téléphoné a Ljube Boskoski depuis
son centre d'opérations pour lui demander s'il #ava qui se passait & Ljubot&™ Le
Président aurait également appelé Ljube BoSkoskinatn-la au sujet des événements de
Ljuboteri®?en lui donnant I'ordre de se rendre sur pi&te

422. Un certain nombre de témoins ont déclaré quieeLBoSkoski s’est rendu au poste de
contrble de la Muraille de Chine, situé a cotéalenhison de Braca, et dans la cour de cette
maison le 12 ao(t 206

423. Le témoin M052 a affirmé que, avant l'arrivée Ljube BoSkoski & la maison de
Braca, Johan Taulovski lui aurait dit que le Ministre avait appk@ule détachement d’'un
véhicule Hermelin pour transporter les blesség®norts®> La Chambre ne saurait se fier
aux propos de M052 en ce gu’ils impliquent que Ejiopskoski aurait approuvé I'utilisation
d’un véhicule Hermelin, car il lui a semblé quadenoignage de M052 était influencé par son
propre intérét a minimiser son role dans les évé&msnqui se sont déroulés ce jour-la a
Ljuboten. Il est également improbable que I'ond@imandé I'approbation du Ministre (Ljube

Boskoski) pour une question opérationnelle aussiipgortante.

1650 Blagoja Jakovoski, CR, p. 3976 et 3977 ; Ristoe@ski, CR, p. 3858 et 3859.

1651 Risto Galevski, CR, p. 3765 et 3766.

1652 Blagoja Jakovoski, CR, p. 3978 et 3979 ; Zlatkoskaski, CR, p. 10022 & 10026 ; Zoran Trajkovski,
CR, p. 5558 et 5559.

1653 70ran Trajkovski, CR, p. 5558 et 5559.

1654 Eli Cakar, piece P441, par. 16 a 19, 21 et 22 (Bkar, CR, p. 5157 a 5159, 5161, 5177, 5178 et 5190
MO017, CR, p. 630 & 635 ; M052, CR, p. 8278 & 8281053, CR, p. 1912 & 1914, 1932, 1977 et 1978 ; M03
CR, p. 752 et 796 & 798 ; Blagoja Jakovoski, CRB987 a 3941 et 3998 ; Osman Ramadani, piéce Pa®.737,

38 et 43 ; Ismail Ramadani, pieéce P188, par. 38cepl89, p. 5.

1655M052, CR, p. 8288 et 8289.
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424. Ljube BoSkoski est arrivé au poste de contléléa Muraille de Chine accompagné de
son garde du corps Blagoja JakovoSKiet d’'une équipe de la télévision, composée de la
journaliste EliCakar et d’un caméram#fi’, qui I'a suivi pendant toute sa Visit&® et en a

filmé la majeure parti&®.

425. Méme si EliCakar a estimé qu'ils étaient arrivés au poste aeréte beaucoup plus
tard®®® la Chambre est convaincue, au vu de la plupartémoignages, que Ljube Boskoski
est arrivé au poste vers midi et qu'il est repavtint la fin de I'opération, qui s’est terminée
vers 13 h 45. La visite qui s’est déroulée au pdsteontréle et dans la cour de la maison de

Braca a duré en tout et pour tout & peu prés ume e demig®’,

426. Ljube Boskoski a été accueilli au poste detrdbmpar le chef de 'OVR d€air®®?

Un témoin a laissé entendre, assez curieusemeateqehef aurait fait le point, avec le
Ministre, sur les effectifs aux postes de contf8fe Ljube Boskoski et ceux qui
I'accompagnaient sont ensuite entrés dans la eola thaison de Braca, située a coté du poste
de controlé®® Dans la cour, leur attention s’est portée eni@aier sur le village de
Ljubotert®® Les maisons de Ljuboten ne sont pas visibles dedison de Brac¥® mais on
pouvait encore voir de la fumée s’élever du villaGa pouvait aussi entendre quelques tirs
sporadique’€®’. Un témoin a affirmé que des coups de feu avaigntirés depuis le village en
direction de la maisdf®® mais la Chambre émet des réserves quant a lditfiate ce

témoignage. L'enregistrement vidéo qui a été vensélossier ne lui est pas d’'une grande

1656 Blagoja Jakovoski, CR, p. 3937 a 3941.

1857 Ei Cakar, piéce P441, par. 10 et 16. Voir aussi MOF2, | 8279 et 8280 ; M053, CR, p. 1913.

1658 E|j Cakar, CR, p. 5178, 5190 et 5202 & 5204.

1659 pjace P442 ; Elfakar, piéce P441, par. 6 ; Elakar, CR, p. 5158 et 5159.

1660 £l Cakar a indiqué que Ljube Boskoski et le témoin ailamt pas quitté Skopje avant 14 heures, qu'ils
étaient arrivés a la maison de Braca vers 15 heatrgs’ils n’étaient pas revenus avant 17 heuriggepP441,
par. 14 ; CR, p. 5172, 5176 et 5179.

1661 M052, CR, p. 8277 et 8278 ; Blagoja Jakovoski, BR3939 & 3941 et 3998 ; Osman Ramadani, piece, P19
par. 43. Voir aussi M052, CR, p. 8280 et 8281 ;(Flkar, piece P441, par. 12 ; Elakar, CR, p. 5178 et 5190 ;
MO053, CR, p. 1977et 1978.

1662M052, CR, p. 8278 et 8279 ; M053, CR, p. 19779381; Blagoja Jakovoski, CR, p. 3937 & 3941, 3939%1.
1663M052, CR, p. 8278.

1664 Eli Cakar, piece P441, par. 17 ; Elakar, CR, p. 5161 ; Voir aussi M037, CR, p. 798mail Ramadani,
piéce P188, par. 32 ; piece P189, par. 17 ; Osnaamaani, piece P197, par. 37.

1665 E|i Cakar, CR, p. 5196 et 5197. Voir aussi M037, CRI9Y. ; piéce P442.

1666 v/oir Blagoja Jakovoski, CR, p. 3937 ; Elakar, CR, p. 5181, 5196 et 5197.

1667 Eli Cakar, piéce P441, par. 17 ; Elakar, CR, p. 5181 et 5196.

1668 Blagoja Jakovoski, CR, p. 3993 et 3996 ; M052, §R8545 et 8546. Voir aussi piece P442, qui modés
gens accroupis derriére le mur entourant la cola deaison de Braca.
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utilité, car elle sait que des effets, tout au maonores, y ont été ajoutés par la suite pour

donner l'impression d’une activité militaire plugensé®®,

427. Selon la journaliste Eakar, Ljube Bo3koski a été informé, a son arrivéasdla

%% qu'une opération était en cours pour arrétertesristes venus du KosoV¥d". Sur

cou
place, le chef de 'OVR d€air'®? a informé Ljube Boskoski sur la « situatidff» ou
I'« opératiort®’*» alors en cours. Il a été rapporté que les fodeesécurité avaient réussi a
démanteler les groupes terroristes qui avaientélafes attaques depuis Ljubdfen (aucun
élément de preuve convaincant n’a été produit deaa@hambre a ce sujet) en déplorant un
seul blessé dans leurs ratfds D’autres personnes ont également fait leur rapadrjube
Boskoski dans la maison de Br&a Mais rien ne prouve que Ljube Boskoski ait été

informé, a ce moment-1a, que des « terroristesaieav été tués au cours de cette opération.

428. Il a été établi que Ljube BoSkoski se trouvkins la cour de la maison de Braca
lorsque quatre a six policiers de réserve, emplpgéd’agence Kometa, qui avaient participé
a I'opération dans le village ce jour-la, ont amenégroupe de 10 personnes devant la grille
de cette maisdf’® Ljube Boskoski a été informé qu'il s'agissait d’ugroupe de
« terroristes » venus du Kosovo qui avaient étéucép et arrétés pendant I'opération, que
leurs cartes d’identité avaient été confisquéegugits allaient étre conduits au poste de
police’®’®. On Iui a également montré trois armes saisiesesux terroristes » arrété® Les
rapports de police indiquent cependant qu’ellevgmaient d’une toute autre souf®e La
Chambre constate que les détenus étaient les edlisgapturés dans la cour de la maison

d’Adem Ametovski. L'état dans lequel ils se trowemt a déja été décrit dans le présent

1669 E|i Cakar, piece P441, par. 29 a 33 ; piéce P442.

1670 Elj Cakar, pieéce P441, par. 18.

171 E)i Cakar, piéce P441, par. 18. Voir aussi piéce P442.

1672M037, CR, p. 798, 840, 843 et 875. Voir aussi @ie878, p. 3 ; Blagoja Jakovoski, CR, p. 3991 6839

1673 M053, CR, p. 1978.

1674 pjace P441, par. 18.

1575 Eli Cakar, piéce P441, par. 35 ; piéce P442.

1676 Eli Cakar, piéce P441, par.35; piéce P442. il saifissan policier de réserve qui s'était blessé
accidentellement, vosupra par. 69.

1677 e témoin M052 a dit que Ljube Boskoski avait paildes policiers, CR, p. 8316 et 8317, et desviétes,
CR, p. 8281. EliCakar a déclaré que Ljube Boskoski s'était entretamec un groupe d’hommes en tenue
camouflée et aux visages masqués, piece P4412havoir aussi M053, CR, p. 1977 et 1978.

1578 M052, CR, p. 8282 & 8284. Voir aussi M017, CR530 et 631 ; piece P20.

1679 Eli Cakar, piece P441, par. 18 et 19. Voir aussi piget2P

1680 £ Cakar, piéce P441, par. 25. Voir aussi M037, CRZ98, 840 et 845. Ces armes se trouvaient dans le
véhicule Hermelin, ou sur le sol & coté de ce Ijid037, CR, p. 798 ; Etakar, piece P441, par. 22. Voir aussi
piece P442. Lorsqu'il a vu les armes, BoSkoski éhiéda téte, M037, CR, p. 798, 799, 840 et 841.

1681 \/0ir supra,par. 76.
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jugement®® Elle tient & constater, dés a présent, que I'antck eux était trés mal en point et
que d’autres avaient des marques rouges dues aps &8 Ces personnes ont été contraintes
de s'allonger & plat ventre & I'extérieur de I'dnte®®* et de se couvrir la téte avec leur tee-
shirt®® Eli Cakar les a vues alors qu’elle quittait la maisomBd&ca avec Ljube BodkosRi®

& 10 ou 15 métres de distatf®é Compte tenu de ce qui précéde, la Chambre cengtet
Ljube BoSkoski a vu ce groupe de détenus devagpilla. Elle ne saurait cependant admettre
que ces détenus ont été battus devatttfiuine thése qui n'a été corroborée par aucun autre
témoin présent. En outre, si Ljube Bo3Skoski a punamguer certaines choses concernant leur
état, cela ne signifie pas nécessairement qu’ivaiben déduire, vu que les hommes étaient a
plat ventre, la téte recouverte de leur tee-sgug I'un quelconque d’entre eux avait subi des
sévices ou été maltraité. Rien n’indique que LjBloSkoski ait recu quelque information que

ce soit sur leur état.

429. Le général de police Risto Galevski a déajaes cette aprés-midi-1a, il avait ordonné
a l'unité spéciale de police Posebna de se rentjeb@ten pour créer une zone tampon entre
les Macédoniens de souche des villages voisingmmoent Ljubanci, et les habitants de
Ljuboten qui cherchaient a quitter ce village agieur se rendre a Skopje. Des affrontements
violents étaient a craindre. Il dit avoir au préddaconsulté Ljube BoSkoski, Goran Mitevski,
Ljupco Bliznakovski et d'autres hauts fonctionnaires Ministére de I'intérieut”®® Aucun

élément de preuve n’établit que Ljube BoSkoskimngodes ordres a cet égard.

430. Le 12 ao(t 2001 au s6it la télévision macédonienne a diffusé des imagesad
visite de Ljube Boskoski & la maison de Bfd%ales commentaires qui accompagnaient ces
images étaient basés sur des informations foupsiesjube Boskoskf®2 Il a été dit, dans ce

reportage, que les forces de sécurité avaientirGudémanteler les groupes terroristes qui

1682 \/oir supra par. 74.

1683\052, CR, p. 8283, 8285 et 8286.

1684 M017, CR, p. 630 ; M012, CR, p. 976. Voir aussi 330 CR, p. 8284 ; Osman Ramadani, piéce P197,
par. 37 ; Ismail Ramadani, piece P188, par. 32.

1685M017, CR, p. 633 ; M012, CR, p. 898 ; Osman Ramigiéce P197, par. 40.

1686 E|i Cakar, pieéce P441, par. 22. Voir aussi@ikar, piece P441, par. 23 ; piece P442 (Bkar, CR, p. 5162

et 5163.

1687052, CR, p. 8284 : piéce P20 ; M037, CR, p. 799.

1688 |smail Ramadani, piéce P188, par. 32.

1689 Risto Galevski, CR, p. 3629, 3766 et 3767.

169 pjace P352, p. 2.

1691 Eli Cakar, CR, p. 5192 ; piéce P442.

1692 i Cakar, piéce P441, par. 35 ; Elakar, CR, p. 5179 et 5180.
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avaient lancé des attaques depuis Ljub8t&rCe reportage a attiré I'attention d’organisations

internationales telles que Human Rights Wétth

2. Notification au juge d’instruction

431. Selon une note officielf®® le juge d'instruction de permanence, Ognen Staaeté
informé le 12 ao(t 2001 a 17 h 30, par le centopérations du Ministere de l'intérieur, que
« plusieurs terroristes paramilitaires albanaisemtaété tués » dans le secteur des villages de
Ljubanci et de Ljuboten, et que la sécurité desrdés compétentes pour enquéter ne pouvait
étre assurée en raison des affrontements armésopposaient toujours les forces
paramilitaires aux forces de sécurité. Le jugeddfinction a informé le Procureur gén&tdl

Le 14 aolt 2001 a 13 h 30, le juge d’instructiorpdemanence a été informé par le Ministére
de l'intérieur que plusieurs cadavres avaientréidves dans le secteur du village de Ljuboten,
et qu'il s’agissait probablement de « membres degéinisation terroriste de 'ALN/ALK, tués
au cours des combats menés contre les forces deitéémacédoniennes, le 12 aolt
20019 ». Le juge d'instruction Ognen Stavrev est ar@époste de police déair peu de
temps aprés, accompagné par le procureur géngaoahiaet par Zlatko Jsovski de I'institut
meédico-légal, mais aucune enquéte n'a été menéplawe a Ljuboten, le chef de 'OVR de
Cair ayant affirmé que leur sécurité ne pouvait §tas assurée. |l avait précisé que les forces
de sécurité n’étaient pas entrées dans Ljubotguet’'on pouvait encore entendre des coups
de feu dans le villagé® Le juge d'instruction Ognen Stavrev est revenacaune équipe
d’enquéteurs le 14 ao(t 2001, mais le chef de I'Q\éR air a répété que les tirs n’avaient pas
cessé et que les corps avaient déja été erf8frdsconvient de noter qu'a ce moment-13, il
n'est pas fait mention de destructions a Ljubotende mauvais traitements infligés aux
habitants et aux suspects détenus dans ce viltkges la maison de Braca, au poste de

contrble de Buzalak, dans les divers postes degaddiu tribunal ou a I'hépital de Skopje. En

1993 pigce P442.

169 piace P352, p. 2 et 3.

189 pigce 1D6.

16% pjace 1D6 ; Zlatko davski, CR, p. 2353. Voir aussi Petre Stojanovsi, §. 9167 et 9168.

19 pigce 1D6.

1698 pjece 1D6. Voir aussi Vilma Ruskovska, piéce P288, 10. Le probléme de sécurité a été préciséesn
termes dans une note officielle, établie par lecpreur général adjoint le 15 ao(t : « Aucun reprisg des
forces de sécurité ne se trouve sur place pourexdsusécurité des enquéteurs ; on ne compte gue gbstes de
contréle autour du village, tandis que des grougeterroristes équipés de fusils a lunette et déardiinfanterie
sont toujours présents. En raison de la situatimriesterrain, nous sommes convenus, avec le jligstriction
compétent, d’annuler I'enquéte sur les lieux. >xPi&D72.

1899 pigce 1D6.
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outre, aucune information n’'a été fournie au judgmstfuction concernant d’éventuels

témoins, qu'il s'agisse de résidents ou de pokcier

432. La Chambre fait observer que rien n’indiquee qies affrontements armés se
poursuivaient a Ljuboten le 13 ou le 14 aodt, oe des coups de feu se faisaient entendre du
village. Au contraire, le représentant de 'OSCEnH Bolton, a pu se rendre sans difficulté a
Ljuboten le 14 aolt pour inspecter le théatre dés&ments survenus le 12 aodt. Il a constaté
gue les corps étaient encore sur place, et il m’aucun signe d’affrontement armé, ni entendu

des coups de fé(P° Il a dit aux habitants du village qu'ils pouvaiemterrer leurs mort&*

433. Le 14 aodt 2001, 'OVR d&air a informé le Procureur général qu’Atulla Qalilin

des villageois arrétés, était décédé a I'hopitahicipal de Skopje le 13 aolt 2001, qu'il avait
été détenu au poste de police de Mirkovci avantrel'&ansféré a I'hopital, et que c’était
I'officier de permanence du poste qui avait appet@bulancé’®? L’autopsie d’Atulla Qaili a

été pratiquée par linstitut médico-légal le 14@B001'% Le rapport d’autopsie détaille la
gravité des blessures trouvées sur son corps, iquilite a des coups répétés, assénés avec
« force et insistance » sur la téte, le corps ®tmembres® Il est a noter toutefois que le
protocole d’autopsie n'a pas été transmis au Peatugénéral ou aux instances judiciaires
pour la simple raison, apparemment, que « le tabawompétent n’avait pas réglé les frais
d'autopsie » ; ceux-ci n'ont pas non plus chercle® @btenir une copi€” Le 16 aoit 2001,

le juge d'instruction a pris des mesures visant &ifier I'identité d’Atulla Qailtt"®
initialement enregistré sous un autre A8t Le lendemain, la police judiciaire du Ministére

BN

de lintérieur a procédé a lidentification d’Atall Qaili en comparant les empreintes

digitales "°® et a ensuite transmis le résultat des analysgsyaw'instructior’®.

1700 4enry Bolton, CR, p. 1740 & 1742.

1701 Henry Bolton, piéce P236.1, par. 22.

1702 piaces P46.16 ; P261. Voir aussi Petre Stojanp@kj p. 9180.
1793 pigce P54.059.

170%\/oir supra,par. 329.

1705 v/oir infra, par. 443.

7% pigce 1D67.

1707 pigce P49, p. 19, ERN N001-0095.

1708 piace 1D69. Voir aussi piece P54.059.

1799 pigce 1D70.
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3. Enquétes diligentées par le Ministére de l'intérieu

a) Commission établie le 13 aodt 2001

434. Des le 13 aolt 2001, les représentants dentencinauté internationale et les médias
ont appris que des affrontements avec la populakobjuboten avaient eu lieu le 12 ao(t, que
la police avait tiré des obus, et qu'entre cing 1&personnes avaient été tuées
L’inquiétude générée par ces informations auraitsge Ljube BoSkoski a créer le jour méme
une commission officielle chargéé':
I d’examiner les circonstances et d’analyser lesoastimenées par les forces de
sécurité du Ministére de l'intérieur en vue de egser les attaques des groupes

terroristes armés le 12.08.2001 dans le villageLgdoten (municipalité de
Skopje), et composée de :

1. Goran Mitevski — directeur du bureau de la sécymitélique, président ;
2. Risto Galevski — chef du département de la poliwembre, et
3. Zivko Petrovski — chef du département de la pglictciaire, membre.

Il. D’aprés les données, rapports et autres documenii$ par les services
compétents du Ministére de l'intérieur, et sur &sd des informations obtenues
au cours d’entretiens avec les membres du Ministémeformément au premier
point de la présente décision, la Commission a poission d'examiner les
circonstances et d'analyser les actions menéedegaforces de sécurité du
Ministére de l'intérieur en vue de repousser |l¢scpies des groupes terroristes le
12.08.2001, dans le village de Ljuboten-Skopje.

Il. La Commission est tenue d’entreprendre immédiatérd@emission définie au
point Il de la présente décision, d'établir un rpgEnumérant les faits constatés
et d’exprimer un avis sur les motifs, les justifioas et la régularité des actions
entreprises par les forces de sécurité du Ministére

V. Le rapport qui sera établi conformément au poindél la présente décision devra
étre transmis au Ministére de I'intérieur.

435. La Commission a remis un rapport de cing pagésube BoSkoski le 4 septembre
20012 Au sujet des événements du 12 ao(it 2001, elleté& que « grace aux opérations
armées, les forces de sécurité conjointes ont lets§roupes terroristes », et qu’elles avaient

été « contraintes » d’entrer en action pour « repeules attaques et démanteler les groupes

1710 Risto Galevski, CR, p. 3869 et 3870. Risto Galeaskgalement déclaré que dans I'aprés-midi duol®, an
commengait déja a parler de villageois blessésnipasquels certains étaient soignés a I’hopitit, §. 3766 et
3767. Voir aussi piece P362.

1711 pigce P73 ; Risto Galevski, CR, p. 3869 et 3870.

1712 pjace P378. Voir aussi Risto Galevski, CR, p. 388%590.
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%713

terroristes Quelque 73 personnes avaient été arr€téesSelon le rapport de la

Commission :
Les actions entreprises par les forces de sécdutdMinistere de lintérieur afin de
repousser les attaques armées des groupes tesdaesi2 aodlt 2001, dans le village de
Ljuboten (municipalité de Skopje), étaient fondépsstifiées et correctement menées,
malgré quelques abus de pouvoir, restés a un niveltivement insignifiant et

acceptable, de la part d’'un petit nombre de fonct@ires du Ministére de I'intérieur ayant
directement participé a I'événement en question.

Compte tenu de I'absence de documents relatiferiliéte sur place et a I'autopsie des
corps trouvés dans le village de Ljuboten (munidipale Skopje), — pour des raisons
objectives — et par souci d’exhaustivité, les atésrde la République de Macédoine se
doivent d’engager une procédure, d’exhumer les c@p présence d'experts et des
représentants d’organisations internationales coges. Ces démarches permettront de
prendre toutes les mesures judiciairement nécessgour confirmer tous les faits
pertinents et répondre a la question de fond séelear cet événeméft.

436. La Chambre reléeve que la Commission n'état pax dires de I'un de ses membres,
un organe d’enquéte, mais « un groupe d’étude éhdegydéclencher les mécanismes a la
disposition du Ministére de l'intérieti!®». Bien que le témoin n'ait pas apporté plus de
précisions a ce sujet, il est tout a fait évidefapres la teneur du rapport, que la Commission
a adopté une approche trés limitée. On notera, agticplier, qu'elle a omis d’aborder
directement certains points, tels que les circorsts des décés, la destruction de biens a
Ljuboten le 12 aodt 2001, les mauvais traitemenftgyés aux personnes détenues a Ljuboten,
dans les postes de police et ailleurs, ou la queste savoir si les forces de sécurité du
Ministere de I'intérieur déployées a Ljuboten caryta, ou dans les postes de police, y ont
joué un rolé”’. Qui plus est, le rapport laisse entendre quéoless de sécurité ont repoussé
les attaques des « terroristes », alors que lese@ls de preuve montrent que ce sont elles qui
ont attaqu&*® Cela, bien entendu, ne fait que refléter 'amtiguméme de l'intitulé de la
mission de la Commission. Dans son rapport, la Cission a tout de méme souligné qu'il
était indispensable d’exhumer les corps pour poueonfirmer les faits pertinents et a

reconnu gue « la question de fond soulevée pavegtement » restait sans réponse.

1713 pjace P378, p. 2 et 3.

1714 pigce P378, p. 3.

1715 pigce P378, p. 4 et 5.

1718 Risto Galevski, CR, p. 3581.

717 Bien que ces questions aient fait partie de lasimis assignée a la Commission, voir piéce P73toRis
Galevski, CR, p. 3868 et 3869.

1718 \/oir supra par. 42.
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437. Les travaux de cette commission sont restéss duperficiels. Elle ne s’est jamais
rendue a Ljuboten. La Défense a fait valoir qudesene équipe d’enquéteurs dirigée par un
juge d’instruction pouvait étre habilitée a se renslur le lieu d’'un crime pour recueillir des
informationg’*®. La Chambre fait observer que s'il relevait dectanpétence du Procureur
général et du juge d’instruction d’ordonner ou dmnduire une enquéte sur place pour
'ouverture d’'une information, la Commission auritit de méme pu se rendre a Ljuboten
dans le cadre de sa mission. Elle ne menait pagnmeéte judiciaire et ne se serait donc pas
immiscée dans les travaux du juge d'instructiondeutoute autre personne enquétant sur

d’éventuels agissements criminels.

438. La Commission a déclaré dans son rapport esi€dnctionnaires du Ministére de
I'intérieur chargés de l'assister, notamment erseadlant la documentation du Ministére
pour les besoins de sa mission, s'étaient égalermentretenus avec des fonctionnaires qui
avaient participé directement aux événements estign€”°». Le chef de la police et un
membre de la Commission, le général Risto Galewsiti,déclaré que « plusieurs personnes
avaient été interrogées dans les postes de péfise On ne trouve cependant aucun compte
rendu de ces entretiens ni dans le rapport ni aexan Risto Galevski n’a interrogé personne
pour le compte de la Commisstéff et il a confirmé que celle-ci n'avait interrogécan
habitant de Ljuboten de souche albarfdféell a dit ignorer si des détenus avaient été
entendu¥®* De plus, tous les habitants de Ljubdtéh(notamment ceux qui avaient été
arrétés par la policE¥Y® et tous les policiers (& I'exception peut-étre ldm deux)'’?’
impliqués dans les événements de LjubBf&nqui ont témoigné devant la Chambre, ont

déclaré gu’ils n'avaient jamais été contactés pa&dmmission en vue d’un entretien.

1719 Mémoire en cloture de Boskoski, par. 135 & 141.

1720 pjace P378, p. 1.

1721 Risto Galevski, CR, p. 3787 a 3790. Voir aussré8&tojanovski, CR, p. 9195 a 9197, 9375 et 93&eP
Stojanovski a déclaré avoir interrogé les chefspieges de police ou les personnes avaient étéwtemais
gu'aucun d’entre eux n'avait apporté la confirmatde mauvais traitements. Il n’a fourni aucun adégail sur
ces entrevues.

1722 pisto Galevski, CR, p. 3583 et 3584.

1723 Risto Galevski, CR, p. 3587 et 3588.

1724 Risto Galevski, CR, p. 3845.

1725 pziz RedZepi, CR, p. 4691.

1726017, CR, p. 739 ; Sherafedin Ajrullai, CR, p. 80FEjup Hamiti, CR, p. 4433 ; Sedat Murati, CR4f64 ;
M012, CR, p. 919 et 920 ; Osman Ramadani, CR, @3 1Osman Ramadani, piece P198, par. 40.
1727M083, CR, p. 1438 et 1439.

1728084, CR, p. 1482 ; M037, CR, p. 871 ; M052, CR3®69.
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439. Sur la base de ce qui précéde, la Chambi@esaincue que la Commission ne s’est
pas rendue sur les lieux ou se sont passés lesrée@its de Ljuboten, et qu’elle n'a pas non
plus cherché a interroger ses habitants, ni lesopees arrétées a Ljuboten le 12 aolt ou les
policiers qui ont participé a l'opération menée slate village. Elle constate que la
Commission avait pourtant le pouvoir et la capaddéée faire, en vertu de son mandat et des
fonctions que ses membres exercaient au sein dist&hia de l'intérieur. Elle n'a méme pas
identifié les policiers qui ont participé a 'op&om dans le village ou qui ont été en contact
avec les habitants placés en détention aux postesmtrole ou de polit&° Il a été avancé
gu'aucun habitant du village n'avait essayé d’engm contact avec la police ou avec la
Commission. Cependant, ni cette derniére, ni cauxuj ont apporté leur concours, n'ont
cherché a les interroger.

440. Dans le cadre d’'un rapport trés complet @iidit de nombreuses questions relatives a
I'ex-République yougoslave de Macédoine, et quiéacémmuniqué aux autorités de ce pays
a la fin du mois de mars 2002, le Comité européaur b prévention de la torture et des
peines ou traitements inhumains ou dégradants (emsité anti-torture »), un organe du
Conseil de I'Europe, a commenté les questions qot slirectement liées a ce proté$
Concernant le cas de Ljuboten, voici ce qui a &té d

[l semblerait que les fonctionnaires du Ministéde I'intérieur n'aient pas pris de

mesures pour protéger et préserver les élémenisedee et mener une enquéte judiciaire
bien que le Code de procédure pénale lui impose figre'"*"

S’agissant de la conclusion de la Commissiongtiéanoté ceci :

Quelle que soit I'appréciation de la commissexh hocdu Ministére de l'intérieur, les
rapports médicaux réunis par la délégation ontobomé les allégations de mauvais
traitements a I'encontre des personnes privéesbaetd pendant ou aprés 'opération
menée par les forces de sécurité du gouvernenignbaten’32

1729 Risto Galevski a affrmé qu'il existait des listde toutes les personnes déployées (et quellésnéta
conservées a 'OVR déair, pour les forces de police, et dans la seqiimur les unités spéciales au Ministére de
lintérieur, pour l'unité Posebna), CR, p. 3842 848. Risto Galevski a suggéré que les membres de la
Commission avaient peut-étre parlé aux fonctiomsaitu Ministére de l'intérieur qui étaient présentjuboten

le 12 ao(t 2001, pour obtenir des informationslsurombre de personnes tuées, CR, p. 3871 a 388, ilnme
s’agissait que d’'une hypothése et rien n’indique tgh a été le cas ; le rapport de la Commissiome®t & ce
sujet.

17 pigce P380.1.

1731 pigce P380.1, rapport de visite, du 21 au 26 0et@01, du Comité anti-torture adressé aux aéde
I'ex-République yougoslave de Macédoine, par. 64.

1732 pjgce P380.1, par. 30.
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441. On ne sait pas exactement quand ce rapptét@oié a I'attention de Ljube BoSkoski,
mais la Chambre part du principe, vu la natureagyort, qu’il a dG en apprendre I'existence.
Le Comité anti-torture a tiré des conclusions sesiblables a celles de la Chambre dans le
présent jugement, notamment pour ce qui est dediad® d’'une enquéte policiere adéquate

concernant les événements survenus a Ljubotend®t22001 et les jours suivants.

442. Le Comité anti-torture a abordé de tres nombrgoints dans son rapport. Les
autorités de I'ex-République yougoslave de Macéalgiront répondu, de maniére détaillée,
sur 12 page$® La copie de cette réponse, versée au dossiet pées datée, mais elle fait

référence & des événements survenus en octobre @@@Rii montre gqu'il a fallu un certain

temps pour la préparer. Elle comprend des comnrestdrés divers, apportés par le Ministére
de l'intérieur, ainsi que les observations du Mimis de la santé, du Conseil judiciaire
national et du Procureur général. Il ressort ddecetponse que le rapport du Comité

anti-torture a bien été porté a 'attention du Miare de Ljube BoSkoski.

443. Le Ministére de la justice a traité un certammbre de ces points, concernant
notamment les affaires liées aux événements de otgab (point n°28), y compris
Iaffaire « AQ », a savoir Atulla Qaili (point n%43"?** Sous le titre Renseignements
demandés dans le rapport, figure un court commentki Conseil judiciaire indiquant qu'il
n'a recu aucune demande ou requéte faisant étated’ae torture ou d’autres traitements
illégaux sur des personnes déted(isll n’y a aucune mention des actions qui auraéét
entreprises par les instances judiciaires au siget personnes décédées a Ljuboten, dont
Atulla Qaili. Le tribunal Il de premiere instance Skopje a fourni des renseignements
détaillés sur les habitants de Ljuboten poursiypaisr « service dans une armée ennemie » et
mentionné qu’ils avaient été libérés a la suitenddecret d’amnistie pris en décembre
20017 Le bureau de premiére instance du parquet dejSkoggalement indiqué avoir recu
des informations sur le cas d’Atulla Qaili le 138@001. Il était suspecté, avec d'autres,
d’association avec des activités de I'ennemi. dl pas été entendu par le juge d’instruction car
il se trouvait a I'hépital, ou il est décédé pasilate. Un examen post-mortem médico-légal a
été pratiqué sur ordonnance du juge d'instructi@ependant, le « protocole de dissection de

cette procéduresic/ n'a pas été obtenu, le tribunal compétent n'ayzad réglé les frais

1733 pigce 1D372, réponse des autorités de I'ex-Républiyougoslave de Macédoine au rapport établi gar |
Comité anti-torture a la suite de sa visite du 2@ octobre 2001.

1734 pigce 1D372 (N001-4809-N001-4811).

1735 pigce 1D372 (N0O01-4808).

1736 pigce 1D372 (N001-4809).
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d’autopsie ». Ayant constaté qu’'une exhumationtasailieu en avril 2002, il a été dit que
«les causes du déces seraient communiquées aception des résultats de ladite

exhumation’®” ».

444. Dans leur réponse, les autorités ne font ament mention d’'une quelconque enquéte
de la part de la police et ne fournissent aucumpdiaation a ce sujet ; elles n’expliquent pas
non plus pourquoi ni le Procureur général ni leejdgnstruction n’'ont donné suite lorsque le
décés d’Atulla Qaili et les autres décés survenugudoten leur ont été rapportés. Elles
indiquent seulement que le tribunal n'a pas régk frais d’autopsie d’Atulla Qaili. Elles
rappellent également que cinqg affaires, dont cééeLjuboten, ont été déférées devant le
TPYI.

445. Si Ljube BoSkoski avait pris connaissance apport du Comité anti-torture et de la
réponse des autorités de I'ex-République de Macédail'époque des faits, il aurait bien
entendu été tenu de prendre des mesures, ne aemite pour répondre aux allégations de
manquement de la part de la police placée souawomnité. Ce scénario ne s’est toutefois pas
produit, car les autorités de I'ex-République de c&tloine ont présenté leur réponse
guelques mois apres la fin de la période couveatel’Acte d’accusation, soit en mai 2002,
lorsque le Procureur du TPYI s’est saisi de l'etgquét des poursuites concernant les
événements de Ljuboten. Il n’est donc pas étaldi lgube BoSkoski connaissait I'existence

du rapport du Comité anti-torture avant ce momant-I

b) Autres informations portées a l'attention de LjiBmSkoski en aolt et septembre 2001

446. Le 14 aolt 200%® Ljube Boskoski a rencontré le chef de la missien'OSCE,
I'ambassadeur Carlo Ungaro. A ce moment, sembleld-irumeur s’était répandue que des
personnes avaient été tuées a Ljuboten, et que ioétrmation venait de 'OSCE®. Avant
cette réunion, Ljube Boskoski avait vivement ctifg’OSCE dans les média¥. Dans une

déclaration a la télévision macédonienne a l'isdeieette réunion, Ljube BoSkoski a déclaré

1737 pigce 1D372 (N001-4811).

1738 \/oir piece P362. Risto Galevski a affirmé, pour sa paré cette réunion avait eu lieu le 13 ao(t 20(, C
p. 3770, 3859 et 3860.

1739 Risto Galevski, CR, p. 3770, 3859 et 3860 ; ple862. VVoir aussi piece 1D203.

1740 pigce P352, p. 18. Voir aussi Peter Bouckaert, lCR993 et 3003 & 3005.
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qu'ils avaient abordé la question des ¢ifithcorps trouvés a Ljuboten et celle de la sécugtté,
que, d’'aprés les premiéres indications de la police

[L]es personnes décédées étaient membres d'un grtarporiste qui avait tiré sur les

forces de sécurité de la République de Macédomegucprouve une fois de plus qu'il n'y

a pas eu de massacre dans le village de Ljubotgo’aicun civil n'a été tué, seulement
un groupe de terroristes extrémistés

Il a également précisé que les cing corps avaintesterrés par les habitants du village,
I'apres-midi méme, et que

les forces de sécurité macédoniennes n’étaienaptsisées a approcher les corps pour
les besoins de I'enquéfé®

[Nl ne reste maintenant plus qu’a établir si ceisdristes étaient originaires de Ljuboten,
ou, s'ils venaient, comme je I'ai indiqué précédesnin du Kosovo ou dailleurs en ex-

Yougoslavie ou en Europe, et que cela avait étdgimlement fait dans le but de
dissimuler les traces des crimes qu’ils avaient mm@n Pour découvrir la vérité, le

Procureur général devra obtenir I'autorisation Higxer les corps, conformément a la
procédure judiciaire**

447. A la suite des événements de Ljuboten, quapeorts ont été remis a Ljube
Boskoskt’®, entre le 14 et le 17 aolt 2001. Ils contenaiess thformations sur les

cing cadavres découverts par 'OSCE a Ljubotendladit 2001 et précisaient qu’ils avaient
ensuite été inhumés, et qu’il n'avait pas été pdssi’enquéter sur place, malgré plusieurs

tentatives.

448. Le 5 septembre 2001, Human Rights Watch aiéuinl rapport sur les événements
survenus & Ljuboten entre le 10 et le 12 ao(t ¥8®1.a majeure partie du rapport est une
sorte de compte rendu des événements survenudatéjule 12 aolt 2001, qui sont liés aux
accusations portées en I'esp€ce Les sources citées dans le rapport sont lestiemisequ’un

représentant de Human Rights Watch, Peter Bouckaets avec des habitants de Ljuboten

entre le 18 et le 29 aolt 2001, des articles despret une visite de M. Bouckaert, sur place, le

17411 peut sembler que ce chiffre est en contradictavec la constatation de la Chambre, & savoir que
sept personnes avaient été tuées, mais tel n'estlepzas, car les informations étaient sans doot®re
incomplétes au lendemain des événements.

1742 pidce P362. Voir aussi pieéce 1D203.

1743 pigce 1D203. Voir aussi piece 1D202.

1744 pigce P362.

1745 pigces 1D361, 1D364, 1D373 et 1D374.

1748 pigce P352, €rimes against civilians. Abuses by Macedonian Esrin Ljuboten, August 10-12, 2081
piece P353 ; Peter Bouckaert, CR, p. 2991 et 2992.

1747 pigce P352, p. 54 17.
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23 aolt 20078 Ces récits font état du meurtre de plusieursoqmemss, de tirs d’obus, de
coups de feu et de plusieurs maisons incendiégsiioten le 12 aolt 2001. Il est question
également des mauvais traitements infligés auxhdéta Ljuboten et au poste de contrdle de
Buzalak le 12 ao(t 2001, ainsi qu'a I'hépital etxguostes de police de Butel, Karpo$ et
Proleee ce méme jour et les jours suivants. |l est arsggporté qu'un des détenus, Atulla
Qaili, serait décédé a I'hdpital, apres avoir ettitba mort. Il mentionne explicitement que des
policiers du Ministére de l'intérieur, qui est pfasous l'autorité de Ljube Boskoski, ont
participé & ces actions et que ce dernier étasiepté« pendant toute I'opératioh%5.

449. Ce rapport a été remis a diverses autorit€gdamiennes, mais on ne sait pas s'il a été
envoyé directement au Ministére de I'intérigtlt Peter Bouckaert n'a pas essayé de prendre
contact avec Ljube Boskoski avant la publicatiomapport”*.

450. Quoi qu'il en soit, Ljube BoSkoski a répondix allégations contenues dans le rapport
de Human Rights Watch, en faisant deux déclaratioites presse. Avant la publication du
rapport, le journal britanniquéhe Sunday Telegrapdvait recu des informations sur ce qu'il
était censé contenir? Il avait fait référence, dans un article pubké 26 aolt 2001, aux
accusations qui allaient étre portées par cett@anisgtion, a savoir, notamment, que les
villageois avaient décrit 'opération de Ljubotemrmume « une opération de trois jours menée
par la police au cours de laquelle des civils ava@é torturés et abattus de sang-froid » et
que, d’aprés une émission diffusée a la télévisidgube BoSkoski était présent pendant toute
I'opération déclenchée par les forces de sécuridééaoniennes™s”>. La BBC a rapporté le
27 aolt 2001 les propos tenus par Ljube BoSkodki mdio macédonienne concernant ces

allégationd™*:

1748 pjace P352. Voir aussi Peter Bouckaert: Les mébions contenues dans ce rapport proviennent, en
particulier, de ses entretiens avec des témoindaioes, victimes, journalistes, observateurs, pamabités
politiques, ainsi que des déclarations publiquésedgar des responsables macédoniens et de ¢e quii lui-
méme observer au cours de sa visite a Ljuboter8 lao2it 2001, CR, p. 2992. Voir aussi Peter Boutk&R,
p. 3098 et 3099. Il s’est également appuyé suréamission diffusée par MTV le 12 aolt 2001, quitétaifait le
seul élément laissant penser que Ljube BoSkoskt été « intimement impliqué » dans 'opérationgete les
personnes qui y avaient pris part étaient placées son commandement, Peter Bouckaert, CR, p. &03078.
1749 piace P352, p. 15. Voiupra,note de bas de page 1748. Peter Bouckaert a rdpris,le rapport de Human
Rights Watch, les propos d'un journaliste de l&vi&ion publiqgue macédonienne qui avait déclaré lgube
BoSkoski était présent « pendant toute I'opératioReter Bouckaert, CR, p. 3075.

1750 peter Bouckaert, CR, p. 2994.

1751 peter Bouckaert, CR, p. 3069 et 3076.

1752 peter Bouckaert, CR, p. 3007 et 3008.

1753 pigce P354.

1754 pigce P355.
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Je démens catégoriquement les accusations portéé® de Ministére de l'intérieur et
contre les forces de police régulieres et de réseqi ont fait preuve d'un courage sans
précédent en défendant la souveraineté et l'it@¢girritoriale de la Macédoine au cours
des six derniers mois.

Apres la publication du rapport de Human Rights 8Naplusieurs articles de journaux ont
laissé entendre que cette organisation manquaitpditialité ; un avis qui aurait, semble-t-il,
été partagé par diverses autorités macédonitfineSelon un article de la BBC en date du
6 septembre 2001, Ljube Boskoski aurait déclaréépanse au rappdft®:

Je vais porter plainte auprés de la Cour europédesearoits de 'homme, a Strasbourg,

parce que les allégations de I'organisation Humaght? Watch portent atteinte non

seulement a la dignité du Ministére de l'intérieuacédonien, mais également a ma
dignité personnelle.

451. La Chambre estime que le rapport de Humant®iyatch a permis a Ljube BoSkoski
de prendre la pleine mesure, s'il ne l'avait pasdeaant, des allégations graves portées contre
le comportement de la police a Ljuboten le 12 adées jours suivants. Bien que ce rapport
contredise, & certains égards, les éléments de/@mEconstanciés qui ont été produits en
I'espéce, et détaillés plus haut dans le présayenment’™’, la nature et la gravité de ces
allégations, et le fait qu’elles semblaient repaserune base factuelle, ont suffi a elles seules
a alerter Ljube BosSkoski sur la possibilité que sglsordonnées aient pu commettre des actes

illégaux.

c) Autres points

452. En novembre 2001, Ljube BoSkoski a déclaras des commentaires qu’il a transmis
au Gouvernement concernant un projet de résolytioposée par un groupe de députés du
Parti pour la prospérité démocratique condamnanéV¥enements et 'usage de la force par les
fonctionnaires du Ministere de lintérieur, que Bsus de la police avaient fait I'objet d’'une
enquéte menée par l'inspection générale des serdeeMinistére, ce gu’aucun élément de
preuve ni trace écrite ne semble corroborer. ljoaté que le nombre d’abus recensés était
« manifestement incomparable et loin d’étre alatmapar rapport au nombre d'attaques

perpétrées contre des policiEré

1755 pigce P356The New York Time$ septembre 2001) ; piéce P3%&gociated Press septembre 2001) ;
piéce P358The Times6 septembre 2001).

7% pigce P359.

1757 voir supra par. 140.

178 pigce P531.
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453. Le 3 septembre 2001, & la demande du jugstdiition, le chef de 'OVR d€air a
présenté une synthése des événements survenusadrentre le 10 et le 13 aolt 2001. Il a
notamment rapporté que, le 12 aolt 2001, « leefoermées avaient lancé une opération
visant a démanteler et capturer un groupe de istesrqui opérait depuis le village de

Ljuboten » et que 70 personnes environ avaieraréééée’ >

454. C’est a la suite de cela, le 7 septembre 2§04 e directeur du Bureau de la sécurité
publique du Ministére de I'intérieur a proposé decgder & une exhumation des cdfffsLe
procureur général adjoint a donné suite a cettpgsition et demandé une exhumation le
11 septembre 2067 Lors d’'une réunion qui s'est tenue le 14 septem®®01, le juge
d’instruction Dragan Nikolovski et le procureur géal adjoint ont demandé au Ministere de
I'intérieur de leur fournir des renseignements I&mplacement des tombes et sur l'identité
des personnes enterrées afin de préparer 'exhom&fi Cependant, I'exhumation des corps
des hommes tués a Ljuboten le 12 aolt 2001 et HAQaili, décédé a I'hdpital le 13 aolt
2001, n’a finalement eu lieu qu’en avril 2002, séeiscontrole du juge d’instruction et du
procureur général adjoint. Des représentants dwcukRear du TPIY étaient également

présents®®

455. Entre septembre 2001 et avril 2002, plusiegrmions ont eu lieu entre le juge
d’instruction, le Procureur général, ou son adjoiet le Procureur du TPIY, ou son
représentant, et d’autres. Lors des réunions gsosetenues en novembre 2001, le procureur
général adjoint a évoqué les difficultés auxquekdaient confrontés les fonctionnaires
chargés de I'enquéte sur les circonstances damsdkas plusieurs personnes avaient trouvé la
mort a Ljuboten, notamment les problémes de séguiimpossibilité de se rendre sur les
lieux du crimé’® et le manque de coopération de la part des témalivsnais’®® Le

30 janvier 2002, le juge d'instruction a déclarélguavaient recu des informations indiquant

que des personnes avaient bien été tuées, maisoneernant leur identit®® En mars 2002,

1759 pigces P50.009 et P50.010.

1760 pigces 1D47, P102 et 1D33. Voir aussi piéce 1D73.

1761 pigce 1DA47 ; Dragoljuaki¢ a déclaré qu'en sa qualité de procureur généjalradil avait déposé cette
requéte aupres du juge d'instruction vers le 15,gnéce P388, par. 7. La Chambre reléve, toutefpis le juge
d’instruction mentionne seulement deux requétesine’ déposée par le Ministere de [lintérieur le
7 septembre 2001 et l'autre, par le procureur gérdjoint le 11 septembre 2001, piéce 1D47.

1792 pjgce 1D73.

1793 pigce P55.20.

7% pigce 1D197.

7% pigce 1D196.

7% pigce 1D37.
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toutefois, le procureur général adjoint a transimisom des victimes au juge d’instruction et

proposé le dépdt d’'une demande d’exhumation ediéte sur les lied%®”.

456. Au cours de la réunion du 28 novembre 200firdeureur général adjoint a donné les

explications suivantes, qui ont été consignéegpntjue :

[L'lenquéte sur les événements de Ljuboten avga @& ouverte, malgré le manque de
renseignements requis pour ce faire. Cela faisaitartain temps qu’ils attendaient des
informations du Ministere de l'intérieur. Toutefpi$ a bien précisé qu'il avait été en

contact avec le professeur Duma de l'institut mediégal (Skopje).

lIs n'avaient pas été en mesure de se rendre slielex ou les victimes avaient été tuées
et inhumées, et mener une enquéte sur place. Apmche des victimes n'avait été
entendu et aucune enquéte n'avait été menée aupeddres témoins éventuels
(problémes de sécurité). Il a souligné que lui et sollegues étaient disposés a
commencer I'enquéte des que la situation le peraietMais il ne voulait pas se rendre
dans ce secteur tant que les problemes de sécwrigeraient pas résolus. M. Soki
expliqué qu'il avait déja «été soufflé » [par uegplosion] dans des circonstances
similaires et qu'il se considérait chanceux d’awirvécd’®®

Il a également déclaré, au sujet de cette mémeassifil :

Notre objectif n'était pas de faire la lumiere sar qu'il s'était passé a Ljuboten. Notre
objectif était seulement de procéder a une exhwmatt d’identifier les personnes
enterrées dans le cimetiére du village de Ljuboten.

Un autre procureur général adjoint, "Wilma Ruskovska, a déclaré dans son

témoignagt’"°:

Aucun effort n'a été entrepris pour parler avec peficiers qui avaient été déployés a
Ljuboten ou pour les interroger. Dans des circorcgta normales, je les aurais convoqués
pour interrogatoire. Mais pendant la guerre en 20€4 policiers ont toujours refusé de
témoigner dans ce genre d’affaires. Chaque fois mues avons voulu interroger un
policier, on nous répondait : « Il est actuellemabsent de son poste et ne peut pas
répondre ». C’était un probléme institutionnel. ’Apbque, nous n’avons recu aucun
soutien du Ministére de l'intérieur.

Le Procureur du TPIY a continué son enquéte suél&nements de Ljuboten pendant les

dernier mois de I'année 2001 et en 2002. Des résrot été organisées avec le Présidént

1787 pjaces P55.10 et P55.11. La Chambre reléve qseed® ao(it 2001, un habitant de Skopje avaitniciur
I'OVR de Cair les noms des personnes décédées a Ljubotere, Pi48. Cependant, rien ne laisse penser que
Ljube BoSkoski savait que le Ministére de lintémedisposait de cette information et qu'elle n'aveas été
transmise aux instances judiciaires.

178 pigce 1D197.

1789 pragoljubCaki¢, piece P388, par. 8.

1770 vjilma Ruskovska, piéce P235, par. 13.

71 v/oir piéce 1D206 ; Howard Tucker, CR, p. 5429 & 5431.
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le Procureur généraf? le Ministre de la Justic€™ le juge d'instruction et d'autres
représentants du gouvernement. Lors de sa visigx-@epublique yougoslave de Macédoine,
le 8 mai 2002, le Procureur du TPIY a informé lawdtés macédoniennes de sa décision de
faire valoir la primauté du Tribunal concernant qcenquétes menées dans ce pays,
notamment celle de Ljubot&r* Le Procureur général de I'ex-République yougaslde
Macédoine a répondu que ses services poursuivraggendant leurs enquétes tant qu’'une
Chambre de premiére instance du Tribunal n'auras @mdressé une demandé de
dessaisisseménf® Bien entendu, il ne revenait pas au ProcureufRILY de faire valoir la
primauté du Tribunal sur ces affaires sans proegudiciaire. C’est pourquoi, par décision
du 4 octobre 2002, une Chambre de premiére ins@@moe Tribunal a demandé aux autorités
de I'ex-République yougoslave de Macédoine d’ordoren ses juridictions nationales de se

dessaisir, entre autres, des enquétes de Ljui6ten

457. La Chambre souligne toutefois que Ljube Bo&kest seulement accusé d'avoir
manqué & son obligation de punir jusqu’au débutrthis de mai 2002’ Cela semble
vouloir faire écho a la « décision » du 8 mai 2d02Procureur de I'époque de faire valoir la

primauté du Tribunal, que I'on vient de rappeler.

458. La Chambre constate, anticipant égalemeresuoints exposés ci-apres, que I'action
du Procureur du TPIY en l'espece n'a eu aucunedamge sur l'obligation faite a Ljube
BoSkoski de punir ses subordonnés, ou sur son prodeosanction, au sens défini dans la

jurisprudence du Tribunal, pour les crimes visé@ssdaicte d’accusation jusqu’en mai 2002.

1772 pjace 1D206 ; Howard Tucker, CR, p. 5421 a 54R4einblerait que le TPIY ait porté son attention su
I'affaire de Ljuboten dés le mois d’aot 2001, voigce 1D204. Le Procureur du TPIY aurait ouvert spquéte

le 20 novembre 2001, piéce 1D366, voire méme lev@mbre 2001, piece P391, ERN NO00-9885.

173 pigce 1D195.

1774 pigce P391. Voir aussi piéce 1D201.

1775 pjece P391, annexe F (lettre de M. Dzikov adresséérocureur du TPIY, en date du 14 ao(t 2002) ;
piéce P391, annexe H (lettre de M. Dzikov adreaséerocureur du TPIY, en date du 2 septembre 2002).

7% pigce 1D218.

1777 pcte d’accusation, par. 15. Il est précisé, dansémoire en cloture de I'’Accusation, qu'il s'adit 14 mai
2002, par. 388 (renvoyant a la piece P391, p. R3J E000-9900).
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d) Autres « enquétes »

i) Le Groupe de travail sur les crimes de guerre

459. La Défense de Boskoski a rappelé que sontdigit, le 29 mai 20018 constitué un
groupe de travail chargé de recueillir les éléemel@gpreuve relatifs aux crimes de guerre
commis sur le territoire de I'ex-République yougos de Macédoirté™®. Ce groupe de travail
n'a cependant commencé & travailler sur I'affaie jiboten qu’en 2002%°. Ljube Boskoski

a été tenu informé des travaux de ce grofipe

460. Le témoin Igno Stojkov, qui était membre dw@re de travail®? a déclaré qu'ils
étaient chargés, pour I'espece, de rechercher etpdatorier tous les documents et toutes les
données sur les événements de Ljuboten, a savofuice’'était passé ce jour-la, si des
personnes avaient été arrétées et, dans I'affivmadt elles avaient été emmenés, qui étaient
ces personnes et ce qu'il était advenu d'&ffsLe Groupe de travail n'a trouvé aucun
rapport des parties Iésées aux postes de pdiicees enquéteurs ont parlé avec des policiers
qui leur ont dit que le compte rendu des événemamnsst été consigné dans des notes
officielles qui avaient été transmises au départgndéanalyse du poste de police Gair.
L’équipe a souhaité procéder a I'audition officéetle ces policiers, mais ils ont reftf§& Des
contacts ont été établis avec les habitants deokguiy mais lorsque des renseignements plus
détaillés ont été demandés, ceux-ci ont refuséoifaffaire aux autorités de polt&® Le
Groupe de travail ne s’est pas rendu a I'hopitairpabtenir les rapports médicaux, parce que
cela n'entrait pas dans le cadre de sa mis€brSelon Igno Stojkov, le dossier final de

Ljuboten ne contenait que le compte rendu de li#evasix postes de police de Mirkovci et de

H78\/oir piece 1D116.

1779 pigce 1D115.

178 1an0 Stojkov, CR, p. 9043.

1781 19no Stojkov, CR, p. 8957.

1782 1an0 Stojkov, CR, p. 8874 & 8876, 8878 et 8958¢g1D116.

1783 19n0 Stojkov, CR, p. 9031.

784 19no Stojkov, CR, p. 8900, 8901 et 9031.

785 19n0 Stojkov, CR, p. 8897 et 9023. Voir aussi RB900, 8905 et 8931.
1788 |9no Stojkov, CR, p. 8937.

787 |gno Stojkov, CR, p. 8929.
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Cair, et une note officielle sur les activités dowpe'®® Ce dossier a été transféré, avec tous
les autres, au département d’analyse du Minis@érdérieur’®°

461. Le Groupe de travail n'était pas chargé dieetraoutes les questions pertinentes en
I'espéce et ses attributions étaient trop limitgéesr lui permettre de recueillir des éléments de
preuve pour que d’éventuelles poursuites pénalestsengagées. Il ne pouvait pas utiliser des
informations qui n’avaient pas été consignées dassarchives du Ministet€; il n’était
donc pas habilité & prendre contact avec des horpoiggues albanais, 'OSCE ou d’autres
organisation§®, ni a vérifier les données provenant notamment deganisations
internationale¥ %% Il n'était pas non plus autorisé & communiqueecave département
d’analyse du Ministére de l'intérieur qui avaitsemblé des éléments de preuve provenant de
divers services au sein du Ministdfé Toutefois, la Chambre fait observer que les
compétences et les moyens du groupe, aussi limdié&snt-ils, correspondaient au mandat
défini par Ljube Bo3koski. Il aurait pu les élardiais il ne I'a pas fait (méme si rien dans les

éléments de preuve ne permet de penser que cel&tadéidemandé).

462. La Chambre fait remarquer que les policierpliopmés dans les événements de
Ljuboten qui ont comparu en qualité de témoin aftlaré qu'ils n’avaient pas été contactés
par les autorités macédoniennes au sujet desditseéents > En outre, si Igno Stojkov a
bien dit qu’il avait pris contact avec des persande Ljuboten, il n’a pas voulu révéler leur
identité "> Il n’a donc pas été possible de vérifier sessdites éléments de preuve montrent
gue le Groupe de travail n’a pas mené une vériamtpiéte sur les événements de Ljuboten. Il

a tout au plus rassemblé des documents qui sesienndéja aux postes de pohité

788 1gno Stojkov, CR, p. 8939, 9044 et 9045. Ces éntis informels avec les policiers n’ont pas étéegistrés,
Igno Stojkov, CR, p. 9045 et 9046.

1789 19no Stojkov, CR, p. 9046 et 9047. Igno Stojkovéalaré que le dossier sur Ljuboten n'a jamaidigadisé,
CR, p. 8943, 9019 et 9049.

1799 an0 Stojkov, CR, p. 9037.

1791 19no Stojkov, CR, p. 9053 et 9054.

1792 1an0 Stojkov, CR, p. 9050 et 9051 a 9053.

1793 19n0 Stojkov, CR, p. 9017.

1794M084, CR, p. 1482 ; M037, CR, p. 871 ; M052, CR3®69.

1795 |9no Stojkov, CR, p. 9033 et 9034.

7% |9no Stojkov, CR, p. 9065 et 9066.
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i) Les travaux de Sofija Galeva-Petrovska

463. Sofija Galeva-Petrovska, avocate de son étaft & I'’époque une toute nouvelle
stagiaire au sein du Ministére de I'intéri¥df. Elle semble avoir fait trés bonne impression a
Ljube BoSkoski, puisque celui-ci a demandé au tiwag Goran Mitevski, lors d’'une réunion
qui s'est tenue fin avril 20022 de I'affecter & I'enquéte de Ljubotéff. Lorsquelle est
venue témoigner, Sofijja Galeva-Petrovska a déadasésa tache consistait a rassembler les
documents qui se trouvaient en la possession distdie de I'intérieur sur I'affaire Ljuboten,

a établir la chronologie des événements et a regnettsuite le dossier aux directeurs et au
Ministre*®® Ljube Boskoski lui a également fait savoir quecteef de secteur du Ministére de
I'intérieur pouvait répondre a certaines de sesstipes pour qu’elle ne « perde pas trop de
temps & cherche¥% Le 1*juin 2002, Sofija Galeva-Petrovska a été promugaste de

conseillére auprés du cabinet de Ljube BosK8%ki

464. Sofija Galeva-Petrovska a déclaré avoir rdictmis les documents en prenant contact
avec un certain nombre de hauts responsables dstbtimde 'intérieuf®3 de méme qu'avec
le directeur de l'institut médico-Iégal, le profess Aleksej Dum¥®* et le juge d'instruction,
Dragan Nikolovski®®. Elle a précisé qu'ils lui avaient tous fourni deaseignements, que ce

soit par écrit ou oraleméefit®

465. La Chambre n’a recu aucun document écrit pigumede corroborer les activités que
Sofija Galeva-Petrovska a décrites dans sa déposili n’existe aucun procés-verbal des
nombreuses réunions gqu’elle dit avoir eu avec dastshresponsables du Ministere de
lintérieur et avec les autres personnes qui luifonrni des renseignemefty. Le témoin a

également déclaré avoir remis tous les documerdgsemablés au Procureur général en

1797 5ofija Galeva-Petrovska, CR, p. 8687 a 8689. S@ialeva-Petrovska travaillait au Ministére detéiieur
depuis le ¥ avril 2002, CR, p. 8714 et 8767.

1798 5ofija Galeva-Petrovska, CR, p. 8697.

1799 5ofija Galeva-Petrovska, CR, p. 8698 et 8774.

1800 5pfija Galeva-Petrovska, CR, p. 8702, 8778 et 8784

1801 ggfija Galeva-Petrovska, CR, p. 8703, 8704 et 8303

1802 5pfija Galeva-Petrovska, CR, p. 8690, 8693 et 8770

1803 5ofija Galeva-Petrovska, CR, p. 8696, 8699, 8B8J29, 8710, 8738, 8739, 8748, 8749, 8750, 87512,875
8792, 8793, 8820, 8846 et 8847.

1804 5ofija Galeva-Petrovska, CR, p. 8732, 8812 et 8825

1805 5pfija Galeva-Petrovska, CR, p. 8734, 8735, 88885 et 8841.

1806 5fija Galeva-Petrovska, CR, p. 8696, 8700, 88029, 8710, 8720, 8728, 8729, 8733, 8740, 87415874
8748, 8749, 8750, 8825, 8846 et 8847.

1807 5ofija Galeva-Petrovska, CR, p. 8814.
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aoQt/septembre 20892 et qu'ils avaient été enregistrés, avant celalasisés dans un dossier
par ordre chronologiqu®® Toutefois, aucune trace des documents que leinédibavoir
collectés, ou de ses activités, n'a été produitéespece. Aucun élément de preuve, accepté

par la Chambre, ne corrobore son témoignage.

466. Sofija Galeva-Petrovska est actuellement eyéelau Ministére de l'intérieti*® Elle

a été membre du méme parti politique que Ljube Bskik'! et a donné la nette impression,
au cours de son témoignage, qu’'elle estimait dedéfendre les intéréts de I'Accusé. La
Chambre note avec une certaine surprise que leinéafiirme se souvenir avec précision,
six ans apres les événements, d'un certain nongobduments obtenus dans le cadre de ses
travaux et du nom des personnes qui les lui onts’& De facon tout aussi remarquable, le
témoin se souviendrait en détail de discussionsliguaurait eues six ans plus'fét Ainsi,

M. Duma, le directeur de l'institut médico-légalj laurait dit que les informations qu’elle
avait demandées ne pouvaient étre fournies par &crMinistére de I'intérieur que dans le
cadre d’une procédure judiciaif& tout en les lui communiquant oralem@&fht En outre, les
informations orales qu’elle dit avoir recues deUWlinkovski, le chef de la police scientifique
du Ministére de l'intérieur contredisent les rappal’autopsie de l'institut médico-lég&i®
Les affirmations du témoin selon lesquelles desrmftions lui auraient été communiquées
oralement sont pour le moins surprenantes, sumieuia part d’une personne avec les
responsabilités de M. Duma, et lorsque, comme aeddé dit, lesdites informations étaient
destinées a une toute nouvelle stagiaire du Miistta Chambre fait remarquer que les
événements de Ljuboten étaient d’'une grande impoetaet que Ljube BoSkoski avait été
pointé du doigt, au niveau international, pour smplication et le fait qu’il n'avait pas

diligenté d’enquéte. Le témoin affirme néanmoin&®lg avait été chargée de réunir tous les

1808 ggfija Galeva-Petrovska, CR, p. 8756, 8757 et 8814

1809 5pfija Galeva-Petrovska, CR, p. 8754 et 87565.

1810 5pfija Galeva-Petrovska, CR, p. 8695.

1811 5ofija Galeva-Petrovska, CR, p. 8774.

1812 gofija Galeva-Petrovska, CR, p. 8704 & 8706 (pl&zE36 de M©Jovanovska) p. 8716 (piéce P46.16 de
Goran Mitevski) ; p. 8716 a 8718 (piece P23 de éP8tojanovski) ; p. 8717 et 8718 (piece P46.15)87R3
(piéce P102, demande d’exhumation déposée par Gditawmski) ; p. 8724 (piece 1D46 de M. Mitevski) ;
p. 8724 et 8725 (piece 1D47 de Goran Mitevski) ;8426 (piece 1D73 de M. Uslinkovski) ; p. 8730
(piece P55.20 du secteur de la police scientifigque)8743 (piece P50.010 de Petre Stojanovski)g7p3 et
8744 (piéce P261 de Petre Stojanovski).

1813 50fija Galeva-Petrovska, CR, p. 8721 et 8722.

1814 5ofija Galeva-Petrovska, CR, p. 8732.

1815 5ofija Galeva-Petrovska, CR, p. 8732, 8733, 813786.

1816 5ofija Galeva-Petrovska a déclaré que, selon Mnkissski, certains corps étaient vétus de teetshie
camouflage, CR, p. 8730 a 8732. Elle a ajouté cpla avait été confirmé par MM. Duma et Nikolovski,
CR, p. 8825. Les rapports d’autopsie n’en font pesition (pieces P49, P444 a P452, 1D5, 1D74, 1077 e
1D78).
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Y

éléments de preuve relatifs a cette affaire. Pag @isons, touchant notamment a sa
crédibilité, et faute d’éléments écrits ou orauxpoorroborer ses dires, la Chambre ne saurait
ajouter foi au témoignage de Sofija Galeva-Petravaincernant les recherches qu’elle aurait
entreprises et les informations qu’elle aurait nbes. A supposer qu’elle ait rassemblé des
documents du Ministére de l'intérieur se rapportant événements de Ljuboten et a des faits
connexes, ces documents ne sont pas aujourd’pordiges et ne peuvent donc étre d’aucune
aide dans ce proces, et la Chambre ne sauraiturenglie M Galeva-Petrovska les avait
transmis a I'époque au Procureur général, comnad’affirme. En tout état de cause, elle n’a
commencé ses recherches que quelques jours avéintda la période couverte par I'Acte
d’accusation et son rdle était avant tout, comnie k& décrit elle-méme, de réunir des
documents pour que le Procureur général puissérdasmettre au Procureur du TR,
Dans ces circonstances, ce qu'elle a pu faire rpastdirectement pertinent au regard des

actes de Ljube BoSkoski pendant la période du fi22@01 a mai 2002.

i) La commission dirigée par Zoran Jovanovski

467. Le 18juin 2001, Ljube BoSkoski a rendu uneigién portant création d'une

commission chargée

d’enquéter sur le bien-fondé des plaintes dépogeesdes Albanais de souche de
'ex-République yougoslave de Macédoine, accusad thembres du Ministere de
I'intérieur d’avoir abusé de leur pouvtit®

Selon Zoran Jovanovski® cette commission agissait a titre préventif,| eta recu aucune

plainte au sujet de personnes ou d’événementsfisprs®

4. Responsabilité de Ljube BosSkoski

a) Structure organisationnelle du Ministére de I'irg@ar

468. Le Ministére de l'intérieur était chargé, enaiutres, des questions relatives a la mise
en application du systéme de sécurité publique eetsiteté de I'Etdt* y compris de

maintenir la paix et I'ordre public et de préveetid’identifier les crime$?

1817 5ofija Galeva-Petrovska, CR, p. 8814.

1818 pjace 1D113. Zoran Jovanovski a également dinggasmmission établie le 7 mars 2003 par le sueoess
de Ljube Boskoski, Hari Kostov, et chargée d’enguétir les événements de Ljuboten, widce P379.05. Cette
commission n'a pas été en mesure d'établir ce’gtais passé a Ljuboten, ni d’'identifier les resgables, Zoran
Jovanovski, CR, p. 5026 & 5028, 5050 et 5060. ®assiinfra, par. 556 et 557.

1819 ne s’agit pas de Zoran Jovanovski, aliagBu

1820 7oran Jovanovski, CR, p. 4886 et 4887.

Affaire n° IT-04-82-T 229 10 juillet 2008



75/19996 BIS

469. Le Ministre de lintérieur était a la téte Ministére de lintéried? Le Ministre

adjoint et le Secrétaire d’Etat étaient placésatinment en dessous dans I'organigrarfifte

470. Le Reglement sur l'organisation et le fonatement du Ministére de lintérieur
(le « Réglement ») définit 'organisation interne Ministére (a I'exception du département de
la sécurité et du contre-espionnage), « ses brantdwas cahiers des charges, leur gestion, la
répartition des attributions et des responsabijlitégisisi que d’autres points relatifs a
I'organisation et au fonctionnement du Minist&f@». Sa structure a été consignée dans un
organigramme, qui fait partie intégrante du Reégietie®

471. Le Bureau de la sécurité publique (le « PSBt>i Département de la sécurité et du
contre-espionnage ou slreté de I'Etat ('« UBK shignt des organes du Ministére de
lintérieur®?”. Plusieurs témoins ont laissé entendre que le &9IBIBK étaient totalement
indépendants du Minist€f8®; la Chambre ne peut se ranger & cet avis. L'UBI ©SB sont
chacun gérés par un direct®dt qui est nommé et révoqué par le Gouvernefi&nsur
proposition du Ministre de I'intérieti*’. Les directeurs de 'UBK et du PSB sont membres
d’un collegium, ou groupe consultatif aupres du istie, composé du Ministre adjoint, des
chefs des départements de la police et de la pplitieiaire et du Secrétaire d'Et&f. La
nature des responsabilités de I'UBK (sécurité ettresespionnage) expliquerait son mode de
fonctionnement particulié¥>. Certains éléments de preuve ont pu donner a pepsele

collegium était I'organe de décision du Ministeet,méme que le Ministre ne pouvait pas

1821 pigce P92, article 16 1).

1822 pjace P86, article 1. Voir aussi piece P86, artl

1823 pjeces 1D107, article 2 ; vairfra, par. 510 et 514.

1824 pigces 1D107, article 28 ; 1D65 ; M056, CR, p.213

1825 pjace 1D107, article 1. Voir aussi Risto GalevskR, p. 3647, 3648 et 3653 ; Zoran Jovanovski, CR,
p. 4864.

1826 piaces 1D107, article 28 ; 1D6%oir aussi Petre Stojanovski, CR, p. 9111.

1827 pigce P92, article 16 2) ; Vesna Dorevska, CR4P9 et 9410. Pour le PSB en particulier, voir @i2D107,
article 28 ; piece 1D65. Pour 'UBK en particuliggir piece P86, article 2.

1828 petre Stojanovski, CR, p. 9077 ; Risto GalevsiR, f. 3650 & 3653 ; piéce 1D310, par. 29 et 7hAgj&ha
Taseva, CR, p. 9701 & 9704, 9742, 9743, 9750 ¢t 9vBsna Dorevska, CR, p. 9642 et 9643.

1829 piaces 1D107, article 2 2) et P86, article 13 3).

1830 \yesna Dorevska, CR, p. 9411, 9517 et 9520. Vasiafioran Jovanovski, CR, p. 4866 ; M083, CR, (1314
et 1414 ; Tatjana GroSeva, CR, p. 4749 et 475Qrg&tojanovski, CR, p. 9110 ; Slagjana Taseva, [LR709,
9710, 9740 et 9741 ; piece 1D105. Vairssi piece P552, article 96 7).

1831 Risto Galevski, CR, p. 3648 & 3650 ; Vesna DorayvelR, p. 9411, 9517 et 9520.

1832 pjace 1D107, article 26 1) et 2).

1833 v/oir piece 1D297.
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prendre de décision sans son &74l Cependant, il ressort clairement des dispositiégales

qu’il n’était qu’un organe consultatff>

472. Les taches relevant de la compétence du RS&heexécutées par le département de
la police, le département de la police judiciaire un certain nombre de branches
indépendanté&®® La police était chargée de :

maintenir la paix et I'ordre public, réglementerceintrdler la circulation sur les routes,

contrbler les passages aux frontiéres, assureg¢darigg¢ des personnes et des batiments

désignés et des lacs, ainsi que d’autres tachasiedef I'article 1 de la loi relative aux

affaires intérieures qui, de par leur nature etdeypécificités, doivent étre accomplies par
des agents en uniforme du Minist&ré

473. La police judiciaire était responsable

de la prévention des infractions pénales, de laemete et de I'appréhension de leurs
auteurs, des activités de police technique et sfigare, du contréle du séjour et des
déplacements des étrangers, de l'inspection etadsupervision dans le cadre de la
protection contre les incendies et les explosiamssi que d’autres taches relevant de
larticle 1 de cette If*2

474. La police en uniforni&® et la police judiciaire constituaient la policguéeére® Ses
membres étaient employés & titre permanent, pamgvan salair€*! et bénéficiaient, au
regard de la loi et au méme titre que le Ministte, statut de « fonctionnaire agréé » du
Ministére de l'intérieu*? Les droits et les devoirs de ces fonctionnaigréés, et la facon
dont ils devaient s’acquitter de leurs tachesgeétaénoncés dans le Réglement du Ministére
de lintérieurt®?® Certains témoins ont déclaré que tous les fono#es agréés ne se
voyaient pas toujours accorder toutes les autdisaiprévues par la 6 1l a notamment

été dit que le Ministre n’était pas habilité a efter des taches d’ordre opérationnel, comme

1834 \Vesna Dorevska, CR, p. 9566 ; Zoran Jovanovski, ERI855, 4856, 4869 et 5104. Voir aussi Sofija
Galeva-Petrovska, CR, p. 8862.

1835 pjace 1D107, article 26 1).

1836 pjace 1D107, articles 3 et 28; piéce 1D65, pVBir aussi Petre Stojanovski, CR, p. 9081 ; Zoran
Jovanovski, CR, p. 4865 ; Vesna Dorevska, CR, p194

1837 pjaces 1D107, article 4 1) et P86, article 8. \fissi Zoran Jovanovski, CR, p. 4865 ; Risto G&ie@R,

p. 3645 a 3647.

1838 pjace P86, article 12. Voir aussi piéce 1D107¢lars ; Zoran Jovanovski, CR, p. 4865.

1839 piace P86, article 8 ; M037, CR, p. 751. Vaiependant, piéce P86, article 10 1) : « Les mokcpeuvent
aussi exécuter les tiches énumérées a l'artick=18 grésente loi en tenue civile, et si leur sigpérdirect ou
I'employé habilité par ce dernier leur en donnedie ». Voiraussi M037, selon lequel un policier en uniforme
pouvait étre transféré dans I'un des départemeantseovices du Ministere de l'intérieur par le mirésou par
une personne agissant sur ses instructions, CP0pet 751.

1840 7oran Jovanovski, CR, p. 4865. Voir aussi piécé, Réticles 8 4 10 et 12 ; M083, CR, p. 1415 & 1417
1841M083, CR, p. 1415 & 1417. Pour les forces de vésde la police, voiinfra, par. 492 & 494.

1842 piace P86, article 24. Voir aussi M037, CR, p. 8Risto Galevski, CR, p. 3647 et 3648 ; PetreBtoyski,
CR, p. 9086. Voiinfra, par. 513.

1843 pjace P86, article 25 et suivants ; piece P96.

1844 Tatjana Gro$eva, CR, p. 4745 ; Vesna DorevskapCB433 et 9434 ; Slagjana Taseva, CR, p. 97726.9
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celles de la police judiciait&®> Cependant, aucune disposition Iégale ne limitejulque
maniére que ce soit les pouvoirs du Ministre emsalité de fonctionnaire agréé® La
Chambre croit comprendre que le Ministre étaitoiéflement habilité a s’acquitter des taches
confiées aux « fonctionnaires agréés » du Ministenéme si elles étaient généralement

exécutées par ses subordonnés.

475. Les chefs de la police et de la police judiieigétaient placés sous l'autorité du

directeur du PSB, auquel ils devaient rendre coffiite

476. Au moment des faits, le directeur du PSB étaifénéral Goran Mitevskf® Le chef

849

du département de la police était le général RBatevski®™ et son adjoint était le colonel

Zoran Jovanovski®® Le chef du département de la police judiciaigététivko Petrovski®>"

477. Le service de sécurité relevait également dhiskdre de l'intériedf?; le poste de
police de PSOLO était subordonné a ce servicee€uice assurait la sécurité de personnalités
telles que le Président, les ministres et les dipkes, ainsi que celle de divers batiments
officiels dont le parlement, les administration®lgues et les ambassaf83 A 'époque des
faits, il était dirigé par Zlatko Keskovskr* Johan Tatulovski était fonctionnaire de
police’™* en son sein et plus précisément dans I'équipegékade protéger I'épouse du
Président Boris Trajkovsi® Zoran Trajkovski (sans lien de parenté avec lésiglent)
dirigeait le groupe chargé d'assurer la sécuritéjdbe Boskoski®’. Le Ministre transmettait

directement ses ordres concernant sa sécuritéai Zoajkovski®>®

1845 Risto Galevski, CR, p. 3647 et 3648 ; Vesna DdtayER, p. 9434 ; Slagjana Taseva, CR, p. 972328 97
Petre Stojanovski, CR, p. 9106.

1846 \/esna Dorevska a déclaré que les compétencedesohnaires agréés étaient définies par les migyies
internes, tels que le Réglement sur I'organisatbia systématisation des lieux de travail, CRO482. La
Chambre fait observer que ce réglement ne figuseapadossier.

1847 pigces 1D107, article 28 ; 1D65, p. 3 ; Vesna Bska, CR, p. 9531 et 9532 & 9534. Voir aussi pidzE07,
articles 21 2) et 22 ; Zoran Jovanovski, CR, p.7’50Petre Stojanovski, CR, p. 9213 a 9215.

1848 7oran Jovanovski, CR, p. 4866 ; M056, CR, p. 218@sna Dorevska, CR, p. 9418 ; piéce 1D105.

1849 Risto Galevski, CR, p. 3642, 3643 et 3576 ; Zaravanovski, CR, p. 4832, 4833 et 4866.

1850 70ran Jovanovski, CR, p. 4832, 4833, 4863 et 4866.

1851 Risto Galevski, CR, p. 3846 & 3848.

1852 pigce 1D107, articles 6, 6.5 et 28 ; piéce 1D6&ir Mussi Zlatko Keskovski, CR, p. 9958 et 1007&tt€
branche comptait notamment le service de sécuutPrésident de I'ex-République yougoslave de Maioédo
piéce 1D107, article 6.5.1.

1853 7latko Keskovski, CR, p. 10037 et 10038 ; M083,, @R1412 et 1413. Voir aussi Zoran Jovanovski, CR,
p. 4847 ; piece 1D118.

1854 7]atko Keskovski, CR, p. 9948.

1855 pjace P533. Voir aussi Zlatko Keskovski, CR, D3®et 10034 ; Blagoja Jakovoski, CR, p. 3962.

1856 7oran Trajkovski, CR, p. 5549. Voir aussi piéce31B.

1857 7oran Trajkovski, CR, p. 5502, 5527 et 5528.

1858 7oran Trajkovski, CR, p. 5503 et 5504.
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478. Le Ministére de l'intérieur comprenait égaleirle département chargé des préparatifs
de la défeng& et le service d’'analyse et de rechet&ffeCe dernier traitait les informations

communiquées par les secteurs régionaux (les SV&pblissait des rapports hebdomadaires
ou quotidiens qui étaient transmis a des hautorssbles de la sécurité et au ministre, en

fonction de leur objet et de la situatt8H.

i) Branches régionales et locales du Ministére dé&éfiaur

479. Pour la gestion des affaires intérieures {@edire de I'ex-République yougoslave de
Macédoine), 11 secteurs régionaux avaient été cniadamment celui de la ville de Skopje
(le SVR de Skopjé§®

480. Les chefs de la police en uniforme et de lee@qudiciaire au sein du Ministére étaient
chargés de coordonner et d'assister ces sectegiena@X®®> Contrairement & ce qu'ont
affirmé certains témoi®* la Chambre estime que ces secteurs régionawarete, de par

la loi, du Ministéré®® ce qui est logique puisqu’ils devaient exécues taches dont le

Ministére, placé sous l'autorité du Ministre, étaisponsabi&®®

481. Le département d’analyse du SVR de Skopjestnattait quotidiennement les
informations des OVR au service d’analyse du Mérist sous une forme condensée et en se

concentrant sur les événements les plus impottahts

482. Le SVR de Skopje comprenait diverses sectidost un centre d’opérations, une
section chargée des préparatifs de la défenseserteon dédiée a la lutte contre le crime
organisé et les crimes de droit commun, une sediopolice technique et scientifique et une

autre chargée de maintenir la paix et 'ordre puUbDIRM®®3% | e SVR de Skopje était

1859 pigce 1D107, article 6.8.

1860 pigce 1D107, article 6.1.

1861 Tatjana Groseva, CR, p. 4803 & 4805.

1862 pjace 1D107, article 8. Voir aussi piéce 1D10Ticler28 ; M053, CR, p. 1957 ; Vesna Dorevska, CR,
p. 9423 ; Petre Stojanovski, CR, p. 9082.

1863 K risto Zdravkovski, CR, p. 10233 ; Vesna DorevsBR, p. 9532 & 9534.

1864 \/esna Dorevska, CR, p. 9533 et 9534.

1865 pijgce 1D107, articles 22 et 28.

1866 \/oir infra, par. 513. Voir aussi M053, CR, p. 1957 ; Vesna Dska, CR, p. 9423 ; Petre Stojanovski, CR,
p. 9082 ; M084, CR, p. 1487.

1867 Tatjana Gro$eva, CR, p. 4803 & 4805. Voir ausSMER, p. 8242 & 8244 ; piéce 1D107, article 9dir
plusieurs rapports du SVR pour la période du 26 2001 au 15 aolt 2001 : pieces P103, 1D126, 1D127,
1D128, 1D129, 1D131, 1D133 et 1D374.

1868 \/0ir M052, CR, p. 8602 & 8607.

189 pigce 1D107, article 9.1 & 9.12.

Affaire n° IT-04-82-T 233 10 juillet 2008



71/19996 BIS

également subdivisé en départements qui couvrhidetritoire de certaines municipalités de

la ville de Skopje, notamment les OVR du centreKdepo$, de Kisela Voda et dair®™

483. Le chef du SVR de Skopje, & I'époque des,faimit Zoran Efremdd’® Il était le
supérieur hiérarchique de tous les chefs des 'Rt des postes de pollf& Au SVR de
Skopje, Ljugo Bliznakovski était alors le chef de la police wriforme ; il était également
I'adjoint de Zoran Efremad\’* et rendait compte au responsable de la paix Bowdze public
au sein de la poli¢&™ L'adjoint de Zoran Efremov pour les questionsrafiénnelles et la

police judiciaire était Petre Stojanovekf.

484. Un témoin a affirmé que le chef de I'OVR dair était directement subordonné a
Ljup&o Bliznakovski et & Petre Stojanov8ki, ce que ce dernier a démenti. Il a expliqué que
le chef du SVR de Skopje était le supérieur dirdatchef de I'OVR deCair, & qui il
transmettait ses instructions. Quant a lui, soa sél limitait a suivre la situation dans les OVR
(du point de vue de la police judiciaire), de Idaurnir un appui en matiére de police
scientifique et en équipement pour enquéter sulidesg, et de proposer, le cas échéant, des
solutions au chef du SV&® La Chambre constate que le chef du SVR étaiufegseur
direct du chef de 'OVR, mais aussi que Petre &twjaki pouvait, en tant qu’adjoint de Zoran
Efremov, exercer son autorité sur le chef de 'OMRCair et, dans certaines situations, lui
donner des ordr&¥° On peut en effet s'attendre & ce qu'un adjoiittsabilité & donner des
ordres. En ce qui concerne tout particulieremerB\WR de Skopje, donc de la capitale de
I'ex-République yougoslave de Macédoine, il estiént que Zoran Efremov ne pouvait pas

donner en personne tous les ordres qui étaiergrtiaraux OVR de la ville de Skopje.

485. Petre Stojanovski a également déclaré quechjibiznakovski n’était pas habilité a
donner des ordres aux OVA¥, ce que la Chambre ne peut croire. Il était cta@et dans

I'intérét de Petre Stojanovski de témoigner enerssafin de minimiser le lien hiérarchique

1870 pjaces 1D107, article 9.13 & 9.17 ; 1D107, p. B®37, CR, p. 809 ; M083, CR, p. 1411 et 1412 ; M08
CR, p. 1487. Voir aussi M053, CR, p. 1976 et 19P@tre Stojanovski, CR, p. 9242.

1871 M053, CR, p. 1976 et 1977 ; Petre Stojanovski, (LFR088.

1872\/esna Dorevska, CR, p. 9531 ; M052, CR, p. 848420. Voir aussi piéce 1D107, p. 22.

1873\M084, CR, p. 1486.

1874 Risto Galevski, CR, p. 3687 et 3776 ; Petre Stnjaki, CR, p. 9148. Voir aussi M084, CR, p. 1487052,
CR, p. 8240.

1875 7oran Jovanovski, CR, p. 5077. Voir aussi Ristte@ski, CR, p. 3629 et 3763 a 3766.

1876 M052, CR, p. 8415, 8416 et 8460 ; Petre Stojario@R, p. 9074. Voir aussi M084, CR, p. 1487.
1877M052, CR, p. 8417 & 8420.

1878 petre Stojanovski, CR, p. 9083 & 9085 ; 9088 0929234,

1879 petre Stojanovski, CR, p. 9232 & 9234.

1880 petre Stojanovski, CR, p. 9148 et 9149.
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entre le SVR et les OVR, en particulier a I'époaies faits. Par ailleurs, comme pour Petre
Stojanovski, il n'aurait pas été pratique qu’uncadj de Zoran Efremov ne puisse donner des
ordres aux unités placées sous la responsabilitécadedernier. D’autres témoignages
corroborent ce point de vif&"

486. De maniere générale, la Chambre fait obseperes témoignages contradictoires au
sujet de 'autorité des supérieurs hiérarchiquesedu du Ministére, s’expliquent la plupart du
temps, par le fait que certains témoins ne veylastétre tenus responsables des actes de leurs
subordonnés, qui portent a conséquence en I'espéce.

487. Les OVR étaient tenus d'informer le SVR sumoé se passait sur leur territdite”
L’OVR de Cair rendait compte périodiquement au SVR de SK8Pjec’est-a-dire toutes les
12 heure¥®

488. S’'agissant de la remontée de linformatioms, peliciers devaient, a la fin de leur
service, établir des notes ou des rapports official I'intention de leurs supérieurs
hiérarchiques au poste de polf€8 Les postes de police rendaient compte quotidieene
aux OVR?®® Contrairement a ce qui a été affirmé par un téMid| la Chambre estime que
C'était aux postes de police et aux sections clesrgdes opérations au sein des OVR
gu’incombait au premier chef la responsabilité @atdr les questions liées aux infractions
pénales et & leurs autetif&

1881 \052, CR, p. 8239 et 8602 a 8607.

1882 petre Stojanovski, CR, p. 9087 & 9088.

1883 \/0ir plusieurs rapports pour la période du 10 dwddt 2001, notammepiéces P98, P106, P107, P108,
P109, P110, P113, P114, P115, P116, P117, P124, P127, P144, P146, P147, P148, P152, P153, P154,
P155, P157, P182, P254, P397, P440 et 1D289. \esi datjana Gro3eva, CR, p. 4803 et 4804.

1884 \M053, CR, p. 1948.

1885 M053, CR, p. 1415. Voir aussi Petre Stojanovski §R9310, 9311 et 9317 ; piéces P95, article RT11 ;
P112 ; P125; P136; P396 ; 1D84 ; 1D145.

1886 M052, CR, p. 8239 et 8602 a 8607. Voir aussi plusi rapports pour la période du 10 au 14 ao(it,2001
notammentpiéces P36, P37, P105, P145, P150, P151, P158, P160, P161, P162, P163, P164, P257, P258,
P259, P395, P398, P399, P400 et 1D288.

1887 M052, CR, p. 8602 & 8607.

1888 vilma Ruskovska, CR, p. 1539 ; Petre StojanovGK, p. 9100. Voir aussi M053, CR, p. 1958.
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i) Unités spéciales de police

489. L’article 11 de la loi relative aux affairegérieures dispose ce qui stft :

En vue d’assurer la sécurité de la République deéll@ine en cas de guerre, de situation
de crise ou lorsque la paix et I'ordre public sgretvement menaceés, le Ministre peut créer
des unités de police chargées d’exécuter certdfiredes, et constituées de policiers, de
candidats et de cadets de la police agés de pl@8 das, d’étudiants, d’éléves des écoles
de la police, d’employés d'établissement de foromaiilu Ministére de l'intérieur et de
personnel de réserve affecté a la police.

490. Il semblerait qu’il existait trois unités spdes de police en 2001 : l'unité des
« Tigres », la « Posebmaet le bataillon d’intervention rapide, égalemappelé unité des

« Lions ».

491. L'unité des « Tigres », forte de quelque 1@times®® existait déja en aolt 2051
Elle était en fait commandée par Toni Mandarovapuds le 30 avril 1999, jusqu’a ce que
Ljube Boskoski le remplace par Goran Zdravkovski,2b mai 200%F%2 Au moment des
événements de Ljuboten, elle était placée sousnterandement direct de Ljube BoSkoski, en
sa qualité de ministt®3 L'unité Posebna avait été créée bien des anngest des
événements de Ljubot¥fi* Elle était composée d'officiers de la police rége'®®® qui,
lorsque le Ministre donnait I'ordre de I'activeryitjaient leurs fonctions habituelles pour la
rejoindré®®®. Elle faisait partie de la section des unités spés du Ministére. Le « bataillon
de police d'intervention rapide » a été officiellemb créé par Ljube BoSkoski le 6 aolt
20019 || était placé sous le commandement du chef dedsion des unités spécidftéet a
été officiellement renommé « bataillon d’intervemti rapide des Lions » le 5 septembre

2001%% Les témoignages divergent quant a la questicadeir si la décision du 6 ao(t 2001

1889 pjace P86, article 11.

18%0\M056, CR, p. 2094.

1891 M051, CR, p. 4191. Voir aussi Zoran Jovanovski, BRI891.

1892\/oir Zoran Trajkovski, CR, p. 5518 ; piéce 1D44.

1893 pjace 1D107, Article 7.1 ; piéce 1D65 ; Risto Gaké, CR, p. 3666.

1894 7oran Jovanovski, CR, p. 4896 et 4900 ; Risto Gie CR, p. 3684 et 3685 ; piéce 1D57. La piécs &t
une décision du 26 juin 2001 « portant créatiomd’'unité spéciale Posebna de police relevant distéie de
l'intérieur ». On peut lire, au paragraphe 15 gatecdécision annule celle de 1993 portant créadmfiunité
Posebng(piéce 1D57). Cependant, aucun témoin n’a laissénere que l'unité Posebna n’existait pas avant
aodt 2001, mais que la décision visait en faitrdareer ses effectifs, Risto Galevski, CR, p. 36834 et 3686 ;
Vesna Dorevska, CR, p. 9402 a 9404.

1895 70ran Jovanovski, CR, p. 4896 ; Risto Galevski, BR3683 et 3684. Voir aussi piece 1D57, par. 3.

18% 70ran Jovanovski, CR, p. 4896 ; piéce 1D57, par. 1

1897 pjace P74, par. 8. Par une décision du méme ljguine Boskoski a ordonné que le bataillon d’intertien
rapide et I'unité chargée des missions spécialiessmttachés a une unité temporaire conjointeittie contre le
terrorisme composée de membres du Ministéere défieur et de I'armée, piece P275.

1898 piace P74, par. 1.

189 piece 1D61.
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ne faisait qu'entériner I'existence des « Liod¥%o0u si cette unité n’est vraiment devenue

opérationnelle qu'aprés les événements de Ljubdten

iii) La police de réserve du Ministére de l'intérieur

492. En temps normal, toutes les opérations decepadditaient exécutées par la police
régulieré®®? Les forces de réserve étaient appéf8eés
en temps de guerre ou en situation de crise, &sdrer la sécurité de la République de

Macédoine ou de maintenir la paix et I'ordre publarsqu’ils [étaient] gravement
menaceés.

493. Toutes les personnes majeures qui avaientteéfdeur service militaire recevaient
leur affectation au sein des forces de réservesKlbuvaient ainsi étre affectées a I'armée de
I'ex-République yougoslave de Macédoine, & la pobu a la défense civif@* Tous les
réservistes de I'armée et de la police étaientiitsssur une liste tenue par le Ministére de la
défensé®®® mais les réservistes affectés au Ministére aélieur étaient €galement inscrits
sur une liste établie par le département chargépdé&saratifs de la défense au sein dudit
Ministére, lequel conservait leur dossier et s'gaitide leur formatioi°® Ce département
pouvait demander la radiation d’un membre des o police de rése’8’, auquel cas ce
dernier conservait son statut de réserviste audseMinistére de la défense et restait soumis a
son control&®®

494. Conformément aux lois et réglements applicables policiers de réserve étaient
engagés et convoqués en fonction des besoins distdtim de I'intérieu’®® agissaient sous

son autorit&’* et portaient 'uniforme de la polit&™. Ils avaient le statut de « fonctionnaire

1990 Nasim Bushi, CR, p. 5896 ; Viktor Bezruchenko, @R6713 ; Henry Bolton, piéce P236.1, par. 32.

1901 vjiktor Bezruchenko, CR, p. 6712 ; piéce P82 ; @i#D359. La Chambre retient, en s'appuyant sur la
piece 1D153, que ce n'est qu'en novembre 2001 geenbuveaux effectifs ont été officiellement affsct
I'unité des « Lions ».

190201083, CR, p. 1415 a 1417.

1903 pjace P86, article 45 2). Voir aussi piéces 1D¥5fcles 1 et 2 ; 1D356, article 2 ; Risto Galéy<kR,

p. 3714 et 3715 ; Vesna Dorevska, CR, p. 9456 ghig Stojanovski, CR, p. 6822 & 6825.

1904 Risto Galevski, CR, p. 3714 et 3715. Voir aussi8BlOCR, p. 1415 a 1417 ; M053, CR, p. 1959 et 1960
Vesna Dorevska, CR, p. 9457 et 9458 ; Blagoja Maskip CR, p. 10670 ; piece 1D98, article 81.

199%y/esna Dorevska, CR, p. 9492 ; Blagoja MarkovsR, §. 10670 et 10672 ; piéce 1D351.

1998 piace 1D107, article 6.8.

1997 Blagoja Markovski, CR, p.10673. Voir aussi VesBarevska, CR, p. 9489 a 9491, 9641 et 9642 ;
piéces 1D350 et 1D351.

19%8\/esna Dorevska, CR, p. 9642 et 9644.

1999 piace P86, article 45 2).

1919 pjace 1D154, article 2 2). Voir aussi SlagjanaeVasCR, p. 9719 et 9720.

1911 pigce P86, article 45 3).
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agréé » lorsqu'ils exécutaient les missions ettéehes assignées par le Ministéfe Ils
étaient mobilisés par le Ministre de l'intérieuyrsordre du Président et du Conseil de

sécurité®

495. Plusieurs témoins ont laissé entendre qu'duféisait pas d’étre inscrit sur les registres
du Ministére de l'intérieur pour obtenir le statlg réserviste, mais qu'il fallait en outre étre
titulaire d’une carte d'identité** répondre & une convocation ou se porter volangir cas
d’appel général, suivre une courte formatidn avoir un casier judiciaire vierjé® recevoir
une arme et un uniformi&’ et percevoir une solf&® Ces conditions ne figuraient pas dans
les reglements. Il s’agissait probablement, a delbmeux égards, de pratiques administratives.
Quoi gu'il en soit, tous les policiers de réserve spnt entrés dans le village de Ljuboten, le
12 ao(t 2001, comme ceux qui étaient de servicepasies de police au moment des faits,
avaient recu armes, uniformes et équipements aatepale police. Des témoins ont laissé
entendre que certains d’entre eux avaient un cpgl@iaire, ce qu'aucun élément de preuve
n'a permis de confirmer. Il n’a pas non plus étégildle de déterminer si les condamnations
présumeées avaient été « effacées » en vertu dgifddtion de I'ex-République yougoslave de
Macédoine ou si elles relevaient d'une catégoriscaptible de leur interdire I'accés a la
police de réserve. A I'époque des faits, ces homfaEsient bien partie de la police de
réserve. On sait par exemple que le poste de pdéi€air a vérifié les casiers judiciaires des

volontaires avant de leur distribuer des armesl@est 11 ao@t*®

496. Le Ministre de l'intérieur pouvait choisir Hiité d’'affectation des policiers de réserve
mobilisés$®?. Un réserviste affecté & un poste de police dpaséait sous la responsabilité du

commandant de ce poste, lequel était égalementg&hde lui attribuer ses taches et

1912 pjace P86, article 46 2). Voir aussi Slagjana Tas€R, p. 9724.

1913 Risto Galevski, CR, p. 3716. Voir aussi Vesna Dska, CR, p. 9489 ; M053, CR, p. 1959 et 1960 gjatm
Taseva, CR, p. 9718 et 9719 ; M083, CR, p. 141084/ CR, p. 1453 ; piéces P86, article 46 1) ; PERN
N005-0625 (ordre de mobilisation publié le 4 ma808 D).

1914 Risto Galevski, CR, p. 3717 et 3718. Voir aussBBIOCR, p. 1964 ; Zoran Jovanovski, CR, p. 4914948.
1915 7oran Jovanovski, CR, p. 4917 et 4918. Voir au€i53, CR, p.1983: Miodrag Stojanovski, CR,
p. 6822 a 6825.

1916M084, CR, p. 1455 et 1456 ; M083, CR, p. 141844191

1917 Risto Galevski, CR, p. 3717 et 3718 ; Petre Stojaki, CR, p. 9115 et 9116. Voir aussi M053, CR1$64,
1968 et 1969 ; Zoran Jovanovski, CR, p. 4917 e849%esna Dorevska, CR, p. 9614,

1918 piace 1D310, par. 46. Voirependant, le témoignage de Zoran Jovanovski sedprel un réserviste pouvait
étre engagé pour moins d’'un mois sans compensatidfinistere, CR, p. 4918.

1919M084, CR, p. 1461 et 1462 ; piéce P231.

1920 pigce P74.
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responsabilités?’, En 2001, quelque 300 a 350 policiers de résemvéte affectés a 'OVR
deCairt®?

iv) Kometa

497. Kometa était une agence de sécurité privéappartenait & Zoran Jovanovski, alias
Bucuk'®?® Elle ne faisait pas partie de la police ou deniée macédonienne. Cette agence
était tenue contractuellement de fournir au Minmistde I'intérieur des services de sécurité
pour lesquels elle avait recu cing licerl@®s Les 25 et 26 juillet 2001, des fusils
automatiques, des munitions et des uniformes geliae ont été distribués aux employés de
Kometa qui s'étaient rendus au PSGE® Des éléments de preuve ont également permis
d’établir que des personnes envoyées par Kometatéréquipées a 'OVR déair les 10 et

11 aodt 2001. Selon la Chambre, ces éléments déenbrmjue les hommes envoyés par
'agence Kometa étaient inscrits comme réservisteda liste du Ministére de l'intérieur, qui
les avait intégrés dans les rangs de la policetidatorsqu’ils s’étaient présentés, en tant que

volontaires ou a la suite d’une convocation noneat?®

b) Pouvoirsde jureetde factode Ljube BoSkoski

498. Ljube BoSkoski a été Ministre de l'intérieue d'ex-République yougoslave de
Macédoine de mai 2001 a novembre 2882

499. |l est allégué dans I'Acte d’accusation quesa qualité de Ministre de l'intérieur au
moment des faits, Ljube Boskoski dirigeait et comdat de jure et de factoles forces de
police d’active et de réserve, y compris les un@péciales de police, de I'ex-République

yougoslave de Macédoit?é®

1921M053, CR, p. 1968, 1969 et 1990. Voir aussi MOBR, p. 1460 ; M083, CR, p. 1445 ; Vesna Dorevsl&, C
p. 9489.

1922\053, CR, p. 1972.

1923\M056, CR, p. 2146 et 2147.

1924 pigce P534.

1925 Miodrag Stojanovski, CR, p. 6791 et 6792 ; piedaa

19261 es membres de la police de réserve avaient ppfelés par le prédécesseur de Ljube BoSkoski, MOB4,
p. 1453 ; piece P393, ERN N005-0625, et de nouveahilisés par Ljube Boskoski, piece 1D91. Voir auss
Zoran Jovanovski, CR, p.4920; Risto Galevski, CPR,3719 et3720; Blagoja Markovski, CR,
p. 10663 et 10664 ; Petre Stojanovski, CR, p. $19720.

1927 pigce P43, fait n° 3.

1928 Deuxiéme Acte d’accusation modifié, par. 11 et 12.
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500. Les trés nombreux éléments de preuve docuirestat testimoniaux qui ont été
produits ont, de par leur teneur, amené la Chamlm@nsacrer beaucoup de temps a I'examen
du réle et des pouvoirde jure et de factode Ljube BoSkoski en tant que Ministre de
I'intérieur pendant la période couverte par I'Aatéaccusation. La plupart d’entre eux
portaient sur la structure du Ministére de I'inééiri et sur son fonctionnement. La Chambre
estime qu’il 'y a pas lieu de s’étendre sur cesménts et arguments connexes, car elle

considére que trés peu se sont avérés pertinents.

501. Comme nous l'avons vu précédemment, Ljube &iSkne peut étre déclaré coupable
des infractions retenues dans I'Acte d’accusatioa gur la base de l'article 7 3) du Statut,
c’est-a-dire en vertu du principe de la «respotigabdu supérieur hiérarchique ». C'est

pourquoi autant d’attention a été portée sur stengbsur ses pouvoirs en tant que ministre.

502. La Défense de Ljube Boskoski fait essentietienvaloir qu'il n’était pas le supérieur
hiérarchique, nde jureni de factg au sens de l'article 7 3) du Statut, des pokcigui sont
entrés dans Ljuboten le 12 aolt 2001 au matiriétait pas non plus le supérieur hiérarchique
de Johan T&uolovski, pas plus que celui des policiers en famctux postes de contrble, aux
postes de police, au tribunal ou & I'h6pital memiiés dans I'Acte d’accusatii®. De plus,
elle soutient que Ljube BoSkoski n’avait pas, amssele l'article 7 3), le pouvoir de

sanctionner I'une quelconque de ces persdnities

503. Les éléments de preuve et arguments préseatéa Défense a I'appui de cette thése
peuvent étre ainsi résumés. Selon la Constitutidesdois de I'ex-République yougoslave de
Macédoine, le Ministre de [lintérieur était avantut une figure politique dont les

responsabilités et les fonctions étaient axéescipaement sur ses activités au sein du
Gouvernement, mais sans réels pouvoirs ou fonctiarsein du Ministére de I'intérieur, sauf

dans les cas bien précis ot une loi lui en cortfésgiressémeht’. Cette thése, pour le moins

surprenante, a été avancée trés sérieusement etbaaeicoup d’habileté. La Défense a
particulierement insisté sur I'organisation du Mtgre de l'intérieur, soulignant que chacune
de ses divisions ou structures était dotée de gsopre systeme de direction et de
subordination et de sa propre structure hiérarehigti de contrdle, ainsi que sur les

nombreuses dispositions |égales qui conféraientpgesoirs ou des fonctions spécifiques a

1929 Mémoire en cloture de Boskoski, par. 82, 108, 8&17 et 433 & 455. Plaidoirie, CR, p. 11063 & 5106
11070, 11071, 11075 et 11076.

1930 Mémoire en cléture de Boskoski, par. 73, 74 et 436

1931 |bidem par. 9, 13, 16 & 18, 44 4 53, 83 4 94 et 124déttee, CR, p. 11076 et 11081.
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des fonctionnaires, divisions ou structures désignésein du Ministére de I'intéri¢dt. Elle

a affirmé que, méme au plus haut niveau du Mirestlr I'intérieur, nul n'avait le pouvoir de
donner des ordres et des instructions a toutedilesons et structures confondues, mais que
ceux-ci devaient étre transmis par la voie hiérigieh au sein de chacune d'éff€ Elle a
également attiré I'attention de la Chambre surdespositions Iégislatives qui conféraient

expressément une fonction ou un pouvoir spécifaquilinistre.

504. La Défense s’est appuyée sur ces aspects steutdure Iégislative et administrative
pour développer sa thése selon laquelle le Minesteat, de fait, été dessaisi de 'ensemble de
ses attributions au profit de divers hauts fonctares de son ministéfé® Selon elle, le
Ministre n'avait la capacité d'agir que dans leglques cas ou un pouvoir ou une fonction lui

avait été expressément conféré.

505. Dans le droit fil de cette these, la Défenssgalement soutenu que la fonction du
Ministre consistait, pour I'essentiel, a consulies rapports que les responsables de chaque
division ou structure lui transmettaient, ce quidermettait de se tenir au courant des affaires
importantes et d’avoir une vue d’ensemble des iéesivde ces nombreuses entités. |l pouvait
ainsi, le cas échéant, conseiller ses subordoruiémvgient la charge d’'un dossier particulier
et informer a son tour le Gouvernement, le Présidarie Parlement, selon les cas, et porter a

leur attention les questions qui pouvaient requéré décision de leur patt-

506. La Défense a particulierement insisté surdisgosition législative qui prévoit que les
ministresgérentle travail de leur ministére respectif, ce quindigrait, d’aprés elle, que le
Ministre était relégué a un role purement admiatgtrsans véritable pouvoir pour définir,

controler ou diriger le travail de son ministéré

507. La Chambre ne saurait souscrire au raisonreseela Défense a cet égard ni accepter
les éléments de preuve censés ['étayer. Ceux-ciodi&Eent une incompréhension
fondamentale de l'intention et de I'effet de laitation macédonienne en question. En effet,
dans la pratique, une telle thése nuirait consilémnaent a [l'efficacité et au bon
fonctionnement de la démocratie parlementaire dgjitrl’ex-République yougoslave de

Macédoine. La Chambre n’attirera ici I'attentiorecgur quelques-unes de ces dispositions.

1932 Mémoire en cloture de Boskoski, par. 6 & 17, 47e19100.
1933 |hidem par. 12, 99, 103, 108 et 123.

193%1bid., par. 20 et 21.

1935 |hid., par. 16 et 56.

1936 | pid.
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508. La loi sur le Gouvernement de I'ex-Républigoeigoslave de Macédoine dispose en
son article 11 1) :
Le chef du Gouvernement gere le travail de son gmement ; il ou elle est responsable

de son fonctionnement ainsi que de la mise en oala/rka coopération avec les autres
organes, les entreprises publiques et les institsf®”.

Le terme « gérer » est utilisé ici en référencelaf « du Gouvernement ». Ceci montre bien
gue la Défense n’est ni réaliste ni juridiquememtdée lorsqu’elle réduit ce terme a la notion,
bien étroite, d'une simple administration intringément dénuée de pouvoirs.
Paradoxalement, cette interprétation contreditefgaht quelque peu la position qui semble
avoir été retenue par la Défense selon laguelRrdsident disposait de pouvoirs étendus pour
diriger les ministres et les ministéeres en sa tpalultime dépositaire de l'autorité du

Gouvernement de I'ex-République yougoslave de Maioet?*2

509. Cette méme loi dispose également en sonefif:l

Un ministre gére en toute indépendance le minishgielui a été confié ; supervise et
veille & I'application des lois et autres réglensétit

Il est évident que, dans cette loi, le terme «igére’applique tant au Président qu’aux
ministres. Le contrdle absolu exercé sur le Gowment ou sur I'un de ses ministéres est au
cceur méme de chacune de ces dispositions. Dansiecltag, ce verbe est employé pour
décrire le rble du Président ou du ministre, cha&tamt responsable respectivement devant le
Parlement et la population du bon fonctionnemen&duvernement dans son ensemble (pour
le Président) ou de son ministere (pour un minis€e contexte montre trés bien que le terme
« gérer » ne peut pas désigner un simple contditg@rastratif, sans réel pouvoir pour définir
et diriger les fonctions gérées. Ceci transparatioee plus clairement dans la suite de
I'article 13 ou il est dit : « un ministre géea toute indépendandgson] ministére » et xeille

a l'application des lois et autres reglements ».cté&nt mis sur « en toute indépendance »
contredit 'argument selon lequel le ministre n’qatun simple relais de communication entre
les fonctionnaires de son ministere, lesquels dégpt la majeure partie des pouvoirs et des
fonctions (et non le ministre). Cette incohérenstedéautant plus flagrante que le ministre est
expressément désigné comme étant le garant dditafipn des lois et autres reglements. Or,

selon la Défense, cette responsabilité revientctiireent aux divers fonctionnaires du

1937 pigce P551, article 11 1).
1938 pjajdoirie, CR, p. 11093 et 11094.
1939 pjace P551, article 13.
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ministére (et indépendamment du ministre) en vees pouvoirs et des fonctions qui leur ont

été attribués ou en raison des postes qu'ils octupe

510. Le véritable objectif du cadre législatif aifisé pour le Gouvernement transparait
encore plus nettement dans la loi sur l'organisat® le fonctionnement des instances

gouvernementales, qui prévoit ce qui suit :

Article 47 1) :

Le travail du ministére est géré par un minisfte

Article 49 1) :

Le ministre représente le ministére. Il organisérdwail et les taches, et s'assure qu'ils
sont exécutés avec efficacité et dans la légalltgrésente les réglementations et autres
actes qui relevent de sa compétence, et il pranésdes mesures qui relévent de celle de
son ministére, conformément a la législation; #cide des droits, devoirs et
responsabilités des fonctionnaires et autres peesopmployées par le ministére qui ne
bénéficient pas de ce statut, sauf dispositionraetde la 101"

Il ressort clairement de ces deux dispositions egaa qu'un ministre est également tenu,
dans le cadre de son mandat, d’assurer I'exécefitcace du travail de son ministére, et ce,
dans le respect de la loi. Il a l'obligation de llgi & ce que son ministére fonctionne
efficacement et dans la |égalité. Cela exige done tg Ministre, conformément a ses
obligations statutaires, soit en mesure d’ordoratede définir le travail qui doit étre réalisé
dans son ministére, de diriger les fonctionnaiteer@és d’exécuter les tdches de ce ministere
(ce qui inclut les pouvoirs et les fonctions coéfra certains fonctionnaires par voie

|égislative) et de faire respecter ses consignes.

511 L’interprétation qui vient d’étre donnée codeiégalement avec le sens premier, usuel

et littéral du verbe « gérer », c’est-a-dire coletr@t diriger les affaires.

512. Pour revenir a un argument présenté par larid3éfde Boskoski, I'attribution expresse,
par voies légales, d'un pouvoir ou d'une fonctionua fonctionnaire du Ministére de
I'intérieur s’effectue et doit étre interprétée dda contexte des dispositions Iégislatives que
nous venons d’examiner. Une telle attribution egpeene prive pas le Ministre de l'intérieur
de la capacité d’exiger qu’'un pouvoir ou une fometsoit exécuté avec efficacité et dans le

respect de la loi.

1940 piace P92, article 47 1). Voir aussi piéce 1D Hbficle 2.
1941 pigce P92, article 49 1).
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513. Pour toutes ces raisons, la Chambre est cmmuaique Ljube BoSkoski, en sa qualité
de ministre, avait le pouvodfe jurede contrdler et de diriger les policiers, ainsi tet autre
fonctionnaire du Ministére de l'intérieur, y comples membres de la police de réserve et des
unités spéciales de police, qui ont participé pdration menée a Ljuboten le 12 aolt 2001 et
aux événements survenus par la suite aux postesrdedle et aux postes de police. Il lui
incombait également, en vertu de ce poudeirjure de veiller a ce que les policiers chargés
d’enquéter sur ce qui s’était produit, y comprigxcqui étaient tenus de suivre les instructions

~

des organes judiciaires et d’apporter leur concoams ministére public, a savoir les

1942 s'acquittent de leurs

fonctionnaires de la police judiciaire du Ministéde I'intérieu
fonctions de maniére efficace et dans le cadrediei.l Ce pouvoir de contrble et de direction
s’appliquait tout particulierement a Johan cléovski, alors employé du Ministere de

I'intérieur et dont les attributions, en temps naltoncernaient la sécurité de I'épouse du

Président*®

BN

514. Ljube Boskoski était & la téte d’'un ministesucturé, discipliné et fortement
réglementé au sein d’un gouvernement qui fonctirefficacement et qui pouvait s’appuyer
sur toutes les structures habituelles de I'Etaimppris sur son systéme judiciaire, sa police et
ses militaires. Il ne fait aucun doute qu’il étiit mesure d’exercer effectivement ses pouvoirs
ministériels, autant qu'il le jugeait nécessHité Les éléments de preuve montrent d’ailleurs

combien il était actif sur ce platt®

515. La Chambre constate, aux fins de l'articlg @ Statut, que Ljube BoSkoski était le
supérieur hiérarchique du personnel du Ministérd'id&rieur mentionné plus halt® Ii

détenait I'autorité requise et pouvait effectivetriéxercer.

516. La Chambre constate en outre que les élérdenisesuve montrent bien, concernant le
point qui vient d’étre examiné, que si Ljube Bo34os'avait pas été investi du pouvoir

de jurerequis, il aurait alors pu ou pouvaite facto,exercer un pouvoir équivalent. Elle est
convaincue, au vu de ces éléments, qu’il possédait forte personnalité et beaucoup

d’énergie, et gu'il était tout a fait capable dlugncer et de guider le personnel du Ministére,

Piéce P86, article 12 ; Zoran Jovanovski, CR, p85& 5114 ; Petre Stojanovski, CR, p. 9099.

1943 \/oir supra par. 477.

194% voir, par exemplepiéce P92, articles 49 et 55 ; Vesna Dorevska, [CR407, 9435, 9436 et 9555 ; Petre
Stojanovski, CR, p. 9246 a 9248.

1945 v/oir, par exemple, piéces P64 ; P65 ; P71 ; PR24; P77 ; P80 ; P82 ; P85 ; P271 ; P278 ; P49 ;
P470 ; P471; 1D61; 1D62 ; 1D65 ; 1D66 ; 1D35®349 ; Vesna Dorevska, CR, p. 9548 ; Slagjana Tasev
CR, p. 9720.

1946 \/oir supra,par. 513.
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d’obtenir son adhésion a ses propositions, etatesater sa loyauté et sa coopération a tous les
échelon¥*’,

517. La Chambre constate cependant que Ljube BkiSkars sa capacité de Ministre de
I'intérieur, n'exercait aucune autorité ni aucurendtion vis-a-vis de l'armée et de ses
membres. Ceux-ci relevaient du Ministre de la déé&ef® En outre, Ljube Boskoski
n'exercait aucune autorité ni fonction ministégeNis-a-vis de l'appareil judiciaire, du
procureur ou de la police judiciaire chargée d'emsila sécurité dans les tribunaux. Il n’en
détenait pas non plus vis-a-vis du personnel dpgawx et des prisons, y compris les agents
de sécurité et les gardiens. Ceux-ci étaient plaoés la responsabilité du Ministre de la
justice*.

518. Beaucoup de temps a également été consaxiguadtion de savoir si Ljube BoSkoski
avait le pouvoir de sanction requis, au sens deidla 7 3) du Statut, au vu de nombreux
éléments de preuve. La Défense a fait valoir quialvait pas le pouvoir de sanctionner les
crimes commis par la polit&® Selon les lois applicables en ex-République yelaye de
Macédoine, il appartenait aux organes judiciairesqLéter sur ces infractions et d’en punir
les auteurs, avec le soutien du ministére ptificLa Défense a affirmé, s'agissant des
procédures disciplinaires en vigueur au Ministeee léhtérieur, que le Ministre n’était
aucunement habilité a engager de telles procédiir@ssanctionner les manquements a la
discipline, ces responsabilités et ces pouvoirstétaercés par d’autrés® Elle a ajouté,
concernant la police de réserve, qu’il n'existaic@ane procédure ni aucun pouvoir pour
sanctionner de tels manquements. Elle a soutersylestance, que les membres des forces de
réserve n'étaient pas des employés, et que le eégiisciplinaire ne concernait que les

employé$®>

519. Concernant le comportement criminel de lacpolide méme que les lois et la
jurisprudence qui ont été examinées plus haut tapsésent jugement, il ressort clairement

que, dans le contexte de I'article 7 3) du Statat,supérieur hiérarchique (par exemple, un

1947 pidces P277; P278; P401; Zoran Trajkovski, CR, 5505 et5506; Blagoja Jakovoski,
CR, p. 3917 et 3918 ; Zoran Jovanovski, CR, p. 4854

1948 piace P92, article 15.

1949 piace P92, article 17 ; piéce P90, article 103uiants ; Vilma Ruskovska, CR, p. 1557 ; Ristoesski,
CR, p. 3785 et 3786.

1950 Mémoire en cléture de Boskoski, par. 31, 32, 7896t a 194.

1991 |hidem par. 22 & 25, 28, 34, 35 et 131 & 147. Plaidd@fR, p. 11081 et 11099.

1952 Mémoire en cléture de Boskoski, par. 231 & 23746ta 242.

1953 |hidem par. 3, 209 & 212 et 250 & 253.
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dirigeant politique) qui n'a pas autorité pour s#mrmner lui-méme ses subordonnés doit
néanmoins en référer aux autorités compétentegpauiront alors ouvrir une enquéte ou
engager les poursuites qui s'impos&tit Le supérieur hiérarchique a I'obligation de pmend
les mesures nécessaires pour s'assurer que lessades crimes seront pulifs. Ces points

seront examinés plus en détail par la suite.

520. Concernant les procédures disciplinaires eglplies au sein du Ministére de
I'intérieur, la Chambre fait observer que, pourrdagisons précédemment exposées, il n’est pas
nécessaire que le Ministre soit personnellemergsiinvdu pouvoir de punir ou de sanctionner.
Lorsqu'’il existe des organes ou des procédurespliisaires établis, la responsabilité du
Ministre, en tant que supérieur hiérarchique, ésh déférer aux autorités compétentes,
comme nous venons de le voir. A cet égard, et amament aux arguments de la Déféfrse
la Chambre constate que le Ministre avait non seeifet le pouvoir de prendre des décisions
sur proposition de la commission disciplinaire agplication de I'accord collecti®’, mais il
pouvait également saisir cette commisSigh De surcroit, la Chambre ne saurait accepter les
éléments de preuve et les arguments présentés @fénse selon lesquels les policiers de
réserve n'étaient pas soumis aux procédures disais en vigueur. En effet, la Défense
propose la une vision bien étroite du cadre jutdig’appliquant aux forces de réserve, qui
prévoit que les réservistes appelés a rejoindréokeses de police sont considérés comme des
policiers d’active tout en étant rémunérés suralsebdu régime spécial des réservistes, et de la
véritable portée des dispositions comme l'artide2) de la loi régissant les affaires internes,
qui dispose ce qui suit :

Lorsqu’ils exécutent leurs taches et leurs fonatjdas membres des forces de réserve se

voient attribuer les mémes responsabilités et aattions que les fonctionnaires agréés,
comme prévu & l'article 24 de la présentéfdi

L'article 24 est ainsi libellé :

Les employés du Ministere qui ont des responsébildt des autorisations spécifiques
prévues par la loi sont des fonctionnaires agréeés.

195%v/oir supra par. 418.

1955 v/oir supra,par. 417.

1956 Mémoire en cloture de Boskoski, par. 231 & 237.

1957 pjgce P382, articles 148 et 149.

1958 Crest sur autorisation du Ministre que le pouwdgr déclencher de telles procédures avait été wdt@bses
subordonnés, piéce P382, articles 143 5) et 14Bd)conséquent, le Ministre avait bien conserygolevoir de
faire des propositions devant la commission digtdile.

1959 pigce P86, article 46 2).
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Aux termes de cet article, tous les policiers atrag) du Ministere sont des fonctionnaires
agréé¥®°

521. La Chambre estime cependant qu’elle n'a ngbimede trancher la question des
procédures disciplinaires en vigueur au sein dustne de l'intérieur ou celle de savoir si les
policiers de réserve sont passibles de sanctiomsrmpangquement a la discipline. En I'espece,
les actes reprochés dans I'Acte d’accusation ssmhéurtre de résidents de Ljuboten, les
sévices infligés aux habitants ainsi que la destmcd’habitations et de biens leur

appartenant. Il s’agit, dans chaque cas, d’'un cotep®nt criminel sanctionné comme tel par
les lois de I'ex-République yougoslave de MacédoMeuloir traiter un comportement

criminel de cette nature comme s’il s’agissait daimple manquement au code de discipline
interne serait une mesure totalement inadéquate genctionner les policiers susceptibles

d’avoir commis les infractions reprochées.

522. De l'avis de la Chambre, la question soulgyéeles circonstances de I'espéce est
celle de savoir si Ljube BoSkoski a pris les mesunécessaires pour s'assurer que le
comportement criminel reproché aux policiers sodrt¢p a l'attention des autorités

compétentes et qu'il fasse ainsi I'objet d’'une d¥tgquet éventuellement de poursuites et de
sanctions pénales appropriées. Partant, il n'y & Il de s’attarder davantage sur les

guestions de procédures disciplinaires internes.

c) Connaissance et actions de Ljube BoSkoski

523. Les circonstances telles gu’elles ressortegttémoignages ont été exposées en détalil
plus haut dans le présent jugement. Il n'a pag&tBli que Ljube Boskoski avait été témoin
d’actes criminels de la part de la police lorsga’dst rendu a Ljuboten le 12 aolt 2001. Les
éléments de preuve montrent qu'il a passé plusedhgure dans la maison de Braca. Pendant
ce laps de temps, il a entendu des tirs et a puque des maisons étaient en'f&l La
Chambre constate qu’il a également apercu, un dastant, un groupe de 10 personnes
gardées par des policiers a I'extérieur de la nmagkoBraca. Ces personnes étaient allongées a
plat ventre sur le sol, la téte couverte. On Ilditagu’il s’agissait de terroristes qui avaient été
capturés. S'il est établi que ces personnes avaténsauvagement maltraitées plus tot par la

police et, pour certaines, alors méme gu’elleseataallongées a I'extérieur de la cour de la

1980 piace P86, article 24 2).
1961 v/oir supra,par. 426.
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maison de Braca, les éléments de preuve ne pennptie de conclure que Ljube Boskoski a
été témoin de ces mauvais traitements, ou quibiawdl déduire de I'apparence de ces

10 personnes qu’elles avaient été maltrattées

524. La fumée qui s’élevait du village montraitrbigue des maisons étaient en feu, mais le
seul fait de I'avoir vu et d’avoir été informé qu'affrontement armé avait opposé les forces
de sécurité aux « terroristes » n'a pas pu fournijube BoSkoski des raisons de croire ou de

soupconner que la police avait délibérément in@&adidétruit des biens sans motif.

525. Aucun homme n’a été abattu sous les yeux uleelBoSkoski. Les éléments de preuve
ne permettent pas de déduire qu'il a été informeé dps hommes avaient été tués. On lui a dit
gu’'un certain nombre de « terroristes » avait égturés au cours de I'opération menée ce
matin-la. On lui a également montré trois armedest munitions saisies sur les « terroristes »
arrété$? Cela n'a pu que corroborer les informations gaikit recues, & savoir qu’une
opération menée au matin dans le village contretetesristes avait été couronnée de succes
et que plusieurs d’entre eux avaient été arrétés. propos qu'il a tenus au reporter de
télévision a la maison de Braca indiquent que @ewi qu’il avait compris les événements de
la matiné&®®*

526. Aucun élément de preuve ne permet de penserLiube BoSkoski a vu ou été
informé, le 12 aodt, que des policiers avaient raiét des habitants de Ljuboten aux postes de
contréle ou aux postes de police, événements qgorsevraisemblablement déroulés plus tard
dans la journée. De plus, il est établi que LjulmsSkdski n’'était pas a Ljuboten « pendant
toute la durée » de I'opération menée ce jourdatrairement a ce qui a été rapporté par la
suite dans certains médias et autres rappidttees éléments de preuve indiquent que Ljube
BoSkoski est arrivé au plus to6t a Ljuboten alors tjapération de la matinée touchait a sa
fin*%% et qu'il s’est seulement rendu & la maison de &rada périphérie du village, d’otl I'on
pouvait difficilement observer Ljubot&fy’. Rien ne permet de conclure qu'il a assisté a tous

les événements qui se sont déroulés ce jour-la.

1962 \/oir supra,par. 428.

1963 /oir supra,par. 428.

1964 piace P442 ; Elfakar, piece P441, par. 35.

1985 v/oir supra,par. 425.

1988 v/oir supra,par. 70.

1987 voir Blagoja Jakovoski, CR, p. 3937 & 3941 ; &ikar, CR, p. 5181 et 5196.
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527. Les éléments de preuve montrent bien cepenglamt médias et diplomates ont
rapidement recu des comptes rendus divergents \dewe@ents de ce jour, et que, deés le
lendemain, des rumeurs circulaient dans les méatiasitres cercles que des affrontements
avaient eu lieu avec les habitants, que la polest éiré des obus et que plusieurs personnes
avaient été tuées. La Chambre est entierement cmueaque ces allégations trés graves ont
rapidement été portées a l'attention de Ljube BsKkdElle est certaine que c’est pour cela
qgue Ljube Boskoski a réagi le jour-méme, c'esti@-dée 13 ao(t 2001, en établissant une
commission chargée d'enquéter sur les événementersis le 12 ao(t a Ljubotef® Ces
rumeurs ont également incité Henry Bolton, de '&S@& se rendre dans le village le
14 aott®®®. Le méme jour, Ljube Boskoski s’est entretenu &ado Ungaro, ambassadeur de
I'OSCE, car il était préoccupé par la réaction '@SICE face aux rumeurs qui circulaiett.
Apparemment, ces rumeurs ont pris une telle amptpwe, dés le 23 aolt 2001, Peter
Bouckaert, de Human Rights Watch, s’est rendu dansillage afin d’enquétét’~. Son
rapport, qui a été porté a l'attention de Ljube IBski et cité dans plusieurs articles de
journaux, faisait clairement état de meurtres, dealités policieres et de destructions de
biens®2 A ce stade, I'ouverture d’une enquéte officielEmblait en tout point justifiée, eu
égard a la gravité des accusations de crimes go#&tdencontre de la police s’agissant des
événements survenus a Ljuboten le 12 aolt. Comn@hdenbre I'a constaté précédemment
dans le présent jugement, aux fins de l'articlg¢ @B Statut, Ljube Boskoski, en sa qualité de
supérieur hiérarchique des policiers, avait eu amsance de faits qui exigeaient au minimum
I'ouverture d’une enquéte. La commission qui aesdt créée le 13 aolt et qui avait rendu son
rapport le 4 septembre 2001 n’était pas suffispoler satisfaire a cette exigence d’enquéte.
Le mandat de cette commission reposait sur des daibnés, laissant entendre que les forces
de sécurité avaient agi en réponse a une attagoeiste, et sa portée était limit€& Cette
commission n'était pas légalement tenue de mener anquéte approfondie. Le rapport
finalement établi par de hauts fonctionnaires dmiére de l'intérieur se distingue par une
opacité délibérée et des omissions malhonnétesanti trés révélatrices de I'attitude qui

prévalait dans les rangs de la police.

1988 \/0ir supra,par. 434.

1969 pjace 1D24 ; Henry Bolton, piéce P236.1, par.tlti3e

1970 /oir supra,par. 446.

197! peter Bouckaert, CR, p. 2926, 2960 et 3024 & 302fer Bouckaert, piéce P322, par. 29 & 33.
1972 /oir supra,par. 448, 450 et 451.

1973 pigce P73.
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528. D’aucuns pourraient considérer que Ljube Bsikgétait acquitté des obligations qui
lui incombaient au regard de I'article 7 3) en atda commission d’enquéte le 13 ao(t, méme
si tout porte & croire qu'il a surtout cherché, pdes raisons politiqué¥* a apaiser les

critiques formulées a I'’époque dans le pays edtaahger.

529. Les événements ont cependant pris une toudiffiéeente. La question n’est donc pas
de savoir si, en diligentant une enquéte compléamenbu plus poussée, Ljube Boskoski
aurait pu obtenir des renseignements sur le compent de la police qui I'auraient obligé a
signaler 'affaire aux autorités compétentes. Urpat a bien été transmis a ces derniéres de
méme qu’aux instances judiciaires chargées d'eequgitau procureur. Mais rien n’indique
que Ljube Boskoski ait été a l'origine de ce rappdir a cependant été établi par des
fonctionnaires de police de son ministére, tardsdarjournée du 12 ao(t 2001, dans le cadre
de I'exercice normal de leurs fonctidis. Qui plus est, 'Accusé a été informé qu’a laeuit
de ce rapport une équipe d’enquéteurs, dirigédegaige d’instruction, avait été constituée et
qu’elle avait déja tenté de mener une enquételaoe Ljubotel?’® Rien dans les éléments
de preuve ne permet de déduire que Ljube BoSkaski été informé de la teneur précise du
rapport de police transmis au juge d'instructionaet procureur, et il n’y a pas lieu de
considérer gu'il aurait d0 demander a en prendragsance. Or, ce rapport indiquait que
plusieurs corps avaient été trouvés a Ljuboteruetags personnes avaient probablement été
tuées par les forces de sécurité au cours destimpisrae combat’’. Il ne mentionnait pas si
les corps portaient des marques de sévices. #ifdien état d'opérations de combat, mais pas
de destruction de biens. Ce rapport a tout de mémde mérite d'alerter les autorités
compétentes pour ouvrir une enquéte criminell¢oet, en avancant une hypothese quant a la
cause du déces de ces hommes, de laisser la questierte. Un autre rapport a été transmis
aux mémes instances judiciaires compétentes l@ld42001 a la suite du déces a I'hopital
d’'une personne qui avait été détenue par la palicpiboten le 12 aolt 2001, a savoir Atulla
Qaili*®’® Ces deux rapports de police concernant les dowpsés a Ljuboten le 12 ao(it 2001
et le déces d'Atulla Qaili le 13 ao(t 2001, aurtiéd, si les choses avaient suivi leur cours
normal, conduire le juge d’instruction et le praaura mener une enquéte appropriée, comme

le prévoit la loi dans de telles circonstartéEs Si tel avait été le cas, I'enquéte aurait

1974 v/oir piece P402, ERN N0O00-9661.

1975 pjgce 1D6.

1976 pjgces 1D373 ; 1D374. Voir aussi piéce P402, ERBNGG59.
1977 pigce 1D6.

1978 piace P46.16.

1979 pjgce P88, chapitres XV et XVI.
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également did alerter, de maniere officielle, leejudjinstruction et le procureur sur les
allégations, étroitement liées, mettant en causeol@portement criminel de la police a
Ljuboten, puis aux postes de contréle et aux padtepolice, et entrainer I'ouverture d’'une
instruction. Cependant, comme il est précisé plast ldans le présent jugement, aucune

enquéte appropriée n'a été diligertté®

530. La Chambre pense que cet échec est en grantie imputable au fait que le chef de
I'OVR de Cair a dissuadé a plusieurs reprises le juge diinttn et le procureur de se rendre
sur place, en alléguant que Ljuboten connaissajptms des problémes de sécurité et qu'il
était trop dangereux pour toute I'équipe d'alleqegter sur les lied®®". Il convient d’ajouter

a cela le fait qu’aucun policier n'a fait de déeakéwn au sujet des événements survenus ce
matin-la dans le village, qu'il s’agisse des viabnou des blessures infligées a Atulla Qaili.
Les éléments de preuve présentés a la Chambre enbrque le procureur et le juge
d’instruction n’ont jamais été informés de l'iddgétides policiers qui ont pénétré dans le
village le 12 aolt 2001 au matin. lls n'ont touynras été identifiés a ce jour. La police n'a
fait aucune enquéte sur les lieux ou les corpftintetrouvés ni ce jour-la, avant d’'informer
le juge d'instruction et le Procureur général, miés I'avoir fait®®% La police scientifique n'a
jamais fait de constat sur place, étape pourtalispensable pour permettre au procureur et
aux instances judiciaires d’ouvrir une enquéte. sSTmes manquements ont également
fortement compligué la tache du Tribunal. Les camssimplement été laissés sur place. Nul

n'a informé le juge d’instruction ou le procurewand et comment Atulla Qaili avait regu les

1980 /oir supra,par. 431, 433 et 454 & 456.

1981 pjgces 1D6 ; 1D190.

1982 | a loi sur les affaires internes prévoit a I'aeid2 que la police judiciaire est chargée, entaises, « de
rechercher et d’appréhender les auteurs d'infrastipénales » et, renvoyant a son article 1, deévepir les
actes criminels, d'identifier et d’appréhender lasteurs de ces actes, et de les déferrer aux t@stori
compétentes », piece P86. Des témoins ont laisshdne que, malgré ces dispositions, la police mavait
enquéter que sur ordre du juge d’instruction oupthcureur : Zoran Jovanovski, CR, p. 5041 & 50R8tre
Stojanovski, CR, p. 9092, 9094 et 9179. Voir al8bha Ruskovska, CR, p. 1538. Cependant, et poutites
gu'un exemple, l'article 144 3) du code de procédpénale, piece P88, ne permet pas d’étayer cetttin.
En effet, cette disposition repose sur le principee les informations fournies au procureur doivétre
suffisantes pour lui permettre d’évaluer correcteintes suites a donner. Cette disposition permgiraaureur
de demander 'aide du Ministere, le cas échéant'elh reste pas moins que le procureur controldirege la
procédure pénale en vertu des articles 42 et 48 dade. Voiraussi piéce P88, articles 142 1) et 142 2), aux
termes desquels le Ministére de l'intérieur doigsembler tous les rapports qui pourraient étresutu bon
déroulement de la procédure pénale et, a cet gffehdre les mesures et engager les actions né&essdan
outre, l'article 142 6), piece P88, prévoit qudakpartir des informations recueillies, le Ministéde l'intérieur
établit un rapport d’enquéte criminelle dans lequdétaille tous les éléments de preuve qu'il sseanblés. [...]
Si des organes du Ministére de l'intérieur ont cossance de faits ou d’éléments de preuve nouvepi®s la
présentation du rapport, ils sont tenus de lesraBker et de les transmettre au procureur en congié du
rapport initial ». Voiraussi piece P96, article 167. Quoi qu'il en saile enquéte s'imposait sur place a Ljuboten
le 12 aolt 2001 pour préserver l'intégrité desXiet des pieces a conviction, et pour identifier iémoins
éventuels, avant méme que le rapport ne soit trianam juge d’instruction et au procureur, et algue la
présence massive de policiers armés le permattais, rien n’a été fait.
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blessures qui lui avaient codté la vie. Aucun témmiaucun policier sous la garde desquels il
se trouvait n'a été identifié. Aucun témoin desicgy qui lui ont été infligés n’'a été sollicité.
Le juge d'instruction a bien ordonné une autopsiais ni lui ni le procureur n’ont jamais recu
le rapport contenant les résultats, et aucun des de s’en est inquiét®® Ce rapport, trés
complet, détaillait pourtant les nombreuses blessugsultant de coups violents et répétés qui

avaient entrainé la mort de la victitif.

531. A quelques exceptions pf&s il semble qu'aucun résident ne se soit préserigé a
police pour déposer plainte au sujet des mortsyrdasvais traitements ou des destructions de
biens. Qui plus est, aucune déclaration n'a étéeilie aupres des habitants qui avaient été
témoins des faits reprochés en I'espéece, et lagaolia donc fourni au juge d’instruction ou au
procureur aucune déclaration ni aucun nom de témpoiantiel. La raison invoquée par un
témoin pour justifier ces manquements était quendstants refusaient de coopérer avec la
police’®®. Cette réaction n’aurait d'ailleurs rien de surpnet, vu le comportement de certains
policiers établi au cours de ce proceés. Il convilnsouligner, cependant, que la police n’a pas

demandé aux habitants de coopérer ni méme tenbéedio des déclarations.

532. La Chambre fait observer que Henry Bolton@8CE, le 14 aodt, et Peter Bouckaert
de Human Rights Watch, avant et pendant la joudo€é23 ao(t, ont tous deux réussi a obtenir
'aide de résidents lorsqu’ils ont voulu enquéter se qui s'était passé. Le fait qu'ils

représentaient des organismes indépendants a jpeob&ii joué en leur faveur, et si les
informations qu’ils ont recueillies n'ont pas touje été vérifiées et n’étaient pas toutes
crédibles, leur expérience a néanmoins servi a déeroque les problemes de sécurité
n'étaient pas si graves et qu’'une enquéte aurgtneutentée.

533. Bien entendu, les autorités judiciaires chesgde l'instruction et le procureur étaient
en droit d’exiger de la police qu’elle suive la pédure habituelle en matiére d’enquéte. Les
divers rapports de police faisant état de problédeesécurité persistants expliquent en partie
pourquoi cela n'a pas été fait ; les éléments @éenmr montrent également que cette attitude
reflétait sans doute le consensus d’alors, a sapdil aurait été inopportun d’insister pour
mener une enquéte en bonne et due forme vu lescegegai pesaient sur la sécurité du pays a

I'époque. Les autorités judiciaires chargées dwestiiiction et le procureur n’étant pas placés

1983 \/0ir supra par. 443.

1984 piace P49, p. 14 et 31.

1985 v/oir piéces P148 ; 1D189 ; 1D190.
1986 petre Stojanovski, CR, p. 9191.
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sous l'autorité ministérielle de Ljube BoSkoski,Gaambre n’a aucune raison de trancher ces
qguestions. Il lui suffit de relever gu’aucune ertgudigne de ce nom n’a été diligentée pour
donner suite aux rapports de police qui avaientratésmis aux autorités judiciaires chargées

de linstruction et au procureur.

534. Comme nous l'avons vu précédemment, les podide I'OVR deCair ont gravement
manqué a leurs obligations concernant ces enquBtesa pas été démontré que Ljube
Boskoski avait donné des ordres dans ce sens, miengil'il avait eu connaissance de ces
manquements. Il est évident que Ljube BoSkoski,irssthr du juge d’instruction et du
procureur, a pu lire dans les rapports qui lui gETvenus qu'aucune enquéte ne pouvait étre
menée & Ljuboten en raison de I'insécurité quigned*®’. Rien ne permet de conclure qu'il
savait que cela était faux, ou qu'il avait eu cassence, pendant la période couverte par

I'’Acte d’accusation, d’un certain dysfonctionnemantsein de la poli¢&®

535. Ljube Boskoski aurait pu prendre des mesuwipplémentaires pour obtenir de plus
amples informations ou pour s'assurer que les ieoticconcernés effectuaient correctement
leur travail afin que le juge d’instruction et leopureur soient plus a méme de déterminer ce
qui s’était réellement passé et s'il convenait dager des poursuites pénales contre certains
d’entre eux. Rien n’indique que Ljube Boskoski &teés motivé pour agir en ce sens, et ce,
méme s'il avait eu connaissance des manquementa @elice. Quand bien méme ces
guestions pourraient étre pertinentes au regatd desponsabilité politique que porte Ljube
BoSkoski pour le comportement de la police pendesmtvénements survenus a Ljuboten et
ailleurs, elles ne le sont pas pour établir saacesabilité pénale au titre de l'article 7 3) du
Statut du fait de la conduite de certains policiers

d) Conclusions

536. Comme nous l'avons vu précédemment, Ljube &i8ka eu connaissance des
allégations graves mettant en cause le comportetieepliciers a Ljuboten le 12 ao(t 2001 et
par la suite, ce qui devait le pousser pour le m@irenvisager que des policiers pouvaient
avoir commis des crimes. Il disposait de suffisamihainformations pour savoir que des
policiers avaient pu commettre des crimes. Puib@tgiit leur supérieur hiérarchique, Ljube

BoSkoski avait I'obligation de saisir les autorigempétentes, dont la tache était d’enquéter

1987 pjgces 1D373 et 1D374.
1988 \/0ir supra,par. 440 & 445.
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sur les crimes allégués, afin de faire toute laidwen sur cette affaire et de punir les
responsables, le cas échéant. Aux fins de l'arficB) du Statut, Ljube BoSkoski se serait
acquitté de l'obligation qui lui était faite, enntague supérieur, de punir ses subordonnés
auteurs de crimes s'il avait transmis aux autordémpétentes un rapport susceptible de
déclencher l'ouverture d’'une enquéte. Des polictrsMinistere de l'intérieur ont transmis
deux rapports de routine au juge d’instructionepeocureur. Ljube BoSkoski a été informé
gue les autorités judiciaires avaient été aviséepie des mesures avaient déja été prises en
vue d’une enquété®. Certes, ces rapports n'étaient ni complets ncesxat ne relataient pas
en détail les comportements incriminés, mais ilffisaient, étant donné la nature des
événements et les fonctions mémes de ces autjritiésaires, pour justifier I'ouverture d’'une
enquéte. En effet, en vertu des lois en vigueus,rapports auraient da inciter les autorités
judiciaires, ainsi que le procureur, a enquéterchiacun des déces. Ces enquétes auraient
officiellement permis au juge d'instruction et awogureur de faire la lumiére sur les
allégations de traitements cruels et de destrusdms motif étroitement liées aux agissements
des membres de la police, et de déterminer si oespites pénales se justifiaient. Or, aucune
enquéte criminelle adéquate n’'a été diligentéelgmrmautorités compétentes. Aucune action
pénale n'a été engagée a I'encontre de membrea g@elice. Plusieurs raisons permettent
d’expliquer cette inaction, les principales étanie ges policiers deCair n'ont pas fait
correctement leur travail et que les autorités aetemtes n’ont manifestement pas fait preuve
de toute la diligence voulue. Ljube BoSkoski n'eeér aucun pouvoir ni aucune autorité sur
ces autorités compétentes, qui ne relevaient paMlidistere de lintérieur. Il n'a pas été
démontré que les policiers avaient manqué a lehligations sur ses ordres, qu’il en avait eu
connaissance a I'époque des faits ni qu’il auraitedprévoir. En conséquence, il n'a pas été
établi que Ljube BoSkoski devait transmettre dggpoats complémentaires aux autorités
compétentes ou prendre d’autres mesures pour stergde I'obligation que lui imposait
l'article 7 3) du Statut. Rien ne permet de corelgu’il n’a pas pris les mesures raisonnables
et nécessaires a cet égard. Si les éléments desdiant état d’'un dysfonctionnement grave de
la police et des autorités macédoniennes compéténtépoque, I’Accusation n'a pas établi

gue Ljube BoSkoski est individuellement pénalenmesponsable de ce qui s’est passé.

1989 v/oir supra par. 447.
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C. Constatations concernant la responsabilité de Johahar ¢ulovsKi

1. Roéle de Johan Tawmlovski

537. En 2001, Johan Talovski était employé au sein du service de séezutit Ministere
de lintérieur. Il était chargé, en temps normak gdrotéger I'épouse du Président de
I'ex-République yougoslave de Macédoine de I'époqBeris Trajkovski®® Zlatko
Keskovski dirigeait alors le service de sécuritéRil@sident et était le supérieur hiérarchique
de Johan T&ulovski*®®, Le Président avait personnellement choisi Johailovski parce
qu'il était important pour lui d’avoir & ce posteeupersonne qu'il connaissait btefi Zlatko
Keskovski a affirmé que le Président avait toutafiemce en Johan Tarlovski. L’Accusée

était d'ailleurs souvent présent a la résidencsigeatielld**®

538. Comme nous l'avons vu, des armes et des umf®iont notamment été distribués, les
25 et 26 juillet 2001, aux employés de I'agenceséeurité Kometa qui s’étaient rendus au
poste de police de PSOE®’. Johan Tatulovski a été apercu dans la cour du poste degpolic
lorsque les employés de Kometa sont arfiV8sMiodrag Stojanovski a déclaré devant une
commission chargée d’enquéter sur les événementgutteten que ce groupe de Kometa
était dirigé par Johan Tarlovski. Il s’est cependant rétracté par la suitesdu’il a déclaré,
devant la Chambre, qu’il ne pouvait pas dire sgcripe était effectivement dirigé par Johan
Tarculovski, car il se trouvait en fait dans son burtaaque les employés de Kometa étaient
arrivés®® || a tenté de justifier son revirement en expdiqu que la présence de Johan
Tarculovski au PSOLO a ce moment-la n’aurait pas étahituelle, puisque I’Accusé exercait
ses fonctions dans la résidence du Président, tgiisituée pres du PSOLO, ou il se rendait
assez souveht’. Un témoin de la Défense, Zlatko Keskovski, adetdiétayer cette thése en
affirmant que le poste de police de PSOLO étairgdhale surveiller I'entrée du complexe
résidentiel du Président et du Premier Ministrejietin agent de la sécurité se rendait tous les
jours au PSOLO dans le cadre de ses fonctionsalegion de la résidence présidentigfig

Cependant, aprés cet événement survenu au PSOj@len2001, comme il a été expliqué

1990 7]atko Keskovski, CR, p. 9969 et 9970 ; piéce 1031

1991 7]atko Keskovski, CR, p. 9948 et 9968 & 9970 ¢c@i#D317.
1992 7]atko Keskovski, CR, p. 9977 & 9980.

1993 7]atko Keskovski, CR, p. 9980.

1994 \/0ir supra par. 497.

1995 Miodrag Stojanovski, CR, p. 6784, 6803, 6804 &%8

199 Miodrag Stojanovski, CR, p. 6840 et 6841.

1997 Miodrag Stojanovski, CR, p. 6833.

1998 7]atko Keskovski, CR, p. 10037 et 10038.
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BN

ailleurs dans le présent jugement, Joharcdlavski a été apercu a plusieurs reprises en
compagnie de membres de I'agence Koiétace qui tend & accréditer la thése selon laquelle
sa présence au PSOLO au moment ou le groupe det&@siearrivé pour recevoir des armes
et des uniformes n’était pas une coincidence, coMindrag Stojanovski I'a d’abord affirmé.
En outre, comme Johan TEatovski I'a lui-méme confirmé devant une commissienquéte

en 2003, il avait personnellement choisi les paresnqui ont été armées et équipées au
PSOLG De l'avis de la Chambre, les dépositions de MigdStojanovski et de Zlatko
Keskovski sur ce point sont peu convaincantes, lkis esemblent avoir été faites
principalement pour servir les intéréts de Johartulavski, ce qui est d’'ailleurs largement
confirmé par d’autres témoignages sur le réle qujibué en d'autres occasions s'agissant des
hommes de l'agence Kometa, notamment lorsque I'QdéRCair leur a fourni armes et

équipemerff®*

539. Zlatko Keskovski a également rapporté que rddraulovski lui avait téléphoné le
10 aodt 2001 pour lui demander une mise en dispid@jlau motif qu’'un de ses proches avait
été tué dans I'explosion de la mine terrestre ddjenski Baila**% Zlatko Keskovski en a
informé le Président, et tous deux ont ordonné RRadoTatulovski de les rejoindre a
Skopje°® Zlatko Keskovski a affirmé, dans sa dépositiame dqohan T&ulovski était arrivé
I'apres-midi méme dans le bureau du Président yjuavait présenté ses condoléances. Il a
ajouté que, a cette occasion, le Président avditnmé a Johan Teulovski de se rendre dans
le secteur de Ljubanci et d’y rester pour le témiormé de I'évolution de la situation a cet
endroit. Il a aussi dit, toutefois, que Johan ¢lilnvski avait obtenu plusieurs jours de
congé®®. Johan Tatulovski est originaire du village de Ljubafftf.

540. Zlatko Keskovski a également déclaré, mamfasnt pour tenter d'étayer ses dires
selon lesquels le Président aurait demandé a Jodrémlovski de I'informer de I'évolution de

la situation dans le secteur de Ljubanci, que, lpasuite, le Président lui avait paru bien
informé de ce qui s’y passait. Il a précisé queaitéour cela qu’il en avait conclu que le

Président recevait des informations de Johagularski®® Il a d'ailleurs expliqué que le

1999 v/oir supra par. 106.

2000 pjaces P379.01 et 379.02.

2001 \/oir supra par. 106.

2002 7]atko Keskovski, CR, p. 10001.

2003 7]atko Keskovski, CR, p. 10002.

2004 7]atko Keskovski, CR, p. 10003 et 10004.
2005\052, CR, p. 8256.

2006 7|atko Keskovski, CR, p. 10005 & 10007.
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Président l'avait lui aussi envoyé une fois en migsvraisemblablement pour montrer qu'il

n'était pas rare que ce dernier utilise des aggmt#curité a des fins de renseigneM&nt

541. Aprés avoir mis en doute une partie du ténmamggnde Zlatko Keskovski, la Chambre
constate également une certaine incohérence dangrepos sur le rdle joué par Johan
Tarculovski a Ljubanci du 10 au 12 ao(t. Il a déclaféne part, que Johan Taovski avait
recu I'ordre de se rendre dans le secteur de L’y rester pour informer le Président de
I'évolution de la situation a cet endroit, et, di@upart, que le Président lui avait accordé
plusieurs jours de congé. La Chambre ne saurait dpouter foi a son témoignage selon
lequel Johan T&ulovski se serait rendu a Ljubanci de sa proptgatnie suite au déces d’'un
proche. Elle constate que Johancliéovski a bien été envoyé a Ljubanci, méme si et
pas en mesure de juger si cet ordre émanait didBnéou d'un autre supérieur de I'’Accusé
au sein du Ministére, tel que Zlatko Keskovski.Qlaambre est néanmoins convaincue, au vu
des faits examinés jusqu’ici et de ceux sur lesjekd va maintenant porter son attention, que
Johan Tatulovski a recu l'ordre de diriger la police danssurpération prévue a Ljuboten,

opération qui s’est finalement déroulée sous somecandement le 12 aolt 2001.

542. Comme nous I'avons vu, Johanldmvski était au poste de police dair le 10 ao(t
2001. Zoran Krstevski et Ge Ralevski étaient avec lui. Il s’est entretenucake chef de
I'OVR de Cair, Ljube Krstevski, et a obtenu des véhiculesrpgu groupe de personnes en
uniforme de réservistes de la police qui étaiesse@mblées dans la cour. Des hommes de
I'agence Kometa faisaient partie de ce gréfffeDe I, Johan Taulovski s’est ensuite rendu

a Ljubanci, avec le groupe qui avait obtenu desculés de 'OVR deCair. Plusieurs de ces
hommes ont plus tard été conduits a un ancien eatdrvacances pour enfants, prés de
Ljubanci, ou ils ont passé la nuit et sans aucurtedoelle d’apré8®. Ce centre était utilisé

par 'armée. Johan Teulovski y a été vu ce soird3°

543. Le soir du 10 aolt 2001, Johanc¢Tigmvski a participé a une réunion qui s'est tenuie a
poste de commandement duibataillon de la garde a Ljubanci. Comme il a é&blé plus
haut, Ljube Krstevski (chef de 'OVR déair) et le commandant Despodov (de I'armée) y ont
€également assisté, avec d'autres personnes. Joamiolovski a évoqué avec les autres

participants une opération pour entrer dans lagdlde Ljuboten. Un témoin a rapporté que

2007 7atko Keskovski, CR, p. 10142 et 10143.
2008 \/0ir supra,par. 107.

2009/oir supra,par. 110.

2010\084, CR, p. 1478 et 1479.
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Johan Tatulovski avait planifié cette opératifit’. Celle-ci a été désignée, dans un rapport
militaire, comme « 'opération de Johan Japvski »°*2 L’Accusé s’est engagé a obtenir du
Président un ordre permettant aux troupes du comaminDespodov de lui fournir un
appui-fed®*® L'opération devait étre menée dans la matinéeltmodt, mais elle a été

reportée au lendemain.

544. Dans l'aprés-midi du 11 aolt 2001, un group@aliciers de réserve dirigé par Johan
Tarculovski a effectué une mission de reconnaissancs tavillage de Ljubotéfi* Vers

17 ou 18 heures, Johan Talovski est revenu au poste de commandement thatdillon de

la garde et a demandé au commandant Despodov \&lit eecu des ordres concernant
I'opération. Il est établi que, par la suite, JoAarulovski a mis le commandant Despodov
en ligne avec une personne qu'il a identifiée conétaat le Président. Il est également établi
que, au cours de cette conversation, le Présidena Ildonné des instructions générales
concernant I'opération, en précisant qu'il le rdfgrait aprés avoir parlé avec le général
Mitrovski®®*>. Johan Tatulovski a indiqué ce jour-lA au commandant Despodme
I'opération aurait lieu avec ou sans l'aide de ls@®mes, ce qui illustre bien le pouvoir qu'il
détenait alorS*® Selon un rapport militaire établi & 'époque fiits, il aurait dit : « demain

a 4 h 30, je lancerai I'opération », ce qui mordl@rement qu’il avait toute autorité pour
décidef’"’.

545. Des éléments de preuve donnent a pensert@#rfois suffire a I'établir, que Johan
Tarculovski a passé la nuit au centre de vacances eoiants, a Ljubanci. Avant d'étre
entendu par la Chambre, le lieutenant J&igSreconnu sur une planche de photographies qui
lui était présentée un homme qu’il croit avoir vwu @entre de vacances pour enfants, sans
pouvoir I'affirmer avec certitud&'® La photo qu'il a désignée & cette occasion églie de
Johan Tatulovski. Le témoin M052 a également entendu dir&umugroupe, qui devait
participer avec Johan Tarovski a I'opération du 12 aodt 2001, avait passte nuit-la au

centre de vacances pour enfats

20110052, CR, p. 8270.

2012 pjgce P303.

2013 \/0ir supra,par. 111 et 112.

2014 \/oir supra,par. 124.

2015 v/oir supra,par. 126 a 130.

2918 \/oir supra par. 125.

2017 pigce P303.

2018 Marijo Jurisk, CR, p. 3305 a 3307 ; piece P368 ; Thomas Kueliiel p. 7954 & 7957.
2019M052, CR, p. 8275.
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546. La Chambre tient a faire observer qu’elle asgpde trés peu d’éléments de preuve
concernant I'identité des policiers qui sont enttéss Ljuboten le 12 ao(t 2001 au matin. En
effet, en dépit des enquétes diligentées par LRdxkoski, et bien que la police judiciaire de
I'OVR de Cair, les autorités judiciaires et le procureur aig@ tenus d’enquéter sur les déceés
et les autres événements survenus, il s'avere @ trés rares exceptions pres, I'on ne
connait pas l'identité des personnes qui ont pérddns le village. Les archives de la police
qui ont été versées au dossier ne permettent péesddentifier Les villageois qui ont été

victimes de leurs sévices et qui ont déposé epdes n'ont, la plupart du temps, pas pu les
voir puisqu’ils ont été contraints de se couvrirtéée. Tout ce qu'ils ont pu dire était qu'il

s’agissait de policiers en uniforme, armés et mésgDes témoins ont affirmé qu’ils avaient
reconnu la voix de certains policiers, des Macéelmmide souche qui habitaient la région, ce
qui n'est pas un moyen d’identification suffisamméable. Les quelques registres de la
police, dans lesquels sont consignés le type d'siehele matériel distribué en regard du nom
du bénéficiaire, sont les seuls éléments & padsqdels certains policiers ont pu étre

identifiés, mais pas tous.

547. La Chambre a constaté que nombre d’entre etgipnt des masques, ce qui montre
gu’ils ont délibérément tenté de dissimuler lewanitité. Le fait que la police n’a pas été en
mesure de déterminer I'identité des policiers quitentrés dans Ljuboten le 12 aolt prouve
gu’elle s’est appliquée, de maniére scandaleuseusrir les hommes concernés, manquant
ainsi gravement aux obligations qui étaient lesrss au niveau de 'OVR dgair, qui plus
est avec I'aval probable de hauts responsables pelice, si I'on en juge par la durée de cette
impunité. C’est dans ce contexte que la Chambré maintenant examiner les quelques
éléments de preuve disponibles concernant le cderpent de Johan Tarovski le 12 aodt
2001.

548. Les éléments de preuve permettent d’étalliples de I'importance de sa présence et
de son r6le a la réunion de préparation qui s'esti¢ au poste de commandement du
3° bataillon de la garde le 10 ao(t 2001, que Jole#ulovski était en contact téléphonique

avec les membres de I'armée qui ont joué un r@enlfournissant un appui-feu a I'opération
de police le 12 aolt 2001. Et ce, bien que cesieffi aient nié, lors de leur déposition, avoir
eu d’autres contacts avec Johanctlibovski. Le lieutenant Juridia initialement déclaré qu'il

n'avait pas échangé ses coordonnées téléphonigeedes policiers rencontrés au centre de
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vacances pour enfants ce week-erffall s'est ensuite repris et a déclaré qu'il avzEen
donné son numéro de téléphone au chef du groupelidéers a leur arrivé&®: Le numéro de
téléphone du lieutenant Jutisa I'époque des faits figure sur la liste des nuséalors
composés par Johan Talovskif®?? Ces appels ont été passés a 10 h 30 le 11 a0lite2Gy

3 h 47 heures le 12 ao(t 26672 Bien que le lieutenant Juisait affirmé n’en avoir aucun
souvenif®® la Chambre constate qu'il a bien eu deux contiersatéléphoniques avec Johan
Tartulovski, la deuxiéeme ayant eu lieu alors que I'epién du 12 ao(t devait étre sur le point
de débuter. Elle constate également que le lientehaist et Johan T&ulovski ont échangé
leur numéro de téléphone car, point important,iéeiténant Jurigi avait identifié Johan

Tarculovski comme étant le « chef du groupe de poktiét».

549. De méme, le capitaine Grozdanovski a égalemintavoir donné son numéro de
téléphone contre celui de Johan &amvskir®?® Il ne s’est pas souvenu d’avoir recu un appel
téléphonique de Johan Eatovski le 11 aolit 2009?”. Pourtant, son numéro apparait sur la
liste des numéros composés depuis le téléphoneltn JTakulovski. Il a néanmoins nié
avoir recu un tel app@f® Le relevé des communications téléphoniques dani@atulovski
montre en outre que le capitaine Grozdanovskiplaeté a 3 h 56 le 12 ao(t 2001. La encore,
il a nié lui avoir téléphoné, arguant que quelqu'diautre pouvait avoir utilisé son
téléphoné®?. La Chambre est convaincue que le capitaine Gramdki a menti sur ces
contacts téléphoniques avec Johanc¢llavski. Comme elle I'a fait remarquer concernant
l'appel recu par le lieutenant JutiSa 3 h 47 le 12 aodt, I'appel de 3 h 56 correspond
€galement aux tous derniers préparatifs de I'ojpératu 12 aodt 2001. Il semble que, par ses
fausses dénégations, le capitaine Grozdanovskerié une fois de plus de se distancier de
Johan Tafulovski et des activités de la police a LjubotenlRaolt. Ces mensonges ont
également pesé dans la décision de la Chambre jdterrée témoignage du capitaine

Grozdanovski relatif aux événements du 12 ao(t.

2020 Marijo Jurisé, CR, p. 3307 et 3308.

2021 Marijo Juriéé, CR, p. 3308.

2023 o téléphone était apparemment enregistré au nam dértain M. Todorovski ; Thomas Kuehnel, CR,
p. 7978 et 7979. Cependant, selon des élémentsedeepque la Chambre accepte, ce téléphone ailté par
Johan Tatulovski a I'époque des faits ; M052, CR, p. 833ere P231, p. 4.

2923 Marijo Jurisé, CR, p. 3311 a 3313 ; piéce P369.

2024 Marijo Juri$é, CR, p. 3312 et 3313.

2025 Marijo Juriéé, CR, p. 3308.

2026 Njikolée Grozdanovski, CR, p. 10482.

2027 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10486 et 10487.

2928 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10489, 10490 et 10514 epiRR69.

2029 Nikolée Grozdanovski, CR, p. 10490 & 10492 ; piéce P369.
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550. La Chambre est convaincue que le lieutenamn$idwet le capitaine Grozdanovski
connaissaient Johan TEatovski a I'époque des événements de Ljuboten é&tscavaient
échangé leurs numéros de téléphone contre le Bigisgu'ils se trouvaient tous dans le
secteur de Ljuboten pendant les événements, d$ guiint tous participé, la Chambre ne peut
gue constater, compte tenu des circonstanceseggqu@immunications téléphoniques entre ces
hommes s'’inscrivaient dans le cadre de la préperake I'opération qui s’est déroulée dans le
village. Elles montrent notamment que Johanclavski I'avait planifiée et coordonnée.
Aucun élément de preuve ne permet a la Chambrdirdiaf que Johan Tanlovski et ces
deux officiers de I'armée stationnés au-dessus jdboten pendant I'opération de police
disposaient d’autres moyens de communication quigléphone. Cela étant, les échanges
radio étaient, de toute évidence, possibles. L'O3RCair avait fourni des radios & Johan
Tarsulovsk®*®. Quels que soient les moyens utilisés, ces homonesommuniqué les uns
avec les autres. Comme la Chambre I'a déja constilBurs dans le présent jugement,
'opération a débuté par quelques tirs de mortiar parmée en direction d’'un quartier
albanais de Ljuboten situé & proximité du poinhttée de la police dans le vill£3&" Il est
donc évident qu'il leur a fallu communiquer, neaece que pour s'assurer que les tirs
cessent avant que la police n’entre dans Ljubdieret égard, la Chambre rappelle qu’elle a
rejeté le témoignage selon lequel 'armée aurédriompu ses tirs parce qu’elle avait observé,

depuis ses positions, la présence (inattenduedlaggrs qui se déplacaient dans le village.

551. La Chambre retient également que Johatukarski a bien demandé a la patrouille de
police de Mirkovci d’attendre avec son véhiculendé Hermelin au poste de contrble de
StraniSte jusqu’a ce que I'appui-feu au mortiercessé, et que cet épisode a pris place avant
gue les policiers n’entrent dans le village et avpre I'armée ne commence a tirer au mortier.
Elle rejette a cet égard la partie du témoignag®@@7 qui, motivé de toute évidence par son
propre intérét, a affirmé que cette demande avéifadte beaucoup plus tard dans la matinée
et que l'attente avait été plus longlié Cela semble confirmer que JohandTémvski savait
alors que lI'armée était sur le point de tirer autian La présence méme du véhicule blindé
Hermelin montre également que JohancUimvski était impliqué dans la planification de
I'opération, puisque le chef de 'OVR dair le Iui avait fourni & sa demande. La Chambre ne

saurait cependant se fier au témoignage selon llequize BoSkoski aurait personnellement

2030 \/oir supra,par. 113.
2031 \/oir supra,par. 39 et 42.
2032 \/oir supra par. 41.
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approuvé I'utilisation du véhicule blindé Herméfitf, car le témoin en question semble avoir
voulu s’exonérer de toute responsabilité concernantlisation de ce véhicule dans
'opération. La Chambre constate donc que le véditlindé Hermelin a été utilisé dans
'opération du 12 aolt a la demande expresse danJdmatulovski et avec l'aval, au

minimum, du chef de 'OVR d€air.

552. Les éléments de preuve ne permettent paswe puécisément les déplacements de la
police dans Ljuboten le 12 ao(t, mais il sembleraitaprés la teneur générale des

témoignages, que les policiers ont remonté, grqupésute principale a travers le village, et

gu'ils ont participé a des événements précis, defaufusillade dirigée contre la maison de

Jusufi jusqu’a I'affrontement qui a eu lieu au rdvedes maisons de la famille Jashari, a la
lisiere du village.

553. Les événements survenus a la maison d’Ademtdvsid s'inscrivent dans ce
contexte. D’aprés un témoin, Johan ¢fTdovski se trouvait dans le groupe de personnes en
tenue camouflée, ce que la Chambre atffifeiC’est-a-dire qu'il était avec les policiers qui
ont détenu les 10 villageois qui s’étaient réfugtens la cave de la maison d’Adem
Ametovski, puis qui les ont violemment maltraitéss la cour de cette maison. Elle constate
également qu’Atulla Qaili a été sauvagement madiréd-bas, et que deux des villageois,
Sulejman Bajrami et Muharem Ramadani, ont été abattir la route longeant cette maison

par un ou plusieurs policiers du groéffé Un troisiéme a été blessé par balle & la main.

554. La Chambre constate que Johartdlawski était également présent plus avant dans le
village, au niveau des maisons de la famille Jaspes de I'endroit ou les trois hommes ont
été fauchés par les balles des policiers et dméar et qu’il a déclaré gu'il était inutile que la
police enquéte sur leur mort puisqu’ils étaientéeat de guerf@® Des éléments de preuve
montrent également que les armes et les munitiobhaugaient été trouvées par des policiers
du groupe prés des trois corps ont été remiseshanJdatulovski, qui les a confiées a la
patrouille du véhicule blindé Hermelin. Ces armieses munitions ont été transportées dans le

véhicule Hermelin jusqu’a la maison de Braca, desebnt été montrées a Ljube Bosk%Ki

2033M052, CR, p. 8288 et 8289.

2034M037, CR, p. 786 ; voisupra note de bas de page 200.
2933 \/oir supra,par. 55 et 57.

2038 \/oir supra par. 69.

2037 \/oir supra par. 69 et 428.
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555. Les éléments de preuve examinés jusqu’a pgréséfisent a convaincre la Chambre
gue Johan T&ulovski a dirigé I'opération de police contre Idage de Ljuboten le 12 ao(t et
que, a ce titre, il était responsable de sa préiparaElle est également persuadée qu'il a

conduit les policiers a travers le village, le D2ia

556. La Chambre dispose d’autres éléments de pimpatants : il s’agit des déclarations
faites par Johan Taulovski en personne, en 2003, devant la commissiangée d’enquéter
sur I'opération de Ljuboten. Celles-ci ont été ées au dossier et retenues contre Johan
Taréulovski, mais pas contre Ljube BoSkoski. Dans uinge rofficielle datée du 3 mars
2003°% Johan Tatulovski a brievement expliqué ceci : avec les ndstgs de la police qui

s’étaient portés volontaires,

nous avons pénétré dans le village avec seulentehbrames pour fouiller les maisons
ou il [Dzavid Asani] était susceptible d’étre hélparmais nous avons di attendre le lever
du jour parce que nous avons essuyé des tirs quepaient de I'autre c6té. Nous avons
ensuite attaqué les endroits d'ou les tirs étapovenus. L'opération a duré jusqu’'a
15 heures parce que nous sommes seulement entriédedamaisons qui, d’aprés nos
informations, étaient occupées par Dzavid et partéeroristes ainsi que dans deux ou
trois autres d’ou les coups de feu avaient été.tltés personnes que nous avons trouvées
dans le village, les femmes, les enfants et lesgpeies agées, ont toutes été fouillées puis
relachées. Quinze personnes qui se cachaient daravé de 'une des trois maisons ont
été arrétéed®,

557. Lors d’'une réunion de la commission d’enqugtes’est tenue le 12 novembre 2003,
Johan Tatulovski a donné plus d’informations sur l'opératiate Ljuboten. Il était
accompagné, a cette occasion, de son avocat. Lan{3sion n’avait aucun pouvoir de
contrainte. Il existe un procés-verbal de ce gétéadit®®. Il ne reprend pas, mot pour mot,
tous les propos tenus, mais il semble néanmoinstitegr un compte rendu fiable des points
importants qu'il a abordés. Il a été signé par dohakulovski. Concernant les points qui
nous intéressent, on peut y lire ce qui suit :

Tartulovski a répondu qu'il s’était rendu a Ljubotereawun grand nombre d’hommes,

plus d’'une centaine, et qu'il les connaissait tdua.refusé de répondre aux questions qui

touchaient & ce qu'ils y avaient fait. S’agissaes @rmes, Téuolovski a répondu qu'ils

étaient armés uniquement de fusils automatiquedgrera durée de I'opération dans le
village de Ljuboten.

Tartulovski a expliqué que I'opération dans le villadge Ljuboten avait débuté entre 3 et
4 heures du matin, et s’était terminée vers midindant I'opération, ils n'avaient eu
aucun contact avec qui que ce soit ; aucun mengsdalces réguliéres ni aucun officier
supérieur de la police n’était présent dans legél Le Ministre de l'intérieur a I'époque
s’est présenté a I'entrée du village, maisc¢lilavski ne I'a pas vu personnellement. Au

2038 pjace P379.01.
2039 pjace P379.01.
2040 pjace P379.02.
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cours de I'opération menée a Ljuboten, ils sontésntlans deux maisons d'ou des coups

de feu étaient tirés et ont arrété 10 personnedsqont ensuite remises a la police
réguliére qui se trouvait a I'entrée du villagercLdovski a déclaré que les actions menées
concernaient uniguement les maisons qui abritaisetpn leurs informations, des
individus figurant sur les listes des personnesiemhées. A la question de savoir qui
avait fourni ces renseignements, il a répondu deslavait obtenus lui-méme par le biais
de contacts personnél$-

A cette réunion, il a également expressément d&gak il était allé a Ljuboten de son propre
chef et de sa propre initiative, c’'est-a-dire querspnne ne lui avait ordonné de s'y
rendré®?». A la question de savoir qui était avec lui &tdten, Johan Taulovski a répondu
qu'il « avait décidé de ne pas divulguer leurs nés. A deux reprises, il a indiqué que les
hommes qui 'accompagnaient étaient des réserwsiestaires qui avaient recu des armes au
poste de police de PSOLO. La deuxiéme fois, il pligé que le Ministre de l'intérieur lui
avait ordonné de choisir ces hommes pour protégsrbdtiments publics de la plus haute
importancé®,

558. Non seulement ces deux explications ne cadgrast mais il existe également des
divergences importantes entre les éléments de @rproduits et les déclarations que Johan
Tarculovski a faites devant la Commission. Il n'a pasuwh seul mot sur le fait que des
hommes avaient été tués et cruellement maltratégue de nombreuses habitations avaient
été délibérément incendiées. Ces faits sont enaxtiotion avec le but de I'opération invoqué
par Johan T&udlovski, a savoir fouiller certaines maisons poudébusquer des terroristes.
Les éléments de preuve montrent également queoleseps qui se trouvaient dans le village
étaient équipés de bien plus que de simples kakmys) qu’un véhicule blindé Hermelin les
appuyait et qu'il a servi a transporter des sulzgtaiincendiaires avec lesquelles ils ont mis le
feu a des maisons. En outre, bien que Johatulbasski ait admis qu'il avait personnellement
choisi les volontaires de la police de réserveuét était avec eux dans le village tout au long
de l'opération®®, il na pas expressément admis avoir dirigé cepération. Pour les raisons
exposées un peu plus haut, la Chambre est coneameoe Johan Téulovski a bien dirigé
I'opération et, notamment, que les hommes arrgiégté escortés jusqu’a la maison de Braca

dans le cadre de celle-ci.

2041 pjace P379.02.
2042 pjace P379.02.
2043 pjace P379.02.
2044 pjace P379.02.
2045 | a piéce P379.01 contient plusieurs référenceacus ».
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559. Johan T&ulovski prétend également que les hommes ont @&saet équipés au
poste de police de PSOLO. Cependant, les élémengzalive révélent que seuls certains
d’entre eux y ont été équipés en juillet 2001.ublee de dire que beaucoup d’autres ont recu
des armes et du matériel & 'OVR dair les 10 et 11 ao0t. Compte tenu des éléments de
preuve qu’elle vient d’examiner, la Chambre ne aiwjouter foi a I'explication de Johan
Taréulovski selon laquelle il serait allé a Ljubotedec<son propre chef », et non sur ordre, ce
qui est totalement invraisemblable. Les faits caligent entierement sa version selon laquelle
il aurait spontanément formé un groupe d’'une caetde réservistes de la police, trouvé des
armes, des munitions, du matériel, des moyensatesport et des logements, recueilli des
renseignements par le biais de contacts personolelenu la coopération et le soutien de
I'armée et de la police, et remporté un succeguelméme le Premier Ministre était venu voir
ce qui se passait. Il convient de noter que la ¥fea essayé de démontrer, éléments de

preuve a I'appui, que le Président avait persoanmatht soutenu I'opération.

560. La Chambre est entierement convaincue — eitattn— que Johan Talovski était
la personne responsable de I'opération menée ppollee pour entrer dans le village de
Ljuboten le 12 aolt 2001, et qu'il était chargélalgréparer. En outre, elle constate qu'il a

personnellement conduit les policiers a travessllage, le 12 aodt.

2. Responsabilité de Johan TalovskKi

561. Johan T&uolovski est tenu pénalement individuellement respbfe, au regard de
l'article 7 1) du Statut, pour avoir ordonné, pfaniincité a commettre ou aidé et encouragé a
commettre les crimes visés a l'article 3 du Statutiécrits dans I’Acte d’accusation, et pour
les avoir commis en participant & une entrepriseicelle commun&*®

a) Ordonner, planifier, inciter a commettre, aideeltourager

562. Les préparatifs de 'opération de police semtbhvoir débuté le soir méme du jour ou
des terroristes, supposés appartenir a I'ALN, ot ¢t blessé de nombreux soldats dans
I'explosion d’'une mine terrestre prés de Ljubotdropération devait initialement étre
déclenchée le lendemain, mais elle a été reportésudendemail*’. Plusieurs des soldats
tués étaient originaires de Ljubanci, un villageigé de Macédoniens de souche, voisin de

Ljuboten. Des témoins ont vu des personnes présumegnbres de I'ALN, qui avaient

2048 Acte d’accusation, par. 3.
2047 \/oir supra par. 109 et 113.
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participé a I'attentat a la mine terrestre, seieeplers Ljuboten ; d’autres les ont méme vues y
entrer aprés l'attaque. Deux jours seulement avp@ cet attentat ne soit perpétré a
Ljubotenski Béila, I'ALN avait lancé une autre attaque sur lateoqui relie Skopje a Tetovo,
prés du village de Grajn (secteur de Karpalak), dans laquelle 10 soldaésent été tué%™®
Comme nous l'avons vu précédemment dans le présgament, ces attaques ont causé
beaucoup d’agitation et provoqué une grande cplanmi les Macédoniens de souche dans les
secteurs concern@é’. Les éléments de preuve montrent que des citayem®lére ont réagi
violemment aprés chaque attaque, avec la fermatiote de s’en prendre a la population
albanaise locale. Dans le secteur de Ljubotengaation a l'attentat a la mine terrestre, de
nombreux civils macédoniens de souche diversenmemésaont commencé a se rassembler
pour s’en prendre a la population albanaise quatede fuir Ljuboten, et une unité spéciale

de la police a été déployée pour maintenir ces deampes a distant&’.

563. Tous les éléments suivants montrent que l&dmér a été organisée dans la
précipitation : le rassemblement de réservistedadeolice, dés le 10 aolt au soir et le
lendemain, le recours aux hommes de l'agence derig&dometa, les dispositions prises
pour armer, équiper et héberger certains d’entte da méme que la convocation d’'une
réunion tardive le 10 ao(t mettant en présencenJ®ha&ulovski et de hauts responsables de
'armée et de la police du secteur. Johanilawski, qui a dirigé I'opération de police, est
originaire de Ljubanci et I'un de ses proches agtittué dans I'explosion de la mine terrestre
le 10 ao(®®X. Sans préjuger du réle du Président dans cetiggffa Chambre constate, au vu
de tous ces éléments, que I'opération de Ljubotété arganisée pour riposter a I'attentat a la

mine terrestre du 10 aolt et exercer des représaill

564. Selon la Chambre, les éléments de preuve egarpius haut dans le détail établissent
que Johan Té&ulovski a personnellement dirigé I'opération deigmlle 12 aolt, et qu'il a
traversé le village avec le groupe de policiers eenpruntant essentiellement la route
principale, depuis I'entrée de Ljuboten en proveeade Ljubanci jusqu’a la sortie du village,
ou la route méne a RasStak. Les policiers ont emgeibroussé chemin et sont repartis vers
Ljubanci. lls n’ont pas procédé au quadrillage es et des maisons du village, ni méme de
toutes celles qui appartenaient a des Albanaisdehe. lls ne les ont pas fouillées de maniere

systématique. lls ont traversé le village en sarerssentiellement sur la route principale, en

2048 \/oir supra par. 229.

2049 v/oir supra par. 105, 123 et 229.
2050 v/oir supra par. 82.

2051 \/oir supra par. 539.
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concentrant leur attention sur les maisons qur@evaient de part et d'autre de cette route,

mise a part une bréve incursion vers les maisonkgent la portion ou elle bifurque.

565. La Chambre constate donc, au vu de ces ctanmres, que les agissements du groupe
de policiers dans le village, en présence de sef, dohan Tawulovski, donnent une idée

assez précise de I'objectif que ce dernier visaitle biais de cette opération.

566. La Chambre rappelle, comme elle I'a constedéqulemment, que les policiers étaient
nombreux, au moins 60 a 70, voire peut-étre plusa’centaine, tous bien armés et équipés,
notamment de grenades et de roquettes. Ce quilsadrdans le village montre bien gu’ils
disposaient d'une quantité considérable d’essence’autres substances incendiaires, qui,
comme les circonstances l'indiquent, ont été trartéps dans le véhicule blindé Hermelin
gu'utilisait le groupe, tant en raison de leur [goigie par souci de sécurité en cas de résistance

armée.

567. A peine entré dans le village, le groupe aadyité le portail de la propriété d’une

famille albanaise de souche (les Jusufi), ouveféleen direction de la maison et a travers la
porte d’entrée qui était ouverte, abattant ainshamme non armé en vétements civils, alors
gu'il tentait de fermer la porte. Aucun élémentpteuve ne permet d'établir que cet homme
avait un lien quelconque avec I'ALN. Il est évident'il ne constituait pas une menace pour
les policiers au moment ou ceux-ci I'ont abattgtl ne prenait aucune part aux hostilités. Il

n'a pas été établi que la maison avait été utilE@e attaquer la police ou 'armée ce jour-la.
Les policiers n’ont pas cherché a entrer dans iaangour la fouiller ou interroger les autres
occupants. En revanche, la Chambre constate quitlsiélibérément mis le feu a une voiture
et au matériel de construction qui se trouvaiemsda cour devant la maison a l'aide des

substances incendiaires qu’ils transportaient.dadigiers ont ensuite poursuivi leur chemin.

568. Apres cela, ils ont délibérément incendié ame maison qui appartenait & une autre
famille albanaise de souche en se servant, la endes mémes substances incendiaires. lls
n'ont pas pénétré dans la maison pour la fouilles éléments de preuve ne permettent pas
non plus d’établir que cette maison avait étéadtéi pour tirer contre la police ou I'armée ce

jour-1a, ni que son propriétaire avait des liens@VALN.

569. Les policiers ont, de la méme maniére, iné& e nombreuses maisons au cours de
leur progression a travers le village. Ces actascempagnaient souvent de tirs nourris en

direction de ces maisons.
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570. Comme il a été décrit ailleurs dans le prégeggment, un groupe de 10 hommes, qui
avaient trouvé refuge dans la cave de la maisodet® Ametovski, ont été arrétés. lls étaient
habillés en civil et n’étaient pas armés ; ils m’'offert aucune résistance. Dans une maison
voisine, trois hommes qui s’étaient réfugiés dansdve avec des femmes et des enfants, ont
été contraints de rejoindre le groupe. Les hommegi@ dépouillés de leurs objets de valeur,
leur argent et leurs piéces d’identité. Les femsesont vu confisquer leurs bijoux et leur
argent. Il semblerait que les papiers d’'identigntgté confisqués pour vérifier si les hommes
étaient domiciliés en Macédoine et s'ils étaiertvailais de souche. Les hommes ont ensuite
été sérieusement maltraités. En outre, deux d’entreont été abattus et un troisieme a été
blessé par balle par la police dans les circonstadécrites ailleurs. Les autres ont été escortés
par des policiers armés jusqu’au poste de conti®la maison de Braca, ou ils ont encore été
sauvagement maltraités par les policiers. Les élé&snde preuve ne permettent pas d’établir
que I'un quelconque de ces hommes avait des lesI8ALN. Dans certains cas, un membre
de leur famille était, ou avait peut-étre été, meande 'ALN. Quoi gqu'il en soit, ces hommes
se trouvaient sous la garde de la police, ils Btagans arme et ils ne représentaient a
I'évidence aucune menace pour des policiers arnuégtgient bien plus nombreux. Ces
hommes ne participaient pas directement aux héstilMéme s'’ils avaient été membres de
I'ALN, ce que la Chambre récuse, ils auraient @éstde combat au moment ou ils ont été
maltraités et que trois d’entre eux ont été abattus

571. Comme il a été dit précédemment, certainsexésnde preuve donnent a penser qu'il
s’agissait d'une opération de maintien de I'ordostde but était de localiser et d’arréter, ou
de neutraliser les membres de I'ALN, égalementifiéalde « terroristes », présents dans le
village. A certains égards, et seulement a certégiasds, I'arrestation (et non le meurtre) de
ces hommes par les policiers peut étre considéene compatible avec un tel objectif. A
bien d’autres égards, cependant, comme nous velelesvoir, les actes commis par la police
dans le village révélent qu'il s’agissait de toutra chose. Divers éléments indiquent que
I'opération n’était pas exclusivement ou essemieént une opération de maintien de I'ordre
dirigée contre I'ALN ou des terroristes. Retenopat exemple, que l'unité de police qui a
mené 'opération n’était pas composée de polidikastive rompus aux enquétes criminelles
ou terroristes, mais de réservistes d’'une agenseciité et visiblement d’autres volontaires.
Il convient de noter aussi le fait que I'opératitnit dirigée par Johan Talovski qui n'avait
aucune expérience dans ce genre d’enquétes eleddioinctions et attributions habituelles ne

le qualifiaient pas pour prendre la téte d’un telugpe. Ajoutons a cela le fait de tirer sur des
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hommes qui ne constituaient pas une réelle menagela police, d’'incendier délibérément

des maisons et des biens, sans raison ni jusitficapparente, ou de les prendre pour cible. Il
faut encore parler des sévices graves et répétegmaux détenus apres que leurs objets de
valeur eurent été confisqués, ainsi qu’aux femroes,derniéres n'ayant été victimes d’aucun
autre acte, et enfin du fait que la police n'a pasdrillé le village ni fouillé toutes les

maisons, ni méme toutes celles qui appartenaiel@saAlbanais de souche. Au lieu de cela,
I'opération a été essentiellement confinée aux omsidacilement accessibles depuis la route

principale.

572. La Chambre considére que I'un des objectifscelite opération, et sans doute le
principal, était d’attaquer sans discernement |dsaais de souche et leurs propriétés. Les
éléments de preuve ne permettent pas d'établiregi@ersonnes attaquées et celles dont la
propriété a été détruite ont été prises pour qgilslece qu’elles appartenaient a I'ALN. Au
contraire, la Chambre constate, au vu de toutesilesnstances telles qu’elles ressortent des
témoignages, que cette opération visait avant aotdire payer aux villageois albanais de
souche les attaques de I'ALN dont les membres, giean, avaient trouvé refuge ou obtenu
un soutien dans le village, et qui étaient tenspaasables de la mort de soldats macédoniens,
en particulier de l'attentat a la mine terrestrepp&é a Ljubotenski Bda le 10 ao(t 2001.
Ainsi, 'opération n’était pas seulement une mesigereprésailles, mais aussi une mise en
garde adressée aux Albanais de souche du villalges&visaient de soutenir I'ALN. Cela
n’exclut pas que, dans certains cas, Johatularski ait pu avoir été informé qu’'un membre
d’'une famille était suspecté d’étre membre de I'Alde qui aurait encouragé les représailles
contre cette personne ou la maison de cette pegsoonde sa famille. Rien ne permet
cependant de [I'établir, puisque Johan ¢likovski a refusé de dévoiler la teneur des
informations qu'il avait recues ou l'identité desrgonnes qui les lui avaient transmises. En
revanche, force est de constater que méme si deufa@ eu une incidence sur le
comportement des policiers, il ne suffit pas aplequer, car il ne justifie ni n’excuse en rien
ces actes au regard de la loi, sauf dans troispésifiquement identifiés par la Chambre

s’agissant du chef de meurtre.

573. De l'avis de la Chambre, le comportement depdéice a Ljuboten montre qu'il
s’agissait d'une attaque délibérée et indiscrimicd@®re les Albanais de souche qui habitaient
ce village, et que les meurtres, les traitementslsret la destruction sans motif d’habitations

et de biens s'inscrivaient dans ce cadre. La Chamabnstate que le caractere répétitif de
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chacun des crimes reprochés, qu'il s’agisse de tmesurde traitements cruels ou de
destructions sans motif exclut toute possibilitéilsjiaient pu étre commis par erreur ou

méprise ou encore accidentellement.

574. Les éléments de preuve ne permettent paswbé Sk Johan Tawulovski avait été
officiellement nommé ni de qui il tenait ses pousaie jure pour diriger ou mener les
policiers qui sont entrés dans Ljuboten avec Idi2eao(t. Ils ont cependant permis d’'établir,
comme I'a déja constaté la Chambre, qu'il a diegénené I'opération a tous les stades, les
10, 11 et 12 aolt. Il a dirigé et contrdlé effeethent les policiers qui sont entrés dans le
village ce jour-la. Ces policiers ont agi sur sedres. |l a cependant été établi que si Johan
Tarculovski a bien dirigé toute I'opération a Ljuboteson réle de chef et son pouvdi facto

ont pris fin avec I'opération dans laquelle il favdanmoins inclure les mauvais traitements
infligés aux détenus a la maison de Braca. Il & jo& réle uniguement pendant I'opération
proprement dite et vis-a-vis des policiers qui y participé. En conséquence, les policiers qui
étaient en service au poste de controle de Buzeilakux postes de police de Mirkovci,
Cair/Butel, Kisela Voda, Bit Pazar et Karpo$, de mémme les membres des unités spéciales
de police ou le personnel de sécurité du tribunat Ide I'hépital municipal de Skopje, ne
relevaient pas de la responsabilité de Johadularski et n'agissaient pas sur ses ordres.
Johan Tatulovski n’est d’ailleurs pas tenu pénalement respbfe, comme le montre le

paragraphe 42 de I'’Acte d’accusation, de I'un qoidpie des crimes commis a ces endroits.

575. La Chambre note que si Atulla Qaili a bieni glds traitements cruels dans le village
le 12 aolt aux mains des policiers dirigés par ddr&ulovski, il n'a pas été établi, pour les
raisons précédemment exposées, que les policigpensables de ces traitements cruels ont
agi avec l'intention de le tuer ou qu’ils savaigoe leurs actions entraineraient probablement
sa mort. Ce sont d’autres policiers, qui ne relevaipas de Johan Tatovski et qui
n'agissaient pas sur ses ordres, qui ont continmé@l&aiter Atulla Qaili au poste de police de
Mirkovci et dont les actes sont constitutifs de nrey comme il a été dit précédemment. Il n'a
pas été établi que Johan J@pvski est pénalement responsable de leurs aotesigpp meurtre
d’Atulla Qaili.

576. Les circonstances qui ont été examinées etpagticulier, la présence de Johan
Taréulovski, chef de I'opération, lorsque les meurtreaitements cruels et destructions sans
motif ont été commis, montrent, de l'avis de la @bae, que ces crimes participaient de

I'intention de Johan Taulovski a 'époque des faits pour les avoir respeatent ordonnés,
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planifiés et avoir incité a les commettre ou, aadéf qu’il avait conscience de la réelle

probabilité qu’ils seraient commis en exécutiorcdte opération.

577. Les éléments requis pour étre tenu indiviénedint pénalement responsable d’avoir
ordonné, planifié et incité a commettre des crina@ssens de l'article 7 1) du Statut, ont été
énoncés plus haut dans ce jugerffeéftA la lumiére de ce qui précéde, la Chambre canclu
gu’il a bien été établi que Johan Falovski est individuellement pénalement responsable
pour avoir ordonné, planifié et incité a commetteetaines des infractions retenues contre lui

dans I'Acte d’accusation. Ces crimes sont les sug/a
- le meurtre de Rami Jusufi, Sulejman Bajrami ehishem Ramadani ;

- la destruction sans motif des habitations et lhess appartenant & Alim Duraki, Agim
Jusufi, Qenan Jusufi, Sabit Jusufi, Xhevxhet Juskio Abdullah Luftiu, Harun Rexhepi
(Redzepi), Ismet Rexhepi (Rexhepovski), Nazim Mzate, Qani Jashari, Afet Jashari et

Ramush Jashatri ;

- les traitements cruels infligés, d’'une part, démsnaison d’Adem Ametovski au témoin
MO012, a Hamdi Ahmedovski, Adem Ametovski, Aziz Bajri, au témoin M017, & Nevaip
Bajrami, Vehbi Bajrami, Atulla Qaili, Beqir Ramadanlsmail Ramadani, Muharem
Ramadani, Osman Ramadani et Sulejman Bajrami,aettrd part, dans la maison de Braca au
témoin M012, a Hamdi Ahmedovski, Adem Ametovski,tdmoin M017, a Nevaip Bajrami,

Vehbi Bajrami, Atulla Qaili, Begir Ramadani, Ism&bamadani et Osman Ramadani.
L’Accusé sera déclaré coupable de ces infractisunsla base de I'article 7 1) du Statut.

578. Etant donné que I'Accusé a directement orddammé&mmission de ces infractions, on
ne saurait dire qu'il a simplement aidé et encofiragtrui a les commettre. Par conséquent,
'accusation de participation a ces infractions pade et encouragement retenue a son

encontre dans I’Acte d’accusation devient sanstobje

2052 En plus des éléments qui ont été examinés dane pattie du jugement, la Chambre est également
convaincue que les démarches entreprises par Jarulovski tant au stade de la préparation qu'a cetui
I'exécution de I'opération menée pour entrer danwillage de Ljuboten ont en grande partie con&ilula
commission des crimes dont il est accusé et quétnprouvés.
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579. La Chambre a déja exposé plus haut dans kemrgugement les motifs qui I'ont
amenée a conclure que I’Accusation n’'a pas étaltiégjation de meurtre sur les personnes de
Xhelal Bajrami, Bajram Jashari et Kadri Jastati

b) Entreprise criminelle commune

580. Il est allégué, dans I'Acte d’accusation, q&uentreprise criminelle commune a
laquelle aurait participé Johan Talovski a existé du 10 au 12 aodt 2001. L'objedéfcette
entreprise criminelle commune était de « lanceratteqjue illégale, que ne justifiaient pas les
exigences militaires, contre des civils et des e caractere civil du village de Ljuboten, ce
qui constitue un crime sanctionné par l'articleu3Statut du Tribunal ». Il est allégué que les
crimes commis a Ljuboten et visés aux chefs 1 & BAtte d’accusation s’inscrivaient dans
ce cadre, ou, a défaut, étaient la conséquenceaetiatet prévisible de la réalisation de
I'objectif de I'entreprise criminelle commuf?&* Il est allégué en outre que les autres
membres de I'entreprise criminelle commune ayaniréede concert avec Johan Japvski
étaient des policiers d’active et de réserve de-République yougoslave de Macédoine
placés sous son commandement au sein du Minis&tntérieur®®. Pour démontrer qu'il
existait un plan commun a l'origine de ces crimb&ccusation invoque, d’'une part, la
réunion a laquelle Johan Eatovski et d’autres personnes ont assisté le 1@ abid’autre
part, la maniére dont les crimes ont été commiguadten. Ces deux éléments témoignent,

selon elle, de I'existence d’un tel plan, desseimbjectif commuff®

581. Il a été établi que, le 12 aolt 2001 au maoys le commandement de Johan
Tarulovski, une unité de police composée d’au moinsa6®0 hommes, comprenant des
policiers de réserve et des employés de l'agenceédearité privée Kometa, est entrée a
Ljuboten et a commis les crimes décrits ci-desdufccusation soutient que Johan
Tarculovski, Petre Stojanovski, Ljdp Bliznakovski, Zoran Jovanovski, alias &k (le chef

de I'agence Kometa), ainsi que les freres Janeatsttiautres employés de la société Kometa
qui ont pénétré dans le village de Ljuboten, awegroupe dirigé par Johan Talovski,
étaient membres de I'entreprise criminelle commtMeUn témoin a indiqué, sans pouvoir

I'affirmer, que Zoran Jovanovski, alias ik, avait peut-étre assisté a la réunion qui g'étai

2053\/oir supra par. 345.

205% Acte d’accusation, par. 4 et 8.

2058 |hidem par. 5.

2056 \/0ir Mémoire en cloture de I'Accusation, par. 22228.
2057 |bidem par. 61.
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tenue & Ljubanci le 10 aott 268% mais comme ce témoignage n'a pas été corrobaré, |
Chambre ne saurait conclure que tel était le cesn Rindique en effet que d’autres membres
de Kometa étaient présents. Ni que la décisiontaenlans le village de Ljuboten a été prise
avec les hommes de cette agence. Les quelques nd$érde preuve attestant de leur
participation aux événements du 10 au 12 aolt,nmoent celle de Biuk, montrent qu’ils
n’ont fait que mettre en ceuvre les décisions ppsesi’autres et exécuter des ordres précis, et
gu’ils n’ont pas agi de leur propre chef ou dansddre d’'un objectif commun. Comme nous
venons de le voir, Johan Talovski était le chef de cette opération. Les hosae Kometa
ont agi sur ses ordres. La Chambre constate cqurilsoujours agi sur instruction de Johan
Tartulovski, que ce soit pendant la préparation ou déeodlement de cette opération a

Ljuboten ou lorsqu’ils y ont commis les actes repes en I'espéce.

582. Les témoignages présentés pour étayer I'ditégaelon laquelle Petre Stojanovski et
Ljup¢o Bliznakovski auraient été membres de I'entrepcsminelle commune sont pour le
moins sommaires et peu fiab1®8. Petre Stojanovski et Ljdp Bliznakovski étaient les
adjoints du chef du SVR de Skopje, postes qui lagaent au-dessus du chef de I'OVR de
Cair dans I'organigramme du Ministére de l'intériells pouvaient donc tous deux donner des
ordres a ce dernier. Leurs attributions respectivesPetre Stojanovski était chargé des
guestions opérationnelles et de la police judiejagt Ljugo Bliznakovski du maintien de
I'ordre public — ne permettent pas de discernetdiét qu’ils auraient pu porter a I'opération
de Ljuboten ni le r6le qu’ils auraient pu y jougrsemble. Aucune preuve directe ne permet
d’établir que I'un ou l'autre de ces deux hommesté&tssocié a Johan Tatovski ou a I'un
guelconque des autres membres de I'entreprise ra@llmi commune alléguée qui ont été
identifiés, ou qu’ils ont agi tous deux de conamrtavec tout autre membre identifié dans la
poursuite d'un objectif ou dessein commun. Rierprauve qu'ils aient recu des ordres de
personnes plus haut placées, ou gu'ils en aieméoa des subalternes, ce qui impliquerait
une participation a I'entreprise criminelle commualééguée. Il est établi que le chef de
I'OVR de Cair, Ljube Krstevski, a demandé a Petre Stojanosskidevait participer a la
réunion prévue pour le 10 aolt au soir dans lesuboade I'école de Ljubanci réquisitionnée
par I'armée, et que celui-ci lui a ordonné d'y sssi ou I'a autorisé a le faff8® Les
témoignages montrent cependant qu’il n’avait paes idée précise de I'objet de cette réunion

et qu'il pouvait supposer qu’elle avait été convégypar I'armée, raison suffisante pour

2058 \052, CR, p. 8264 et 8265.
2959 v/oir supra par. 108.
2080 | hidem
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estimer que 'OVR deCair, en charge de ce secteur, se devait d'y assisies que cela
signifie nécessairement qu’il connaissait I'objedticite finalement poursuivi ou qu'il y ait
participé°®L. Si la Chambre n’a pas été convaincue par lesaatjns de Petre Stojanovski,
elle ne l'a pas été davantage par les témoignagesemés a I'appui de sa participation a
I'entreprise criminelle commune alléguée. Le témame entendu concernant Lop
Bliznakovski était encore moins convaincant. Leém@nts censés étayer la thése de sa
participation étaient, pour la plupart, peu créesbi® Il a été dit que Ljupo Bliznakovski
avait informé Ljube Krstevski de la réunion du Hitau soir. Quand bien méme on
ajouterait foi & cette information, il n’en restaspmoins que, de I'avis général, la réunion
semblait avoir été convoquée par I'armée. La Changlstime que les témoignages entendus
sont bien loin d’établir que Petre Stojanovski gupto Bliznakovski étaient membres de

I'entreprise criminelle commune.

583. La Chambre a constaté que le soir du 10 &@ffit 20han T&ulovski a participé a une
réunion au poste de commandement Ghagaillon de la garde a Ljubanci, en présence des
principaux représentants régionaux de l'armée etladgolice. Parmi eux se trouvaient
notamment Mitre Despodov (commandant dib&aillon de la tbrigade de la garde) et un
haut fonctionnaire de police, Ljube Krstevski (cHeflOVR deCair). D’autres fonctionnaires
de police moins haut placés étaient également migsgont Slavko Ivanovski (commandant
du poste de police de Mirkovci) et Borce Pesewvshef de la division des analyses de 'OVR
de Cair)*®® Lors de la réunion, Johan Eatovski a discuté avec les autres participantsel’un

opération visant a entrer dans le village de Ljatf3*

584. Aucune des personnes, dont la présence arleorédu 10 ao(t a été établie aux cotés
de Johan T&ulovski & Ljubanci, n'a été accusée d’avoir papécia I'entreprise criminelle
commune alléguée dans I'Acte d’accusation. Mémeette allégation ne concerne pas
uniquement les personnes nommément identifiéescliation a clairement signifié que les
membres des forces armées macédoniennes n'étaerihgus dans I'entreprise criminelle

communé®®. Elle n'a pas non plus inclus le chef de 'OVR @air. Elle a dailleurs fait

2081 M052, CR, p. 8262, 8263 et 8459 ; Petre Stojarip@R, p. 9152.

2082 \/oir supra par. 121 et 122.

2083 \/oir supra par. 108.

20%%\/oir supra par. 111.

20%%| @ Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative & lantinde

de l'Accusation de modifier I'Acte d'accusation, campagnée du projet de Deuxiéme Acte d’accusation
modifié, et & la demande de déposer une versiorfig®du mémoire préalable au proces, 26 mai 2pa6,64.
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by

valoir qu’il ne voulait pas assister a la réuni®ien ne permet de dire que les autres
fonctionnaires de police y ont joué un réle patieau

585. La Chambre constate qu'il n'a pas été prowe Iphan T&ulovski a agi de concert
avec les autres membres de I'entreprise criminadlemmune alléguée pour commettre les
crimes qui lui sont reprochés dans I'Acte d’acciosatElle estime au contraire qu’au vu des
éléments de preuve, il est établi qu'il a planifi&ité a commettre et ordonné les crimes qui
ont été commis a Ljuboten le 12 aolt 2001, et quesponsabilité doit donc étre engagée sur
cette base. Si les circonstances indiquent bienJmian Tatulovski a pu aussi agir sur
ordres, les éléments de preuve n'ont pas permiatdiéqui les lui avait donnés ni quelle était
leur teneur. L'allégation selon laquelle Johanctibovski aurait participé a une entreprise

criminelle commune est donc rejetée.
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VIIl. LA PEINE

586. L’Accusation fait valoir que, s'il était recamn coupable, Johan Tarovski mériterait

d'étre condamné a une peine unique de quinze anspdisonnemeAt®®

587. La fixation de la peine est régie par l'adigd du Statut et larticle 101 du
Réglemerf®®’. Aux termes de I'article 101 A) du Réglement, wewsé déclaré coupable est
passible d’'une peine d’emprisonnement pouvant @llegu’a 'emprisonnement a vie. Pour
fixer la peine qui convient, la Chambre de premiestance doit, en vertu des articles 24 2)
du Statut et 101 B) du Réglement, prendre en cofaptgavité de I'infraction, la situation
personnelle de la personne reconnue coupable quesiles circonstances aggravantes et
atténuantes. Elle doit également tenir compte de gldle générale des peines
d’'emprisonnement appliquée par les tribunaux de-Yeugoslavié®®® bien qu’elle ne soit
pas tenue de s’y conformi&. La durée de la peine est laissée a I'appréciatEnijuges et
dépend des circonstances particuliéres de chagée&¥’. Dans I'exercice de son pouvoir
discrétionnaire, la Chambre est guidée par lesodiipns applicables du Statut et du

Réglement. Elle doit également prendre en compt@imcipales finalités de la peine, telles

20%6 Mémoire en cléture de I'Accusation, par. 505 ;uiéijoire, CR, p. 11058 et 11059.

2087 | "article 24 du Statut est ainsi libellé : « 1. (Ghambre de premiére instance n'impose que despein
d’emprisonnement. Pour fixer les conditions de peisonnement, la Chambre de premiére instanceaire@

la grille générale des peines d’emprisonnementigydé par les tribunaux de I'ex-Yougoslavie. 2.iBposant
toute peine, la Chambre de premiere instance tiemtpte de facteurs tels que la gravité de I'infoacet la
situation personnelle du condamné. 3. Outre I'esgomement du condamné, la Chambre de premiérengesta
peut ordonner la restitution a leurs propriétaidggtimes de tous biens et ressources acquis pamuagens
illicites, y compris par la contrainte. »

L’article 101 du Réglement prévoit ce qui suit AxToute personne reconnue coupable par le Tribesal
passible de I'emprisonnement pouvant aller jusdjei@prisonnement a vie. B) Lorsqu’elle prononce peéne

la Chambre de premiére instance tient compte dgmsitions prévues au paragraphe 2) de l'articldi28tatut,
ainsi que : i) de I'existence de circonstances agmmtes ; ii) de I'existence de circonstances a#gates, y
compris le sérieux et I'étendue de la coopératioe tjaccusé a fournie au Procureur avant ou apaes s
déclaration de culpabilité ; iii) de la grille géake des peines d’emprisonnement telles qu'appéigugar les
tribunaux en ex-Yougoslavie ; iv) de la durée dpdedode, le cas échéant, pendant laquelle la peeseconnue
coupable avait déja purgé une peine imposée ardisanéme acte par une juridiction interne, eniagbn du
paragraphe 3) de I'article 10 du Statut. C) La duté la période pendant laquelle la personne reeoooupable

a été gardée a vue en attendant d’étre remise ibunat ou en attendant d’'étre jugée par une Chardbre
premiére instance ou la Chambre d’appel est dédsita durée totale de sa peine. »

2088 Article 24 1) du Statut ; article 101 B) iii) diéBlement.

S Arrét Krstié, par. 260 ; Arrét Kunarag par. 377 ; Arrét Blaské, par. 681 et 682, renvoyant au
JugemenKunarag par. 829 : « Bien que la Chambre de premiéraist ne soit pas liée par cette pratique, elle
ne peut assurément pas se contenter de récitgisfassitions pertinentes du code pénal de I'ex-Yslayie. En
cas de divergence, il faut prendre soin de bierligugr la sentence eu égard a la pratique suivielgm
juridictions de I'ex-Yougoslavie, notamment lorsqaeroit international n'est d’aucun secours emktiere. La
Chambre de premiere instance fait observer quisomales différences fondamentales qui existentesdientre
les poursuites engagées dans l'ordre interne kesoehgagées devant ce Tribunal, la nature, |&@at I'échelle
des infractions que ce dernier a a connaitre npdunettent pas d’'appliquer automatiquement ldeggiénérale
des peines de I'ex-Yougoslavie. »

2070 Arrat Krsti¢, par. 248 ; ArréSemanzapar. 394 ; ArréBrdanin, par. 500.
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que les a définies la Chambre d’appel, & savaiétidbution et la dissuasiéH*. En outre, la
peine ne doit étre ni arbitraire ni disproportioené’est-a-dire qu’elle doit s’inscrire plus ou
moins dans le droit fil des peines prononcées daasirconstances similaires pour les mémes
infractiong®’2

A. La gravité de l'infraction

588. Le critere de loin le plus important pour fixane peine est la gravité de
linfraction®®’® Pour apprécier la gravité des infractions, larGix@ peut prendre en compte
la nature des crimes commis, leur ampleur et leutabté, le rdle qu'y a joué I'accusé et leurs
conséquences pour les victimes et leurs farfifliésLes éléments pris en compte dans
I'appréciation de la gravité du crime ne peuvensdecroit étre retenus comme circonstances
aggravantes distinctes, et vice vét5a La peine doit refléter la gravité intrinséque de
I'infraction reprochée ou du comportement crimidein accusé dans son ensemble, en tenant
compte des circonstances particulieres de I'espabesi que du mode et du degré de
participation de I'accusé & ladite infractfdff. Il est également établi dans la jurisprudence du
Tribunal que les crimes de guerre ne sont pamgdguement moins graves que les crimes

contre 'humanit&®’”.

589. La Chambre a reconnu Johancuovski coupable de meurtre (chef 1), destruction
sans motif (chef 2) et traitements cruels (chefT®us ces crimes ont été commis le 12 ao(t
2001 dans le village de Ljuboten, en ex-Républigoegoslave de Macédoine. Les victimes

étaient toutes des habitants de ce village et desnAis de souche.

590. Un groupe composé d’au moins 60 a 70 poliglerséserve bien armés, commandé
par Johan T&ulovski, est entré dans le village ce matin-la, @ppar les premiers tirs de

mortiers provenant des unités de I'armée. Une daiss le village, les policiers ont abattu
trois hommes (chef 1) ; délibérément détruit ouoemehage les habitations de 12 villageois en

y mettant le feu, et causé d’autres dégats entjees grenades a main et en tirant a I'arme

207 Arrét Tadié relatif & la sentence, par. 48 ; Ari@eroniji¢, par. 136 et 137, renvoyant a I'Arréelebyi,
par. 800, 801 et 806 ; Arré&ordi¢, par. 1073 a 1075 et 1076 ; ArrBlaski, par. 678 ; ArrétAleksovski
par. 185 ; ArréDragan Nikol¢, par. 46 ; ArréStaké, par. 402.

2072 Arrat Momir Nikolié, par. 39, renvoyant & I'Arréelisié, par. 96 ; voir aussi Arr&abic, par. 33.

2073 Arrét Momir Nikoli¢, par. 11 ; ArrétAleksovski par. 182 ; ArrétCelebiti, par. 731 ; ArrétKupreski,
par. 442 ; Arréfelisi¢, par. 101 ; ArréBlaskt, par. 683.

2074 \/oir JugemenRaiji¢ portant condamnation, par. 83 a 95.

2075 Arrét Deronijic relatif a la sentence, par. 106 ; ArMomir Nikoli, par. 58 ; ArréLimaj, par. 143.

2076 Arrét Furundzijg par. 249 ; ArréBlaski, par. 683.

2077 Arrét Tadic relatif & la sentence, par. 69 ; Arfairundzija par. 247 ; JugemeRaji¢ portant condamnation,
par. 83.
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légere (chef 2) ; sauvagement battu, notammenupscde pied, blessé ou menacé avec des
couteaux et des fusils les 13 hommes qui avaiemtivér refuge dans les caves de
deux maisons, en s'acharnant sur eux et, dandreedas, en leur infligeant ces sévices dans

deux endroits distincts (chef 3).

591. Deux des hommes qui avaient subi des traitenoenels ont ensuite été abattus, et ces
meurtres ont été retenus au chef 1. Un des 13 herarg& blessé par balle, mais il n’a pas été
tué, et un autre a eu le dos entaillé en formerai®.dCertains ont recu des coups si violents et

des blessures si graves gu'’ils en ont perdu cosenaie.

592. Aucun des hommes qui ont été abattus et sameg maltraités dans le village ce
jour-la n'était armé, et aucun d’'eux n'a opposéréstance a la police ou ne I'a menacée

physiquement. Dans la plupart des cas, les pdiétient masqués.

593. Pour les victimes qui sont décédées, les alegoliciers ont eu des conséquences
irréversibles. Et leurs proches doivent porterdedéau de la perte d’'un étre cher. Pour les
victimes qui ont survécu, il est manifeste que desouffrances physiques et mentales ont
souvent été insoutenables et prolongées. De toideriee, 12 familles ont subi un dommage

financier et personnel en perdant leur foyer etsléiens.

594. S'il a été démontré que Johancléovski était bien le chef des policiers présents a
Ljuboten le 12 aodt 2001 et qu'il a dirigé I'opéoat de police ce jour-la, la Chambre rappelle
gu’elle a déja constaté ailleurs dans le préseygment qu’il exécutait les ordres d’'une ou de
plusieurs personnes dont l'identité n'a pas étbli&aCes personnes étaient probablement ses
supérieurs au sein du Ministere de l'intérieurrepcomme la Défense le laisse entendre, le
Président de I'ex-République yougoslave de Macégalgcédé depuis. Johan ddovski ne
peut donc pas étre condamné pour avoir été aiherige I'opération de police a Ljuboten. Il
occupait un rang relativement peu élevé au Mirgsthr I'intérieur et il exécutait les ordres. Il
convient également de noter qu’il n’a pas matéeént commis les infractions reprochées.
Son rble a été de les planifier, d’inciter les pielis de réserve, qu'il avait rassemblés, a les
commettre, et de leur ordonner de le faire. Le mlél a joué en donnant l'ordre de
commettre ces infractions reflete pleinement etulichblement la gravité réelle de sa
conduite. Aucune sanction supplémentaire ne s’impasmpte tenu des circonstances de
'espéce, pour avoir planifié ces crimes et ind@tdes commettre. Un autre facteur doit

également étre pris en compte pour déterminer g pdl n'a pas été établi que Johan
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Taréulovski avait participé a une entreprise criminelenmune visant a commettre les crimes

reprochés, ainsi qu'il est allégué dans I’Acte digation.

B. Situation personnelle de I'’Accusé : circonstancegygravantes et atténuantes

595. Le Statut et le Reglement ne donnent pas istee dxhaustive des éléments pouvant
étre retenus comme circonstances aggravantesénuaitttes. L’article 101 B) du Reglement
ne mentionne que le sérieux et I'étendue de la@wdion que I'accusé a fournie au Procureur
comme circonstance atténuante. La jurisprudencEibunal fait apparaitre d’autres éléments
que les Chambres peuvent prendre en cofifiteCette énumération n'est pas exhaustive.
Bien entendu, les circonstances aggravantes etuanés et le poids qu’il convient de leur

accorder s'apprécient a la lumiére des circonstpaeticuliéres de I'esp&é®

596. Les circonstances aggravantes doivent éteetdiment en rapport avec l'infractfé??
et établies au-deld de tout doute raisonrfaBileL’exercice par un accusé de son droit de

garder le silence ne saurait étre retenu commeiur@nstance aggravaﬁ?éz.

597. Peuvent étre retenues comme circonstancesiatties des circonstances sans rapport
direct avec les infractiof¥® Ces circonstances doivent étre établies sur lse bde
I'hypothése la plus probaBf8* D'autres éléments, comme la situation familiagel’dccusé,
les efforts de réinsertion dont il a fait preuvel’absence d’antécédents judiciaires peuvent

étre retenus comme circonstances atténuZftes

598. En l'espéce, I'Accusation a fait valoir lesctiurs suivants comme circonstances
aggravantes : « l'autorité que JohancU#ovski exercait en tant que chef de I'unité deiqml
qui a commis les crimes a Ljuboten le 12 486, sa participation directe et sa présence ; le
sadisme ou la cruauté de ses motivations et laévalhilité des victiméS®’ ainsi que son

inconscience ou absence de remtfis

2078 Arrat Blask, par. 686 et 696.

2079 Arrgt Celebiti, par. 777 et 780 ; Arr@laski, par. 685 ; ArréStakt, par. 405.
2080 3ygemenKunarag par. 850 ; JugemeStaki, par. 911.

2081 Arret Celebidi, par. 763 ; ArréBlaski, par. 686.

2082 Arrat Celebidi, par. 783 ; ArréBlaski, par. 687.

2083 3ugemenstaki, par. 920.

2084 Arrét Blask, par. 697.

2085 3ugemenRaji¢ portant condamnation, par. 160.

2086 Mémoire en cléture de I'Accusation, par. 505.

2987 |hidem; Réquisitoire de I'’Accusation, CR, p. 11058 e®39.
2088 Réquisitoire de I'Accusation, CR, p. 11059.
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599. La Défense de Johan daovski a fait valoir comme circonstances atténearia
bonne moralité de I'Accusé, sa situation persoenedh conduite pendant le procés et au

quartier pénitentiaire des Nations Unies, et lgpéoation dont ses conseils ont fait preédte

600. Johan T&olovski est né a Skopje en 1974. Il est marié et pe famille. En 2001, il
était fonctionnaire de police au sein du Ministéeel'intérieur. Il avait été choisi pour servir
dans I'équipe chargée d’assurer la sécurité duidendiset de sa famille. Il était considéré
comme un fonctionnaire compétent et efficace. Onamait rien de préjudiciable concernant
ses antécédents et sa situation personnelle. Bgyersonnes ont témoigné de sa bonne
moralité. Il a été décrit comme honnéte, efficaravailleur et digne de confiarfc®”. Il s’est
livré de son plein gré au Tribunal et s’est biemdigt pendant sa détention et au cours du

proces. Ces éléments justifient d’alléger quelceie §a peine.

601. Johan T&uolovski a déclaré a la fin du proces qu'il consadéavoir agi dans l'intérét

de son pays, pour le protéger contre les terraristedéfendre I'ordre constitutionnel. Il est
évident que la Chambre ne partage pas son pointiglesur les événements de ce jour. Elle
releve également qu’il n'a exprimé aucun remordcésia. Elle reconnait cependant que,
comme tant d’autres, I'’Accusé s’est trouvé tiradlétre différentes conceptions du bien et du
mal dans la tourmente d’'un conflit armé entre ddéréts opposés au sein de son pays, et
prend acte que, juste avant que les crimes netsooenmis a Ljuboten, Johan Eaftovski

avait perdu un proche dans l'attentat a la minestre perpétré a Ljubotenskidla.

C. Grille générale des peines d’emprisonnement appligies par les tribunaux de

I'ex-Républigue yougoslave de Macédoine et par leribunal international

602. Pour déterminer la peine qui convient, la Qhvantiendra également compte de la
grille générale des peines d’emprisonnement appdigypar les tribunaux de I'ex-République

yougoslave de Macédoiff€’. Les éléments & prendre en compte pour fixer ésep sont

2089 Mémoire en cléture de Teulovski, par. 375 a 379.

20% vjilma Trajkovska, piece 1D114 ; dav Tadeus, piéce 1D116.

209 Article 24 1) du Statut et article 101 B) iii) dRéglement. L'article 24 du Statut et l'article 1B1du
Reéglement renvoient a la pratique des tribunauxl'eleYougoslavie. Cependant, il est de jurisprudenc
constante au Tribunal que ces articles font obtigalaux chambres de se reporter non seulement a la
jurisprudence des tribunaux de I'ex-Yougoslaviejgreussi aux textes de loi en vigueur en ex-Yowyas)
JugementDragan Nikolé portant condamnation, par. 148 ; veiussi ArrétCelebii, par. 715 ; ArrétJoki,

par. 36 a 38 ; JugemeSBtaké, par. 888 a 890.

Affaire n° IT-04-82-T 280 10 juillet 2008



24/19996 BIS

énoncés a l'article 39 1) et 39 2) du Code péndledeRépublique yougoslave de Macédoine

en vigueur a I'époque des f&ft¥

603. L’article 404 du Code pénal de I'ex-Républiqueeigoslave de Macédoine de 1996,
qui traite des actes commis en violation des redkdroit international applicables « en
temps de guerre, de conflit armé ou d’occupatioporte interdiction d’ordonner ou de
commettre « des meurtres et des actes inhumainsassant de grandes souffrances ou des
atteintes graves a l'intégrité corporelle ou adaté » ou « la destruction et le pillage illégaux
et délibérés de biens, a grande échelle, que tiéigos pas les exigences militaires ». Ces
crimes étaient passibles d’'une peine minimale geads d’emprisonnement ou de la prison a
vie?®® L article 35 1) dudit code prévoyait, dans sasi@m en vigueur en 2001, que les peines
d’emprisonnement, autres que la réclusion a peitp&ttf, n’excédent pas quinze &S, |l
convient de noter que cette disposition a été rémlién 2004 et que la peine maximale pour
les crimes passibles de la réclusion a perpétuéte gortée a vingt ans d’emprisonnement.
L’article 44 dudit code prévoyait également despdsitions spécifiques pour les crimes

concomitant®®®. Il semble cependant que, en vertu du principkdex mitior inscrit dans le

2092 pjace P81. Le Code pénal de I'ex-République ydagesde Macédoine a été adopté le 23 juillet 1996
(journal officiel n° 37/1996). Il est entré en vagur le £ novembre 1996. Une loi postérieure, « loi portant
modification du Code pénal » (journal officiel f9/2004), a été adoptée afin de modifier certainesses
dispositions.

L’article 39 1) du Code pénal de I'ex-Républiqueugoslave de Macédoine prévoit ce qui suit : « ligutral
fixe la peine dans les limites prescrites par la dour cette infraction, en prenant en considénatia
responsabilité pénale de son auteur, la graviténfiction et les finalités de la peine. »

L'article 39 2) du Code pénal de I'ex-Républiquaigoslave de Macédoine prévoit également ce qui suite
tribunal prend en considération toutes les ciramsts susceptibles d'influer sur la sévérité depdine
(circonstances aggravantes ou atténuantes), notamtaedegré de responsabilité pénale, les mobikes d
l'infraction, la gravité de la menace ou de I'attei causée aux biens protégeés, les circonstanocsslekguelles
I'infraction a été commise, la contribution de lEtime a la commission de l'infraction, les antéedt$ de
l'auteur, sa situation personnelle et son compcetdgrapres la perpétration de I'infraction, ainsé daute autre
circonstance intéressant sa personnalité. »

2093 pjace P81. L'article 404 du Code pénal de I'ex{R#igue yougoslave de Macédoine est ainsi libellé :
« Celui qui, au mépris des regles du droit inteomatl applicables en temps de guerre, de conftitéaou
d’occupation, ordonne une attaque contre une ptpualaivile ; [...] la commission de meurtres [...] @actes
inhumains, [...] causant de grandes souffrances slatleintes graves a l'intégrité corporelle ou adaté ; [...]

la destruction massive, illicite et délibérée denisi et le pillage, que ne justifient pas les extgemmilitaires,
[...]; ou celui qui commet certaines des infractiomsntionnées — sera puni d’'une peine d’emprisonnediau
moins 10 ans ou a la réclusion a perpétuité ».

20% pijace P81. Aux termes de larticle 35 2) du Coéeab de I'ex-République yougoslave de Macédoirg]i«
une peine de 15 ans d’emprisonnement est pregwiteun crime prémédité, la réclusion a perpétopiét étre
requise pour les formes aggravées de ce crime ».

20% piace P81. Aux termes de l'article 35 1) du Codeab de I'ex-République yougoslave de Macédoine,
amendé en 2004, «[lJa peine d’emprisonnement #@era pas...] 15 ans. Pour les infractions passibles de la
réclusion a perpétuité, une peine d’emprisonnemer0 ans au plus pourra étre ordonnée ».

20% pjace P81. L'article 44 1) du Code pénal de I'édpBblique yougoslave de Macédoine précise : « Si
l'intéressé a commis plusieurs crimes au coursel'om de plusieurs actions, pour lesquels il et prg méme
temps, le tribunal doit déterminer au préalable getges qui s’appliquent pour chacun de ces crimés
prononcer une peine unique pour 'ensemble de te®s ». L'article 44 2) i) du Code pénal de I'egRiblique

Affaire n° IT-04-82-T 281 10 juillet 2008



23/19996 BIS

Code pénal macédonien en son article?’¥2)la peine maximale qui puisse é&tre imposée par
les tribunaux macédoniens pour des crimes commig06h de la nature de ceux visés dans

I’Acte d’accusation soit de quinze ans d’emprisanaat ou la réclusion a perpétuité.

D. Déduction de la durée de la détention préventive

604. Aux termes de l'article 101 C) du Réglement;dusé a droit a ce que soit déduite de

la durée totale de la peine la période qu’il a @assn détention avant et pendant le proces.
Johan Tafulovski est détenu depuis le 16 mars 2005.

yougoslave prévoit ce qui suit: « Si le tribunadg que I'un ou l'autre de ces crimes concomitanésite la
réclusion a perpétuité, il doit alors prononcertegieine unique. » L’article 44 2) ii) précise néeins que,
«[s]i le tribunal décide de punir d’'une peine d@monnement 'auteur de crimes concomitants, laganique
doit étre plus longue que chacune des peines apfgis & ces crimes, sans toutefois égaler la satenteutes
ces peines ni excéder 15 ans d’emprisonnement ».

2097 pigce P81. Larticle 3 2) prévoit que, « [llorsdeecode pénal a été modifié une ou plusieurs dpi®s la
commission de l'infraction, c’est la loi pénaleplais douce pour le coupable qui est appliquée ».
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IX. DISPOSITIF

605. Par ces motifs et aprés avoir examiné touglEments de preuve et les arguments

présentés en I'espéce, la Chambre de premiérenagsteend la décision suivante :

606. La Chambre déclare Ljube BoSkosKiON COUPABLE de tous les chefs
d’accusation. Elle ordonne, en application de it&t99 A) du Réglement, que Ljube
BoSkoski soit libéré du quartier pénitentiaire fiEgtions Unies dés qu’auront été arrétées les

dispositions nécessaires a sa libération.

607. La Chambre déclare Johan éldmvski COUPABLE, en application de l'article 7 1)

du Statut, des chefs suivants :

Chef 1: Meurtre, violation des lois ou coutumedalguerre punissable aux termes de
I'article 3 du Statut, pour avoir ordonné, planifg incité a commettre le

meurtre de Rami Jusufi, Sulejman Bajrami et MuhaRamadani ;

Chef 2 : Destruction sans motif de villes et déagés, violation des lois ou coutumes
de la guerre punissable aux termes de l'article $thtut, pour avoir ordonné,
planifié et incité a commettre la destruction samstif d’habitations ou de
biens appartenant a Alim Duraki, Agim Jusufi, Qerdusufi, Sabit Jusufi,
Xhevxhet Jusufovski, Abdullah Luftiu, Harun RexhefiRedZepi), Ismet
Rexhepovski (Rexhepi, RedzZepi), Nazim Murtezanini@ashari, Afet Jashari

et Ramush Jashari ;

Chef 3: Traitements cruels, violation des loiscoutumes de la guerre punissable aux
termes de larticle 3 du Statut, pour avoir ordgnmpanifié et incité a
commettre les traitements cruels infligés, d’'und,pdans la maison d’Adem
Ametovski a M012, Hamdi Ahmedovski, Adem Ametovskziz Bajrami,
MO17, Nevaip Bajrami, Vehbi Bajrami, Atulla QaiBeqir Ramadani, Ismail
Ramadani, Muharem Ramadani, Osman Ramadani etn@uleBajrami, et,
d’autre part, dans la maison de Braca a M012, Hafdhedovski, Adem
Ametovski, M0O17, Nevaip Bajrami, Vehbi Bajrami, At Qaili, Beqir

Ramadani, Ismail Ramadani et Osman Ramadani.
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608. La Chambre condamne Johan ¢Uilnvski a une peine unique de douze (12) ans
d’emprisonnement. Johan TEatovski est en détention depuis le 16 mars 2005aipiication

de l'article 101 C) du Réglement, il a droit & eecpoit déduit de sa peine le temps passé en
détention préventive. En application de l'artic@81C) du Reglement, Johan Falovski reste
sous la garde du Tribunal international jusqu'a quee soient arrétées les dispositions

nécessaires a son transfert vers I'Etat ou il parga peine.

Fait en anglais et en francgais, la version en afdasant foi.

Le 10 juillet 2008
La Haye (Pays-Bas)

[signé
Le Président de la Chambre de premiére instance
Kevin Parker

/signé [signé
Christine Van Den Wyngaert Krister Thelin

[Sceau du Tribunal
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X. ANNEXE | : GLOSSAIRE

Accusation

Acte d’accusation

ALN

Arrét Aleksovski

Arrét Babi relatif a la sentence

Arrét Bagilishema

Arrét Blagojevi

Arrét Blaski

Arrét Bralo relatif a la sentence

Arrét Brdanin

Arrét Celebki

Arrét Deronji¢ relatif & la sentence

Arrét Dragan Nikolt relatif a la sentence

Arrét Furundzija

Affaire n° : IT-04-82-T

Bureau du Procureur

Le Procureur c/ Boskoski et Tardovsk| affaire
n° IT-04-82-PT, Deuxieme acte d’accusation
modifié, 4 avril 2006

Armée de libération nationale

Le Procureur c/Zlatko Aleksovskiaffaire
n° IT-95-14/1-A, Arrét, 24 mars 2000

Le Procureur ¢/ Milan Baldi affaire
n° IT-03-72-A, Arrét relatif a la sentence,
18 juillet 2005

Le Procureur (Appelant) c/ Ignace Bagilishema
(Intimé), affaire n° ICTR-95-1A-A, Motifs de
I'arrét, 3 juillet 2002

Le Procureur c/ Vidoje Blagojetiet Dragan
Joki, affaire n° IT-02-60-A, Arrét, 9 mai 2007

Le Procureur c/ Tihnomir Blaskj affaire
n° IT-95-14-A, Arrét, 29 juillet 2004

Le Procureur c/ Miroslav Bralo affaire
n° IT-95-17-A, Arrét relatif a la sentence, 2 avril
2007

Le Procureur ¢/ Radoslav Banin, affaire
n° IT-99-36-A, Arrét, 3 avril 2007

Le Procureur c/ Zejnil Deladi, Zdravko Mucat
(alias « Pavo »), Hazim Déliet Esad LandzZo
(alias « Zenga ») (affaire KELEBICI »), affaire
n° IT-96-21-A, Arrét, 20 février 2001

Le Procureur c/Miroslav Deronjj affaire
n° IT-02-61-A, Arrét relatif a la sentence,
20 juillet 2005

Le Procureur c/ Dragan Nikali affaire n° IT-94-
2-A, Arrét relatif a la sentence, 4 février 2005

Le Procureur c/ Anto Furundzjja affaire
n° IT-95-17/1-A, Arrét, 21 juillet 2000
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Arrét Gali¢

Arrét Hadzihasanowv

Arrét Halilovié

Arrét Jelisié

Arrét Jokié relatif a la sentence

Arrét Kamuhanda

Arrét Kordi¢

Arrét Krnojelac

Arrét Krstié

Arrét Kunarac

Arrét Kupreské

Arrét Kvocka

Arrét Limaj

Arrét Momir Nikoli¢ relatif a la sentence
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Le Procureur cf/ Stanislav Gdéli affaire
n° IT-98-29-A, Arrét, 30 novembre 2006

Le Procureur c/ Enver Hadzihasanéowet Amir
Kubura, affaire n°IT-01-47-A, Arrét, 22 avril
2008

Le Procureur c/Sefer Halilowj affaire
n° IT-01-48-A, Arrét, 16 octobre 2007

Le Procureur c/ Goran Jelig affaire
n° IT-95-10-A, Arrét, 5 juillet 2001

Le Procureur c/ Miodrag Jokj affaire
n°IT-01-42/1-A, Arrét relatif a la sentence,
30 aolt 2005

Le Procureur ¢/ Jean de Dieu Kamuhanda
affaire n° ICTR-99-54A-A, Arrét, 19 septembre
2005

Le Procureur ¢/ Dario Kordi et Mario Cerkez
affaire n° 1T-95-14/2-A, Arrét, 17 décembre 2004

Le Procureur c/ Milorad Krnojelac affaire
n° IT-97-25-A, Arrét, 17 septembre 2003

Le Procureur c/ Radislav Krsti affaire n°® IT-98-
33-A, Arrét, 19 avril 2004

Le Procureur c/ Dragoljub Kunarac, Radomir
Kovar et Zoran Vukov affaire n°IT-96-23
& IT-96-23/1-A, Arrét, 12 juin 2002

Le Procureur c/Zoran Kupregki Mirjan
Kupreské, Vlatko Kupreski, Drago Josipou et
Vladimir Santf, affaire n°IT-95-16-A, Arrét,
23 octobre 2001

Le Progureur c/ Miroslav Kwka, Mlado Rad#,
Zoran Zigt et Dragoljub Prc&, affaire n° IT-98-
30/1-A, Arrét, 28 février 2005

Le Procureur ¢/ Fatmir Limaj, Haradin Bala et
Isak Musliy affaire n°IT-03-66-A, Arrét,
27 septembre 2007

Le Procureur c/ Momir Nikaofi affaire

n° IT-02-60/1-A, Arrét relatif a la sentence,
8 mars 2006
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Arrét Muci¢ relatif a la sentence

Arrét Naletili¢

Arrét Orié

Arrét Semanza

Arrét Stake

Arrét Tadi¢

Arrét Tadic relatif a la compétence

Arrét Tadi¢ relatif a la sentence

Arrét Vasiljevie

Article 3 commun

B/C/S
BBC
CEDH

Chambre de premiére instance

CICR
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Le Procureur c/ Zdravko Muéi Hazim Del§ et
Esad Landzp affaire n°IT-96-21-Abis, Arrét
relatif a la sentence, 8 avril 2003

Le Procureur c/ Mladen Naletili et Vinko
Martinovié, affaire n° IT-98-34-A, Arrét, 3 mai
2006

Le Procureur c/ Naser Qfj affaire
n° IT-03-68-A, Arrét, 3 juillet 2008

Laurent Semanza c/le Procureuraffaire
n°® ICTR-97-20-A, Arrét, 20 mai 2005

Le Procureur c/ Milomir Stakj affaire
n° IT-97-24-A, Arrét, 22 mars 2006

Le Procureur c/ Dusko Tadfli alias « Dule »
affaire n° IT-94-1-A, Arrét, 15 juillet 1999

Le Procureur c/ Dusko Tadli alias « Dule »
affaire n° IT-94-1-AR72, Arrét relatif & I'appel de
la Défense concernant I'exception préjudicielle
d'incompétence, 2 octobre 1995

Le Procureur c¢/DusSko Tafli affaire
n°I1T-94-1-A et IT-94-1-Abis, Arrét concernant
les jugements relatifs a la sentence,
26 janvier 2000

Le Procureur c/Mitar Vasilje¥i affaire
n°® 98-32-A, Arrét, 25 février 2004

Article 3 commun aux quatre Cont@amns de
Genéve du 12 aodt 1949

Bosniaque/croate/serbe
British Broadcasting Corporation
Cour européenne des droits de 'homme

Section llde laChambre de premiére instance Il
du Tribunal

Comité international de la Croix-Rouge
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Commentaire de la fConvention de
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Pictet, Jean S. (sous la direction de),
Commentaire :  IVConvention de Genéve

relative a la protection des personnes civiles en
temps de guerre, Comité international de la
Croix—Rouge, Genéve, 1956

Commentdies Protocoles additionnels du
8 juin 1977 aux Conventions de Geneve du
12 aodt 1949 (Geneve, 1986)

Convention de sauvegarde des droits de I’'homme
et des libertés fondamentales

I"® & IV Conventions de Genéve du 12 ao(t 1949
Cour pénale internationale
Corps de protection du Kosovo

Comptes rendus d’'audience en l'espéce. Toutes
les pages du compte rendu mentionnées dans le
présent Jugement sont celles de la version non
officielle et non corrigge du compte rendu
d’audience en anglais. Des différences mineures
peuvent donc exister entre la pagination citée et
celle de la version finale rendue publique.

Le Procureur c/ Enver Hadzihasanévet Amir
Kubura affaire n°IT-01-47-AR73.3, Décision
relative & I'appel interlocutoire conjoint integet
par la Défense contre la Décision de la Chambre
de premiere instance relative aux demandes
d'acquittement introduites en vertu de
I'article 98 bis du Réglement, 11 mars 2005

Le Procureur c/ Slobodan MiloSeyi affaire
n° IT-02-54-T, Décision relative a la demande
d’acquittement, 16 juin 2004

Conseils de Ljube BoSkoski et de Johan
Tarculovski

Conseils de Ljube Boskoski
Conseils de Johan Eatovski
Mission de surveillance de I'Union européenne

International Management Group
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[1® Convention de Genéve

[11® Convention de Genéve

IV ¢ Convention de Genéve

Jugemenfkayesu

Jugemenhleksovski

JugemenBlagojevi

JugemenBlaski

JugemenBrdanin

Jugementelebki

JugemenbDragan Nikol¢ portant

condamnation

Jugemenbragomir MiloSevé

JugementEurundzija

JugemenGali¢

Affaire n° : IT-04-82-T

16/19996 BIS

Convention de Geneéeve pour elioration du
sort des blessés et des malades dans les forces
armées en campagne du 12 aodt 1949

Convention de Genéve pour elioration du
sort des blessés, des malades et des naufragés des
forces armées sur mer du 12 ao(t 1949

Convention de Genéve relatiaa traitement des
prisonniers de guerre du 12 aolt 1949

Convention de Genéve relatiagla protection des
personnes civiles en temps de guerre du 12 aodlt
1949

Le Procureur contre Jean-Paul Akayesffaire
n° ICTR-96-4-T, Jugement, 2 septembre 1998

Le Procureur c/Zlatko Aleksovskiaffaire
n° IT-95-14/1-T, Jugement, 25 juin 1999

Le Procureur c/ Vidoje Blagojeviet Dragan
Joki, affaire n°IT-02-60-T, Jugement,
17 janvier 2005

Le Procureur c/ Tihomir Blaskj affaire
n° 1T-95-14-T, Jugement, 3 mars 2000

Le Procureur c/ Radoslav Banin, affaire n° IT-
99-36-T, Jugement,1septembre 2004

Le Procureur c/ Zejnil Delafi Zdravko Muct
alias « Pavo », Hazim Deéliet Esad LandZo alias
« Zenga » affaire n°IT-96-21-T, Jugement,
16 novembre 1998

Le Procureur c/Dragan Nikalj affaire
n°1T-94-2-S, Jugement portant condamnation,
18 décembre 2003

Le Procureur c/ Dragomir MiloSew affaire
n° 1T-98-29/1-T, Jugement, 12 décembre 2007

Le Procureur ¢/ Anto Furundzija affaire
n°® IT-95-17/1-T, Jugement, 10 décembre 1998

Le Procureur c/ Stanislav Gdli affaire

n° 1T-98-29-T, Jugement et opinion, 5 décembre
2003
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Jugementalilovi¢
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JugemenKayishema

JugemenkKordi¢

JugemenkKrnojelac

JugemenkKrsti¢

JugemenKunarac

JugemenKupreské

Jugemenkvocka

Jugement.imaj

JugemenMartié
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Le Procureur c/ Enver Hadzihasanévet Amir
Kuburg  affaire n°IT-01-47-T, Jugement,
15 mars 2006

Le Procureur c/ Sefer Halilogj affaire
n°I1T-01-48-T, Jugement, 16 novembre 2005

Le Procureur ¢/ Ramush Haradinaj, IdrialBj et
Lahi Brahimaj affaire n° IT-04-84-T, Jugement,
3 avril 2008

Le Procureur c/ Goran Jelig affaire
n°® IT-95-10-T, Jugement, 14 décembre 1999

Le Procureur c/ Clément Kayishema et Obed
Ruzindana affaire n° ICTR-95-1-T, Jugement,
21 mai 1999

Le Procureur ¢/ Dario Kordi et Mario Cerkez
affaire n°IT-95-14/2-T, Jugement, 26 février
2001

Le Procureur c/ Milorad Krnojelac affaire
n° IT-97-25-T, Jugement, 15 mars 2002

Le Procureur c/ Radislav Krsti affaire
n° 1T-98-33-T, Jugement, 2 aodt 2001

Le Procureur c/ Dragoljub Kunarac, Radomir
Kovad et Zoran Vukovi affaire n°IT-96-23-T
& IT-96-23/1-T, Jugement, 22 février 2001

Le Procureur c/Zoran Kupre8ki Mirjan
Kupreské, Vlatko KupreSki, Drago Josipow,
Dragan Papé et Vladimir Santi, alias « Vlado »
affaire n° IT-95-16-T, Jugement, 14 janvier 2000

Le Procureur ¢/ Miroslav Kwka, Milojica Kos,
Mlado Radi, Zoran Zigé et Dragoljub Prcé,
affaire n°1T-98-30/1-T, Jugement, 2 novembre
2001

Le Procureur ¢/ Fatmir Limaj, Haradin Bala et
Isak Musliy affaire n°IT-03-66-T, Jugement,
30 novembre 2005

Le Procureur ¢/ Milan Marti, affaire
n° 1T-95-11-T, Jugement, 12 juin 2007

29C 10 juillet 2008



14/19996 BIS

JugemenMrksSi¢ Le Procureur c/ Mile Mrkg, Miroslav Radf et
Veselin Slivaganin, affaire n°IT-95-13/1-T,
Jugement, 27 septembre 2007

Jugemenialetili¢ Le Procureur ¢/ Mladen Naletdj alias « Tuta »
et Vinko Martinow, alias « Stela paffaire n° IT-
98-34-T, Jugement, 31 mars 2003

JugemenOri¢ Le Procureur c/ Naser Qfj affaire n° IT-03-68-
T, Jugement, 30 juin 2006

JugemenRaji¢ portant condamnation Le Procureur c/ lvica Raji alias Viktor André,
affaire n°IT-95-12-S, Jugement  portant
condamnation, 8 mai 2006

JugemenRutaganda Le Procureur c/ Georges Anderson Nderulaen
Rutaganda affaire n° ICTR-96-3-T, Jugement et
sentence, 6 décembre 1999

Jugemenstaki Le Procureur c/ Milomir Stakji affaire
n° IT-97-24-T, Jugement, 31 juillet 2003

Jugemenstrugar Le Procureur c/Pavle Strugar affaire
n° IT-01-42-T, Jugement, 31 janvier 2005

Jugementadi¢ Le Procureur c/ DuSko Tadlialias « Dule »,
affaire n° IT-94-1-T, Jugement, 7 mai 1997

JugemenvVasiljevie Le Procureur c/ Mitar Vasiljevi affaire n°IT-
98-32-T, Jugement, 29 novembre 2002

KFOR Force multinationale mise en ceuvre par 'OTAN
au Kosovo, administrée par I'ONU depuis 1999.

Mémoire de BoSkoski préalable au proceés Le Procureur c/Ljube BoSkoski et Johan
Tarculovski affaire n° IT-04-82-PT, BoSkoski
Defence Pre-Trial Brief2 octobre 2006

Mémoire de I'’Accusation préalable au procese Procureur c¢/Ljube BoSkoski et Johan
Tarculovski affaire n° IT-04-82-PT,
Prosecution’s Submission of Amended Pre-Trial
Brief, confidentiel, 4 avril 2006

Mémoire de Tatulovski préalable au procés Le Procureur c/Ljube BoSkoski et Johan

Tarculovskj affaire n°IT-04-82-PT, Johan
Tarculovski Pre-Trial Brief 2 octobre 2006
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Mémoire en cléture de I’Accusation

Mémoire en cléture de Taulovski

ONU

OSCE

OTAN

OVR

Protocole additionnel |

Protocole additionnel Il

Réglement
RFY
Statut

SVR

TPIR
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Le Procureur c/Ljube BoSkoski et Johan
Tarculovskj affaire n°IT-04-82-T, BosSkoski
Defence Final Brief with Confidential Annex A
24 avril 2008

Le Procureur c/Ljube BoSkoski et Johan
Tarculovskj affaire n° IT-04-82-T Prosecution’s
Final Brief, confidentiel, 24 avril 2008

Le Procureur c/Ljube BoSkoski et Johan
Tarculovsk] affaire  n°IT-04-82-T, Johan
Tarculovski Final Brief 24 avril 2008

Organisation des Nations Unies

Organisation pour la sécurité et la coopération en
Europe

Organisation du Traité de I'Atlantique Nord

Oddelenie za VnatreSni RabotiService des
affaires intérieures

Protocole additionnel auxdbventions de Geneve
du 12 aolt 1949 relatif a la protection des
victimes des conflits armés internationaux, du
8 juin 1977

Protocole additionnel auZonventions de Genéve
du 12 aolt 1949 relatif a la protection des
victimes des conflits armés non internationaux,
du 8 juin 1977

Réglement de procédure et de preuve dounal
République fédérale de Yougoslavie
Statut du TPIY

Sektor za VnatreSni Rabptbecteur des affaires
intérieures

Tribunal pénal international chargé de juger les
personnes présumées responsables d'actes de
génocide ou d’autres violations graves du droit
international humanitaire commis sur le territoire
du Rwanda et les citoyens rwandais présumeés
responsables de tels actes ou violations commis
sur le territoire d’Etats voisins, entre I8 janvier

et le 31 décembre 1994
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Tribunal international chargé de psuivre les
personnes présumées responsables de violations
graves du droit international humanitaire
commises sur le territoire de I'ex-Yougoslavie
depuis 1991

Département de la sécuritt et du contre-
espionnage du Ministére de l'intérieur

Ushtria Clirimtare e Kosovés Armée de
libération du Kosovo

Union européenne
Organisation révolutionnaire intérieure

macédonienne — Parti démocratique pour I'Unité
nationale macédonienne
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XI. ANNEXE Il : RAPPEL DE LA PROCEDURE

A. Mise en état de l'affaire

1. Confirmation de I'acte d’accusation initial, arr@sbn et comparution initiale des Accusés

609. L'acte d’accusation initial dressé contre lgtRoskoski et Johan Tanovsk?’® a été
confirmé le 9 mars 206%°. Le méme jour, deux mandats d'arrét ont été d&diva titre
confidentiel & I'encontre des Accué¥8 Ljube Boskoski était incarcéré en Croatie dans
I'attente de son proces pour des faits sans ragp@t I'espece lorsqu’il a été transféré au
quartier pénitentiaire des Nations Unies a La Hdle« quartier pénitentiaire »), le
24 mars 2008°%. Johan Tatulovski a été arrété le 14 mars 2005 et transféréyuaartier
pénitentiaire le 16 mars 20882 A sa comparution initiale, I€"lavril 2001, Ljube Boskoski a
plaidé non coupable de tous les chefs d’accusattenus contre lui. A sa comparution
initiale, le 21 mars 2005, Johan Talovski a choisi de repousser a une date ultérj@amme

le lui permet le Réglement, sa décision de placdepable ou non coupable. Le 18 avril 2005,

il a plaidé non coupable de tous les chefs d’admrsa

2. Exceptions préjudicielles relatives a la compétahcaribunal

610. Ljube BoSkoski a présenté des exceptions ¢icdglles portant sur la compétence
rationae locj rationae temporiset rationae materiaedu Tribunal le 23 mai 2005 ; Johan

Tarculovski en a fait de méme les 31 mars, 24 et 2720@8"°° pour I'essentiel aux motifs

209 29 décembre 2004.

209 pevant Patrick Robinson, juge chargé de I'examen deel'd@iccusation, Décision relative & I'examen de
I'acte d’accusation, 9 mars 2005.

2190 | e Procureur ¢/ Ljube Bo$koskaffaire n° IT-04-82-1, mandats d'arrét portant ordie transférement,
ex parteet sous scellés, 9 mars 2005, adressés a la RépublidWacddoine, a la République de Croatie et aux
autorités de tout Etat Membre de I'Organisation des NatioriesLe Procureur ¢/ Johan Taulovskj affaire

n° IT-04-82-1, mandats d’arrét portant ordre de transférgnex parteet sous scellés, 9 mars 2005, adressés a la
République de Macédoine et & tout Etat Membre de I'Orgtoisdes Nations Unies.

21011 o Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan didovski affaire n° IT-04-82-AR65.2, Décision relative a I'appel
interlocutoire formé par Ljube BoSkoski contre la décigienrejeter sa demande de mise en liberté provisoire,
28 septembre 2005, par. 3.

2102) o procureur ¢/ Ljube Bokoski et Johan dtdovskj affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative & la demand
de mise en liberté provisoire de Johanctvski, 18 juillet 2005, par. 4.

2103 | & Procureur ¢/ Ljube Bo3koski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PTDefence Motion of Ljube
BoSkoski Challenging the Jurisdiction of the Tribyn&3 mai 2005 (« Exception d'incompétence de
Boskoski ») ;Le Procureur c/ Ljube Boskoski et Johan dtdovski affaire n° IT-02-82-PTPreliminary Motion
against the Indictment of the Prosecutor of the TribunallN04-82-1 dated 22 December 20@#posé par la
Défense de Johan Tatovski le 31 mars 2005 (« Exception préjudicielle dectlmvski de mars 2005 ») ;
Addendum to the Preliminary Motipdéposé par la Défense de Johartlavski le 24 mai 2005 (« Supplément

a I'exception préjudicielle de Taulovski de mai 2005 ») Motion filed by the Defence of Johan Fallovski
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que : i) la compétencetionae temporigdu Tribunal a cessé en 1999, avec la signature des
accords de paix ayant mis fin a la guerre en Beldeizégovine et en Croatie en 1995, et au
Kosovo en 1998%: ii) le Tribunal n'a pas de compétence territierieu qu’en 1993, lorsqu'il

a été créé, l'ex-République yougoslave de Macédaiee faisait plus partie de la
Yougoslavié'®; et iii) le Tribunal n'a pas la compétencatione materiaevoulue vu que,
selon la Défense, il n'y avait pas de conflit arend’époque des faits, et que les crimes

reprochés ne remplissent pas les conditions d'egdglité de I'article 3 du Stattif®

611. Le f'juin 2005, la Chambre de premiére instance chaggéla mise en état a statué
sur les deux premiéres exceptions préjudicielleésemtées par Johan Taovski'?,
concluant que le Tribunal était compéteatione locipour juger des faits, car il ressortait de
sa jurisprudence qu’il avait toujours considéré tere-République yougoslave de Macédoine
faisait partie de I'ancienne République Socialif&dérative de Yougosladig®: que le
Tribunal était compéterrationae temporigour juger les crimes commis sur le territoire de
I'ex-Yougoslavie depuis 1991 et que le Statut nenddt aucune date d’extinction de la
compétence®; et que la question de savoir s'il existait ommm conflit armé a I'époque des
faits n’avait aucun lien avec la compétence, maiseddait avant tout de I'appréciation des
faits au vu des éléments de preuve qui seraieaeptés a la Chambre de premiére instance au
procé$'’® Le 14 juin 2005, la Chambre de premiére instaacdit que ces conclusions
s'appliquaient aussi aux arguments avancés par elLjBoskoski dans son exception

d'incompétencg'’. Le 15 juin 2005, Johan Tadovski a interjeté un appel interlocutoire

Challenging : the Territorial, Temporal & Subject Mattéurisdiction of the Tribunal27 mai 2005 (« Exception
préjudicielle de Tawulovski de mai 2005 »).

2104 Exception préjudicielle de Boskoski, par. 24 ; Exceptinéjudicielle de Tatmlovski de mars 2005, p. 7,
par. 3 ; Supplément & I'exception préjudicielle declimvski de mai 2005, p. 1; Exception préjudicielle de
Tarculovski de mai 2005, par. 5.

2105 Exception d’incompétence de Boskoski, par. 22 et 23 ; Exeeptigudicielle de Taulovski de mars 2005,
p. 7, par.3 et 4, et p. 8, par. 1; Supplément a I'ei@megiréjudicielle de Ta&ulovski de mai 2005, p. 1 et 2,
Exception préjudicielle de Tauwlovski de mai 2005, par. 5.

2106 Exception d’incompétence de Boskoski, par. 25 a 35 ; Execeptéjudicielle de T&ulovski de mai 2005,
par. 6 & 19.

2197 e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan &dovski affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative a I'exceptio
préjudicielle d’incompétence soulevée par Johanculavski, T'juin 2005 (« DécisionTarculovski sur la
compétence de juin 2005 ») et Décision relative a la deex@meption préjudicielle d’incompétence soulevée
par Johan Ta&ulovski, £ juin 2005 (« Deuxiéme Décisidrarculovskisur la compétence de juin 2005 »).

2198 pacisionTarculovskisur la compétence de juin 2005, par. 9.

2199 hidem par. 10.

210 phid., par. 11.

21111 e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative a I'excepti
préjudicielle d’'incompétence soulevée par Ljube BoSkoski, 14 jui6,2@. 3 (« DécisiorBoSkoskisur la
compétence de juin 2005 »).
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contre la décision rendue par la Chambre de premigstance le ®ijuin 200582 La
Chambre d'appel a rejeté ce recours le 22 juill32 aux motifs que, premiérement, la
compétenceatione temporisdu Tribunal n’était pas limitée dans sa durée pliaption et
s'étendait aux allégations de violations gravesiadhit international humanitaire postérieures
a 200%'*3 et que, deuxiémement, la Chambre d’appel partatjepinion de la Chambre de
premiéere instance, selon laquelle la définitioncduflit dans I'ex-République yougoslave de

Macédoine était une question & trancher au preté@mn au stade de la mise en?@tat

612. Le 21 juin 2006, le conseil bénévole de LjlBmsSkoski a soulevé deux exceptions
préjudicielles, I'une relative a la compétence dibdnal, 'autre concernant la forme du
deuxiéme acte d’accusation moditi€, faisant valoir trois arguments : i) il n’existeican
fondement juridique pour tenir '’Accusé responsable titre de I'article 7 3) du Statut, des
actes que ses subordonnés auraient aidé et enéalgagiers & commettté®; ii) I'élément
moral (mens rearequis pour prouver I'existence d’'un conflit arm@yant pas été diment
allégué, I'Acte d’accusation ne satisfait pas a&dadition juridique posée par I'article 3 du
Statuf*!’; et iii) les allégations relatives a la respoiilitgtde I'’Accusé donnent lieu, suite a la
modification de I'Acte d'accusation, a un abus decgdure, car I'’Accusation a demandé
I'autorisation d’apporter cette modification lorsglle s’est rendu compte que sa thése n’était
pas juridiquement fond&e® Le 8 septembre 2006, la Chambre de premiérenicstehargée
de la mise en état a rejeté ces arguniErimux motifs qu’elle avait déja rejeté le prerfiét;
que rien dans la jurisprudence du Tribunal ne ptaitel’affirmer que I'élément moral, en ce
gu’il avait trait a I'existence et l'internationtdi du conflit armé, était une condition requise

pour établir les crimé¥?; et que I'accusation grave d'abus de procéduresaeait &tre

2112 e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-AR72.1|nterlocutory Appeal
Against the Decisiono on Johan Falovski’s Motion Challenging Jurisdictiori5 juin 2005.

2113 | e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan Adovskj affaire n° IT-04-82-AR72.1, Décision sur I'appel
interlocutoire relatif a la compétence, 22 juillet 20p&r,. 10.

2114 hidem par. 13.

2115 e Procureur ¢/ Ljube Bokoski et Johan didovski affaire n° IT-04-82-PTAssigned Pro Bono Counsel
Motion Challenging Jurisdictian21 juin 2006, par. 3 et 4 (« Exception préjudiciellgulie 2006 soulevée par le
conseil bénévole »).

2118 |hidem par. 5 & 23.

2117 bid., par. 24 & 27, en particulier par. 26.

2118 hid., par. 28 & 33, en particulier par. 30.

21191 e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative & I'exceptio
d’'incompétence présentée par le conseil bénévole de Ljube RpSBaeptembre 2006 (« Décision relative a
I'exception d’'incompétence soulevée par le conseil bénévole »).

2120 |hidem par. 13, voir aussi par. 15 et 16 ; voir aussi Décis@ative a la demande de I'’Accusation de
modifier I'Acte d’accusation, accompagnée du projet de Bemux Acte d’Accusation modifié, et a la demande
de déposer une version modifiée du mémoire préalableoagg 26 mai 2006.

2121 Décision relative a I'exception d’incompétence soulevédepamnseil bénévole, par. 19.
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retenué*? Ljube Boskoski a fait appel de cette décision2septembre 20882 et la
Chambre d’appel a rejeté cet appel le 9 janvier72@80x motifs, entre autres, que les
objections relatives a larticle 7 3) du Statut iema déja été tranchées, la Chambre de
premiére instance chargée de la mise en état ted egjetées dans sa décision du 26 mai 2006
portant confirmation du deuxiéme acte d’accusatmmuifié, et que les objections de Ljube
BoSkoski concernant I'article 3 du Statut et I'gidion d’abus de procédure n’étaient pas des
guestions ayant trait a la compétence, comme kelégcadre strict posé a l'article 72 D) du
Réglemerft?*

3. Genése de I'Acte d'accusation

613. La genése de l'acte d'accusation présenté’espéice est étroitement liée aux
exceptions d’'incompétence soulevées par les pariesparticulier par Ljube BoSkoski
concernant sa responsabilité au titre de I'arfic) du Statut. Le 25 mai 2005, il a contesté la
forme de l'acte d’accusation initial, arguant, entiutres, que celui-ci était entaché de
nombreux vices concernant les accusations fondéeasgticle 7 3) du Statdt®® Le 22 aoit
2005, la Chambre de premiére instance chargée dask en état a rejeté tous les autres
arguments soulevés dans I'exceptidfet a ordonné a I'Accusation de déposer un nouwtel a
d’accusation dans lequel elle préciserait si I'/Ag&Létait tenu responsable en tant que
supérieur hiérarchique uniqguement pour les actesadgolice d’active et de réserve, ou
également pour ceux d'autres personnes, notammentivdls, de membres des forces
spéciales de la police, de gardiens de prison atatabres du personnel hospitalier, comme il
était allégué dans I'acte d’accusation inffidl L’Accusation a présenté un acte d’accusation
révisé le 5 septembre 2005, dans lequel elle amubrté les changements demandés par la
Chambre et proposait d’autres modifications afinreledre le document « plus précis sur le
plan juridique et factu&t®®». Dans sa réponse du 29 septembre 2005, la RéflenBoskoski

a fait valoir, entre autres, que I'Accusation nivaas, dans ce nouvel acte d’accusation,

2122 |hidem par. 21.

2123 | e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PTBoSkoski Defence Appeal on
Jurisdiction 22 septembre 2006.

2124 | e Procureur c/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-AR72.2, Décision relative &
I'exception d’'incompétence présentée par Ljube BoSkoski, 9 janvier ga07 et 5.

2125 | e Procureur c/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PTDefence Motion of Ljube

BoSkoski Challenging the Form of the Indictm&@% mai 2005, voir par. 27 a 47.

21251 e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative a I'exceptio

préjudicielle soulevée par Ljube BoSkoski pour vices de fatenkacte d’accusation, 22 aolt 2005.

2127 |bidem par. 19, et p. 14, dispositif.

2128| e Procureur c/ Ljube Boskoski et Johan dldovskj affaire n° IT-04-82-PTProsecution Motion for Leave

to Amend the Original Indictment with Attachments Annex A aBdsBptembre 2005, par. 2.
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présenté avec suffisamment de précision les soetdes fondements des allégations portées
contre I'’Accusé concernant l'autorité et le corgr@ffectif qu'il exercait sur les forces
spéciales de la police, les gardiens de prisopeisonnel hospitalier et les civils, et que le fait
de préciser les dates de début et de fin du cafiité obligeait I’Accusation a fournir des
preuves ou du moins des éléments tendant rais@maht a justifier que ledit conflit armé
avait bel et bien eu liélf° La Défense de Tawlovski a elle aussi soulevé une exception
préjudicielle pour vices de forme de l'acte d'aatien dans laquelle elle faisait grief a
I’Accusation de ne pas avoir identifié les memlded’entreprise criminelle commune, de ne
pas avoir précisé si Johan ¥alovski était accusé d’étre coauteur de cette prnige ou de
'avoir aidée et encouragée, et de ne pas avoireoh@nt défini le cadre temporel de sa

participation & cette entreprise criminélf@

614. Le £ 'novembre 2005, la Chambre de premiére instanceyébale la mise en état a
statué sur les objections soulevées par chacunalales équipes de la Défense dans leur
exception respecti?®®l Elle a notamment conclu que ['Accusation avaitésenté
suffisamment de faits essentiels a I'appui des ebbes allégations relatives a I'autorité
gu’exercait Ljube BoSkoski sur les forces de pokte« les unités spéciales de la police »,
alors que celles relatives aux « [crimes commi$ ges gardiens de prison, des membres du
personnel hospitalier et des civils » restaientueaget ambigués, et elle a ordonné a
I’Accusation de purger ce vice en fournissant ddgikissements dans le mémoire préalable
au procés quelle devait déposer le 7 novembre 280%lus tartt*> Elle a accepté la
modification de I'’Accusation concernant le cadmaperel du conflit arm@* et a rejeté les
objections de Johan Tarovski, car elles se rapportaient toutes a dedgallons qui
figuraient déja dans I'acte d’accusation initialgetil n’avait alors pas contestées. Cela étant,
elle a ordonné d’'office que I’Accusation fasse figgudans son mémoire préalable au proces
une description détaillée, et si possible les nodes, participants a I'entreprise criminelle

commune a laquelle Johan Talovski aurait pris part, ainsi que des autres &mnie

2129 | e Procureur c/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PT Defence’s Response to
Prosecution’s Motion for Leave to Amend the Original Indenim with Attachments Annex A and B
29 septembre 2005, par. 10 a 13, 14 a 17, 25 et 26.

2130 |hidem par. 6 & 11.

21311 e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan d@dovsk affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative a la rét
de I'Accusation aux fins d’autorisation de modifier 'act@ccusation initial et aux exceptions préjudicielles
soulevées par la Défense pour vices de forme du projeediztcusation modifié,*Inovembre 2005.

2132 |hidem par. 37 & 42.

2133 |pid., par. 10 & 13.
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responsabilité alléguées le concerf&fitL’Accusation a déposé un acte d’accusation médifi

le 2 novembre 200%* et son mémoire préalable au procés le 7 novend9&3°

615. En exécution de toute une série d’instructibmsnées le 23 mars 2006 par le juge de
la mise en état lors d'une conférence tenue ericapioin de I'article 63er du RéglemeAt®”,
notamment au sujet de points toujours obscurs gaaxtaccusations portées contre Ljube
Boskoski au titre de l'article 7 3) du Sta&tdt et d'un certain nombre de questions relatives
aux allégations concernant I'entreprise criminall@nmune et la participation de Johan
Tarsulovski & cette entrepri$g®, I'’Accusation a, le 4 avril 2006, demandé 'ausation de
modifier I'acte d’accusatici*® et de déposer un nouveau mémoire préalable ae$rc
Elle a, dans sa proposition de deuxieme acte dsatmn modifié, tenté de clarifier les
allégations et d’en restreindre la pofté& Le 11 avril 2006, la Défense de Boskoski a déposé
une réponse®® dans laquelle elle faisait valoir notamment que feodifications proposées
concernant la responsabilité de Ljube BoSkoskiam tue supérieur hiérarchique allaient
au-dela du champ d'application de larticle 7 3) tatut*** Dans une décision du 26 mai
2006, apres avoir longuement examiné la naturééttndue des allégations relatives a la
responsabilité pénale de Ljube Bo3ké%¥Ki ainsi que celles relatives & I'étendue de la
responsabilité pénale de JohandTéovskF**® la Chambre de premiére instance chargée de la

mise en état a fait droit a la demande d'autonsatie modifier I'acte d’accusation et a

2134 bid., par. 45 & 47.

2135 | e Procureur c/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PTProsecution’s Notice of
Compliance with the Trial Chamber'®ecision on Prosecution’s Motion for Leave to Amend thigial
Indictment and Defence Motions Challenging the Form of the Proposextrait’ with Annex A2 novembre
2005 et Acte d’accusation modifié, 2 novembre 2005.

21361 e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PTProsecution’s Pre-Trial Brief,

7 novembre 2005.

2137 Conférence tenue le 23 mars 2006 en application de I'ader du Réglement.

2138 Conférence tenue le 23 mars 2006 en application de I'aBdter du Réglement.

2139 Conférence tenue le 23 mars 2006 en application de I'aidter du Réglement.

2140 ) e Procureur cf Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PTProsecution’s Motion to
Amend the Indictment and Submissions of Proposed Second Amendédemdi¢ avril 2006 (« Demande
d’autorisation de modifier I'acte d’accusation et deuxi@tie d’accusation modifié »).

2141 | e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan dtdovskj affaire n° IT-04-82-PTProsecution’s Submission of
Amended Pre-Trial Brie# avril 2006.

212 hemande d’autorisation de modifier I'acte d’accusaéibdeuxiéme acte d’accusation modifié, par. 1.

2143 | e Procureur c/ Ljube BoSkoski et Johan dtdovski affaire n° IT-04-82-PT,Le Procureur c/ Ljube
BosSkoski et Johan Teuwlovski affaire n° IT-04-82-PTPefence’s Response to Prosecution’s Motion to Amend
the Indictment and Submission of Proposed Second Amended ardidtinavril 2006.

2144 |bidem par. 5 & 15.

2195 e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan didovskj affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative & la demand
de I'Accusation de modifier I'Acte d’accusation, accompagdée projet de Deuxiéme Acte d’accusation
modifié, et a la demande de déposer une version modifiée doireépéalable au proces, 26 mai 2006, par. 15
a 48.

2198 |bidem par. 49 & 51.
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autorisé le dépdt du mémoire préalable au pfdtés’Accusation a donc déposé le deuxiéme
acte d’'accusation modifié le 4 avril 2006, et lexx#sés ont eu 14 jours a compter de la date
de dépbt de la traduction de la décision du 262086 pour formuler des griefs concernant

ledit acte d’accusatiéh'®

616. Le 21 juin 2006, le conseil bénévole de LjBmSkoski a présenté une exception
préjudicielle dans laquelle il faisait valoir queegaragraphe 11 du deuxiéme acte d’accusation
modifié, relatif a la responsabilité de supérieuerdwrchigue de I'Accusé au regard de
I'article 7 3) du Réglement pour les actes et omissde ses subordonnés, ne contenait pas les
faits essentiels nécessaffds Cette exception était assortie d’une série detipres de Ljube
Boskoski concernant le deuxiéme acte d’accusatiodifia®*>®. L’Accusation a répondu que

ni les questions de I’Accusé, ni les arguments ahseil bénévole ne faisaient apparaitre des
vices de formes importants dans le deuxiéme actecdsation modifé>’ La Chambre de
premiéere instance chargée de la mise en état ®au@ucun des griefs formulés a I'égard du
paragraphe 11 du deuxiéme acte d’accusation magtifiérejeté I'exceptidh® Le deuxiéme
acte d'accusation modifié, datant du 4 avril 208&, donc devenu le document sur la base

duquel I'affaire a été jugée.

617. Enfin, le 28 septembre 2007, I’Accusation maedé I'autorisation de remplacer, dans
le deuxiéme acte d’accusation modifié, la mentiam goste de contrble de la police de la
police macédonienne a Buzalak ou « Buzalak/Kodraimit » par « un poste de contréle de
la police macédonienne situé entre deux localidsges sous les noms de Buzalak et Kodra
e Zaimit >3 La Défense a déposé une réponse unique par lagliel a fait valoir que les
modifications proposées par I’Accusation constgnaiune nouvelle accusation puisqu’elles
introduisaient un nouveau lieu ol des crimes anta& commis™* Le 14 novembre 2007,

la Chambre de premiéere instance chargée de lagnig¢at a dit qu’elle n’était pas convaincue

2147 pid., par. 71.

21%8hid., p. 26, dispositif. Une traduction de la decision du 262686 a été déposée le 7 juin 2006.

2199 Assignecpro bonoJurisdicition Motion juin 2006, par. 15 et 18.

2150 |hidem annexe.

2151 | e Procureur ¢/ Ljube BosSkoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PTProsecution’s Response to
‘Assignedpro bonoCounsel Motion Challenging the Form of the Second Amendectrimetit’ with Annex A
4 juillet 2006, par. 15.

2152| e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative & I'exceptio
préjudicielle pour vices de forme du deuxieme acte d’acausatiodifié et a la requéte aux fins de réplique,
27 septembre 2006, par. 28 et 29, et p. 12, dispositif.

2153 e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan dldovskj affaire n° IT-04-82-PTProsecution Motion for Leave
to Amend the Second Amended Indictment with Annexes A 28d8ptembre 2007, par. 1.

2154 | e Procureur c/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PT,Joint Defence Response to
Prosecution Motion for Leave to Amend Second Amended Indicth7emttobre 2007, par. 4 iii) et 8 a 10.
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gu'il fallait modifier I'acte d’accusation, car leom du poste de contrdle de la police n’était
pas un élément juridique ni un fait essentiel dearcrimes prétendument commis a ce poste
de contr6lé™ Le deuxiéme acte d’accusation modifié est dostérke document sur la base

duquel I'affaire a été jugée.

4. Demandes de mise en liberté provisoire

618. Le 25mai 2005, Ljube BoSkoski a demandé & @&tis en liberté provisoire en
ex-République yougoslave de Macédoine ou, & défant, République de Croate®
L’Accusation s’y est opposé8’. Les deux parties et le Ministéere de la justice de
I'ex-République yougoslave de Macédoine ont étéerahis sur la question le 4 juillet
20058 Le 18 juillet 2005, la Chambre de premiére inséanhargée de la mise en état a
rejeté la demande de I’Accusé aux motifs, entreeaujue la perspective d’'une lourde peine
d’emprisonnement en I'espéce ou dans une autrgeaffaur le réle qu'il aurait joué dans le
meurtre de sept personnes en ex-Républigue yowgosla Macédoine pourrait I'inciter a
prendre la fuitt™® En outre, elle n’était pas convaincue que, t#itdibéré, I’Accusé ne
mettrait pas en danger des victimes, des témoingauires personn&$’ Elle a également
rejeté sa demande de mise en liberté provisoir€reatie étant donné que, les autorités
croates ayant choisi de ne pas envoyer de repadgent'audience du 4 juillet, elles n'ont pas
été entendues sur la question et quelles n'ontgitest de garanties le concerndft Le

28 septembre 2008, la Chambre d’appel a rejetédeurs formé par Ljube Boskoski contre

cette décisioft®?

2155 e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan didovskj affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative & la demand
de modification de I'acte d’accusation, 14 novembre 2007, @ntre autres, par. 7.

2156 | e Procureur c/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PTDefence Motion of Ljube
BoSkoski for Provisional Relegsgb mai 2005.

2157 | e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PTProsecution’s Response to
Ljube Boskoski's Application for Provisional Releagguin 2005, par. 16 a 23.

2158 e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan dtdovskj affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative & la demand
de mise en liberté provisoire présentée par la Défenkpide Boskoski, 18 juillet 2005, par. 1.

2159 pidem par. 32.

2180 hid ., par. 43.

2181 hid., par. 47 et 49.

2162 o Procureur c/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative a I'appel
interlocutoire formé par Ljube BoSkoski contre la décigienrejeter sa demande de mise en liberté provisoire,
28 septembre 2005, par. 24.
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619. Johan T&uolovski a déposé une demande de mise en libertéispite le 20 mai
2005% & laquelle I'’Accusation s'est oppos¥8 Le 18 juillet 2005, la Chambre de premiére
instance chargée de la mise en état ayant dessdeérieux quant au retour de I’Accusé pour
assister a son proces et quant au fait que, it Bbéré, il ne mettrait pas en danger des
victimes, des témoins ou d'autres personnes, etieté la demand¥® Le 4 octobre 2005, la
Chambre d'appel a rejeté le recours introduit paiad Tagulovski:® Le 1*" décembre 2006,
I’Accusé a déposé a titre confidentiel une nouvdéenande de mise en liberté provisoire, au
motif qu’'un changement fondamental de nature &figissa demande était intervenf/. Le

17 janvier 2007, estimant que I’Accusé n’avait gamontré I'existence de pareil changement,
la Chambre a rejeté cette demanitfe Elle a rejeté deux autres demandes de mise erdib

provisoire les 19 juillet et 10 décembre 28/6%

5. Ouverture du proces

620. Le 7 novembre 2005, I’Accusation a déposémemier mémoire préalable au procés
ainsi que la liste de témoins et la liste de pigcaonviction visées a l'article @ér E) du
Reglement. Le 4 avril 2006, elle a déposé une errsévisée du mémoire préalable au
procéé'’® Les Accusés ont pour leur part déposé leur mé&mespectif le 2 octobre 2086

21831 e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan dldovski affaire n° IT-04-82-PTMotion filed by the Defence of
Johan Tatulovski Requestion Provisional Release of Accusedlilarski 20 mai 2005.

2184 | o Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PTProsecution’s Response to
Johan Tatulovski's Application for Provisional Relegs&juin 2005, par. 5 & 12.

21851 e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan didovskj affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative a la demand
de mise en liberté provisoire de Johanctvski, 18 juillet 2005, par. 20, 30 et 33.

21651 e Procureur c/ Ljube Boskoski et Johan didovski affaire n° IT-04-82-AR65.1, Décision relative a I'appel
interlocutoire formé par Johan Eatovski contre la décision de rejeter sa demande de mikleesté provisoire,

4 octobre 2005.

2187 | @ Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PTJohan Tatulovski Second
Motion for Provisional Releaseonfidentiel, I décembre 2006.

21881 e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative a la ndieve
demande de mise en liberté provisoire présentée par Johanovaki, 17 janvier 2007, par. 17 et 22, et p. 13 et
14, dispositif.

2189 | e Procureur c/ Ljube Boskoski et Johan dovskj affaire n°1T-04-82-PT,Decision on Johan
Tarculovski’'s Motion for Provisional Release on Humanitarian Groynd9 juillet 2007 ; voir aussi
Le Procureur c/ Ljube BoSkoski et Johan didovski affaire n° IT-04-82-AR65.4, Décision relative a I'appe
interlocutoire formé par Johan Eatovski contre la décision de rejeter sa demande deamitiberté provisoire,
27 juillet 2007 ; Décision relative a la quatrieme dedeade mise en liberté provisoire présentée par Johan
Tartulovski et accompagnée des annexes A et B, 10 décembre 2007.

2170 Amended Pre-Trial Brief Submissjavril 2006.

2171 e Procureur c/ Ljube Boskoski et Johan ddovski affaire n° IT-04-82-PTBoskoski Defence Pre-Trial
Brief, 2 octobre 2006 Johan Tatulovski Pre-Trial Brief 2 octobre 2006.
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621. Le 2 avril 2007, le Juge Carmel Agius, alorésklent de la Chambre de premiére
instance Il, a attribué I'affaire a cette méme Chean composée des Juges Kevin Parker
(Président), Christine Van den Wyngaert et Kristeelir’l’> La conférence préalable au

proces a eu lieu le 12 avril 2007 et le proces gesgert le 16 avril 2007.

B. Débats en premiére instance

1. Généralités

622. L’Accusation a commencé I'exposé de ses moleerd$ avril 2007 et I'a terminé le

6 décembre 2007. La Défense de BoSkoski a comniexmdsé de ses moyens le 30 janvier
2008 et I'a terminé le 4 mars 2008, la Défense @®ulovski a pour sa part commence le sien
le 4 mars 2008 et I'a terminé le 18 mars 2008. plegloiries et réquisitoire se sont déroulés
du 6 au 8 mai 2008. La Chambre a recu 56 témoignagdarge, dont six entierement sous la
forme de déclarations écrites présentées sougjimeéde I'article 9dis du Reglement. Les
auteurs de 17 témoignages, également présentd®pausation au titre de cet article, ont
comparu pour étre contre-interrogés. Sept témogmagcharge ont été présentés au titre de
I'article 92ter du Réglement. La Défense de BoSkoski a présentguei3 témoignages, dont
sept sous la forme de déclarations écrites présergéus le régime de larticle B% du
Réglement. Trois des auteurs de ces sept déclasaiitt été contre-interrogés. La Défense de
Tarculovski a présenté sept témoignages, dont quattirawe I'article 92bis du Reglement.

L’'un des auteurs de ces déclarations a été camteerdogé.

2. Mesures prises concernant des témoins

623. La Chambre a accordé des mesures de proteécfidriemoins a charge et a un témoin
a décharge. Ces témoins ont comparu en bénéfidantes mesures de protection. La

Chambre a délivré des citations a comparaitre #&gsioins.

3. Admissibilité des éléments de preuve

624. Le 18 septembre 2007, I'Accusation a demarlatinission de plusieurs documents,
dont les déclarations faites par Johanctilmvski et par un certain nombre d’autres personnes

avant que soit constituée en mars 2003 par Haridkp$inistre de l'intérieur de I'’époque,

2172 | e Procureur c/ Ljube Boskoski et Johan ddovskj affaire n°IT-04-82-PT, Ordonnance fixant la
composition de la Chambre de premiére instance, 2 0.2
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une commission chargée d'enquéter sur les événemsumvenus a LjubotéH® Le

7 décembre 2007, la Chambre a décidé d'admettriee eutres, une audition de Johan
Tarsulovski'’ la transcription des propos tenus & cette oce@$ipet une « note officielle »
rédigée par ses soins, et fournie & ladite comari$s$f. L'audition de Johan Taulovski et

les documents y afférents n'ont pas été admis mnguEéléments de preuve a charge contre
Ljube Boskoski'"".

625. Au cours du proces, la Chambre a admis, dregar entierement, un certain nombre
de documents (dont des réglements, des décisidigges et d’autres documents officiels)

présentés directement par les paftiés

213 CR, p. 5135 et 5147 & 5151.

2174 e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan didovskj affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative & la demand
de versement au dossier des documents portant les cotesojpesvB251, P379 et P435, 7 décembre 2007,
proces verbal des déclarations faites par Johatulbaski a la commission le 12 novembre 2003, par. B, 28

et 25.

2175 |bidem par. 3, et p.24 et 25, document intitulé «information dun@@mbre 2003 » résumant les
déclarations faites par Johan Jwovski devant la commission le 5 mai 2003.

2176 |hid., par. 3, et p. 24 et 25, note officielle rédigée par Johatulbaski au sujet de la réunion de la
commission a laquelle il a assisté le 5 mai 2003.

277 bid., p. 25.

21781 e Procureur ¢/ Ljube Boskoski et Johan didovskj affaire n° IT-04-82-PT, Décision relative & la demand
d’admission des piéces a conviction produites directement |Parcusation, assortie des annexes
confidentielles A & E, 14 mai 2007 ; Décision relativda présentation, par I'Accusation, des traductions en
anglais de certaines piéces a conviction visées dangsteeaux fins d’admission de piéces qu’elle a produites
directement, assorties des annexes confidentielles A &BByillet 2007 ; Décision relative a la demande
d’admission de documents présentés directement par la Dédendgube BoSkoski, assortie des annexes
confidentielles A et B, 21 novembre 2007 ; Décision redadiMa deuxieme demande d’admission de documents
présentés directement par la I'’Accusation, 5 décembre ;2@Xcision relative a la troisieme demande
d’admission de documents présentés directement paAdausation, 5 décembre 2007 ; Décision relative a la
demande d’admission de piéces a conviction produites directgmaerih Défense de BosSkoski, concernant
I'existence d’'un « conflit armé » et les autres cond#tidiapplication de l'article 3 du Statut, 27 février 2008 ;
Décision relative a la deuxiéme demande d'admission de p&aamviction produites directement par la
Défense de BoSkoski concernant I'existence d'un « conflittarnet les autres conditions d’application de
l'article 3 du Statut, 28 février 2008 ; Décision relatia@ la deuxieme demande d'admission de piéces a
conviction produites directement par la Défense de BosSkd&mars 2008 ; Décision relative a la demande
d’admission de piéces a conviction produites directementap@éfense de Taulovski concernant I'existence
d'un «conflit armé » et les autres conditions d’appiica de I'article 3 du Statut, 12 mars 2008 ; Décision
relative a la demande présentée par la Défense de lj@hedid aux fins de modification de sa listetébet
d’admission de piéces produites directement, 20 mars 2008isi@écelative a la deuxiéme demande
d’admission d’éléments de preuve présentés directemenbpan Jatulovski assortie de I'annexe A, 7 avril
2008 ; Corrigendum a la Décision relative a la deuxiéeme dendindenission d’éléments de preuve présentés
directement par Johan Tatovski assortie de I'annexe A, 15 avril 2008.
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