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. Istorijat postupka, relevantne ¢injenice i potvrdno izjasSnjavanje o krivici

1. Dana 5. juna 2007. g Shefget Kabashi pristupiargr&snom véu | kao svedok
tuzilaStva u predmettiaradinaj i drugi. Pre pristupanja sudu g. Kabashi je zatrazio
izmenu zastitnih meraTaj zahtev je odobren i g. Kabashi je, u skladins sudu
pristupio na otvorenoj sednici bez zastite idet#tite Posto je dao swanu izjavu na
osnovu pravila 90(A) Pravilnika o postupku i dokaai Metunarodnog suda (dalje u
tekstu: Pravilnik), g. Kabashi je odbio da swidoGospodin Kabashi je objasnio da
nije ni fizicki ni moralno u stanju da svetld Zbog tog odbijanja Pretresno éeeu
predmetwHaradinaj i drugiodlwilo je da pokrene krivini postupak protiv g. Kabashija
za nepoStovanje Menarodnog suda na osnovu pravila 77(D)(ii) Prakdriipozvao ga
da sudu pristupi 7. juna 2007. (dalje u tekstuoyaimesto Optuznic€)Dana 7. juna
2007. g Kabashi se nije pojavio pred{em jer se vratio u svoje mesto boravka u
Sjedinjenim Amegikim DrZzavama. Istog dana Ve je izdalo nalog za hapSenje g.

Kabashija®

2. Dana 20. novembra 2007. g. Kabashi se pred Pratregetem u predmetu
Haradinaj i drugi pojavio putem video-konferencijske veze kao svedogredmetu
Haradinaj i drugi Tog dana g. Kabashi nije svei ni odgovorao na pitanja koja su

mu postavljena.

3. Dana 11. decembra 2007. dégje prosledilo predmet tuzilaStvu na dalju istragu

pokretanje krivinog postupkd. Osim toga, ono je uputilo tuZiladtvo da istraZi

! Tuzilac protiv Ramusha Haradinaja i drugipredmet br. IT-04-84-TT. 5406-5407 (5. jun 2007).

2 Tuzilac protiv Fatmira Limaja, Haradina Bale i IsakMusliua, predmet br. IT-03-66-A, Odluka po
Zahtevu tuzilaStva za izmenu zastitnih mera, 3Q.20a7. (dalje u tekstu: Odluka u predmetu Limsiy,

2; Tuzilac protiv Ramusha Haradinaja i drugipredmet br. IT-04-84-TT. 5406-5407, 5441-5442 (5. jun
2007). Gospodin Kabashi nije pristupio bez ikake#stitnih mera posto je Odluka u predmetu Limaj
ostavila nepromenjene neke ogrgme zastitne mere, v. Odluka u predmetu Limaj, p. 2

® Tuzilac protiv Ramusha Haradinaja i drugipredmet br. IT-04-84-TT. 5441-5443, 5445-5448 (5. jun
2007).

* TuZilac protiv Ramusha Haradinaja i drugipredmet br. IT-04-84-TT. 5441 (5. jun 2007).

> Nalog umesto OptuZnice o nepoStovanju Suda zajSteeKabashija, 5. jun 2007.

® Nalog za hap$enje i Nalog za predaju Shefqeta $tajaa 7. jun 2007. Dana 18. oktobra 2007¢&/¢e,

na osnovu pravila 77(E) i 63 Pravilnika, vodilo gazor putem video-konferencijske veze s g.
Kabashijem u njegovom predmetu. Tokom razgovorée\je g. Kabashiju pruzilo priliku da obrazlozi
zaSto je odbio da svediou predmetuHaradingj i drugi Gospodin Kabashi je objasnio da &iii i
moralno nije bio u stanju da odgovori na pitanjdindiéno i zato Sto je bio duboko nezadovoljan
selektivnim pristupom tuzilaStva u ostvarivanjuvate.

" TuZilac protiv Ramusha Haradinaja i drugipredmet br. IT-04-84-TT. 10939-10941 (20. novembar
2007).

8 Odluka da se predmet prosledi tuZilastvu, 11. oiéee 2007. (dalje u tekstu: Odluka o prdstanju),
par. 7.
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ponaSanje g. Kabashija od 5. juna 2007. nadalgoge imalo razloga da veruje da je
g. Kabashi 20. novembra 2007.&puo krivicno delo nepostovanja sutla/ece je
informisalo tuzilaStvo da se Nalog umesto optuZznineze smatrati potdenom
optuznicom i da ono, u skladu s Pravilnikom, moaekdristi svoja puna ovléénja da

ga prema svom natienju izmeni ili povie X

4. Dana 13. decembra 2007. tuzilasStvo je podiglo aptwZ protiv g. Kabashija
(dalje u tekstu: Podnesak).Tuzilastvo je zatraZilo od \a da i) potvrdi novu
optuznicu; i) izda nalog za hapsSenje, pritvor vdidenje g. Kabashija na Manarodni
sud; i iii) po potvdivanju, u javnosti objavi optuznicd. Dana 19. decembra 2007.
tuzilastvo je dostaviloaddendumsvom Podnesku (dalie u tekstéddendum®?
TuZilaStvo je uAddendumuobrazloZilo da je njegov Podnesak u sustini zaldav
dozvolu izmene Naloga umesto Optuzrit®ana 18. februara 2008. &eje odobrilo

tuziladtvu da izmeni Optuznicd.

5. Dana 16. aprila 2008. predsedavajaudija, uzimajdai u obzir da je mandat
sudije Hopfela kao sudijad litemna Meiunarodnom sudu istekao 3. aprila 2008.
izricanjem Presude u predmeittaradinaj i drugi promenio je sastav va u ovom
predmetu na sleden&in: sudija Alphons Orie, sudija Ole Bjgrn Stglaudga Bakone
Justice Molotd? Dana 5. marta 2010. predsedavajsudija promenio je sastav éa
tako da su u njemu bili sudija Alphons Orie, sudigkone Justice Moloto i sudija Guy

Delvoiel’

6. Dana 17. avgusta 2011, poSto je doputovao iz Sgdm Amertkih Drzava, g.
Kabashi je uhapSen u Holandiji, a 18. avgusta 2@tdb&en je u Pritvorsku jedinicu
Ujedinjenih nacija. Dana 19. avgusta 2011. predsgda sudija odrzao je sednicu za

Prvo stupanje optuzenog pred stidNa sednici Prvog stupanja pred sud g. Kabashi je

% Ibid.

19 Odluka o prosidivanju, par. 6.

" Podnesak tuZilastva s Optuznicom protiv Shefqetbashija, 13. decembar 2007, Dodatak A.
2 podnesak, par. 11.

13 Addenduntuzilastva na Zahtjev u vezi s Optuznicom protiefgjeta Kabashija od 13. decembra 2007,
19. decembar 2007.

4 Addendumpar. 3, 11.

15 Odluka kojom se odobrava izmena OptuZnice, 18uBet2008.

% Nalog kojim se utwtuje sastav Véa, 16. april 2008.

" Nalog kojim se utwtuje novi sastav M, 5. mart 2010.

18T, 43-56 (19. avgust 2011).
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odlwio da odlozi svoje izjaSnjavanje o krivici pockama Optuznice, tako da je

Ponovno prvo stupanje pred sud zakazano za 26se26a1*°

7. Na Ponovnom prvom stupanju pred sud g. Kabaslgjasnio da je kriv po obe
tacke Optuznice® Predsedavajii sudija obavestio je g. Kabashija d& Vete
razmotriti da li su ispunjeni uslovi pravila 68 Pravilnika o potvrdnom izjaSnjavanju o
krivici i da je u tu svrhu za isti dan zakazangrasa®! Na toj raspravi sudije Moloto i
Delvoie povukle su se iz postupka u tom predmetu osaovu pravila 15(A)
Pravilnika?> Na Ponovnom prvom stupanju pred sud sudija Orie jgvojoj izjavi

objasnio za$to ne smatra da treba da segeoizutog predmet&

8. Dana 29. avgusta 2011. vrSilac duZnosti predsediikdunarodnog suda
imenovao je vée u ovom predmetu u slegen sastavu: sudija Alphons Orie, sudija O-
Gon Kwon i sudija Howard Morrisoff.

9. Dana 31. avgusta 2011. &eprihvatio je potvrdno izjaSnjavanje g. Kabasluija
krivici, napomenuvsi, izm#u ostalog, da su se strane u postupku sloZile dejsmicni
osnov koji je predmet optuzbi protiv g. Kabashijaz@a n&i u transkriptima od 5. juna
2007. i 20. novembra 2007. u predmeétaradinaj i drugii proglasilo ga krivim za
uporno odbijanje da svedioili neodgovaranje na pitanja koja su mu kao skedo
postavljan&® Istoga dana e je saslusalo argumente strana u postupku o odargua
kazne. TuzilaStvo je trazilo da se g. Kabashijekme kazna zatvora u skladu s tezinom
krivicnog dela, dok je odbrana trazila da se g. Kabdsii,je do tada dve nedelje
proveo u pritvoru, smesta pusti na slob8dwesce je zatim priviemeno prekinulo
postupak do 16. septembra 2011, kada je izreklsulg’

197,46, 49, 56 (19. avgust 2011).

20T, 58-59 (26. avgust 2011).

21T, 59 (26. avgust 2011).

22T, 68-69 (26. avgust 2011).

23T, 62-64 (26. avgust 2011).

24 Nalog kojim se zamenjuju sudije u predmetu kof@wa Pretresno ¥e, 29. avgust 2011.
25T, 75-76, 87-95 (31. avgust 2011).

26 T.93-94, 96 (31. avgust 2011).

27T.111 (31. avgust 2011).
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Il. Merodavno pravo

10. Pravilo 77(G) Pravilnika predda da maksimalna kazna koja se moze&izrsobi
proglaSenoj krivom za nepoStovanje ddearodnog suda jeste kazna zatvora od najviSe

sedam godina ili n@ana kazna od najviSe EUR 100.000, ili oboje.
[ll. Diskusija o odmeravanju kazne

11. Prema tvrdnjama odbrane, u predmetima koji se admasneposStovanje suda,
odvraanje, a ne retribucija, trebalo bi da bude najyjazsirha u odmeravanju kazfte.
Praksa Mdunarodnog suda ukazuje na to da su adhmg i retribucija dve glavne
svrhe izricanja kazrft Kao oblik retribucije, kazna izrazava osudu Kmog dela i
njegovog @inioca>® Da bi postiglo svrhu retribucije, \Ye mora da izrekne primerenu
kaznu koja na odgovarajunatin odrazava krivicu pnioca®* Vece smatra da se ta
svrha ogleda u obavezi & da u obzir uzima tezinu krénog dela i ukupnost
kaZnjivog ponasanji. | individualno i op&te odvranje jesu vazni ciljevi kaznjavanja u
krivicnom pravu®® Logika pojedingnog odvrganja je u tome da kazna mora biti
primerena kako bi se optuzeni odvratio od recidhaz u buddnosti, dok opSte
odvratanje ima za cilj da odvrati druge @inioce od¢injenja slinih krivicnih dela®
Vece smatra da je moge da g. Kabashi bude (ponovo) pozvan u svojstvdakes u
obnovljenom postupku u predmetiaradinaj i drugiili u nekom drugom predmetu. U
tom svetlu, Vée smatra da je pojedireo odvra&anje joS uvek valjan faktor u ovom
predmetu. Sto se ¢& opSteg odvi@nja, lica koja smatraju da su van dohvata
Medunarodnog suda treba da budu upozorena da morgjavadi njegove naloge itie
se suditi ne samo s krivinim gonjenjem, nego, ako budu dsuna, i sa sankcijania.

Vece smatra da odgovarépm kazna za g. Kabashija u ovom predmetu u sustini

28T,99 (31. avgust 2011).

29 Drugostepena presuda u predmataksovski par. 185; Drugostepena presuda u prednietebii,
par. 806; Drugostepena presuda u predrBédie, par. 402; Drugostepena presuda u predidediiSnik,
par. 775, 803.

0 Presuda o kazni u predmeloki, par. 31; Presuda o kazni u predmbtida, par. 14; Prvostepena
presuda u predmeWilutinovi¢ i drugi, tom 3, par. 1145.

*1 Drugostepena presuda u predmiétudi¢ i Cerkez par. 1075.

2. Prvostepena presuda u predméaradinaj i drugi par. 485.

%3 Drugostepena presuda u predmiéaudic i Cerkez par. 1076.

% Drugostepena presuda u predmigardié i Cerkez par. 1077-1078; Drugostepena presuda o kazni u
predmetuDragan Nikolt, par. 45; Drugostepena presuda u predrideaiisSnik, par. 776, 805.

%5 Uporedi Drugostepena presuda u predni@tdic i Cerkez par. 1078.

4
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doprinosi postizanju opSte svrhe odiamaja. Rehabilitacija se ta#ile smatra

relevantnom, premda manje 2agmim svrhom kaZnjavanja.

12. Vece je pri utvdivanju odgovarajée kazne posebnu paznju posvetilo tezini
krivicnog dela i ukupnosti kaZnjivog ponaSanja, kao iividdialnim prilikama

optuzenog, ukljiujuéi i olakSavajée okolnost?’

13. Vece prvo uzima u obzir tezinu krnog dela g. Kabashija i ukupnost njegovog
kaznjivog ponaSanja. U dve prilike 2007. godineKgbashi je uporno odbijao da
odgovori ili nije davao odgovor na pitanja koja sw kao svedoku postavljena u
predmetwHaradinaj i drugi Time je g. Kabashi Pretresnoméuau predmetuHaradinaj

i drugi uskratio dokaze relevantne za uspesnaditanje istine u odmeravanju kazne u
tom predmetu. Viee razmatra argumente odbrane o odmeravanju kazjimakona
objaSnjava razloge zbog kojih g. Kabashi nije odgmv na pitanja koja su mu kao
svedoku postavljena. Odbrana je iznela tvrdnjuedg. j[Kabashi bio duboko razran i
nezadovoljan zato Sto nisu ispunjena njegoiekivanja u vezi s istragama i kréviim
gonjenjem za zkine kao $to je “masakr u zatvoru Dubravalako je odbrana tvrdila
da je g. Kabashi u nekoliko navrata izjavio da sg@laSi za svoju bezbednost, istakla je
¢injenicu da je, kada mu je u obnovljenom postupkpredmetuHaradinaj i drugi
postavljeno pitanje da li se plasi za bezbednasjesporodice, odgovorio “ne znan.
Prema tvrdnjama odbrane, zastraSivanje svedoka, ikajegovo nepoverenje u
efikasnost sistema zastitnih meraddearodnog suda verovatno su doprineli njegovom
odbijanju da odgovara na postavljena pitanja itipgustu da na njih odgovofi.Osim
toga, odbrana je izjavila da je ratno iskustvo gb#&shija znatno doprinelo njegovom
ose&anju da ne moZe da odgovara na pitanja u sutfnigprkos tim argumentima, \ée
smatra da ostaju nejasni svi dalji eventualni magivKabashija da odbije da odgovori

na pitanja ili da propusti da na njih odgovori. ghioga Vée smatra da nijedan takav

% Drugostepena presuda u predméwiebii, par. 806; Drugostepena presuda u predni@dic i
Cerkez par. 1079; Drugostepena presuda u predrB&iki, par. 402; Drugostepena presuda u predmetu
HadzihasanoVii Kubura par. 325, 328; Drugostepena presuda u predimaiisnik, par. 806.

37V, u opstim crtama Drugostepena presuda u predifietebii, par. 429; Drugostepena presuda u
predmetuBlaski, par. 679; Drugostepena presuda u prednhéddzihasanowi i Kubura par. 301;
Drugostepena presuda u predmbtarti¢, par. 325; Drugostepena presuda u predrieajiSnik, par.
733; Drugostepena presuda u prednitagomir MiloSev¢, par. 296.

%8 T,100-101 (31. avgust 2011).

39T, 81 (31. avgust 2011).

40T, 100 (31. avgust 2011).

41T.101-102 (31. avgust 2011).
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dalji motiv, iako ne utie na krivinu odgovornost za nepostovanjeddearodnog suda,

takade ne moze biti uzet u obzir u odmeravanju odgouéaegkazne.

14. Sto se tie olak3avajéih okolnosti, Vée je u spis uvrstilo dva izveStaja koja
opisuju zdravstveno stanje g. KabasffjaU dokaznom predmetu D1, izvestaju
Pritvorske jedinice Ujedinjenih nacija, zakljyje se da g. Kabashi, posto je tri godine
proveo u zatvoru u kom je, kako se navodi, bio i¢emy pati od posttraumatskog
stresnog porentaja. Dokazni predmet D2, zbirka lekarskih nalazaoslednje dve
godine, dodatno uguje na to da g. Kabashi pati od anksioznog potejae Ve&e
posebno ima u vidé&injenicu koja uptuje na to da se zdravstveni poreéaje g.
Kabashija pogorSavaju u zatvorskom okruzenju zbgegavih ranijih zatvorskih
iskustava. Vée prihvata da g. Kabashi ima zdravstvenih probleénm@ipisuje im

odgovarajdu tezinu u odmeravanju kazne kogmu biti izréena.

15. Osim toga, odbrana je iznela tvrdnju da je g. Khbdsarakterancovek i

prepriala je incident u kom je g. Kabashi, posto je k#sn Oslobodiléake vojske
Kosova dobio naienje da nekoga pogubi, upozorio lice koje je tretisdi pogubljeno
i rekao mu da od& Veée smatra da nije u poziciji da oceni karakter gb&ghija na
osnovu jednog nedokumentovanog primera njegovo@Jama. Shodno tome, &
smatra da je gorenavedeni faktor neutralan u odragpa kazne koj&e g. Kabashiju
biti izrecena.

16. Osim toga, odbrana je iznela tvrdnju da bi patodi situaciju g. Kabashija,
konkretno,¢injenicu da on ima&etverogodiSnjeg sina, trebalo smatrati olakSaaju

okolno%u** Vece pripisuje odgovaraju teZini porodinoj situaciji g. Kabashija u

ublazavanju kazne.

17. Na kraju, Vée razmatra da li je g. Kabashi pokazao ikakve znak@janja za
svoje ponasanje. \¢a se obratio 31. avgusta 2011. i iskreno se izvizaigvoje krivino
delo®® Osim toga, potvrdno se izjasnio o krivici za oe:protiv njega i tako pokazao
da prihvata krivinu odgovornost za svoje ponaSanje ditém, Vete smatra da kajanje
g. Kabashija kao olakSavap okolnost umanjuje u teziginjenica da duze odetiri
godine nije doSao u Hag da se &woptuzbama.

2 Dokazni predmeti D1 i D2.
437,101 (31. avgust 2011).
4T, 97,103 (31. avgust 2011).
45T, 109 (31. avgust 2011).

Predmet br. IT-04-84-R77.1 16. septembar 2011.



2/385TER

Prevod

IV. Dispozitiv

18. Iz gorenavedenih razloga, ¥ posto je zaklitilo da je Shefget KabasKiRIV
po dve téke za nepoStovanje Manarodnog suda na osnovu pravila 77(A) Pravilnika,
ovim OSUPUJE Shefgeta Kabashija na jedinstvenu kaznu zatvonajanju oddva

meseca.

19. Shefget Kabashi je u pritvoru od 17. avgusta 20d.osnovu pravila 101(C)
Pravilnika, on ima pravo da mu se u ukupno trajd@ene uréduna vrijeme koje je

proveo u pritvoru, koje od dana izricanja ove pdesiznosi 31 dan.

Sastavljeno na engleskom i na francuskom jeziku¢@mu je merodavna francuska

verzija.

Dana 16. septembra 2011.

U Hagu,

Holandija

/potpis na originalu/ /potpis na originalu/ /potpis na originalu/
sudija O-Gon Kwon sudija Alphons Orie sudija Howard Morrison

predsedavéjisudija

[pe¢at Medunarodnog suda]
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Dodatak: Tabela predmeta* sa sl@nicama

* predmeti MKSJ

Aleksovski Drugostepena presudBuZilac protiv Zlatka AleksovskoBresuda,
24. mart 2000.

Blaski Drugostepena presudBuzilac protiv Tihomira Blaska, Presuda,
29. juli 2004.

Celebii Drugostepena presudguiZilac protiv Zejnila Delalia, Zdravka
Mucié¢a, Hazima Delia i Esada LandzePresuda, 20. februar 2001.

HadZihasanowi Drugostepena presudBuZzilac protiv Envera HadZihasandai i

Kubura Amira Kubure Presuda, 22. april 2008.

Haradinaj i drugi Prvostepena presudiuZilac protiv Ramusha Haradinaja, Idriza
Balaja i Lahija BrahimajaPresuda, 3. aprila 2008.

Joki¢ Presuda o kazni u prvostepenom postupkiZjlac protiv Miodraga
Jokica, Presuda, 18. mart 2004.

Kordi¢ i Cerkez Drugostepena presudBuZzilac protiv Darija Kordéa i Marija
CerkezaPresuda, 17. decembra 2004cdsrigendumonod 26.
januara 2005)

Krajisnik Drugostepena presudauzilac protiv Monla KrajiSnika, Presuda,
17. mart 2009.

Marti¢ Drugostepena presudguiZilac protiv Milana Martfa, Presuda, 8.
oktobar 2008.

Dragomir MiloSevé Drugostepena presudBuzilac protiv Dragomira MiloSeva,
Presuda, 12. novembar 2009.

Milutinovi¢ i drugi Prvostepena presudguzilac protiv Milana Milutinowa, Nikole

Sainovi'a, Dragoljuba Ojdanta, NebojSe Pavkoga, Viadimira
Lazarevia i Sretena Lulia, Presuda, 26. februar 2009.

Mrda Presuda o kaznf,uzilac protiv Darka M#e, Presuda, 31. mart 2004.
Dragan Nikol¢ Presuda o kazni u drugostepenom postupkdilac protiv Dragana
Nikoli¢a, Presuda, 4. februar 2005.
Stak# Drugostepena presudguZilac protiv Milomira Stakia, Presuda, 22.
mart 2006.
8
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