PRONONCE DE JUGEMENT
Affaire N° IT-04-84-R77.1
le 16 septembre 2011 a 15h30, Salle d'audience n° |

La présente Chambre de premiere instance siegardljoi afin de rendre son jugement dans
I'affaire Le Procureur c. Shefget Kabashi.

Dans le cadre de la présente audience, la Chamlpeediere instance va brievement résumer ses
conclusions. Je souligne qu'il ne s'agit que ddsameé. Des exemplaires du jugement écrit, qui fait
foi et rend compte de l'intégralité des conclusidasa Chambre, seront disponibles a la fin de

l'audience.

Le cas d'espéce concerne les manguements ou $eofeftiné dont Mr Kabashi a fait preuve en ne
répondant pas aux questions en sa qualité de téiaomle procedarading] et consorts. Ses actes
sont constitutifs d'un outrage au Tribunal en aapion de I'article 77 (A) (i) du Réglement de
procédure et de preuve. Le 26 aolt 2011, Mr Kabeagtaidé coupable de deux chefs d'accusation
d'outrage au Tribunal. Le 31 ao(t 2011, la Chardbrpremiére instance a accepté son plaidoyer et

I'a déclaré coupable.

La Chambre de premiére instance va maintenant ddectere d'un résumé de ses conclusions. La
Chambre a tenu compte du fait que la rétributida dissuasion, tant spéciales que générales,

constituent les deux finalités premieres de lagein

La Chambre de premiére instance a examiné la grdet infractions commises et les actes
condamnables dans leur ensemble. De par les maegteou le refus obstiné dont il a fait preuve

en ne répondant pas aux questions en sa qualiédén, Mr Kabashi a privé la Chambre de
premiére instance dans l'affatdaradingj et consorts d'éléments de preuves pertinents pour
I'établissement de la vérité dans le jugement diéclaffaire. La Défense a argué que la frustration
ressentie par Mr Kabashi, son expérience de lageetes intimidations subies par lui en qualité

de témoin avaient pu contribuer aux manquemenguagefus dont il a fait preuve en ne répondant
pas aux questions. Malgré ces arguments, la Chaslebpeemiére instance conclut que quelques
autres motifs qu'ait pu avoir Mr Kabashi, ces nsasibnt demeurés vagues et ne peuvent étre pris en

considération dans I'établissement de la peine.

En revanche, la Chambre a retenu le dossier méditigluant que Mr Kabashi souffrait de stress



post-traumatique et que son état de santé sea@i€en environnement carcéral, comme étant des
facteurs susceptibles d'atténuer la peine. La ChamkBgalement retenu au méme titre la situation
familiale de Mr Kabashi. De plus, le 31 aodt 2014 KAbashi a présenté des excuses pour le crime
commis. Bien que la Chambre considére ses excosese sinceres, elle estime que l'incidence
sur la peine de remords ainsi exprimés ne peutrquénoindrie par le fait que Mr Kabashi,

pendant plus de quatre ans, s'est soustrait &gktioin de venir & La Haye répondre des accusations

portées contre lui.

Au vu de ce résumé des conclusions, la Chambre gagegésent au prononcé de la peine.

Mr Kabashi, veuillez vous lever.

Pour les motifs précédemment résumeés, la Chambpeedgiére instance, qui vous a déclaré

coupable des chefs d'accusations suivants le 3128a4({:
* Chef 1, outrage au Tribunal, commis en entravalibb&&ment et sciemment le cours de la
justice le 5 juin 2007,
* Chef 2, outrage au tribunal, commis en entravalibb&&ment et sciemment le cours de la
justice le 20 novembre 2007;
vous condamne, Mr Kabashi, a une peine unigue de m@is d’emprisonnement.
Vous avez le droit de voir décomptés de votre pkaiemps déja passeé en détention, soit 31 jours.

Veuillez vous rasseaoir.

Ceci conclut le prononcé du jugement portant conddion, qui est dés maintenant rendu public.

L'audience est levée.



