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DECISION RELATIVE A LA REQUETE DU PROCUREUR AMICUS
CURIAE AUX FINS QU’IL SOIT DIT QUE VOJISLAV SESELJ A
RENONCE A SON DROIT DE RECOURS

Le Procureur amicus curiae
M. Bruce MacFarlane
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Vojislav SeSelj (assurant lui-méme sa défense)
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LA CHAMBRE D’APPEL du Tribunal international chargé de poursuivre pessonnes
présumées responsables de violations graves duimberinational humanitaire commises sur

le territoire de I'ex-Yougoslavie depuis 1991 (I€kambre d’appel » et le « Tribunal »),

VU la Décision relative a la requéte aux fins de egjit mémoire de I'appelant et a la requéte
urgente aux fins de suspendre les délais présepagds Procureuamicus curiagdéposée le
23 avril 2012 (la « Décision du 23 avril 2012 »yr paquelle la Chambre d’appel ordonne a
Vojislav SeSelj ('« Accusé ») de déposer une ndlaveersion de son mémoire d’appel

n'excédant pas le nombre de mots prekcrit

VU la Décision relative & I'écriture n° 491 déposée Wojislav Seselj et a la requéte du
Procureuramicus curiaeaux fins de rejeter 'acte d’appel de Vojislav &gt de clore la
procédure, déposée le 6 juillet 2012 (la « Décisttan 6 juillet 2012 »), par laquelle la

Chambre d’appel ordonne a I'Accusé de déposer wivailoacte d’appel et un nouveau

mémoire d’appel conformes aux conditions énoncées th Décision du 6 juillet 2012

VU la réponse de I'Accusé déposée le 17 juillet 2(R&sponse to the Decision on Vojislav
Seselj's Submission No. 491 and on the Amicus Putses Motion to Strike Notice of
Appeal and to Close the Cads« Ecriture n° 496 »), dans laquelle celui-ciejette en tous

points » la Décision du 6 juillet 2018ans solliciter aucune autre mesure,

ETANT SAISIE de la requéte (Amicus Curiderosecutor's Motion for a Declaration that
the Respondent has Waived his Right to Appaak Requéte), déposée le 30 juillet 2012,
dans laquelle le Procureamicus curiaeprie la Chambre d’appel de dire que I'Accusé a
renonceé a son droit de recours parce gu'’il n"adégmsé un nouvel acte d’appel et un nouveau
mémoire d’appel, ou a titre subsidiaire, de rejéFariture n° 496 si elle la considére comme

une demande de réexarfien

ATTENDU que I’Accusé n’a pas répondu a la Requéte,

! Décision du 23 avril 2012, par. 14 et 15.

2 Décision du 6 juillet 2012, par. 24.

3 Ecriture n° 496, par. 5. La traduction en anglais du docuwriginal en bosniaque/croate/serbe (« B/C/S ») a
été déposée le 19 juillet 2012.

* Requéte, par. 13 et 17.
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ATTENDU que la Décision du 6 juillet 2012 informait exp@&sent I'’Accusé que, dans
I'éventualité ou il ne déposerait pas un acte déhpgt un mémoire d'appel conformes a
l'article 108 du Réglement de procédure et de predw Tribunal, a la Directive pratique
relative aux conditions formelles applicables aeours en appel contre un jugeniesita la
décision susmentionnée, la Chambre d’'appel coreigi€érqu’il a renoncé a son droit
d'interjeter appél

ATTENDU que I'Accusé n'a pas déposé un nouvel acte d’appeln nouveau mémoire
d’appel dans les délais prescrits par la Chamtappe,

CONSIDERE que I'Accusé a renoncé a son droit de recourDECLARE close la
procédure de dépot des mémoires en I'edpéce

Fait en anglais et en francais, la version en afgasant foi.

Le 23 aolt 2012
La Haye (Pays-Bas)

Le Président de la Chambre
d’appel

/signé
Arlette Ramaroson

[Sceau du Tribunal]

® Directive pratique relative aux conditions formelles alles au recours en appel contre un jugement, IT/201,
7 mars 2002.

® Décision du 6 juillet 2012, par. 24.

" L’Accusé a recu le 13 juillet 2012 la traduction en B/CéSlal Décision du 6 juillet 2012/oir procés-verbal,

16 juillet 2012. L’Accusé avait donc jusqu’au 20 et 27 juilléfi2 pour déposer respectivement un nouvel acte
d’appel et un nouveau mémoire d'appel. Voir Décision du &fl2012, par. 24.

8 Le Procureuamicus curiaea déposé son acte d’appel et son mémoire d’appel les 2% rovembre 2011
respectivemend/oir Amicus CuriaeProsecutor Notice of Appeal Against Senterd@enovembre 2011 ; Amicus
CuriaeProsecutor’'s Appellant Brief on Senten28 novembre 2011.
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