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[. ISTORIJAT POSTUPKA
A. Optuznica
1. Dana 26. januara 2009. godine, tuzilastvo jenptm na poverljivoj iex parte osnovi,

Podnesak tuzilastva na osnovu pravila 77 u vealgnd krSenjem zastitnih mera (dalje u tekstu:
Podnesak od 26. januara), u kojem je navelo daojesiv Seselj (dalje u tekstu: optuzeni) svesno
prekrSio naloge Pretresnogéaekoje postupa u predmeTwzZilac protiv VojislavaSeselja(dalje u
tekstu: Pretresno ve u predmetiSeselj odnosno predme$esel), time Sto je obelodanio osam
poverljivin podnesaka u tri knjigeiji je on, navodno, autor: (i) [REDIGOVANO]; (i)
[REDIGOVANOYJ; i (iii) [REDIGOVANO] (dalje u tekstu:Knjiga):! U vezi s Knjigom, tuzilasStvo
je takate navelo da je optuZeni svesno prekrsio odlukerddreodg véa u predmetiSeselitime Sto

je objavio izjave 13 zasnih svedoka koje su sadrzale informacije na oshkoyjib se moze otkriti
njihov identitet? TuZilaStvo je tvrdilo da ovelinjenice prima facie predstavijaju osnov za
pokretanje postupka za neposStovanje suda protivzepbg i opravdavaju izdavanje naloga umesto
optuznice na osnovu pravila 77(D)(ii) Pravilnikgastupku i dokazima Miinarodnog suda (dalje
u tekstu: Pravilnik}.Dana 13. marta 2009. godine, predsednikilviarodnog suda je Podnesak od

26. januara prosledio na reSavanje ovonile

2. Dana 21. avgusta 2009. godine¢¥ ¢, na poverljivoj ex parteosnovi, donelo Odluku po
Podnesku tuzilaStva na osnovu pravila 77 u vezalgnd krSenjem zastitnih mera (tri knjige), u
kojoj je, inter alia, iznelo sledée zakljweke: (i) premda je bilo dovoljno osnova da poverdgesu
podnesci u Knjizi objavljeni sa suesda se objavljivanjem tih informacija krSi nalog@dd, Vee

se nije uverilo da je to obelodanjivanje tolikeinezda ono treba da upotrebi svoje diskreciono
ovlagenje i pokrene postupak na osnovu pravila 77(@)) Vece nije imalo dovoljno osnova da
poveruje da bi informacije iz Knjige za koje sedivda omogudavaju identifikovanje 13 zaggnih

svedoka, same po sebi, stvarno mogle da dovedieatifikacije zaStienih svedoka tuzilaStva.

3. Dana 7. septembra 2009. godine, na osnovu praviJ), tuzilastvo je podnelo poverljivu i

ex parteNajavu zalbe u vezi s 11 od 13 zéaiiih svedoka za koje je prvobitno navedeno da su

! Podnesak od 26. januara, par21Pretresno & napominje da knjige naslovljene [REDIGOVANO] ifRIGOVANO] nisu
predmet ovog postupka.

2 |d., par. 222.

Id., par. 4.

Podnesak od 26. januara je prvobitno podnet éetm véu u predmetuSeselj Dana 29. januara 2009. godine, u svom

poverljivom iex parte"Nalogu o prosléivanju podneska", Pretresnodéeeu predmetiBeseljzakljwilo je da nije nadlezno za

reSavanje Podneska od 26. januara, pa je Podnesak.danuara prosledilo na reSavanje predsednikguarodnog suda.

Predsednik Méunarodnog suda je Podnesak od 26. januara potosfedio na reSavanje Pretresnonéwél. Tuzilac protiv

Vojislava Seseljgpredmet br. IT-03-67-T, Nalog o prodieanju podnesaka pretresnomtue13. mart 2009. godine, poverljivo

i ex parte

Predmet br.: IT-03-67-R77.3 31. oktobar 2011.
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identifikovani u Knijizi® Usledili su Zalbeni podnesak tuZilastva, podnet 8@ptembra 20009.

godine, iCorrigendumZalbenog podneska tuzilastva, podnet narednog dana

4. Dana 17. decembra 2009. godine, Zalbenée vielaiunarodnog suda (dalje u tekstu:
Zalbeno vée) donelo je Odluku po Zalbi u kojoj je zakijio da dokazi predieni Veiu zaista
pokazuju dgprima faciepostoje osnovi za pokretanje postupka protiv aggog, zbog toga Sto je
on svesno obelodanio informacije na osnovu kojimsée utvrditi identitet 11 zagénih svedoka i
time prekrsio naloge Pretresnogiaeu predmetiSeselj te da stoga nijedan razuman presuditelj o
¢injenicama ne bi mogao doneti zakik da za krivino gonjenje optuZzenog na osnovu pravila
77(D) Pravilnika nisu postojali dovoljni osndvilanije, Zalbeno vée je smatralo déinjenica da
osobegije su izjave sadrzane u Knjizi nisu identifikovake svedoci tuzilaStva nije odljuca za
pitanje da li je SeSelj prekrsio naloge Pretresmet u predmetiSeself Zalbeno vée je stoga
nalozilo ovom Véu da protiv optuzenog izda nalog umesto optuzna&@®snovu pravila 77(D)(ii)
Pravilnika, zbog toga Sto je u Knjizi obelodanidoimacije na osnovu kojih bi se mogao otkriti

identitet 11 zaStenih svedokatime je prekrsio naloge Pretresnogae predmet$eself

5. Dana 3. februara 2010. godine ¢¥ge dakle izdalo nalog umesto optuznice (daljekstu:
Optuznica), kojim optuzenog u jednogkatereti za nepoStovanje Menarodnog suda, kaznjivo
prema pravilu 77(A)(ii) Pravilnika, zbog toga S gn u Knjizi obelodanio informacije na osnovu
kojih bi se mogao otkriti identitet 11 za%tnih svedoka (dalje u tekstu: Svedocie je prekrsio
naloge véa, i kojim od sekretara suda trazi da imenafgicus curiaetuzioca, radi kriwinog

gonjenja u ovom predmetu.

B. Pretresni postupak

6. Dana 2. marta 2010. godine, sekretar suda jeawa® Brucea MacFarlanea, Q.C. za

amicus curiadguzioca u ovom predmetu (dalje u teksimicustuzilac).

7. Dana 27. aprila 2010. godine, pre svog prvo@astja pred sud zakazanog za 29. april,

optuZeni je podneo Zahtev prof. dr Vojislava SeSek izuzée sudija O-Gon Kvona i Kevina

®  Tih 11 zastienih svedoka obuhvanih Zalbom tuZilastva bili su sleie[REDIGOVANOQ]. Odluka po Zalbi tuzilatva na
Odluku Pretresnog ¢a od 21. avgusta 2009. godine, 17. decembar 2@@®ne poverljivo iex parte(dalje u tekstu: Odluka
po zalbi), fusnota 24.

6 1d., par. 27.

7 1d., par 26-21.

Id., par. 28; v. takée id., par. 27; v. takde Nalog o imenovanju sudija u predmetu pred pretresrééem i o zameni sudije,

izdat na poverljivoj iex parteosnovi od strane predsednika ddearodnog suda 18. decembra 2009. godine, strojBn(lse

nalaze d&e u sastavu v& za reSavanje ovog pitanja biti sudije O-Gon Kweyin Parker i Burton Hall).

2
Predmet br.: IT-03-67-R77.3 31. oktobar 2011.
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Parkera, (dalje u tekstu: Zahtev za izi@é Zahtev za izuzee odbijen je 19. novembra 2010.

godine od strane posebnogaesastavljenog po nalogu predsednika stda.

8. Na prvom stupanju optuzenog pred sud, 29. ap@ilED. godine, koje je vodio sudija Hall,
optuzeni je odltio da na tom pretresu i u ostalom delu postupké&upassam sebe, i odbio da se
izjasni o krivici po optuzbi iz Optuznicé.Na ponovnom prvom stupanju optuzenog pred sud 6.
maja 2010. godine, optuzeni je odbio da se izjadkivici, pa je, u skladu s pravilom 62(A)(iv), u

njegovo ime navedeno da se izjaSnjava da nije*kriv.

9. Dana 17. decembra 2010. godine, potpredsedmik &dao je nalog u svojstvu vrSioca
duznosti predsednika suda, kojim je sudiju Howakttarisona imenovao umesto sudije Kevina

Parkera, kako bi se zadovoljile potreb@ewnja sdenja i raspodele predmeta #marodnog sudd.

10. Dana 22. februara 2011. godine odrzana je mateisna konferencija kako bi se resSila
postojeéa proceduralna pitanja, a odmah nakon toga, istaga, sdenje je poelo. Amicustuzilac
nije pozivao svedoke, ali je na uvrStavanje u gudneo 72 dokazna predmeta, od kojih je 54
prihvaceno pod p&atom. Kad jeamicus tuzilac zavrSio izvéenje svojih dokaza, e je
optuzenom odobrilo zahtev da odlozicptak izvalenja svojih dokaza, kako bi mogao da pripremi

svoju odbranu i resi pitanje finansiranja svog tiodérane?

11. Od 6. do 8. juna 2011. godine, optuZeni je pozvet svedoKkai podneocetiri dokumenta
radi uvrStavanja u spité. Dana 7. juna 2011. godine, tokom unakrsnog isij@ Zorana

DraZilovi¢a, amicustuZilac je podneo jedan dokument, koji je pritea kao javni/

Ovaj Zahtev zaveden je na poverljivoj osnovi palogu Veéa. Nalog u vezi s podnoSenjem zahteva,

27. april 2010. godine.

10 Odluka po Zahtevu profesora Vojislava Seseljizmagse sudija O-Gon Kwona i Kevina Parkera, 22. jun 2@jdtline, par. 33
(postala javna 23. novembra 2010. godine); Odluk&ghtevu profesora Vojislava Seselja za izezsudija O-Gon Kwona i
Kevina Parkera, 19. novembar 2010. godine, povetlpar. 45.

17,11 (29. april 2010. godine); v. tateT. 10 (29. april 2010. godine) (u vezi s izjagajgem o krivici).

121,21, 25 (6. maj 2010. godine).

13 Nalog o zameni sudije, 17. decembar 2010. godine.

14 T.133-134 (22. februar 2011. godine).

15 Prvobitno je bilo preddieno da optuzeni pozove 10 svedoka. Podnesak profofislava Seselja po pravilu 8r, podnet na
poverljivom osnovu 14. januara 2011. godine. Ngukia pozvano pet svedoka, poSto je optuzeni odkidspita preostale
svedoke a da pri tom poStuje zaStitne mere, paefe Yodsetilo optuzenog kakva je procedura za iznleokidanje zastitnih
mera preddena pravilom 75(G). T. 139 (6. jun 2011. godine);283—-271 (7. jun 2011. godine); T. 337-344 (8. 2011.
godine).

16 Jedan od podnetih dokumenata, D1, pitkvaje kao poverljiv. T. 148 (zatvorena sednica)jf. 2011. godine). Tri od tih
podnetih dokumenata, D2-D4, oZeaa su radi identifikacije kao poverljivi dokumedtbk Vete ne odldi da li ¢e biti
prihvaceni. V&e je kasnije zahtev optuzenog za prihvatanje dokateeMFI D2 i MFI D3 proglasilo irelevantnim i odibida
prihvati MFI D4. Odluka o prihvatanju dokaznih pneeta odbrane oztanih radi identifikacije, 16. avgust 2011. godine.

17 T.248-249 (7. jun 2011. godine); T. 315 (8. p@i 1. godine).

Predmet br.: IT-03-67-R77.3 31. oktobar 2011.
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C. Nalozi za uklanjanje materijala s vebsajta

12.  Amicustuzilac je 26. aprila 2010. godine podneo poverliahtev tuzioca za nalog da se
dokument ukloni sa internet stranice. Dana 16. mdca 2010. godine, \ée je donelo poverljivu
Odluku po zahtevu tuZioca za nalog da se dokumekionu sa internet stranice
(dalje u tekstu: Odluka od 16. decembra 2010. ggdiojom je optuzenom nalozilo da u roku od
cetrnaest dana (Hbezbedi povlacenje Knjige sa svoje internet stranice (dalje u tekstu: vebsaijt) ili (ii)

podnese izvestaj u kote navesti razloge iz kojih to nij&inio.

13. Dana 10. januara 2011. godine, optuzeni je @odddgovor/lzvestaj prof. dr. Vojislava
Se&elja na Odluku Pretresnog:adl od 16. decembra 2010, u kojem je naveo da neanzeru da
povite Knjigu sa svog vebsajtd.U Odgovoru tuZilatva na Izvestaj po Odluci od décembra
2010, podnetom na poverljivoj osnovi 21. januard120godine,amicus tuzilac je tvrdio da
optuZeni nije ponudio nikakvo opravdanje za svalbijanje da postupi u skladu s Odlukom od 16.
decembra 2010. godine i zatrazio od&ela izda nalog kojirde, inter alia, od optuzenog zahtevati
da ukloni Knjigu sa svog vebsajta. Dana 31. jan2ékl. godine, V& je izdalo poverljivi Nalog
da se knjiga ukloni s internet stranice, u kojenmaéozilo (i) optuzenom i registrovanom vlasniku
vebsajta da se Knjiga najkasnije do ponedeljkafdi¥uara 2011. godine, ukloni s internet stranice
i (if) Sekretarijatu da do 21. februara 2011. gediodnese izveStaj o spraemju te odluke.

14. U svom odgovoru na spisak svedoka o karakigiyjekoptuzeni podneo u ovom postupku,
amicustuzilac je takde zatrazio da & nalozZi optuzenom da sa svog vebsajta ukloni Eidne
[REDIGOVANO]® i [REDIGOVANO],* koji su, u skladu s nalozima Y@ zavedeni kao
poverljivi u ovom predmetu, a koji su obuldeai jednom drugom knjigom dostupnom na
vebsajti?? Dana 17. februara 2011. godine ¢¥¢ge izdalo poverljivi Nalog da se s website-a nklo
poverljive informacije, u kojem jeinter alia, naloZilo (i) da se podnesci [REDIGOVANQO] i
[REDIGOVANO] uklone sa vebsajta najkasnije do 3rim®2011. godine; (ii) da se Nikola Seselj i

optuzeni obaveste o ovom Nalogkao i kompanija YUNet i bilo koja druga kompanija gijem

18
19

Ovaj izvestaj podnet je na poverljivom osnovskladu s nalogom \éa.

Spisak svedoka koje Profesor Vojislav SeSelj mamseda pozove da sveaoo njegovom dobrom karakteru, na osnovu pravila
65 ter(G)(i), 92bis(A)(i)(e) i 92 bis(A)(ii)(a) i (c) Pravilnika o postupku i dokazimaK®J, podnet poverljivo 8. februara 2011.
godine (dalje u tekstu: Spisak svedoka o karakt&feje je na pretpretresnoj konferenciji odrzanoj 2rdiara 2011. godine
ovaj podnesak odbacilo kao neozbiljan, v. T. 72 {@Bruar 2011. godine).

Podnesak prof. dr Vojislava Seselja po pravilte5odnet na poverljivoj osnovi 14. januara 2014dige.

Spisak svedoka o karakteru.

Odgovor na spisak svedoka koje Vojislav Sesefjerava da pozove, 11. februar 2011. godine, poweriar. 3, 5, 10.

Dana 21. februara 2011. godine, Sekretarijabfinpo Podnesak na osnovu pravila 33(B) u veziagoah da se knjiga ukloni s
internet stranice, u kojem obavestava:&/ea je Nikola Se3elj postao registrovani vlasriknena na kojem se nalazi vebsaijt
optuzenog, i da on nema nameru da postupi u sldd®alogom da se knjiga ukloni s internet straniocd"31. januara 2011.
godine.

20
21
22
23
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serveru se nalazi taj vebsajt; i (iii) da Sekrgdardo 10. marta 2011. godine podnese izvesStaj o

sprovatenju ove odluke.

15. O¢injenici da optuzeni uporno ne izvrSava naloge klanjanje Knjige s vebsaijta, kao i
drugih informacija za koje postoji nalog da tokowog@ postupka moraju ostati poverljive, sada se
reSava u predmetu br. IT-03-67-R77.4. U tom predmétce je na osnovu pravila 77(D)(ii)
Pravilnika izdalo nalog umesto optuznice, u kojgoudenog u jednoj ki tereti za nepoStovanje

suda na osnovu pravila 77(A) i 77(A)(ii) PravilniKa

. ARGUMENTI STRANA U POSTUPKU

A. Amicustuzilac

1. Stvarno obelezje

16.  Amicustuzilac navodi da je Pretresnoteeu predmetiseseljprvobitno izdalo dva generalna
naloga za zastitne mere za Svedoke navedene ur@pfuzo 13. marta 2003. godine i 11. februara
2004. godiné®

17.  AmicustuZilac dalje navodi da je 1. juna 2005. godineti@sno vée u predmetiSesel]
konkretno dodelilo pseudonime Sestorici Sved®kaye dok dotini svedoci ne zavrSe sa
sved@enjem u predmet8e3eljli dok ono ne nalozi drugée.?” Pored togaamicustuzilac tvrdi da

je 30. avgusta 2007. godine Pretresnéeva predmetiSeSeljodredilo zaStitnu meru upotrebe
pseudonima za jo$ dva Svedoka i da ta mera ostagnawzi sve dok daéti svedoci ne zavrSe sa
sveddenjem ili dok ono ne nalozi drugge,?® kao i pseudonime za jo$ tri Svedoka sve do kraja
sufenja u predmet$eself® Pretresno w&e u predmetibeseljtakaie je naloZilo da pojedinosti na
osnovu kojih se moze utvrditi identitet zastiih svedoka i svi dokumenti koji se odnose na njih
ostanu poverljivi® AmicustuZilac pojadnjava da je Pretresn@derer predmetiSeselj30. avgusta

2007. godine produZilo vaZenje ranije atieih zastitnih mera do krajadenja u predmet$eselj

24 Tuzilac protiv Vojislava Seeljredmet br. IT-03-67-R77.4, Odluka u vezi s tim goverljive informacije nisu uklonjene s

veb-sajta dostupnog javnosti i Nalog umesto opttgrpoverljivo, 9. maj 2011. godine.

%5 T.78 (22. februar 2011. godine); v. takd. 349 (8. jun 2011. godine) (gde se éye na DP P23 i P24).

% Tji svedoci bili su: Zoran DraZilo#i (koji je u to vreme imao pseudonim [REDIGOVANO]JREDIGOVANQ],
[REDIGOVANO], Jovan Glam&anin (koji je u to vreme imao pseudonim [REDIGOVANO[REDIGOVANQ] i
[REDIGOVANQ].

27 T.79, 113 (22. februar 2011. godine); v. t&®. 349 (8. jun 2011. godine) (gde se égje na DP P25, par. 3).

2 Ti svedoci bili su: Zoran Rankikoji je u to vreme imao pseudonim [REDIGOVANO]Nenad Jov (koji je u to vreme imao
pseudonim [REDIGOVANQ]). T. 79, 114 (22. februarl20godine); v. takde T. 349 (8. jun 2011. godine) (gde se éypje na
DP P27 (poverljivo)).

29 Ti svedoci bili su: [REDIGOVANO], [REDIGOVANO] JREDIGOVANO]. T. 79, 114 (22. februar 2011. godine) takate T.
349 (8. jun 2011. godine) (gde se tpje na DP P27 (poverljivo)).

30 T.79, 114 (22. februar 2011. godine); v. t&®. 349 (8. jun 2011. godine) (gde se égje na DP P27 (poverljivo)).
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u vezi s jednim od SvedoRaa 16. oktobra 2007. u vezi sa jo$ dva Svedbio se tie Zorana
Drazilovi¢a, amicustuZzilac je u svojoj zavrsnoj ¢epriznao da je ovom svedoku pseudonin ke
ukinut u vreme kada je Knjiga objavljeff@dmicustuzilac stoga tvrdi da su u vreme objavljivanja

Knjige konkretne zastitne mere bile na snazi zaSaxloke, osim za Zorana Draziléai*

18.  Amicustuzilac dalje tvrdi da su u Knjizi preneseni positieoptuzenog koji sadrze izjave
Svedoka date njegovom timu odbrane, a koje su maedtao poverljive u predmeteseljpo
nalogu Pretresnog ¥& u predmetuSeSelj u skladu s redovnom procedurom prééviom
Smernicama u vezi sa zalenjem dokumenata u predmelwzilac protiv Vojislava Seselja
zavedenim na javnoj oshovi 4. juna 2007. godineljda tekstu: Protokol o zadenju

dokumenata}:

19. Po misljenjamicustuzioca, Knjigom su prekrSeni ranije pomenuti nafztresnog wa u
predmetuSeselitime Sto su: (i) obelodanjene informacije k&jgocu omogtavaju da identifikuje
Svedoke, budti da su objavljena njihova puna imena, adrese eghlirdicnih karatacak i datum i
mesto rdenja, zanimanje i, u nekim skjevima, matini broj gratana,cime su prekrSeni nalozi za
zaStitne mere Pretresnogéaeu predmetuSeselj i (ii) prenesene izjave svedoka preuzete iz
poverljivin podnesakasime je prekrden nalog Pretresnoga@ predmet$eseljo promeni statusa

dokumenat&®

20. Amicustuzilac tvrdi da je otpuzeni autor Knjige i da je @ao da je Srpska radikalna stranka
objavi patetkom [REDIGOVANO] 2008. godin&.

21. Kon&no, amicustuzilac tvrdi da je optuzeni svoja krSenjénio joS veim time Sto je
Knjigu ne samo objavio u tvrdom povezug\&o ju je stavio i na svoj vebséjtknjiga i podnesci

sadrZani u njoj dostupni su na vebsajtu optuzemiogo februara 2011. godife.

31 Ovo se odnosi na svedoka [REDIGOVANO]. T. 79, {42 februar 2011. godine); v. tat@T. 349 (8. jun 2011. godine) (gde
se upduje na DP P27 (poverljivo)).

32 Ovo se odnosi na svedoka [REDIGOVANOQ] i Nenadadi T. 79-80, 114 (22. februar 2011. godine); vodakr. 349 (8. jun
2011. godine); DP P29 (poverljivo).

33 T.352 (8. jun 2011. godine).

34 T.80, 82 (22. februar 2011. godine); T. 352ji(8.2011. godine).

35 T.83(22. februar 2011. godine).

36 T.82-83, 126123 (22. februar 2011. godine); v. taled. 353 (8. jun 2011. godine).

37 T.82 (22. februar 2011. godine); T. 352 (8. pM.1. godine). V. takte T. 91 (22. februar 2011. godine) (gde se navaded
Knjiga objavljena negde iznda 1. [REDIGOVANQ] i 31. decembra 2008. godine).

3 T.84-85, 128131 (22. februar 2011. godine); v. tdled. 356362 (8. jun 2011. godine).

3% T.84 (22. februar 2011. godine); v. takd . 358 (8. jun 2011. godine).
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2. Subjektivho obelezje

22.  Amicustuzilac navodi da je optuzeni joS od kraja 200ddige znao da za deset Svedoka
postoje nalozi za zastitne mere Pretresndg wepredmetiBeselji da Pretresno ¥e u predmetu
Seseljkontrolide izricanje, ukidanje ili izmenu tih z&sth mera®® Prema ré&ima amicustuZioca,
¢injenica da je optuzeni u viSe navrata od kraja72@@ sredine 2008. godine osporavao te zastitne
mere u predmet8eseljpokazuje da je znao za njihAmicustuzilac zatim tvrdi da je optuzeni znao
za Protokol o zawtenju dokumenata, u skladu s kojim se svaki podndsak otkriva ime
zaSttenog svedoka, ili postojanje ili sadrzaj poverhiwmformacija, zavodi kao poverljif.Amicus
tuzilac takae tvrdi da je optuzeni znao da mu je zabranjenolgavljuje izjave svih zastenih
svedokd?® S obzirom na sve ovo, tvrdmicustuZzilac, jedini mogti zaklju¢ak je taj da je optuzeni

svesno, hamerno i prkosno krsio naloge Pretresadyw predmet$eselj

B. OptuZeni

1. Stvarno obelezje

23. Optuzeni potvduje da je on autor Knjig&.

24.  Optuzeni priznaje da je u Knjizi objavio izja®edoka® Medutim, optuZzeni tvrdi da
Svedoci nisu zeleli zastitne mere ili da im oneurlisle potrebné’ kao i da su se sami odrekli
dodeljenih im zastitnih mera kad su javnosti oilsifoje licne podatké® Optuzeni istte da nije
objavio izjave koje su zaseéni svedoci dali tuzilastvu, kao i "nijedan akt ikigg podveden pod
zaStitne mere sudskogdz.*® On tvrdi da je objavio jedino izjave Svedoka kjgedobio u sklopu
pripreme teze odbrane, i to uz njihovu saglasnmstla kad su oni izabrani da se pozovu kao

svedoci odbran®.

40 T, 79-81 (22. februar 2011. godine); T. 286 (22. februar 2011. godine) (gde sedupe, izmeiu ostalog, ha DP P26, DP
P28 i DP P30). V. talde T. 350, 35+352 (8. jun 2011. godine).

41 T.81 (22. februar 2011. godine); v. tdkoT. 124 (22. februar 2011. godine) (gde setujguna DP P33 (poverljivo), DP P34 i
DP P36).

42 T.117, 127 (22. februar 2011. godine).

4 T.351-352 (8. jun 2011. godine); v. takd . 82—83 (22. februar 2011. godine).

4 T.82 (22. februar 2011. godine); v. takd. 351-354 (8. jun 2011. godine).

4 DP P5 (poverljivo), ST. [REDIGOVANO]; DP P6 (paljevo), ST. [REDIGOVANO]. V&e napominje dae za potrebe ove
Presude za transkript u predmé&eseljkoristiti oznaku "ST".

4 T.105 (22. februar 2011. godine).

47 T.101 (22. februar 2011. godine); v. tdkd. 377-378 (8. jun 2011. godine).

48 T.101 (22. februar 2011. godine).

4 T.104 (22. februar 2011. godine).

50 T.100-101, 104-105 (22. februar 2011. godine).
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25. Kad je ré argumentima koji sedil prava, optuzeni tvrdi da za kidvio gonjenje nekog
optuzenog za kri¢no delo nepoStovanja suda na osnovu pravila 77 msmava ni u Statutuni u
samom méunarodnom ol#ajnom pravu?

2. Subjektivho obelezje

26. Optuzeni navodi da mu namera nije bila da azelpje imena zasenih svedoka, \ieda
javnost bude upiena u to koliko su svedoci pouzdani i kako semaijpostupa u predmeSeself
Optuzeni tvrdi da za potrebe svoje odbrane nijecirdeugog izbora nego da javnosti obelodani
informacije sadrzane u Knjizi.

27. Optuzeni dalje tvrdi da imena Svedoka nije otbahio s cillem da ih ugrozi, i da je to

ucinio tek kad je za to dobio dozvolu od samih Sved®k
. MERODAVNO PRAVO

28. lako ovla&enja Metunarodnog suda u vezi s nepostovanjem suda nisitazdefinisana u
Statutu,cvrsto je uvrezeno da Menarodni sud raspolaze inherentnom nadle&ndsoja proizlazi
iz njegove pravosudne funkcije, da obezbedi neomeetaSenje nadleznosti koja mu je o
poverena Statutom i zastitu svojih osnovnih pradagu funkcij@® Medunarodni sud, kao takav,

poseduje inherentno ovigEnje da se bavi ponaSanjem koje ometa njegovo ageaje pravdé’

29. U pravilu 77(A) Pravilnika identifikovani su ki ponaSanja koji potpadaju pod inherentnu

nadleznost Méunarodnog suda. Ta odredba o¥lg§é Meiunarodni sud za sleée:

(A) Vrseti svoja inherentna ovléaénja, Metunarodni sud moZe proglasiti krivim za nepoStovanje
suda one koji svesno i hotigmo ometaju sprovdenje pravde, ukljgujuci svako lice:

() koje sveddi pred ve&em, a uporno odbija da odgovori ili ne odgovara na pitanje,

(ii) koje obelodani informacije koje se odnose na taj postupadsn® time krig
nalog véa,

(iii) koje se bez opravdanog razloga oglusi na nalog da ptegli vée ili veéu dostavi
dokumente,

51 T.366-367 (8. jun 2011. godine).

52 T.95 (22. februar 2011. godine).

% T.96,99-102, 105-106 (22. februar 2011. godine)

% T.379 (8. jun 2011. godine).

% T.105 (22. februar 2011. godine).

% Tuzilac protiv Tadia, predmet br. IT-94-1-A-R77, Presuda o navodimaepoStovanju suda prethodnog pravnog zastupnika
Milana Vujina, 31. januar 2000. godine (dalje ustek Presuda u predmetiujin), par. 13;Tuzilac protiv Aleksovskogredmet
br. IT-95-14/1-AR77, Presuda po zalbi Ante Nobita @dluku o nepostivanju Suda, 30. maj 2001. godiladje u tekstu:
Presuda u predmedNobilo), par. 36.

5 Presuda u predmetujin, par. 13. V. takéeid., par. 18, 26(a); Presuda u predmieabilo, par. 30.
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(iv) koje preti svedoku, zastraSuje ga, na bilo kofimanu nanese Stetu ili mu ponudi
mito, ili na drugi nain utice na svedoka koji svediali je svedaio ili ¢e svedagiti
u postupku pred vem ili na potencijalnog svedoka; ili

v) koje preti bilo kojoj osobi, zastraSuje je, ponudi joj nitma drugi n&in nastoji
da primeni prinudu nad njom, s nhamerom da tu osobuwisgdee ispuni svoju
obavezu proisteklu iz naloga sudije ili¢ee

30. U ovom predmetu optuZeni se tereti za neposjevdeiunarodnog suda na osnovu pravila
77(A)(ii) jer je obelodanio informacije vezane z@spupke na Mé&unarodnom sudwime je svesno
prekrSio nalog v&a. Obelodanjivanje informacija u smislu ovog pravilkljuCuje objavljivanje
identiteta svedoka kad su odobrene zasStitne meke ka se spré&lo takvo obelodanjivanjé.
Obelodanjivanje moZe obuhvatati i prabl@nje poverljivih informacija nekoj té®j strani, kao i

njihovo uvrStavanje u neku publikaciju, kao Stanswine ili knjiga®*

31. Cinom obelodanjivanja neke konkretne informacije an@e objektivno prekrsiti neki
usmeni ili pismeni nalog pretresnog ili Zalbenog:a® Svaka odluka nekog e doneta na
poverljivoj osnovi predstavlja nalog za neobelodamjje informacija sadrzanih u nj8j.Povrh
toga, jedina instanca koja ima diskreciono osda$e da ukine poverljivi status nekoj odluci jeste
"kompetentno vé&e Mealunarodnog suda sa svojim dubokim poznavanjem sfjenica,
informacija i okolnosti vezanih za dati predm®t§ nalozi kojima se Stiti poverljivost informacija

ostaju na snazi "do donoSenja nove odlukecalj&

32. Elementmens reaza ovaj vid nepoStovanja suda jeste znanje lica lsg tereti za
nepoStovanje suda da se obelodanjivanjem neke é&mrekmformacije krSi nalog va. Taj element
je zadovoljen na osnovu dokaza da je on zaista zaaaj nalog, koji se moZze izvesti na osnovu
niza okolnosti. Zalbeno e je bilo mislienja da puki nehat, koji se sastojiropustu da se proveri

da li je donet neki nalog o zastitnim merama zaogekonkretnog svedoka, ne moze nikako da

%8 Presuda u predmetdobilo, par. 40(c). Zalbeno ¥e je uputilo na tri razita tipa ponasanja koji, prema anglosaksonskom

pravu, predstavljaju nepostovanje suda, wkijuéi "objavljivanje identiteta svjedoka u ghju kada su za mjere odobrene kako
bi se izbjeglo takvo objelodanjivanje, uz znanjegeanjere postoje i uz konkretnu namjeru da seebisuijihov Wwinak, pricemu

se nepostivanje suda ne temelji na krSenju nalogimmkse odobravaju zastitne mjere, nega:imgenici da je objelodanjivanje
omelo sprovdenje pravde.'lbid., gde se upiuje na predmeAttorney-General v Leveller Magazine Lykr Lord Diplock
(452), Lord Russell (467-468) i Lord Scarman (4724 V. takae Tuzilac protiv Domagoja Margei®, predmet br. IT-95-14-
R77.6, Presuda po navodima o nepoStivanju Sudapiuar 2007. godine (dalje u tekstu: Presuda drpetuMargetic), par.
15.

Tuzilac protiv Ivice Marij@ic¢a i Markice Rehia, predmet br. IT-95-14-R77.2-A, Presuda po zZalBi,s&ptembar 2006. godine
(dalje u tekstu: Presuda po Zalbi u predmdtiijacic¢ i Rebi?), par. 46;TuZilac protiv Vojislava SeSeljpredmet br. IT-03-67-
R77.2, Presuda po navodima o nepostovanju Sudl2009. godine, par. 9.

0 Tuzilac protiv Ivice Marijaica i Markice Rehfa, predmet br. IT-95-14-R77.2, Presuda, 10. mar62(dalje u tekstu: Presuda
u predmetWarijaci¢ i Rebk), par. 17.

Tuzilac protiv Florence Hartmanrpredmet br. IT-02-54-R77.5-A, Presuda po Zalbi, jul 2011. (dalje u tekstu: Presuda po
Zalbi u predmetiHartmanr), par. 52, gde se upuje naTuzilac protiv Nasera Ofl, predmet br. IT-03-68-A, Odlukpo
zahtjevu tuzilaStva da se z&pé Zalbeni podnesak odbrane (povjerljivo), 10. 8@)7. godine.

Presuda po Zalbi u predmétartmann par. 52.

Presuda u predmelarijaci¢ i Rebt, par. 45; Presuda po Zalbi u predmidartmann par. 52.

59

61

62
63
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predstavlja nepoStovanje suddedutim, ono je takde bilo misljenja da hotintho zanemarivanje
ili bezobzirni nemar u odnosu @&jenicu da postoji nalog kojim su za nekog svedolesiene
zastitne mere predstavljaju postupanje koje je flmwokaznjivo da bi se moglo smatrati

nepostovanjem suda.

33. Iz teksta pravila 77(A) vidi se da je svesnbotimicno ometanje sprodenja pravde
posledica obelodanjivanja informacija vezanih zstppke na Méunarodnom sudwime je svesno
prekrSen neki nalog va’® Stoga se od tuZilastva dodatno ne traZi da dokia’ge do takvog

ometanja zaista do3fd.
IV. ZAKLJU CClI

A. Stvarno obelezje krivicnog dela

34. Tokom juna 2005, septembra 2007. i oktobra 2@@dine, Pretresno e u predmetu
Se3eljdonelo je niz odluka (dalje u tekstu, zbirno: Odluk zastitnim merama) kojima je odredilo
zaStitne mere za viSe svedoka.é¥Weée sad za svakog svedoka u predm®éseljpojedinano

razmotriti konkretne zastithe mere koje su im odalet

1. Dali su u vreme objavljivanja knjige bile na snadluke ili nalozi o zastitnim merama za

svedoke?

35.  Amicustuzilac i optuzeni slazu se da je knjiga objajgnkom [REDIGOVANOQ] 2008.

godine?®

36. Dana 10. septembra 2007. godine, Pretrest® wepredmetiSeseljdodelilo je svedoku
[REDIGOVANO] pseudonim, koji je trebalo "da ostam& snazi tokom celog postupka" i nalozilo
da svedok [REDIGOVANQ] svoj iskaz da uz izalvanje slike i glas&. U periodu od 10.
septembra 2007. do [REDIGOVANO] vazezastitne mere nisu menjane, Stoczma su one za
svedoka [REDIGOVANO] bile na snazi u vreme kad jgi#fa objavljena.

Presuda po zalbi u predmédobilo, par. 45.

6 |bid., par. 45, 54.

6 V. takafe TuZilac protiv MiloSevia, Postupak protiv Koste Bulat@ai zbog nepostovanja Sudaredmet br. IT-02-54-R77.4,
Odluka u vezi s nepostovanjem Suda, 13. maj 208ing, par. 17. U odluci po Zalbi na ovu odlukubiéailo vée je zakljgilo

da Pretresno ve nije pogreSilo u ovom konkretnom delu svoje odlukuZilac protiv MiloSevia, predmet br. IT-02-54-A-
R77.4, Odluka po interlokutornoj Zalbi u postupkotjy Koste Bulatouwia zbog neposStovanja Menarodnog suda, 29. avgust
2005. godine, par. 40.

Presuda u predmeMarijacié i Rebé, par. 19.

T. 257 (7. jun 2011. godine) U knjizi se pomiimjeervju koji je objavljen u izdanju listdestiod 1. septembra 2008. godine. DP
P55I (poverljivo), str. 3.

Odluka u vezi s usvajanjem zastitnih mera, gpver 10. septembar 2007. godine (dalje u tek€dluka od 10. septembra
2007. godine), str. 8; v. tale DP P27 (poverljivo).

67
68
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37. Dana 1. juna 2005. godine, Pretresnwe predmeti$eseljidodelilo je Zoranu DraZiloi
pseudonim, "kojice se koristiti [...] sve dok [svedok] ne bud[e] poavda sveddi], pri cemu
zastitne mere oddene [...] u ovoj Odluci ostaju na snazi do daljegogal'’® Taj nalog je
ponovljen Odlukom od 10. septembra 2007. godiridedutim, 3. marta 2008. godine Pretresno
veée u predmetiSedelinalozilo je da se Drazilosii ukine zastitna mera pseudonifi@o znai da

u vreme kad je Knjiga objavljena Draziloviije uzivao zasStitnu meru pseudonima.

38. Dana 1. juna 2005. godine, Pretresnéeve predmetuSeseljdodelilo je svedoku
[REDIGOVANO] pseudonim, "kojice se koristiti [...] sve dok [svedok] ne bud[e] poavda
svedd@][i]" i nalozilo da "zastitne mere odtene [...] u ovoj Odluci osta[nu] na snazi do daljeg
naloga"” Odlukom od 10. septembra 2007. godine pi#nD je da pseudonim oden svedoku
[REDIGOVANO] ostaje na snazi sve dok on ne budevpnzda sveds.” Odlukom po Zahtevu
tuzilaStva za ponovno razmatranje Odluke u vezwajanjem zastitnih mera od 30. avgusta 2007.
godine (dalje u tekstu: Odluka od 23. oktobra 2aftine), kojom je Pretresnodeu predmetu
SeseljnaloZilo i da svedok [REDIGOVANO] svedouz izoblicavanje slike i glasa, kodénje
pseudonima za svedoka [REDIGOVANO] produzeno jecel trajanje postupka u predmetu
Seseljf® U periodu od 23. oktobra 2007. do [REDIGOVANO] 80@odine vazee zastitne mere
nisu menjane, Sto ztiada su one za svedoka [REDIGOVANO] bile na snaziame kad je Knjiga

objavljena.

39. Dana 10. septembra 2007. godine, Zoranu Ramadeljen je pseudonim koji je trebalo da
ostane na snazi sve dok on ne bude pozvan da &védb periodu od 10. septembra 2007. do
[REDIGOVANO] 2008. godine vaZe zasStithe mere nisu menjane, a Rankje sveddio pre
[REDIGOVANO] 2008. godin€’ To znai da su u vreme kad je Knjiga objavljena zastitrezerza

Rankia i dalje bile na snazi.

0 Odluka po Tréem iCetvrtom zahtevu tuZilastva za zaStitne mere zackeetbkom pretpretresne faze, s poverljiviexiparte

Dodatkom, 1. jun 2005. godine (dalje u tekstu: @Rdlod 1. juna 2005. godine), str. 6; v. td&®P P25.

Odluka u vezi s usvajanjem zastitnih mera, ggver 10. septembar 2007. godine, str. 8.

Drugi nalog u vezi sa svetknjem Zorana DraZilo$a kao svedoka \éa, 3. mart 2008. godine, str. 4; v. Nalog o ukidanj

poverljivog statusa dva naloga u vezi sa svedokamazom Draziloviem, 28. septembar 2011. godine. V. tkoran

Drazilovi¢, T. 249, 251 (7. jun 2011. godine).

Odluka po Tréem i Cetvrtom zahtevu tuziladtva za zastitne mere zagketbkom pretpretresne faze, s poverljiviexiparte

Dodatkom, 1. jun 2005. godine, str. 6; v. ta&d®P P25.

" Odluka od 10. septembra 2007. godine, str. Bikaie DP P27 (poverljivo).

S Odluka po Zahtevu tuZiladtva za ponovno razmir@®dluke u vezi s usvajanjem zastitnih mera oda®@usta 2007. godine,
23. oktobar 2007. godine, poverljivo, [REDIGOVANQ@];takaie DP P29 (poverljivo).

76 Odluka od 10. septembra 2007. godine, str. Bgkaie DP P27 (poverljivo).

7 zoran Ranld je u predmetiSeseljsved@io 11. i 12. maja 2010. godine, kada je pseudonif tku je ranije bio dodeljen
prestao da bude na snazi, v. ST. 15898 (11. md].2fiidine).

71
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40. Dana 10. septembra 2007. godine, Pretrest®weredmet$eselidodelilo je svedoku DS-
1’® pseudonim koji je trebalo "da ostane na snazi rolaelog postupka® Pretresno we u
predmetuSeselitakale je naloZilo da svedok DS-1 svéidaz izoblienje slike®® U periodu od 10.
septembra 2007. do [REDIGOVANOQ] 2008. godine vaZeastitne mere nisu menjane, Stockna

da su one za svedoka DS-1 bile na snazi u vremgHKadjiga objavljena.

41. Svedoku [REDIGOVANO] dodeljen je pseudonim Keji Odlukom Pretresnog && od 10.
septembra 2007. godine, trebalo "da ostane na solkamin celog postupkd®.Istom tom odlukom
Pretresno w&e u predmetBeseljnalozilo je i da svedok [REDIGOVANO] svediona zatvorenoj
sednici®? U periodu od 10. septembra 2007. do [REDIGOVANOD&. godine vaze zastitne
mere nisu menjane, Sto Zmaa su one za svedoka [REDIGOVANO] bile na snazreme kad je

Knjiga objavljena.

42. Odlukom koju je Pretresno éee u predmetuSeseljdonelo 10. septembra 2007. godine
Nenadu Joviu dodeljen je pseudonim koji je trebalo da ostamsmazi sve dok on ne bude pozvan
da svedsi.® Odlukom od 23. oktobra 2007. godine primena pseind@ produzena je "tokom
celog trajanja postupka®, a Pretresnéeve predmeti$eselju njoj je odlwilo i da Jovéev identitet
ne sme da se obelodani do 30 dana pre seefi nalozilo da Jo¥isveda@i uz izoblicenje slike i
glasa®* U periodu od 23. oktobra 2007. do [REDIGOVANO] 80@odine vaz&e zastitne mere
nisu menjané&, Sto zndi da su one za svedoka Jewibile na snazi u vreme kad je Knjiga

objavljena.

43. Dana 1. juna 2005. godine, Pretresnéeve predmetiSeseljdodelilo je svedoku DS
pseudonim, "kojce se Koristiti [...] sve dok [svedok] ne bud[e] poavda sveddi]" i naloZilo da
"zaStitne mere oddene [...] u ovoj Odluci osta[nu] na snazi do daljegloga"® Taj nalog
pojadnjen je u Odluci od 10. septembra 2007. godiopm je Pretresno ve u predmetiSesel]

nalozilo da pseudonim "ostane na snazi tokom cplmgupka™® Istom tom odlukom Pretresno

8 Kako bi zastitne mere bile delotvorne i ucsiiu onih svedoka za koje su zastitne mere i dadjesmazi i koji su u ovom

predmetu pristupili u svojstvu svedoka optuZenogéevim je dodelilo nove pseudonime. U predm8egeljsvedoku DS-1
dodeljen je pseudonim [REDIGOVANO].
% Odluka od 10. septembra 2007. godine, str. Bakate DP P27 (poverljivo).
8  Odluka od 10. septembra 2007. godine, str. Bgkaie DP P27 (poverljivo).
8 Odluka od 10. septembra 2007. godine, str. Bakate DP P27 (poverljivo).
82 Odluka od 10. septembra 2007. godine, str. Bgkaie DP P27 (poverljivo).
8 Odluka od 10. septembra 2007. godine, str. Bikaie DP P27 (poverljivo).
8 Odluka od 23. oktobra 2007. godine, str. 4akate DP P29 (poverljivo).
8  |REDIGOVANOQ].
8 U predmetSeselgvedoku DS-2 dodeljen je pseudonim [REDIGOVANO].
8 Odluka od 1. juna 2005. godine, str. 6; v. takBP P25.
8  Qdluka od 10. septembra 2007. godine, str. Bikaie DP P27 (poverljivo).
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veée u predmet$Seseljnalozilo je i da svedok DS-2 svadaiz izoblienje slike i glas&. U periodu
od 10. septembra 2007. do [REDIGOVANO] 2008. godiagee zastitne mere nisu menjane, Sto

zn&i da su one za svedoka DS-2 bile na snazi u vreadgekKnjiga objavljena.

44. Odlukom Pretresnog ¢ u predmetiSeseljod 1. juna 2005. godine Jovanu Glamainu
dodeljen je pseudonim, "kaje se koristiti [...] sve dok [svedok] ne bud[e] poawda sveddi], pri
¢emu zastitne mere odiene [...] u ovoj Odluci ostaju na snazi do daljegpgal'® U periodu od 1.
juna 2005. do [REDIGOVANO] 2008. godine vaééezastitne mere nisu menjane, a do vremena
kad je Knjiga objavljena Glanganin nije svedsio u predmetiSeself* To znai da su u vreme kad

je Knjiga objavljena zastitne mere za Glasaoina bile na snazi.

45. Odlukom od 1. juna 2005. godine Pretresrie@ wepredmetseselidodelilo je svedoku DS-
3”2 pseudonim, "kojie se koristiti [...] sve dok [svedok] ne bud[e] poawda sveddi]" i nalozilo
da "zaStitne mere odtene [...] u ovoj Odluci osta[nu] na snazi do daljegoga"?® Taj nalog
ponovljen je Odlukom od 10. septembra 2007. godinegjoj je Pretresno ¥e u predmetseselj
konstatovalo d&e pseudonim dodeljen svedoku DS-3 i drugima osiatsnazi "sve dok oni ne
budu pozvani da svede'>* U periodu od 10. septembra 2007. do [REDIGOVANODZ. godine
vaze&e zastitne mere nisu menjane, a do vremena objanja Knjige svedok DS-3 joS nije
sved@io u predmetuSesel® To zna&i da su u vreme kad je Knjiga objavljena zastitnerenza

svedoka DS-3 bile na snazi.

46. Odlukom od 1. juna 2005. godine Pretresngeve predmetiSeseljdodelilo je svedoku
[REDIGOVANO] pseudonim, "kojice se koristiti [...] sve dok [svedok] ne bud[e] poavda
svedd@[i]" i nalozilo da "zaStitne mere odtene [...] u ovoj Odluci osta[nu] na snazi do daljeg
naloga"® Taj nalog ponovljen je Odlukom od 10. septembr@72@odine, u kojoj je Pretresnotee
u predmetuSeseljkonstatovalo date pseudonim dodeljen svedoku [REDIGOVANO] i drugima
ostati na snazi "sve dok oni ne budu pozvani daae.®” U periodu od 10. septembra 2007. do

[REDIGOVANO] 2008. godine vaze zastitne mere nisu menjane, a do vremena objanja

8 Odluka od 10. septembra 2007. godine, str. Bgkaie DP P27 (poverljivo).

% Odluka od 1. juna 2005. godine, str. 6; v. takBP P25.

%1 Jovan Glam#anin svedgio je u predmet$eseljl0. i 11. decembra 2008. godine. [REDIGOVANOQ].
92 U predmetSeselgvedoku DS-3 dodeljen je pseudonim [REDIGOVANO].

% Odluka od 1. juna 2005. godine, str. 6; v. tak®P P25.

% Odluka od 10. septembra 2007. godine, str. Bikate DP P27 (poverljivo).

%  [REDIGOVANO].

%  Qdluka od 1. juna 2005. godine, str. 6; v. takBP P25.

9 Odluka od 10. septembra 2007. godine, str. Bikaie DP P27 (poverljivo).
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Knjige svedok [REDIGOVANO] jos nije svedm u predmetiSedelf® To znai da su u vreme kad

je Knjiga objavljena zastitne mere za svedoka [REDVANO] bile na snazi.

47. Odlukom od 10. septembra 2007. godine Pretrasie u predmetuSeseljtakate je
nalozilo optuzenom i njegovim saradnicima da sé&elm® "uzdrZ[e] od obelodanjivanja imena,
adresa, mesta boravka ili bilo koje druge inforjeadioja bi omogtila identifikovanje tih
zasttenih svedoka, kao i od obelodanjivanja tih inforijgatrecoj strani, osim u meri u kojoj je

takvo obelodanjivanje direktno i konkretno neophmda pripremu dokaza odbrarfg".

48. Na tom osnhovu, Pretresnoc¢gekonstatuje da su, u vreme kad je Knjiga objadljera
svedoke [REDIGOVANO], [REDIGOVANO], Ranka, DS-1, [REDIGOVANO], Jova, DS-2,
Glamatanina, DS-3 i [REDIGOVANO] bile na snazi odluke kojsu njima odréene zastitne mere
kako se njihov identitet ne bi otkrio javnostitile¢im stranama, osim u meri u kojoj je to direktno i

konkretno neophodno za pripremu izenja dokaza odbrane.

2. Dali se u Knjizi iznose informacije na osnovu kagie moze otkriti identitet "za&énih

svedoka", u smislu Odluka o zaStitnim merama?

49. Pre svega, \le podséa na napomenu Zalbenogéaeda je "SeSelj, time Sto je objavio
detaljne informacije na osnovu kojih se moze atldientitet licaciji je identitet zaStien i time Sto

je sugerisao da bi oni mogli biti svedoci tuzilagtebelodanio informacije na osnovu kojih se moze
otkriti identitet 'zastienih svedoka’, u smislu Odluke o zastitnim meratffaMedutim, Zalbeno
vece je kasnije dodalo da "valja podsetiti ha to ddskunalog ostaje na snazi sve doké¥ene
donese druggju odluku, ¢ak i ako se izjave tih lica mogu protuitatako da se oni na osnovu njih
ne mogu identifikovati kao svedoci tuZiladtva ndégm svedoci odbrané® Shodno tome, e
smatra da se polje primene Odluka o zastitnim menaora protumati tako da se one odnose i na
informacije koje bi mogle sugerisati da su osoiige identitet bio zastien u vreme kad je Knjiga

objavljena mozda povezane s predmegeselj bez obzira na prirodu te povezanosti.

50. Ve&e ¢e sad analizirati sadrzaj Knjige sa stanoviSta sgglojedindnog svedoka i proveriti
() da li Knjiga sadrzi informacije na osnovu kople moZze otkriti njihov identitet i (ii) da li Krga

sugeride da bi oni mogli biti povezani s predme&eselj

%  |REDIGOVANO].

% Odluka od 10. septembra 2007. godine, st9; 8. takale DP P27 (poverljivo).
100 Odluka Zalbenog v, par. 21.

101 Odluka Zalbenog v, par. 22.
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(@) [REDIGOVANO]

51. U izjavi u Knjizi koja se pripisuje svedoku [RESOVANOQ] navode se njegovo puno ime i
prezime, datum i mesto denja, adresa i mesto boravka, bropé karte, jedinstveni métii broj
graiana, nacionalnost, veroispovest i podaci o zdrav&tn stanjd?” U njoj se navode i ime oca
svedoka [REDIGOVANO], kao i ime,cevo ime, datum i mesto denja, broj IlEne karte i
jedinstveni matini broj gratana supruge i svastike svedoka [REDIGOVANO], a ebe navode u

tom svojstvu®®

52. Osim toga, u izjavi se navode pojedinosti o odamom kontaktu izm#u svedoka

[REDIGOVANQO] i istrazitela Medunarodnog sudd; odbacuju sve izjave koje je svedok
[REDIGOVANQ] eventualno dao tuzilast¥ii tvrdi da je tuzilasStvo svedoku [REDIGOVANOQO]
ponudilo razne pogodnosti ukoliko pristane da svetld Veée smatra da te informacije
predstavljaju informacije na osnovu kojih se mokgaditi identitet svedoka [REDIGOVANO] i da
one sugeridu da bi svedok [REDIGOVANO] mogao hitvgzan s predmetoBesel]

(b) [REDIGOVANO]

53. U izjavi u Knjizi koja se pripisuje svedoku [RESOVANOQ] navode se njegovo puno ime i
prezime, adresa i broghe karte, jedinstveni métii broj gratana, nacionalnost, veroispovest, kao i
podaci o zdravstvenom stanju njegovog Siriadatum sinovljevog rdenja'®® U izjavi se sugerise i
da je svedok [REDIGOVANO] dao sudski overenu izjavkojoj je rekao: "[REDIGOVANQO].**

U izjavi se navodi i da je "[REDIGOVANOJ"® Vete smatra da te informacije predstavljaju
informacije na osnovu kojih se moze utvrditi idégitisvedoka [REDIGOVANOQOY] i da one sugerisSu
da bi svedok [REDIGOVANO] mogao biti povezan s pretomSesel]

(c) Svedok Zoran Ranki

54. U jednoj od izjava u Knjizi koja se pripisujeakicu navode se njegovo puno ime i

prezime, datum i mesto denja, adresa i mesto boravka, jedinstveni &natbroj gratana,

102
103
104
105
106

Dokazni predmet br. P55J (poverljivo), str. 1.
Dokazni predmet br. P55J (poverljivo), str. 3.
Dokazni predmet br. P55J (poverljivo), str21
Dokazni predmet br. P55J (poverljivo), str. 2.
Dokazni predmet br. P55J (poverljivo), str. 2.
107 pp P55N (poverljivo), str. 1.
108 Dp P55N (poverljivo), str. 2.
109 pp P55N (poverljivo), str. 1.
10 pp P55N (poverljivo), str. 3.
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nacionalnost i veroispovest.U jednoj drugoj izjavi u Knjizi navode se Raékvo puno ime i

prezime, broj kne karte, kao i adresa i mesto boravka.

55. Svim tim izjavama tvrdi se da je Rahlio u kontaktu s istraZiteljima Menarodnog

sudal®® da je bio potencijalni svedok tuzilast¥ada je putovao u Ha§ i da je pristao da bude
svedok tuzilaStva pre nego Sto je aifiuda postane svedok odbrdffeVete smatra da te
informacije predstavljaju informacije na osnovuikage moze utvrditi Ran&ev identitet i da one

sugeridu da bi Rankimogao biti povezan s predmet&aselj
(d) Svedok DS-1

56. U jednoj od izjava u Knjizi koja se pripisujeesloku DS-1 navode se njegovo puno ime i
prezime, datum i mestodenja, adresa i mesto boravka, bropé karte, jedinstveni matii broj
graiana, zanimanje, nacionalnost i veroispovEdil jednoj drugoj izjavi u Knjizi navode se puno
ime i prezime svedoka DS-1, adresa i mesto bordwd@, broj Iene karte'!® U Knjizi se navodi i
[REDIGOVANO].

57. U jednoj od izjava svedok DS-1 kaze: "[REDIGOMR]",*® a pominju se i podaci o
njegovim navodnim kontaktima s istraziteljima élmarodnog sudd’ tvrdi se da su svedok DS-1 i
njegova supruga "[REDIGOVANOT® U jednoj drugoj izjavi u Knjizi kaze se:
"[REDIGOVANOL."**? Vete smatra da te informacije predstavljaju informacia osnovu kojih se
moze utvrditi identitet svedoka DS-1 i da one sifgeda bi svedok DS-1 mogao biti povezan s

predmetontesel]

(e) [REDIGOVANO]

58. U izjavi u Knjizi koja se pripisuje svedoku [RESOVANOQO] navode se njegovo puno ime i

prezime, datum i mestodenja, adresa i mesto boravka, bropé karte, jedinstveni matii broj

111 Dp P55D (poverljivo), str. 1.
112 DP P55E (poverljivo), str. 1.
113 DP P55D (poverljivo), str. 5.
114 DP P55D (poverljivo), str. 2.
115 DP P55D (poverljivo), str. 7; DP P55E, str43
116 pp P55E (poverljivo), str. 4.
17 DP P55K (poverljivo), str. 1.
118 pp P55L (poverljivo), str. 1.
119 DPp P55K (poverljivo), str. 1.
120 pp P55K (poverljivo), str.27.
121 pp P55K (poverljivo), str. 4.
122 pp P55L (poverljivo), str. 1.
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gradana, nacionalnost, veroispovest, podaci o njegowaimavstvenom stanju, kao i ime oca
[REDIGOVANO].*%

59. U izjavi se pominju i kontakti koje je svedolREDIGOVANQO] navodno imao s
istraZiteljima Meunarodnog sud# i daju detaljni opisi dogtaja i objasSnjenja koja je svedok
[REDIGOVANO] navodno izloZio istraziteljima Mieinarodnog sudd® U izjavi se dalje kaze:
[REDIGOVANO].** Ve¢e smatra da te informacije predstavljaju inform@&acip osnovu kojih se
moze utvrditi identitet svedoka [REDIGOVANO] i da®sugeriSu da bi svedok [REDIGOVANO]

mogao biti povezan s predmet@asel]

() Svedok Nenad Jo¥i

60. U izjavi u Knjizi koja se pripisuje Jai navode se njegovo puno ime i prezime, adresa i
mesto boravka, broj dne karte i strétna sprem&’ Navodi se da je Ja¥iizjavio i sledée:
"[REDIGOVANOI]".*?® Osim toga, u izjavi se navodi da je Johio izloZzen "[REDIGOVANO]"**
kako bi dao izjavu i dodaje da su taj pritisak MrSrazna "lica iz HaSkog tribunala” ili
“istrazitelji"."** Osim toga, u izjavi se tvrdi da je JOV[REDIGOVANO]".*** Ve¢e smatra da te
informacije predstavljaju informacije na osnovuikoge moZe utvrditi Jovev identitet i da one

sugeridu da bi Jo¥imogao biti povezan s predmet&aselj
(g) Svedok DS-2

61. U izjavi u Knjizi koja se pripisuje svedoku 2Snavode se njegovo puno ime i prezime,
adresa i mesto boravka, brojre karte® bratno stanje, nacionalnost, veroispovest, zanimanje,
podaci o tome da li je ranije afivan, kao i kretanje u sluzbi i stima sprema U izjavi se navode

i ime [REDIGOVANO] svedoka DS-2 i datum [REDIGOVANG@odenja:** Osim toga, navodi se
da je svedok DS-2 od Manarodnog suda dobijao sudske pozive, da je igdpizia rekao da zeli
da bude svedok odbrane, da su istraziteljgiM@rodnog suda trazili od svedoka da lazno stiedo

da su insistirali na njemu "[REDIGOVANO]}® Vete smatra da te informacije predstavljaju

123 DP P55M (poverljivo), str. 1.
124 DP P55M (poverljivo), str.42.
125 DP P55M (poverljivo), str. 5.
126 Dp p55M (poverljivo), str. 1

127 pp P55Q (poverljivo), str.
128 pp P55Q (poverljivo), str.
125 pp P55Q (poverljivo), str.
130 pp P55Q (poverljivo), str.
181 pp P55Q (poverljivo), str.
132 Dp P55H (poverljivo), str.
133 DP P55H (poverljivo), str.
134 DP P55H (poverljivo), str.
135 DP P55H (poverljivo), str. H12.

POoPRPWNDNERE
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informacije na osnovu kojih se moze utvrditi idégitsvedoka DS-2 i da one sugeriSu da bi svedok

DS-2 mogao biti povezan s predmetSegelj

(h) Svedok Jovan Glantanin

62. U izjavama u Knjizi koje se pripisuju Glagaminu navode se njegovo puno ime i prezime,
struna sprema tlanstvo u strénim udruzenjima, adresa i mesto boravka, datumstoneaienja,
broj licne karte i jedinstveni m&ti broj gratana’* Navode se i podaci o kontaktima koje je
Glama:anin navodno imao s istrazitelima Wearodnog sudd’ Prema jednoj od izjava,
Glamaianinu je réeno "da mor[a] da svedp]", ali da to moZe da tini na zatvorenoj sednici, uz
izoblicenje slike i glasa, a d&, ukoliko se ne odazove pozivu, biti uhapSéWece smatra da te
informacije predstavljaju informacije na osnovuikage moze utvrditi Glant@ninov identitet i da

one sugeridu da bi Glarenin mogao biti povezan s predmetSeselj
(i) Svedok DS-3

63. U izjavama u Knijizi koje se pripisuju svedok8{3 navode se njegovo puno ime i prezime,
oc¢evo ime, datum i mestodenja, adresa i mesto boravka, bropé karte, jedinstveni mani broj
graiana, nacionalnost, veroispovest, drzavljanstéinjenica da uZziva status veterdffall tim
izjavama navodi se i da je svedok DS-3 imao koetakistraZiteljima Méunarodnog sudd’ ali da
je odbio da bude svedok tuzilaS&aVece smatra da te informacije predstavljaju informacip
osnovu kojih se moze utvrditi identitet svedoka ®5eda one sugeriSu da bi svedok DS-3 mogao

biti povezan s predmetoBeselj

() [REDIGOVANO]

64. U izjavi u Knjizi koja se pripisuje svedoku [RESOVANOQO] navode se njegovo puno ime i
prezime, adresa i mesto boravka, bréopd karte, stréna sprema i zanimanj&. Navodi se i da je
svedok [REDIGOVANO] dao sudski overenu izjavu udjge "[REDIGOVANO]".**®* Vece smatra
da te informacije predstavljaju informacije na oamdojih se moZe utvrditi identitet svedoka
[REDIGOVANO] i da one sugeriSsu da bi svedok [REDIMGENO] mogao biti povezan s

predmetontesel]

136 DP P55F (poverljivo), str. 1; DP P55G (poverljivstr. 1.

137 DP P55F (poverljivo), str.<5; DP P55G (poverljivo), str.-T.
138 DP P55F (poverljivo), str. 5.

139 DP P55B (poverljivo), str. 1-3; DP P55C (povedj, str. 1.
140 pp p55B (poverljivo), str. 1; DP P55C (poverljiyetr. 1.

141 Dp P55B (poverljivo), str.-3.

142 Dp P55P (poverljivo), str. 1.

143 DP P55P (poverljivo), str. 1.
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65. Na osnovu toga, ¥e smatra da Knjiga sadrzi informacije na osnovihke¢ moze utvrditi
identitet svedok [REDIGOVANO], [REDIGOVANO], Rankéa, DS-1, [REDIGOVANO], Jovia,
DS-2, Glam@anina, DS-3 i [REDIGOVANO] i da te informacije su@ da bi svi oni mogli biti

povezani s predmetoeselj

B. Subjektivho obelezje kriviénog dela

66. Sto se e pitanja da li je optuzeni znao da se, u vremej&athjiga objavljena, nalozi ili
odluke o zastitnim merama Pretresnogave predmetiSeseljodnose na informacije navedene u
Knjizi, Vece, pre svega, napominje da su Odluke o zaStitnimame, i to konkretno odluke od 1.
juna 2005, 30. avgusta 2007, 10. septembra 20Q3. bktobra 2007. godine, bilater partes
dokumenti i da su one sve dostavljene optuzel8ffio znai da je optuZeni u vreme kad je Knjiga
objavljena bio u potpunosti informisan o zaStitnimerama koje je odobrilo Pretresnoc¢eeu

predmetuSeselj

67. Dalje, Vée napominje da je optuzeni, u viSe navrata tok@jamja postupka u predmetu
Seselj traZio da se zastitne mere koje sué wile odobrene za neke svedoke u tom predmetu
promene tako Stée se relevantne odluke ponovo razmotriti ili takm& se njemu odobriti da na
njih ulozi Zalbu***> Prema tome, sasvim je jasno da je optuZeni znae dastitne mere morati da
izmeni Vete koje ih je i naloZilo i da on ne mozZe jednostadaocotkriva identitet svedoka kojima
su odobrene zastitne mere. Na primer, u zahte\se g@novo razmotre zastitne mere, podnetom 9.
novembra 2007. godine u predmeiaselj optuzeni je, n&lno, pokrenuo pitanje da li zastitne
mere treba dalie da vaze i za svedoke koji su jgtvneami obelodanili svoja imena:
[REDIGOVANO].*® Taj zahtev je odbijen, a Pretresna@au predmetiSeseljpodsetilo je da je
"pretpretresni sudija u Odluci od 30. avgusta odrezhStitne mere s obzirom na to da je

uspostavljena razumna ravnoteZa izmeastite svedoka i prava optuzendy".

68. Dalje, u zahtevu za ukidanje zastitnih meralngtom 19. maja 2008. godine, optuzeni je
izneo tvrdnju da jedan od svedoka kom je odobremswtdoi na zatvorenoj sednici "ne zeli biti
svedok TuZilastva, vesvedok odbrane*® Pretresno e u predmet$eseljodbilo je i taj zahtev i

ponovilo "da je Vée zaStitne mere odredilo samo kad su one predsi@aviazumnu ravnotezu

44 DP P26; DP P28; DP P30.

145 DP P33 (poverljiivo); DP P36 (gde se tpje na Interlokutornu Zalbu prof. dr Vojislava Sgeprotiv usmene odluke
Pretresnog @& od 7. novembra 2007. godine); DP P38.

146 Dp P33 (poverljivo), str. 7-8.

147 DP P34, par. 16.

148 DP P38, str. 3.
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izmedu zastite svedoka i prava optuzend§"To znai da je optuZeni tokom godine koja je
prethodila objavljivanju Knjige iscrpio sva pravseedstva koja mu, prema Pravilniku, stoje na
raspolaganju da zatrazi izmenu ili ukidanje é@Zeastitnih mera, da u tome nije uspeo, pa da je
zato dao sebi slobodu da "izmeni" zastitne merejisna se ne slaze. Veoma je simptoréradi to

Sto je optuzeni 8. juna 2011. godine, izoAvrsnu ré, izjavio: "Ja sam ovde doSao da rasturim

nl51

1%°%j dodao da je u tom poduhvatu njegovo “jedino jer{iz] javnost"

Haski tribunal

69. Optuzeni tvrdi da zadéne svedoke koji su sami odili da otkriju svoj identitet viSe ne
treba smatrati zaggnim svedocima. On upuje na dva naloga koja su izdata u prednSsgelj u
kojima je Pretresno ve u predmet$eselj kako optuzeni tvrdi, koao odlwilo da svaki svedok
na kraju sam moZe da odiwa li ¢e svedsiti sa zastitnim merama ili bez njifi Vece podséa da
su se nalozi na koje se optuzeni poziva odnodilju&ivo na Zorana DraZilo¢a i ni na jednog
drugog svedoka. Da je Zelelo da ukine zastitne rodreiene za druge svedoke, Pretresnéeve

predmetuSeseljo bi i winilo. Ono to nije dinilo.

70. Ve&e podséa na to da je Sekretarijat 4. juna 2007. godinesaruputstvima pretpretresnog
sudije u predmet$eselj izdalo Protokol o zawtenju dokumenata, kojima je utvrdilo proceduru
koja ¢e u predmetiSeseljvaziti kad Sekretarijat od optuZenog dobije podkesa kojem nije
precizirano da li on treba da bude zaveden na javiibna poverljivom osnovu. Prema tom
Protokolu, ukoliko Sekretarijat, posle kratkog pes podneska, proceni da u njemu ima
poverljivih informacija, onée o tome obavestiti Pretresnateeu predmeti$eselj a Vee ¢e potom
preko svog sudskog savetnika uputiti Sekretarimtlidda podnesak zavede na javnom ili na
poverljivom osnovu. Se3elg o zavdenju podneska, kao i o tome da li je on zavedejavraom ili

na poverljivom osnovu, biti obaveStavan putemces-verbauxakojeée mu Sekretarijat dostavljati
na jeziku koji razume. Osim toga, 20. avgusta 2@@dine ta procedura je optuzenom dodatno
pojasnjena i usmenim puteltf. Shodno tome, osim $to je vrlo dobro znao da zalcke vaZe
zastitne mere, optuzeni je pre objavljivanja KnjigeiSe navrata obaveStavan da se podnesci koji
sadrze izjave nekih za&tinih svedoka uvrstene i u Knjigu, a koje je on aast na javhom osnovu,
moraju zavesti kao poverljivi u skladu s Protoknloo zavdenju dokumenat®?
[REDIGOVANO]. Dana [REDIGOVANO] Se3elj je od Sekaefata dobio nekolikoproces-
verbaux kojima je obaveSten da su podnesci [REDIGOVANQREDIGOVANO] i

149 Tuzilac protiv Vojislava Seseljpredmet br. IT-03-67-T, Odluka po Zahtevu optwteda se ukinu zastithe mere (Podnesak br.

389), 23. jun 2008. godine, str. 5.
150 T.370 (8. jun 2011. godine).
151,379 (8. jun 2011. godine).
152 7,251 (7. jun 2011. godine).
153 ST. 1429 (20. avgust 2007. godine).

20
Predmet br.: IT-03-67-R77.3 31. oktobar 2011.



IT-03-67-R77.3 4/ 1770 TER

Prevod

[REDIGOVANO] gorenavedenih datuma zavedeni na piivem osnovu*>> Tokom pretresa u

predmetuSeseljod 8. aprila 2008. godine, nekoliko meseci preonép je Knjiga objavljena,
optuzenom je skrenuta paznja da su "izjave &dith svedoka, po definiciji, take zaSttene i da

mu se izrkito zabranjuje da takve izjave objavijuje izvan @uelnice™>®

71. Iz svih navedenih razloga, &e se van razumne sumnje uverilo da je optuzeni,j&ad
objavio Knjigu, znao da obelodanjuje informacije aenovu kojih se moze utvrditi identitet deset
pomenutih svedoka i otkriti da bi oni mogli bitiyezani s predmetoifeselj da je, prema tome, to

u¢inio hotimiéno, znajdi da time krsi odluke Pretresnogéaeu predmet$eselj
V. ODMERAVANJE KAZNE

A. Argumenti strana u postupku

1. Amicustuzilac

72.  Amicustuzilac tvrdi da je optuzeni postupao namernoskreno i prkosno, te da Pretresno
vece to treba da uzme u obzir kao otezaajokolnosti>” AmicustuZzilac posebno ukazuje na
¢injenicu da su ti podaci objavljeni nakon $to jedsedavajti sudija u predmetiSeseljizdao

izricito upozorenje, kao i nakon "podrobne icéda rasprave” koju je optuZeni vodio u vezi sa

zastitnim meram#&®

73. Kako navodamicustuzilac, optuzeni je Knjigu stavio na vebsajt nal&o prodao 10.000
Stampanih primeraka iste, ¢ai se i da pozdravlja to Sto je optuzen[mapoStovanje suflaposto
to ide u prilog njegovim planovima® AmicustuZzilac tvrdi da je optuzeni, time Sto je Knjigu u
elektronskom obliku objavio na vebsajtu, znatno ggae domet obelodanjenih podataka koji
predstavljaju nepostovanje su@dAmicustuzilac navodi da se Knjiga u elektronskom obliakse
moze pronéi i distribuirati’®* Konaino, amicustuzilac ukazuje ninjenicu da je Vée optuzenom

u nekoliko navrata dalo priliku da ukloni Knjiguvebsajta, ali da optuzeni to nij€inio i da je

zaduzio jednoglana porodice da mu pomaze u odrzavanju veb¥3jta.

154 DP P40; DP P41.

155 DP P45; DP P47; DP P49.

1% DPp P4, ST. 5707 (8. april 2008. godine).

157 T.362 (8. jun 2011. godine).

1% 7,362 (8. jun 2011. godine).

159 T.364 (8. jun 2011. godine), gde se pominje PH4.

160 T 128 (22. februar 2011. godine); T. 361 (8. A011. godine).

161 T.128-130 (22. februar 2011. godine); T. 38®%1 (8. jun 2011. godine).
162 7,362 (8. jun 2011. godine).
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74. Zbog svih tih otezavajin okolnosti, kao i zboginjenice da je optuzZeni ¥eosutivan za
nepostovanje suda i da mu je t&pa zatvorska kazna od petnaest mesaaicustuzilac tvrdi da

bi u ovom predmetu bila primerena zatvorska kaztrajanju od oko tri godin&?

2. OptuZeni

75.  Optuzeni je pokazao ravnodusSnost po pitanjndazoja bi mu mogla biti iztena™®
OptuZeni je, osim toga, priznao da je Knjigu objaviamerno i iz inat&®’ da je postupao
preventivno, kako bi osujetio korake koje sekretara da preduzme izvrSavéjinaloge Véa™® i

izjavio da née ukloniti nikakav materijal s vebsajta niti doztiala se on zatvorf’

B. Pravo vezano za odmeravanje kazne

76. Pravilo 77(G) Pravilnika predia da maksimalna kazna koja se moze ¢izrigcu
proglaSenom krivim za nepoStovanje ddearodnog suda jeste kazna zatvora od najviSe sedam

godina ili nowana kazna od najviSe EUR 100.000, ili oboje.

77.  Clan 24(2) Statuta i pravilo 101(B) Pravilnika preyju faktore koje treba uzeti u obzir pri
odmeravanju kazne, mada ti faktori ne predstavljaghbavezujda ograntenja za diskreciona
ovla¥enja veéa prilikom izricanja kazne'™® Najvazniji faktori koje treba uzeti u obzir pri
odreiivanju primerene kazne u ovom predmetu jesu tegadajenog nepostovanja Suda i potreba
za odvrganjem drugih od ponavljanja takvog ili &log ponaSanja&’ Vece je takde razmotrilo

postoje li otezavajte i olakSavajée okolnosti.

C. Zaklju éci

78.  Ve&e zakljituje da to Sto su zastithe mere atdnee u predmet&eSeljnamerno prekrsene
predstavlja ozbiljno ometanje spralemja pravde. V& ima u vidu €injenicu da se objavljivanjem
I distribuiranjem Knjige u elektronskom obliku péa¥a domet obelodanjenih podataka, zbega

je krenje nalogkoje je izdalo Pretresno ¢ u predmetiseseljos teze.

163 T.364 (8. jun 2011. godine).

164 T.370 (8. jun 2011. godine) ("Tako da me neriesuje héete |i mi izr&i tri godine, sedam godina, sedamnaest, pedesdm i
dalje."). Kasnije je optuZeni zatrazio da mu sekmne kazna od trideset godina zatvora; T. 3851(82PD11. godine).

165 T.381 (8. jun 2011. godine).

166 T.383 (8. jun 2011. godine).

167 T.381383 (8. jun 2011. godine).

V. npr. Tuzilac protiv Astrita Haragije i Bajrusha Morin@redmet br. 1T-04-84-R77.4, Presuda po navodimapn$tovanju

suda, 17. decembar 2008. godine (dalje u teksesuéla u predmetdaragija i Morina), par. 103;Tuzilac protiv Radislava

Krsti¢a, predmet br. IT-98-33-A, Presuda, 19. april 2Q§#dine, par. 241-242.

189 v, npr. Presuda u predmetaragjija i Morina, par. 103; Presuda u predmétargeti¢, par. 84.
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79. Osim toga, Pretresno éeeuzima u obzir i to Sto optuzeni nije pokazao kweaznake
kajanja, vé je nagovestio da i u buduosti namerava da nastavi da obelodanjuje podatikeei
svesno krsi naloge Va:

Jedan se postupak zavrSig¢javet stvoriti uslove za sledé Evo stvorio sam za tée JoS mi niste

zakazali prvo pojavljivanje. P&m se to bude privodilo kraju, jeu zacetvrti, pa peti, idem do
deset. Tako sam odiio.*"°

80. Ve&e nar@ito uzima u obzir to da se ponaSanje optuzenog mepevoljno odraziti na rad
Medunarodnog suda. ¥e moze samo da ponovi da je poverenje javnostikasfost nalog i
odluka o zastitnim merama od apsolutno sustinskajaga za uspeSan rad Menarodnog sudd:
Vec¢e ima u vidu i potrebu da se preduzmu odgovardjaraci kako bi se u budunosti spréilo

ovakvo ponasanje optuzenog ili nekog drugog lica.

81.  Shodno tome, \¢e ¢e izr&ti kaznu koja odgovara tezini prekrSaja i potrebodaratanjem i
izrice optuzenom jedinstvenu kaznu od osamnaest mé&sgeice on sluziti uporedo s kaznom od

petnaest meseci, koju mu je déeizreklo 24. jula 2009. godine u predmetu br. BF8Y-R77.2.

170 T.380 (8. jun 2011. godine).
171 presuda u predmeMarijaci¢ i Rebi, par. 50, na koju se upuje uTuZilac protiv Vojislava Seseljmredmet br. IT-03-67-
R77.2, javna redigovana verzija Presude po navodimepoStovanju suda, 24. jul 2009. godine, par. 56
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VI. DISPOZITIV

82. Iz gorenavedenih razloga, razmotrivsi sve dekargumente strana u postupku, na osnovu
pravila 54 i 77 Pravilnika, \te:

1. PROGLASAVA optuZenog Vojislava SeselgRIVIM po jednoj taki za nepostovanje
Medunarodnog suda, kaznjivo prema pravilu 77(A)(iixRinika;

2. 1ZRI CE optuZzenom jedinstvenu kaznu zatvora od osamnaesécn kojuée on sluZiti
uporedo s kaznom od petnaest meseci, koju mu je Vaeklo 24. jula 2009. godine u
predmetu br. IT-03-67-R77.2.

Poverljiva i javna verzija ove Presude izdate suengleskom i francuskom jeziku, pfemu se

merodavnom smatra poverljiva verzija na engleskom.

sudija O-Gon Kwon, predsedavéiju

sudija Burton Hall sudija Howard Morrison

Dana 31. oktobra 2011. godine
U Hagu,
Holandija

[pecat Medunarodnog sudg
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