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RASPRAVNO VIJECE I Medunarodnog suda za kriviéno gonjenje osoba odgovornih za
teSka krSenja medunarodnog humanitarnog prava poc¢injena na teritoriju bivie Jugoslavije

od 1991.;

IMAJUCI U VIDU "Odluku po Zahtjevu Ivana Cermaka za privremeno pustanje na
slobodu na osnovi pravila 54 i 65" (dalje u tekstu: Odluka), koja je donijeta kao povjerljiva
24. ozujka 2010;

BUDUCI DA neke informacije navedene u Odluci moraju ostati povjerljive;

OVIM IZDAJE javnu redigiranu verziju Odluke.

Sastavljeno na engleskom i na francuskom jeziku, pri ¢emu je engleska verzija mjerodavna.

/potpis na originalu/
sudac Alphons Orie,
predsjedavajudi sudac

Dana 23. travnja 2010.
U Den Haagu,
Nizozemska

[pec¢at Medunarodnog suda]
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DOSADASNJI TIJEK POSTUPKA

1. Gospodinu Cermaku je privremeno pustanje na slobodu prvi put odobreno 2. prosinca
2004., a on se u Pritvorsku jedinicu Ujedinjenih naroda (dalje u tekstu: PJUN) vratio 5. oZujka
2008." Vijeée je 14. ozujka 2008. odbilo zahtjev Cermakove obrane za privremeno pustanje na
slobodu (dalje u tekstu: Odluka iz oZujka 2008. godine), zauzevsi stav da pocetak sudenja 11.
ozujka 2008. predstavlja relevantnu i konkretnu promjenu okolnosti koja opravdava odbijanje
tog zahtjeva na temelju diskrecijskih ovlasti Vijeca, premda su zadovoljeni uvjeti za odobravanje
privremenog pustanja na slobodu propisani pravilom 65(B) Pravilnika o postupku i dokazima
Medunarodnog suda (dalje u tekstu: Pravilnik).? Vije¢e je 18. srpnja 2008. odobrilo novi zahtjev
Cermakove obrane za privremeno pustanje na slobodu za vrijeme ljetne pauze u radu Suda.’ U
toj odluci, Vijeée je zakljucilo da su zadovoljeni specifi¢ni uvjeti za odobravanje privremenog
pustanja na slobodu propisani pravilom 65(B) Pravilnika i da trenutna situacija u postupku
predstavlja promjenu okolnosti koja bitno utje¢e na stav koji je zauzelo u Odluci iz oZujka 2008.
godine.* Vijece je 2. prosinca 2008. ponovo odobrilo zahtjev Cermakove obrane za privremeno
puStanje na slobodu, ovog puta za razdoblje zimske pauze u radu Suda.’ Vijeée je 27. veljate
2009. odbilo zahtjev Cermakove obrane za privremeno puitanje na slobodu, zaklju¢ivi da
kratko trajanje traZzenog boravka na slobodi predstavlja relevantnu i bitnu promjenu okolnosti,
koja opravdava odbijanje tog zahtjeva na osnovi diskrecijskih ovlasti Vijeéa, premda su
zadovoljeni uvjeti propisani pravilom 65(B) Pravilnika.® Vije¢e je 3. travnja 2009. donijelo
odluku na osnovi pravila 98bis Pravilnika, zauzevsi stav prema kojem sva trojica optuzenih
moraju odgovoriti na optuzbe po totkama OptuZnice.” Vijece je 14. srpnja 2009. odbilo zahtjev
Cermakove obrane za priviemeno pustanje na slobodu zakljugivsi da, premda su zadovoljeni
uvjeti za odobravanje privremenog pustanja na slobodu propisani pravilom 65(B) Pravilnika, ona

nije pokazala da postoje uvjerljivi humanitarni razlozi koje je potrebno iznijeti nakon faze

' Odluka po Interlokutornoj Zalbi na odluku Raspravnog vije¢a kojom se odbija privremeno pustanje na slobodu, 2.
prosinca 2004., par. 44; Nalog kojim se zakazuje poletak sudenja i prekida privremeni boravak na slobodi, 6.
veljace 2008.

? Odluka po Zahtjevu Ivana Cermaka za privremeno pustanje na slobodu, 14. ozujka 2008. (dalje u tekstu: Odluka iz
ozujka 2008. godine), par. 10-11.

* Odluka po Zahtjevu Ivana Cermaka za privremeno pustanje na slobodu, 18. srpnja 2008. (dalje u tekstu: Odluka iz
srpnja 2008. godine), par. 25.

* Odluka iz srpnja 2008. godine, par. 17-21.

* Odluka po Zahtjevu Ivana Cermaka za privremeno pustanje na slobodu, 2. prosinca 2008. (dalje u tekstu: Odluka
iz prosinca 2008. godine), par. 13.

¢ Odluka po Zahtjevu za privremeno pustanje na slobodu Ivana Cermaka, 27. veljate 2009. (dalje u tekstu: Odluka iz
veljace 2009. godine), par. 7-11.

7 T. str. 17595-17623.
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postupka predvidene pravilom 98bis koji bi prevagnuli u prilog pustanja na slobodu.® Cermakova
obrana je podnijela Zalbu na Odluku iz srpnja 2009. godine, a Zalbeno vijece je zakljutilo da je
Raspravno vijeée svojim zaklju¢kom da [REDIGIRANO] napravilo primjetnu grf:éku.9 Zalba je
djelomi¢no odobrena, a odluka Raspravnog vijeca poniétena.10 Raspravno vijeée je 14. prosinca
2009. ponovo odobrilo zahtjev Cermakove obrane za privremeno pustanje na slobodu zakljugivsi
da su ispunjeni uvjeti propisani pravilom 65(B) Pravilnika za odobravanje privremenog pustanja
na slobodu, te da [REDIGIRANO] predstavlja dovoljno uvjerljiv humanitarni razlog da prevagne

u prilog privremenom pustanju na slobodu."!

2. Cermakova obrana je 4. ozujka 2010. podnijela zahtjev za privremeno pustanje na
slobodu.'? Cermakova obrana je zatrazila da optuZeni bude privremeno pusten na slobodu od
dana nakon 1. travnja 2010. do 10. travnja 2010., ili u trajanju koje Vijeée bude smatralo
prikladnim i odgovaraju¢im."”? Cermakova obrana je takoder 4. ozujka 2010. podnijela dopis
Vlade Republike Hrvatske (dalje u tekstu: Hrvatska) od 2. oZujka 2010., kojim se daju jamstva
za privremeno pustanje na slobodu.' Zemlja domaéin Medunarodnog suda dostavila je 10.
ozujka 2010. dopis na osnovi pravila 65(B) Pravilnika, u kojem je navela da nema prigovora na
odobrenje zahtjeva.'® Tuziteljstvo je 18. ozujka 2010. podnijelo Odgovor, u kojem nije iznijelo
prigovor na Zahtjev.'® Cermakova obrana je 19. oZujka 2010. u sudnici izmijenila svoj Zahtjev
za privremeno pustanje na slobodu i zatraZila da optuZeni bude privremeno pusten na slobodu od
27. ozujka 2010. do dana predvidenog svjedoCenja iduceg svjedoka, u drugom tjednu travnja
2010." Tuziteljstvo je 23. oZujka 2010. podnijelo dopunski podnesak kao odgovor na izmjenu

Zahtjeva za privremeno pustanje na slobodu koju je zatrazila Cermakova obrana.'® Takoder 23.

® Odluka po Zahtjevu Ivana Cermaka za privremeno pustanje na slobodu, 14. srpnja 2009. (dalje u tekstu: Odluka iz
srpnja 2009. godine), par. 11.

? Odluka po Zalbi Ivana Cermaka na Odluku po njegovom Zahtjevu za privremeno pustanje na slobodu, 3. kolovoza
2009. (dalje u tekstu: Odluka po Zalbi), par. 18.

"% Ibid., par. 20.

' Odluka po Zahtjevu Ivana Cermaka za privremeno pustanje na slobodu, 14. prosinca 2009. (dalje u tekstu: Odluka
iz prosinca 2009. godine), par. 7-10.

' Zahtjev Ivana Cermaka za privremeno pustanje na slobodu na osnovi pravila 54 i 65, 4. oZujka 2010. (dalje u
tekstu: Zahtjev).

" Ibid., par. 2, 18.

" Ibid., povjerljivi Dodatak C.

' Dopis Ministarstva vanjskih poslova Nizozemske, 10. oZujka 2010.

'* Odgovor tuziteljstva na Cermakov zahtjev za privremeno pustanje na slobodu, 18. oZujka 2010. (dalje u tekstu:
Odgovor).

T, str. 27619-27620.

' Dopunski podnesak tuZiteljstva kao odgovor na Cermakov zahtjev za privremeno pustanje na slobodu, 23. ozujka
2010. (dalje u tekstu: Dopunski podnesak).

Predmet br. IT-06-90-T 3 24. ozujka 2010.
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ozujka 2010., Vijeée je uvrstilo u spis informacije dobivene od Cermakove obrane u vezi s

[REDIGIRANO] za vrijeme razdoblja trazenog privremenog pustanja na slobodu."
ARGUMENTI STRANA U POSTUPKU

3. ZatraZeno je da se privremeni boravak na slobodi odvija tijekom razdoblja u kojem
Vijeée, kako je samo navelo, nece zasjedati, i to u trajanju koje Vijeé¢e bude smatralo prikladnim
i odgovarajuéim u ovim okolnostima.’® Cermakova obrana napominje da se g Cermak
dobrovoljno predao Medunarodnom sudu, da je suradivao s tuZiteljstvom prije sudenja, i da je
njegovo ponasanje tijekom sudenja bilo korektno i kooperativno.21 Osim toga, g. Cermak se
obvezuje da ée postovati iste uvjete koje je Zalbeno vijeée odredilo u Odluci iz prosinca 2009.
godine, kao i sve druge mjere koje Vijece bude smatralo prikladnim.** Cermakova obrana navodi
da je Vijece priznalo da relevantan faktor u odredivanju je li privremeno pustanje na slobodu
prikladno jest [REDIGIRANO].> Cermakova obrana nadalje tvrdi da [REDIGIRANO]
predstavlja dovoljno uvjerljiv humanitarni razlog za odobravanje privremenog pustanja na
slobodu.** U tom pogledu, Cermakova obrana navodi da [REDIGIRANO].? Najzad, Cermakova
obrana tvrdi da g. Cermak nikad nije predstavljao opasnost za Zrtve, svjedoke ili druge osobe, te
napominje da s obzirom na to da su strane u postupku sada okoncale izvodenje svojih dokaza,
viSe ne postoji ni najmanji rizik za svjedoke tuziteljstva.’® Cermakova obrana i g. Cermak
takoder izraZavaju spremnost da poduzmu sve razumne mjere kako bi eliminirali medijsko
praéenje odlaska g. Cermaka iz PJUN-a i njegovom povratku u PJUN.” U skladu s onim &to je
Vijece veé uvrstilo u spis, Cermakova obrana je navela da [REDIGIRANO].*

4. Tuziteljstvo u Odgovoru navodi da je, [REDIGIRANO], situacija bliza zadovoljavanju
uvjerljivih humanitarnih razloga nuznih za privremeno pustanje na slobodu nakon faze postupka
predvidene pravilom 98bis.*’ Nadalje, tuZiteljstvo navodi da su i Zalbeno vijede i Raspravno

vijeée raniji zaklju¢ak o dovoljno uvjerljivim humanitarnim razlozima zasnovali na

T, str. 27696-27698.
% Zahtjev, par. 2, 18.
2! Ibid., par. 4.

2 Ibid., par.5.

3 Ibid., par. 6.

>4 Ibid., par. 10-12.

* Ibid., par. 7-8.

% Ibid., par. 14.

7 Ibid., par. 15.

2T str. 27696-27698.
¥ Odgovor, par. 2.

Predmet br. IT-06-90-T 4 24. ozujka 2010.
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[REDIGIRANO].*® Tuziteljstvo konstatira da [REDIGIRANO].*' Tuziteljstvo je takoder
primijetilo da [REDIGIRANO] susreta optuzenog s ¢lanovima obitelji izvan PJUN-a samo po
sebi ne predstavlja uvjerljive humanitarne razloge.”? [REDIGIRANO)] tuZiteljstvo se ne protivi
Zahtjevu pod uvjetom da privremeno pustanje na slobodu bude podlozno istim uvjetima koje je
Vijeée dosad obi¢no odredivalo.”® TuZiteljstvo u Dopunskom podnesku tvrdi da
[REDIGIRANO].** Tuziteljstvo takoder tvrdi da bi trajanje privremenog boravka na slobodi
trebalo biti ograni¢eno na [REDIGIRANO].35

MJERODAVNO PRAVO

5. Pravilo 65(B) Pravilnika odreduje da vije¢e moZe izdati nalog za privremeno pustanje na
slobodu samo ako se uvjerilo da ée se optuZeni pojaviti na sudenju i da, u slu€aju pustanja na
slobodu, nece predstavljati opasnost ni za jednu Zrtvu, svjedoka ni bilo koju drugu osobu. Pravilo 65
Pravilnika odnosi se kako na predraspravni, tako i na raspravni postupak.’® Spomenuti uvjeti
predstavljaju minimalne zahtjeve koji moraju biti ispunjeni da bi se odobrilo privremeno puStanje na
slobodu. Vijeée ima diskrecijsko pravo da ne odobri zahtjev za privremeno pustanje na slobodu

nekog optuzenog ¢ak i kad je uvjereno da su ti uvjeti ispunjeni.”’

6. Prema Zalbenom vije¢u, kada se razmatra zahtjev za privremeno pustanje na slobodu nakon
faze postupka na koju se odnosi pravilo 98bis, ¢ak 1 ako postoje dovoljne garancije da bi se
otpisao rizik bijega, Vijee smije Koristiti svoje diskrecijsko pravo u prilog odobravanju
privrtemenog pustanja na slobodu samo kada postoje uvjerljivi razlozi koji odnose prevagu u

korist pustanja na slobodu.*® Postojanje uvjerljivih humanitarnih razloga postat ¢e relevantno

30 Ibid., par. 3.

! Ibid., par. 5.

> Ibid., par. 7.

33 Ibid., par. 6.

** Dopunski podnesak, par. 3, 5.

** Ibid., par. 4.

* Tuzitelj protiv Milutinoviéa i drugih, predmet br. IT-05-87-AR65.2, Odluka po Interlokutornoj Zalbi na odbijanje
privremenog pustanja na slobodu tokom zimske pauze, 14. prosinca 2006., par. 10.

*7 Tuzitelj protiv Popoviéa i drugih, predmet br. IT-05-88-AR65.3, Odluka po Interlokutornoj Zalbi na odluku
Pretresnog vijeca kojom se odbija privremeno pustanje na slobodu Ljubomira Borov¢anina, 1. oZujka 2007., par. 5;
Tuzitelj protiv Milutinoviéa i drugih, predmet br. IT-05-87-T, Odluka po Milutinoviéevom Zahtevu za privremeno
pustanje na slobodu, 22. svibnja 2007., par. 6.

8 Tuzitelj protiv Prii¢a i drugih, predmet br. IT-04-74-AR65.5, Odluka po obj edinjenoj zalbi tuzilastva na odluke o
privremenom pustanju na slobodu optuzenih Prliéa, Stoji¢a, Praljka, Petkoviéa i Cori¢a, 11. oZujka 2008. (dalje u
tekstu: Odluka u predmetu Prli¢ od 11. oZzujka 2008.), par. 21, TuZitelj protiv Prii¢a i drugih, predmet br. IT-04-74-
AR65.7, Odluka po "Zalbi tuZioca na Odluku po Zahtjevu optuZenog Petkoviéa za privremeno pustanje na slobodu
od 31. marta 2008.", 21. travnja 2008. (dalje u tekstu: Odluka u predmetu Prli¢ od 21. travnja 2008.), par. 15, 17;
Tuzitelj protiv Prli¢a i drugih, predmet br. IT-04-74-AR65.8, Odluka po "Zalbi tuZioca na Odluku po Zahtjevu za

Predmet br. IT-06-90-T 5 24. ozujka 2010.
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samo ako optuZeni ispuni potrebne preduvjete iz pravila 65(B) Pravilnika, koji moraju biti
ispunjeni da bi raspravno vije¢e imalo diskrecijsko pravo da privremeno pustanje na slobodu
odobri.** Povrh toga, trajanje privremenog pustanja na slobodu nakon faze postupka na koju se

odnosi pravilo 98bis mora odgovarati okolnostima zahtjeva za privremeno pustanje na slobodu.*’
RASPRAVA

7. Vijeée je u Odluci iz prosinca 2009. godine zakljuéilo da ne postoji rizik od bijega g.
Cermaka ako bude privremeno pusten na slobodu, a od tog trenutka nije bilo razvoja situacije
koji bi negativno utjecao na tu ocjenu.*! Na temelju obnovljenih jamstava Hrvatske, Vijeée je
uvjereno da bi Hrvatska bila voljna i sposobna osigurati prisutnost g. Cermaka pred
Medunarodnim sudom i postivanje svih uvjeta koje bi Vije¢e moglo nametnuti.** Osim toga,
ginjenica da se g. Cermak dobrovoljno predao Medunarodnom sudu pokazuje da u njegovom
slu¢aju ne postoji rizik od bij ega.*’ K tome, ponasanje g. Cermaka na sudu nimalo ne ukazuje na
suprotno.** Iz tih razloga, razmotrivsi &injenicu da je postupak proSao fazu postupka na koju se
odnosi pravilo 98bis, Vijece je i dalje uvjereno da bi se g. Cermak vratio na sudenje kad bi bio

privremeno pusten na slobodu.

8. Kao i u slu¢aju prethodnih odluka o privremenom pustanju na slobodu g. Cermaka,
Vijece nije naislo na pokazatelje koji bi ukazivali na to da bi g. Cermak, kad bi bio pusten na
slobodu, predstavljao opasnost za svjedoke, Zrtve ili druge osobe.*’ Osim toga, tijekom njegovih

prethodnih privremenih boravaka na slobodi nije se dogodilo nita §to bi dalo naslutiti da g.

privremeno puStanje na slobodu optuZzenog Prli¢a od 7. aprila 2008.", 25. travnja 2008. (dalje u tekstu: Odluka u
predmetu Prli¢ od 25. travnja 2008.), par. 14; TuZitelj protiv Prli¢a i drugih, predmet br. IT-04-74-AR65.9, Odluka
po "Zalbi tuzioca na Odluku po drugom zahtjevu za priviemeno pustanje na slobodu optuZenog Stoji¢a od 8. aprila
2008.", 29. travnja 2008. (dalje u tekstu: Odluka u predmetu Prli¢ od 29. travnja 2008.), par. 13-15.; Tuzitelj protiv
Popoviéa i drugih, predmet br. IT-05-88-AR65.4, IT-05-88-AR65.5, IT-05-88-AR65.6, Odluka po konsolidovanoj
Zalbi na odluku po Borov&aninovoj molbi za posjetu pod nadzorom i na odluke po Gverinom i Miletiéevom zahtjevu
za privremeno pustanje na slobodu tokom pauze u sudskom postupku, 15. svibnja 2008. (dalje u tekstu: Odluka u
predmetu Popovié od 15. svibnja 2008.), par. 23-24.

*? Odluka u predmetu Prlié¢ od 21. travnja 2008., par. 17.

“ Ibid.; Odluka u predmetu Prli¢ od 25. travnja 2008., par. 18; Odluka u predmetu Prli¢ od 29. travnja 2008,
par.20; Odluka u predmetu Popovié¢ od 15. svibnja 2008., par. 32.

*' Odluka iz prosinca 2009. godine, par. 7.

%2 Zahtjev, povjerljivi Dodatak C.

# V. Odluka iz ozujka 2008. godine, par. 8; Odluka iz srpnja 2008. godine, par. 19; Odluka iz prosinca 2008.
godine, par. 11; Odluka iz veljade 2009. godine, par. 7; Odluka iz srpnja 2009. godine, par. 9; Odluka iz prosinca
2009. godine, par. 7.

“V. Ibid.

* v, Odluka iz ozujka 2008. godine, par. 9; Odluka iz srpnja 2008. godine, par. 20; Odluka iz prosinca 2008.
godine, par.12; Odluka iz velja¢e 2009. godine, par. 8; Odluka iz srpnja 2009. godine, par. 10.; Odluka iz prosinca
2009. godine, par. 8.
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Cermak nije u cijelosti postovao uvijete koje je odredilo Vijec’:e.46 Zaklju¢no, Vijece smatra da su
ispunjeni uvjeti za odobravanje privremenog pustanja na slobodu propisani pravilom 65(B)

Pravilnika.

9. U prethodnim je odlukama Vijeée zaklju¢ilo da [REDIGIRANO] relevantan faktor u
prilog privremenom pustanju na slobodu.*” Medutim, s obzirom na to da je postupak sada prosao
fazu na koju se odnosi pravilo 98bis, Cermakova obrana mora pokazati postojanje uvjerljivih
humanitarnih razloga koji odnose prevagu u korist puStanja na slobodu.*® Cermakova obrana
[REDIGIRANO].* Cilj zatraZenog privremenog puitanja na slobodu je [REDIGIRANO], te bi

stoga bilo ograni¢eno na kra¢i vremenski period.

10.  Vijeée je ranije zakljutilo da [REDIGIRANO].*® [REDIGIRANO].”! [REDIGIRANO].*
Vije¢e konstatira da [REDIGIRANO].53 Imajuéi u vidu [REDIGIRANO], Vijee smatra da
[REDIGIRANO]. Iz tih razloga, Vijeée je uvjereno da [REDIGIRANO] predstavlja dovoljno

uvjerljive humanitarne razloge da prevagnu u prilog privremenom pustanju na slobodu.

11. Sto se tide trajanja privremenog boravka na slobodi, Vije¢e podsjeéa da je u Odluci iz
ozujka 2008. godine zaklju¢ilo da privremeno pustanje na slobodu nije primjereno, smatrajui, inter
alia, da je traZeno privremeno pustanje na slobodu kratko, tijekom pauze u sudenju, od dana
nakon posljednjeg dana sudenja u ozujku 2008. do 5. travnja 2008.>* Donijevsi taj zakljudak,
Vijece je, nadalje, uzelo u obzir ¢injenicu da Cermakova obrana tada nije navela nikakve akutne
humanitarne razloge koji bi mogli opravdati tako kratko privremeno pustanje na slobodu.”” S
obzirom na to da [REDIGIRANO] predstavlja dovoljno uvjerljiv humanitarni razlog, Vijece
smatra da je primjereno privremeno pustanje na slobodu [REDIGIRANO] tijekom traZenog

razdoblja.

V. Odluka iz veljate 2009. godine, par. 8; Odluka iz srpnja 2009. godine, par. 10.; Odluka iz prosinca 2009.
godine, par. 8.

*7 Odluka iz srpnja 2008. godine, par. 22; Odluka iz prosinca 2008. godine, par. 14.

* Odluka u predmetu Prli¢ od 11. ozujka 2008., par. 21; Odluka u predmetu Prli¢ od 21. travnja 2008. par. 15, 17;
Odluka u predmetu Prli¢ od 25. travnja 2008., par. 14; Odluka u predmetu Prlié od 29. travnja 2008., par. 13-15;
Odluka u predmetu Popovic od 15. svibnja 2008., par. 23-24.

* Zahtjev, povjetljivi i ex parte (s izuzetkom tuziteljstva) Dodatak A. Vijede konstatira da je znatan dio sadrzaja ex
parte (s izuzetkom tuZiteljstva) Dodatka A objelodanjen u Zahtjevu.

30 Odluka iz prosinca 2009. godine, par. 10,

>! Zahtjev, povjerljivi i ex parte (s izuzetkom tuziteljstva) Dodatak A.

> Ibid.

> Ibid.

* Odluka iz oZujka 2008. godine, par. 11.

¥ Ibid.
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DISPOZITIV

12. Iz gore navedenih razloga i na osnovi ¢lanka 29 Statuta Medunarodnog suda i pravila 54 i

65 Pravilnika, Vijeée ovin ODOBRAVA Zahtjev, i NALAZE sljedece:

(a) Cim bude mogude, nakon §to aktualni svjedok okonéa svoje svjedo&enje, ali ne prije 29.
oZujka 2010., nadlezne nizozemske vlasti prebacit ¢e g. Cermaka do odgovarajuée

zraéne luke u Nizozemskoj;

(b) U odgovarajuéoj zraénoj luci, nizozemske vlasti ée privremeno predati g. Cermaka pod
nadzor duZnosnika Hrvatske, koji ¢e biti imenovan prije pustanja g. Cermaka na
slobodu u skladu s nize navedenim stavkom (e)(4), koji ée g. Cermaka pratiti cijelim

putem do adrese navedene u Dodatku B Zahtjeva, te u povratku s navedene adrese;

(c) Gospodina Cermaka ¢e na povratku pratiti isti imenovani duznosnik Hrvatske, koji ée
ga u odgovarajucoj zra¢noj luci predati nizozemskim vlastima, nakon ¢ega ¢e ga

nizozemske vlasti vratiti u PJUN u Den Haagu;

(d) Tijekom privremenog boravka na slobodi, g. Cermak ée postovati sljedeée uvjete:

1) svoju putovnicu i druge vazeée putne isprave predat ¢e Ministarstvu

unutarnjih poslova Republike Hrvatske;

2) nede napustati svoju privatnu kucu u kojoj boravi u Hrvatskoj, ¢ija je adresa

navedena u Dodatku B Zahtjeva;
3) Jjavljat ¢e se jednom tjedno u mjesnu policijsku postaju;

4) dat ¢e suglasnost za provjere njegove nazocnosti, §to ukljucuje povremene
nenajavljene obilaske Ministarstva unutarnjth poslova, duZnosnika

Hrvatske, lokalne policije, ili osobe koju odredi tajnik Medunarodnog suda;

5) nede stupati u kontakt sa zrtvama ili mogucim svjedocima, na bilo koji

nacin utjecati na njih, kao ni ometati sudski postupak i provodenje pravde;
6) nece pokusati do¢i do dokumenata i arhiva, niti uniStavati dokaze;

7) osim sa svojim braniteljem, neée razgovarati ni sa kim o svom sudenju,

ukljucujudi medije;
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8) nece se baviti aktivnostima koje nisu u skladu s privathom prirodom
privremenog boravka na slobodi, $to ukljucuje bilo kakav kontakt s javnim
duZnosnicima ili osobama iz javnog Zivota koji nije u vezi s realizacijom

privremenog pusStanja na slobodu;

9) striktno ée se pridrZavati svih eventualnih zahtjeva hrvatskih vlasti koji su

nuzni kako bi one mogle ispuniti svoje obveze u skladu s ovom odlukom;

10) vratit ¢e se pod nadzor Medunarodnog suda 12. travnja 2010., ili onog

datuma i sata koje nalozi Vijeée;

11) striktno ¢e se pridrzavati svakog naloga Vijeca za izmjenu uvjeta ili

okoncanje privremenog pustanja na slobodu;
(e) Vijece trazi od Hrvatske da preuzme odgovornost za:

1) osiguranje i osobnu sigurnost g. Cermaka za vrijeme njegovog privremenog

boravka na slobodi;
2) osiguranje postovanja uvjeta koji su odredeni g. Cermaku ovom odlukom;

3) sve tro§kove prijevoza g. Cermaka od zratne luke u Nizozemskoj do

njegovog mjesta stanovanja u Hrvatskoj, 1 natrag;

4)  primopredaju g. Cermaka, po njegovom pustanju na slobodu, u zraénoj luci
u Nizozemskoj, u kojoj ¢e imenovani duznosnici Hrvatske (¢ija imena ¢e
Vije¢u 1 Tajnistvu biti dostavljena unaprijed) od nizozemskih vlasti preuzeti
nadzor nad g. Cermakom i pratiti ga kao §to se nalaZe u stavkama (b) i (c),

gore u tekstu;

5) neizdavanje nove putovnice ili drugih dokumenata koji bi g. Cermaku

omogucili da otputuje;

6) redoviti nadzor nazo¢nosti g. Cermaka na adresi navedenoj u Dodatku B

Zahtjeva, kao i evidentiranje tih izvjestaja;

7) podnoSenje Raspravnom vijecu i Tajnistvu tjednog pismenog izvjestaja o

nazo&nosti g. Cermaka i o tome postuje li on uvjete iz ove Odluke;
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8) hitno obavjestavanje tajnika Medunarodnog suda o suStini eventualnih
prijetnji za sigurnost g. Cermaka, $to ukljutuje cjelovite izvjeStaje o
istragama u vezi s tim prijetnjama;

9) hitno pritvaranje g. Cermaka u sluaju da on prekrsi bilo koji od uvjeta
privremenog pustanja na slobodu i hitno obavjestavanje TajniStva i Vijeca o

takvom krSenju;

12. Vije¢e nadalje UPUCUJE tajnika Medunarodnog suda da se posavjetuje s Ministarstvom
pravosuda Nizozemske u vezi s prakti¢nim aspektima privremenog pustanja g. Cermaka na slobodu,
i da zadrzi g. Cermaka u PJUN-u u Den Haagu sve dok se Vijeéu i Tajni§tvu ne priopéi ime
imenovanog duznosnika Hrvatske kome ¢e se g. Cermak, po pustanju na slobodu, staviti pod

nadzor.
13. Konaéno, Vijeée TRAZI od vlasti svih drzava kroz koje ée g. Cermak putovati:
(a) da ga drze pod nadzorom cijelo vrijeme dok bude u tranzitu u zra¢noj luci na njihovom

teritoriju; i

(b) da ga, ako pokusSa pobjeci, uhite 1 pritvore do povratka u PJUN u Den Haagu.

Sastavljeno na engleskom i na francuskom jeziku, pri ¢emu je engleska verzija mjerodavna.

/potpis na izvorniku/
sudac Alphons Orie,
predsjedavajuci sudac

Dana 24. ozujka 2010.,
U Den Haagu,
Nizozemska

[pec¢at Medunarodnog suda]
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