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NOUS, LIU DAQUN, Juge de la Chambre d'appel du Tribunal intermaficchargé de
poursuivre les personnes présumées responsabhlasldions graves du droit international
humanitaire commises sur le territoire de I'ex-Yosigvie depuis 1991 (respectivement, la

« Chambre d’appel » et le « Tribunal ») et jugéadmise en état en appel en I'espece

VU le jugement rendu le 26 février 2009 par la Chamtle premiére instance Il dans

I'affaire n° IT-05-87-T,Le Procureur ¢/ Milan Milutinovi et consorts
VU les actes d’appel déposés respectivement paatésple 27 mai 2069

VU la Décision relative aux demandes d’autorisatienddpasser le nhombre limite de mots
présentées par la Défense, rendue le 8 septemb®e(20« Décision du 8 septembre 2009 »),
faisant partiellement droit aux demandes de NebB@aove, Vladimir Lazarewt et Sreten
Luki¢ et autorisant NebojSa Pavkéwet Viadimir Lazarevd a déposer un mémoire d’'appel de
45 000 mots maximum, et Sreten Lk déposer un mémoire d'appel de 60 000 mots

maximum,

ETANT SAISI de la demande déposée le 11 septembre ZB@%ef Lukic’sic] Motion to
Reconsider Decision on Word-Limita « Demande »), par laquelle les conseils ddeBre
Luki¢ sollicitent le réexamen de la Décision du 8 septen?009 afin que leur client soit

autorisé a présenter un mémoire d'appel de 90 Qfi6 maximur,

ATTENDU que le Bureau du Procureur (I'« Accusation ») iadavoir gu’il n’entendait pas

répondre & la Demantje

*Le Procureur ¢/ Milan Milutinowi et consortsaffaire n° IT-05-87-A, Ordonnance portant déstgradu juge
de la mise en état en appel, 19 mars 2009.

2 Prosecution Notice of Appealk7 mai 2009 ;Le Procureur c/ Milan Milutinovi et consorts affaire
n° IT-05-87-A,Defence Submission Notice of App@al mai 2009 (déposé par les conseils de NikolaoSi) ;
Le Procureur c/ Milan Milutinovi et consorts affaire n° IT-05-87-A,General Ojdani’'s Notice of Appeal
27 mai 2009 Le Procureur ¢/ Milan Milutinouvi et consortsaffaire n° IT-05-87-A, Noticef Appeal from the
Judgement of 26 February 20027 mai 2009 (déposé par les conseils de Neb@¥aawic) ; Le Procureur
¢/ Milan Milutinovi¢ et consortsaffaire n° IT-05-87-AVladimir Lazarevi’'s Defence Notice of Apped7 mai
2009 (confidentiel) eDefence Submission: Lifting Confidential Statughaf Notice of Appeal29 mai 2009 ;
Le Procureur ¢/ Milan Milutinovi et consorts affaire n° IT-05-87-A,Sreten Luki's Notice of Appeal from
Judgement and Request for Leave to Exceed thelB@aie 27 mai 2009.

® Demande, par. 3 et 9. Nikola SaingWebojsa Pavkoyj Vladimir Lazarew et Sreten Luki sont ici désignés
conjointement comme la « Défense ».

* Correspondance interne, 11 septembre 2009.
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ATTENDU que la Chambre dispose, dans des circonstanceptexmelles, du pouvoir
inhérent de réexaminer une décision antérieurglduse erreur manifeste de raisonnement a
été mise en évidence ou si cela s'avére nécespaire éviter une injustice et que le
requérant est tenu de démontrer a la Chambre @xiste une erreur manifeste de
raisonnement ou des circonstances particulieretifiginé un réexamen afin d'éviter une

injustice,

ATTENDU que les mémes criteres s’appliqguent dans le cddreéexamen des décisions
rendues par le juge de la mise en état en appel,

ATTENDU que, conformément au paragraphe C) 1) a) de lecidre pratique relative a la
longueur des mémoires et des requétes« mémoire d’un appelant, dans le cadre dep&hp

contre le jugement final d’'une Chambre de premigstance, n’excede pas 30 000 mots »,

ATTENDU que le juge de la mise en état en appel peut, diess circonstances
exceptionnelles, autoriser le dépassement du nofitbiee de mots fixé par la Directive
pratiqué,

ATTENDU que la Défense doit déposer ses mémoires d’ap@3 keptembre 2009 au plus
tard,

®Le Procureur ¢/ Pavle Strugaaffaire n° IT-01-42-Misc.1, Décision relative @ lequéte de Pavle Strugar aux
fins de réouverture de la procédure d'appel, 7 007, par. 22, renvoyantlze Procureur c/ Stanislav Gali
affaire n° IT-98-29-AR73, Décision relative a langende de I'Accusation aux fins d’autorisation cBireter
appel, 14 décembre 2001, par. 1Berdinand Nahimana et consorts ¢/ le Procureur ensorts, affaire
n° ICTR-99-52-A, Décision relative a la Requétd’'dppelant Jean-Bosco Barayagwiza demandant I'exade

la requéte de la Défense datée du 28 juillet 2Q0€egaration pour abus de procédure, 23 juin 2@E&c
corrigendum du 28 juin 2006), par. 2ZEmmanuel Ndindabahizi ¢/ le Procureuwffaire n° ICTR-01-71-A,
Decision on Defence « Requéte de I'’Appelant enngdération de la Décision du 4 avril 2006 en raistiune
erreur matérielle » 14 juin 2006, par. 2 Juvénal Kajelijeli ¢/ le Procureyraffaire n° ICTR-98-44A-A, Arrét,
23 mai 2005, par. 203.

®Le Procureur ¢/ Stanislav Gdli affaire n° IT-98-29-A, Décision relative & la dande de réexamen déposée
par la Défense, 16 juillet 2004, p. 2.

' Directive pratique relative & la longueur des miéesoet des requétes, IT/184/Rev.2, 16 septemb@s 20
(« Directive pratique »).

® Ibidem par. C) 7).

° Décision relative & la demande de prorogation éaicprévu pour le dépdt des mémoires d’appel, goée
conjointement par la Défense, 29 juin 2009, p. 5.
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ATTENDU que Sreten Luki fait valoir que son mémoire d’appel compte déjasptie
120 000 mots et que réduire aussi considérableogenbmbre pour se conformer a la limite
de 60 000 mots fixée dans la Décision du 8 décer@bf® « demande beaucoup plus de
temps et de ressources que ce qui lui est actuatieatioué, puisqu’il faudrait pratiquement le
récrird® »,

ATTENDU que Sreten Luki ajoute que I'« essence, les idées maitressesgique et la
force de I'appel seraient amoindries et dénatusé®&en devait supprimer ou raccourcir des

parties du mémoire actuel pour respecter la lightenots imposéé»,

ATTENDU que Sreten Luki affirme qu'il est dans l'intérét de la justice Hautoriser a
déposer un mémoire plus long « afin de lui perraedr présenter correctement sa cause a la
Chambre d’appel et d’aider cette derniére a apprést comprendre les différents moyens

soulevé¥ »,

ATTENDU que Sreten Luki avance que ses conseils ne peuvent pas s’acqdétésurs
fonctions de maniére professionnelle, aborder gefuent et lui accorder I'attention qu'il
mérite en s’en tenant & 60 000 nyts

ATTENDU que, contrairement au mémoire de premiere instangejoit traiter de toutes les
guestions soulevées dans une affaire, le mémaagpdl ne porte que sur le nombre limité de

points visés par I'article 25 du Statut du Tribynal

ATTENDU que le nombre de moyens et de branches d’appebmstittie pas en soi une

raison suffisante pour dépasser le nombre de ruttsisé par la Directive pratigtie

° Demande, par. 3 a).

1 |bidem par. 3 b).

21bid., par. 3 d).

3bid., par. 3 ¢).

4 e Procureur ¢/ Naser Qfj affaire n° IT-03-68-A, Décision relative & la demda d’autorisation de dépasser
le nombre limite de mots dans le mémoire de |'appieprésentée par la Défense (« Décigloir »), 6 octobre
2006, p. 3 Le Procureur ¢/ Radoslav Banin, affaire n° IT-99-36-A, Décision relative a la t&ge de I'appelant
aux fins de prorogation de délai pour déposer umaire global et aux fins d’autorisation de dépasserombre
limite de pages, 22 juin 2005, par. 11.
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ATTENDU que la qualité et l'efficacité d’'un mémoire d'appet dépendent pas de sa
longueur mais résident dans la clarté et la pertieedes arguments présentés, et que, par
conséquent, les mémoires excessivement longs negpasmeécessairement dans le sens d’'une

administration efficace de la justice

ATTENDU que Sreten Lukia été autorisé, par la Décision du 8 septembr®,2D@époser
un mémoire d’appel de 60 000 mots maximum, ce quiespond au double de la limite

imposée par la Directive pratique,

ATTENDU EN OUTRE que la Défense a bénéficié d’une prorogation dai dénsidérable

pour déposer les mémoires d’appel

ATTENDU, par ailleurs, que Sreten Ldkin'a pas démontré l'existence d'une erreur
manifeste de raisonnement ou de circonstancescpi@@tes justifiant un réexamen afin

d’éviter une injustice,
PAR CES MOTIFS, REJETONS la Demande,

ORDONNONS a Sreten Luki de déposer, le 23 septembre 2009 au plus tardy@émoire

d’appel n’excédant pas 60 000 mots.

15 Décision du 8 septembre 2009, renvoyant & la @é#ci®ri¢, p. 3. Voir aussiLe Procureur ¢/ Milorad
Krnojelac, affaire n°® IT-97-25-A,Decision on Prosecution’s Request for AuthorisationExceed Prescribed
Page Limits 26 juillet 2002, p. 2 Ferdinand Nahimana et consorts c/ le Procureaiffaire n° ICTR-99-52-A,
Decision on Jean-Bosco Barayagwiza's Motion foreeston of the Page Limits to File a Motion for Adhal
Evidence 26 mai 2006, p. 4 Ferdinand Nahimana et consorts ¢/ le Procureaffaire n° ICTR-99-52-A,
Decision on Jean-Bosco Barayagwiza's and HassarzélgeUrgent Motions for Extension of Page and Time
Limits for their Replies to the Consolidated Pragémn Responses décembre 2005, p. Ferdinand Nahimana
et consorts c/ le Procurepraffaire n° ICTR-99-52-A,Decision on « Appellant Jean-Bosco Barayagwiza's
Urgent Motion for Leave to Have Further Time tog-ihe Appeals Brief and the Appeal Noticd® mai 2005,

p. 3; Ferdinand Nahimana et consorts c/ le Procureaffaire n° ICTR-99-52-A Decision on Ferdinand
Nahimana’'s Second Motion for an Extension of Pagatk for Appellant’s Brigf31 ao(t 2004, p. 3Ferdinand
Nahimana et consorts c/ le Procureaffaire n° ICTR-99-52-ADecision on Ferdinand Nahimana’'s Motion for
an Extension of Page Limits for Appellant's Briefdaon Prosecution’s Motion Objecting to Nahimana’'s
Appellant’s Brief 24 juin 2004, p. 3.

16 Décision relative & la demande de prorogation élaigrévu pour le dépot des mémoires d’appel,gniée
conjointement par la Défense, 29 juin 2009, p. 5.
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Fait en anglais et en francgais, la version en afdasant foi.

Le 14 septembre 2009,
La Haye (Pays-Bas)

Le juge de la mise en état en

appel
/signé
Liu Dagqun

[Sceau du Tribunal]
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