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PRESUDA U PREDMETU TUZILAC PROTIV MIODRAGA JOKICA
MIODRAG JOKIC JE OSUDEN NA KAZNU ZATVORA OD 7 GODINA

U prilogu se nalazi saZetak presude Pretresnog veca I, u sastavu: sudija Alphons Orie
(predsedavajuci), sudija Amin El Mahdi i sudija Joaquin Martin Canivell, kojeg je
procitao predsedavajuci sudija.

SAZETAK PRESUDE

Danasnju sednicu sazvali smo da bismo izrekli presudu o kazni Miodragu Jokicu za
dogadaje u vezi sa granatiranjem Dubrovnika 6. decembra 1991. Tekst koji sledi samo je
rezime pisane presude i nije njen sastavni deo. Pisana presuda bic¢e na raspolaganju
stranama u postupku i javnosti nakon zavrSetka ove sednice.

Sada ¢u ukratko izneti kontekst i ¢injenice ovog predmeta, kao i faktore koje je Pretresno
vece uzelo u obzir kod odredivanja kazne. Treba imati na umu da ovi zakljucci nisu
doneseni na osnovu sudenja o spornim ¢injenicama ve¢ na osnovu podnesaka strana u
skladu sa sporazumom o izjasnjavanju o krivici i, u manjoj meri, na osnovu dokaza
izvedenih u toku pretresa u svrhu izricanja kazne.

Miodrag Joki¢ se dobrovoljno predao Medunarodnom sudu 12. novembra 2001. Nakon
Sto se prvobitno izjasnio da nije kriv, sklopio je sporazum o izjasnjavanju o krivici s
TuzilaStvom 25. avgusta 2003. Prema tom sporazumu, Joki¢ se potvrdno izjasnio o
krivici u odnosu na Sest tacaka sadrzanih u Drugoj izmenjenoj optuznici. U svih Sest
tacaka tereti se za krSenje zakona i obicaja ratovanja. Pretresno vece se uverilo da je



potvrdno izjasnjavanje o krivici bilo u skladu s pravilom 62bis Pravilnika o postupku i
dokazima Medunarodnog suda (kojim se utvrduju uslovi za valjano izjaSnjavanje o
krivici) i1 proglasilo je optuzenog krivim po svim tackama optuZznice.

Na pretresu o izricanju kazne odrzanom 4. decembra 2003, i tuzilac i odbrana obratili su
se Pretresnom vecu i izveli po dva svedoka. Sam Joki¢ je dao kratku izjavu.

Miodrag Joki¢ roden je 25. februara 1935. u Donjoj Toplici, u Srbiji. Sluzio je u
Jugoslovenskoj ratnoj mornarici do 8. maja 1992.

U oktobru 1991. Joki¢ je imenovan za komandanta 9. vojnopomorskog sektora.
Dogadajima od 6. decembra 1991. koji su se odigrali u i oko Dubrovnika prethodila je
vojna kampanja koja je pocela 8. oktobra 1991. i koju je vodio Joki¢, delujuci
individualno 1 u dogovoru s drugima. Dubrovnik su priblizno tri meseca opkoljavale
savezne jugoslovenske snage (JNA). Stari grad u Dubrovniku je granatiran u vise navrata.

Pocetkom decembra 1991. JNA 1 hrvatske snage spremale su se da sklope sveobuhvatan
sporazum o prekidu vatre. Miodrag Joki¢ je bio pregovarac ispred jugoslovenske strane.
Medutim, 6. decembra snage JNA pod komandom, izmedu ostalih, 1 Jokica, protivpravno
su granatirale Stari grad u Dubrovniku.

Kao posledica granatiranja tog dana, dva civila su poginula, a tri su ranjena, svi unutar
Starog grada. Sest zgrada u Starom gradu je potpuno unisteno, dok su mnoge druge
pretrpele ostec¢enja. Ustanove namenjene religiji, dobrotvornim svrhama i obrazovanju,
umetnosti i nauci, te istorijski spomenici i umetnicka i nau¢na dela osteéeni su ili
unisteni.

Granatiranje se nastavilo jo$ neko vreme tog dana. U 2 sata poslepodne 6. decembra
1991. Joki¢ je poslao radio poruku ministru hrvatske vlade u Dubrovniku, izraZavaju¢i
zaljenje zbog ,,teske i nesrecne situacije*. U radio poruci je tvrdio da on nije naredio
granatiranje. Medutim, uprkos intenzitetu s kojim je granatiran Stari grad, Joki¢ nije
izdao nikakvo trenutno naredenje za prekid vatre. Strane su se slozile da je Joki¢ znao za
protivpravno granatiranje od ranih jutarnjih sati 6. decembra 1991. i da nije preduzeo
nuzne i razumne mere da spredi ili zaustavi granatiranje. Stavi$e, nakon granatiranja, niko



iz JNA nad kim je Joki¢ kao visi oficir imao komandnu odgovornost nije kaznjen, niti je
protiv ikoga voden disciplinski postupak zbog granatiranja.

Dana 7. decembra 1991. napokon je postignut sveobuhvatan prekid vatre. Tokom
sastanka na kojem je kona¢no dogovoren prekid vatre, Joki¢ se izvinio hrvatskoj strani
zbog dogadaja prethodnog dana.

Sada ¢u se osvrnuti na krivi¢na dela za koja se Miodrag Joki¢ izjasnio krivim i oblik
njegove odgovornosti za ove zlo¢ine. Kao $to sam ve¢ rekao, krivi¢na dela su pocinjena
6. decembra 1991. i to je jedini dan na koji se odnosi optuznica.

Jokicu se izrice osudujuca presuda za krivicno delo protivpravnog napada na civile u
Starom gradu u Dubrovniku, za ubistvo dve osobe (Tonc¢ija Skocka i Pava Urbana) za
vreme tog napada, te za okrutno postupanje, odnosno ranjavanje druge tri osobe (Nikole
Jovi¢a, Mate Valjala i Ive VlaSice) za vreme istog napada. Takode mu se izri¢e osudujuca
presuda za pustoSenje koje nije opravdano vojnom nuzdom i za protivpravni napad na
civilne objekte. I kona¢no, Jokicu se izri¢e osudujuca presuda za uniStavanje ili
hotimi¢no nanoSenje Stete ustanovama namenjenim religiji, dobrotvornim svrhama i
obrazovanju, umetnosti i nauci, kao i istorijskim spomenicima i umetni¢kim i nau¢nim
delima. Dubrovacki Stari grad bio je pod zastitom ne samo Haske konvencije o zastiti
kulturnih dobara u slu€aju oruzanog sukoba iz 1954. ve¢ i UNESCO-a, kao deo svetske
kulturne bastine. Predstavljao je izuzetno arhitektonsko ostvarenje koje svedoci o jednom
zna¢ajnom periodu u istoriji Covecanstva i njegovog kulturnog razvoja. Granatiranje
Starog grada bilo je napad ne samo na istoriju 1 bastinu ovog regiona, ve¢ 1 na kulturnu
bastinu celog Covecanstva.

Joki¢eva odgovornost za zlo€ine za koje mu se izrice osudujuca presuda delimicno je
opisana u ¢lanu 7(1) Statuta (pomaganje i podrzavanje), a delimi¢no u ¢lanu 7(3) Statuta
(nadredena odgovornost). Krivi¢na dela su pocinili vojnici pod njegovom komandom,
iako, kako tvrdi tuzilac, Joki¢ nije naredio te zlo¢ine. Deo Joki¢evog ponasanja, posebno
dela 1 propusti pre nego Sto su snage JNA granatirale Stari grad 6. decembra 1991,
ispravno se kvalifikuje kao pomaganje i podrzavanje, posto je imalo suStinski efekat na
izvrSenje krivicnih dela tog dana. Drugi kaznjivi propusti su adekvatno kvalifikovani, s
obzirom na konkretne okolnosti ovog predmeta, kao ,,nadredena odgovornost* na osnovu
¢lana 7(3) Statuta. Rec je o izostanku Joki¢eve odgovarajuce reakcije na krivi¢na dela i
njegovom propustu da kazni pocinioce koji su bili pod njegovom komandom.



Pretresno vece je razmotrilo svrhe kaznjavanja u svetlu mandata Medunarodnog suda. U
skladu sa sudskom praksom, retribucija, odvracanje i rehabilitacija smatraju se
relevantnim svrhama kaznjavanja za medunarodna krivi¢na dela.

Sto se tice faktora za odmeravanje kazne, Pretresno vece je prvo razmotrilo teZinu
kriviénih dela, s obzirom na konkretne okolnosti predmeta, kao i oblik i stepen Joki¢evog
ucesca u tim kriviénim delima.

Protivpravni vojni napad na civile koji za posledicu ima smrt i ranjavanje predstavlja
veoma tesko krSenje medunarodnog humanitarnog prava. Njime se kr$i osnovni princip
medunarodnog humanitarnog prava. Posledice koje se mogu ocekivati kod granatiranja
naseljenog podrucja teske su i dugoro¢ne. Smrt dvojice civila i ranjavanje druga tri
zasluzuju najostriju osudu.

Pretresno vece takode smatra pustoSenje koje nije opravdano vojnom nuzdom i
protivpravni napad na civilne objekte veoma teSkim u ovom predmetu, u svetlu stepena
unistenja izazvanog jednodnevnim teskim granatiranjem Starog grada.

Pretresno vece je u donoSenju presude posvetilo znacajnu paznju krivicnom delu
uniStavanja ili hotimi¢nog nanosenja $tete ustanovama namenjenim religiji, dobrotvornim
svrhama 1 obrazovanju, umetnosti i nauci, kao 1 istorijskim spomenicima i umetni¢kim i
naucnim djelima. Pretresno vece konstatuje da je posredi krivicno delo koje predstavlja
napad na posebno zasti¢eno dobro. To krivi¢no delo je posebno teSko u ovom predmetu
jer je dubrovacki Stari grad bio u celini pod zaStitom UNESCO-a. Stoga su stambene
zgrade unutar grada bili posebno zasti¢ene, zajedno s ostatkom mesta, kao izuzetno
arhitektonsko ostvarenje koje ilustruje znacajnu fazu u istoriji covecanstva.

Rukovode¢i polozaj optuZzenog moze da bude otezavajuca okolnost kod odredivanja
kazne s obzirom na potencijalno dalekosezne posledice neprikladnog vrSenja vlasti na
visokom poloZaju. Pretresno vece konstatuje da je ta otezavajuca okolnost primenjiva na
Miodraga Jokica, koji je bio admiral i po prirodi svog polozaja imao znacajnu mo¢ i
autoritet.



Medutim, kao $to sam ve¢ ranije napomenuo prilikom opisivanja Joki¢evog uceséa u
zlo¢inima 1 njegove odgovornosti za te zlo¢ine, njegovo sudelovanje je bilo marginalno 1
uglavnom se temeljilo na necinjenju.

Pretresno vece je kao olakSavajuci faktor uzelo u obzir ¢injenicu da se Joki¢, oficir s
visokim ¢inom, dobrovoljno predao Medunarodnom sudu, izjasnio krivim po Drugoj
izmenjenoj optuznici i aktivno saradivao s tuziocem.

Pretresno vecée je medu olakSavajuc¢im faktorima pripisalo znacajnu tezinu ¢injenici da se
Joki¢ javno ogradio i izrazio svoje Zaljenje zbog granatiranja ne samo u trenutku kad se
suocio s optuzbama pred sudom, ve¢ jos 6. decembra 1991. Pretresno vece dalje smatra
olakSavaju¢im faktorom Joki¢evo dobro ponasanje nakon napada.

Pretresno vece je takode uzelo u obzir Jokiceve licne prilike.

G. Joki¢u, molim vas, ustanite —

Usled gore rezimiranih razloga, Pretresno veée vam IZRICE jedinstvenu kaznu zatvora u
trajanju od 7 godina. Na osnovu pravila 101(C) Pravilnika, imate pravo da vam se u
kaznu uracuna 116 dana koje ste proveli u pritvoru.

SEDNICA JE ZAVRSENA.



