4/52469 TER
MB

IT-09-92-T
D4 - 1/52469 TER
15 March 2013
UJEDINJENE
NACIJE Medunarodni sud za kri¥no Predmet br. IT-09-92-T
gonjenje osoba odgovornih za
Z5AERN teSka kréenja ndinarodnog Datum: 1. februar 2013.
=Y - o
E"E:"f hu_map_lta_rnvog prava pmjena na N _
teritoriji b|\_/se Jugoslavije od  Original: engleski
1991. godine
PRED PRETRESNIM VIJE CEM |
U sastavu: sudija Alphons Orie, predsjedavajéi
sudija Bakone Justice Moloto
sudija Christoph Fliigge
Sekretar: g. John Hocking
Odluka od: 1. februara 2013. godine

TUZILAC
protiv

RATKA MLADI CA

JAVNO

ODLUKA PO ZAHTJEVU TUZILASTVA NA OSNOVU PRAVILA 92 TER:

MIRZA SABLJICA

TuzilaStvo

g. Dermot Groome
g. Peter McCloskey

Odbrana Ratka Mladié¢a
g. Branko Luké
g. Miodrag Stojanovi




3/52469 TER

Prijevod

.  PROCEDURALNI KONTEKST | ARGUMENTI STRANA U
POSTUPKU

1. Dana 28. decembra 2012. godine, tuzilastvo gmipelo zahtjev u vezi sa svjedokom
Sabljicom, i ponudilo jednu pismenu izjavu i 21 peani dokument, na osnovu pravilae?2
Pravilnika o postupku i dokazima Menarodnog suda (dalje u tekstu: Zahtjev, odnosno
Pravilnik)* Dana 18. januara 2013. godine, odbrana se usitgofivihvatanju Svjedoka
Sabljice na osnovu pravila 8. Ona tvrdi da je broj podnijetih povezanih dokusiten
prevelik (dalje u tekstu: Prvi prigovor) i da iz@wvjedoka sadrzi neprimjereno misljenje
viestaka (dalje u tekstu: Drugi prigovdrOna takde tvrdi da je tuZilastvo ovog svjedoka
opisalo kao vjeStaka, ne posttijodredbe pravila 93s Pravilnika (dalje u tekstu: Tée

prigovor)?
[I. DISKUSIJA

2. Vijece ¢e ukratko razmotriti meritum prigovora odbrane ¢aliodloZiti svoju odluku po

Zahtjevu dok ne budu ispunjeni svi uslovi iz pra@izer Pravilnika.

3. Preliminarno, Vijée podsjéa tuzilaStvo na svoje prethodno uputstvo u vezi s
formatom izjava svjedoka.Strane ne treba da podnose zbirku transkripatdeniia u
pismenu izjavu jer to u znatnoj mjeri umanjuje magivost dokaza. U vezi sa svjedokom

Sabljicom, Vij&e izuzetno ovom prilikom prihvata format dokaza pigetin na usvajanje.

4. Sto se tie Prvog prigovora, Vijge upuéuje tuZilastvo da smaniji broj predloZzenih
dokumenata povezanih sa svjedokom Sabljicom, udskk uputstvom Vijga po ovom

pitanju.

1 Zahtjev tuZiladtva na osnovu pravilat&2 Mirza Sabljica (RM-157) i zahtjev da se dodajtjeisluzbene
biljeske, 28. decembar 2012. godine (povjerljivo).

2 Zahtjev odbrane za zabranu s odgovorom na Zahijglastva na osnovu pravila @2: Mirza Sabljica (RM-
157) i zahtjevom da se dodaju dvije sluzbene lkged 8. januar 2013. godine (povjerljivo) (daljeekstu:
Odgovor), str. 7. Odbrana je zatrazila i odobresjgg produzenje roka da odgovori na Zahtjev, TLH8

% Odgovor, par. 4-12.

* Odgovor, par. 13-17.

°T.191-193.
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U vezi s Drugim prigovorom, Vife upuéuje odbranu na svoj pristup po ovom pitanju,

iznijet u prethodnoj odlud Vijeée stoga odbija Drugi prigovor.

6.

U vezi s Tréim prigovorom, Vijge napominje da je tuzilaStvo Koristilo zbunjtyu

terminologiju kada je opisivalo status svjedoka.z Bebzira na to, svjedok Sabljica je

predloZen kao svjedok o okolnostima djela, a nevjestak. Vij&€e se vé izjasnilo da:

8.

otekuje da predloZeni svjedoci ginjenicama daju iskaze u kojimée opisati svoja zapazanja i
¢injeniéno znanje o dogkjima. Vijete dalje od strana u postupkdetuje da od tih svjedoka izvedu
samo iskaze @injenicama. Mdutim, predlozZeni svjedoci ginjenicamacesto iznose i zakljke ili
misljenja. To se deSava prilikom svjégoja u sudnici, kao i u pismenim izjavama. U takeitnacijama
Vije¢e aiekuje od strana u postupku da ispitaju takve z&kduli miSljenja kako bi se prediba jasna
osnova za njih, izuzev ukoliko ta osnova nij& wéigledna iz pismene izjave. Ako takvi zaldgi ili
¢injenice ne budu dodatno ispitani, ili ako svjeduje u mogénosti da navedeclednu osnovu za
njih, oni ostaju nepotkrijepljeni zakiai ili misljenja svjedoka bez izvora. Shodno tomedsustvu bilo
kakvih drugih potkrepljujtih dokaza, Vijée ne&e pridati nikakvu tezinu takvim miSljenjima ili
zakljuccima.

Konkretnije, Vijée je u fusnoti uz gorecitirani paragraf reklo slgée:

U tom kontekstu, Vijée napominje da je za jedan broj predloZenih svjadokilaStvo potvrdilo da se
neka od njihovih misljenja zasnivaju na $tiam znanju (v. str. 214 tuzievog spiska svjedoka od 10.
februara 2012. u vezi sa zdravstvenim radnicimadw]jijecili Zrtve snajperisanja i granatiranja). g
ocekuje dace, ako tuzilastvo zatrazi da izvede miSljenja zaana na ¢iglednoj strénosti svjedoka,
odbrana biti dovoljno unaprijed obavijeStena u dila pravilom 9His Pravilnika, kako bi mogla da
ospori takva misljenja ili zakljtke. Pored toga, strane u postupku trebaju jasnpSsitiai relevantnim
zahtjevima ili obavjeStenjima da se namjeravajamslti na stréne zakljigke predlozenih svjedoka o
¢injenicama.
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U vezi sa svjedokom Sabljicom, dgnapominje da je Zahtjev podnijet 28. decembra

2012. godine i da je trenutno predieno da svjedok svjedb5. februara 2013. godine, Sto

zn&i da je odbrana bila obavijeStena viSe od 30 daeguijed. Pored toga, Vije napominje

da svjedok u pismenoj izjavi iznosi informacijevmm profesionalnom obrazovanju, obuci i

iskustvu® Pored toga tuZilastvo je iznijelo da su neka odljenja svjedoka zasnovana na

njegovom stréinom znanju. Shodno tome, g se uvjerilo da je odbrana bila obavijeStena

dovoljno unaprijed da bi bila u moénosti da ospori takva misljenja.

9.

Vije¢e podsjéa da, ukoliko strane u postupku Zele da ptedomiSljenje svjedoka o

okolnostima djela, to podrazumijeva da se mogu gaéigdi osnove na kojima svjedoci

zasnivaju takva misljenja. To je posebno vazno izenazahtijevati dodatno elaborirana

® Odluka u vezi sa Zahtjevom tuZilastva za uvrstgvarspis izjave svjedoka Harlanda i povezanih dudnata,
3. juli 2012. godine, par. 8.

" 1bid.

8 zahtjev, Dodatak B, Izjava, str. 2-10.
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objasnjenja kada je miSlijenje zasnovano na navedestiltnom znanju svjedoka o
okolnostima djela. Shodno tome, \Ggeaekuje od tuzilaStva da preélctinjeniénu osnovu
za miSljenja svjedoka Sabljice tokom glavnog ispitija ili putem podnoSenja pismene
izjave svjedoka. Odbran# nakon toga tokom unakrsnog ispitivanja imatiikuilda ispita i

ospori misljenja svjedoka, njihovu zasnovanost, ikeavedenu stitnost i metodologiju.

[ll. DISPOZITIV

10. Iz gorenavedenih razloga, \GgEODLAZE svoju odluku po Zahtjevu.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku¢@mu je mjerodavna engleska verzija.

/potpis na originalu/
sudija Alphons Oirie,
predsjedavaijti

Dana 1. februara 2013. godine
U Haagu,
Nizozemska
[pec¢at Medunarodnog suda]
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