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.  PROCEDURALNI KONTEKST

1. Tuzilastvo je 25. januara 2013. podnijelo zahtfdalje u tekstu: Zahtjev) u kojem
je zatrazilo da se dvije izjave Alije Isakéai(dalje u tekstu: Svjedok) prihvate u dokaze
na osnovu pravila 89(C) i gdater Pravilnika o postupku i dokazima Kignarodnog
suda (dalje u tekstu: Pravilnik)Mladiceva odbrana (dalje u tekstu: odbrana) je 12.
februara 2013. godine dostavila odgovor (daljekstte Odgovor) u kojem je zatrazila od
Vijec¢a da u cijelosti odbije Zahtjev ili, alternativnda izuzme one dijelove izjava koji
sadrze dokaze iz druge ruk@uZilastvo je 19. februara 2013. godine podnijgbtjev u
kojem trazi odobrenje da podnese repliku na Odgddadje u tekstu: Zahtjev za

podnosenje replike).

Il. ARGUMENTACIJA STRANA U POSTUPKU

2. Tuzilastvo obavjeStava Vie da je Svjedok preminuo, Sto pawje potvrda o
smrti priloZzena Zahtjevu kao Dodatak*uZilastvo tvrdi da su dvije izjave koje se
podnose radi prihvatanja u dokaze dovoljno pouzdaBsim toga, tuZilastvo tvrdi da
obje izjave potkrepljuju drugi svjedoci tuzilastkao i dokumentarni dokazkinjenice o
kojima je vé presdeno® Nadalje, tuZilastvo navodi da izjave imaju relevast i
dokaznu vrijednost u odnosu na optuzbe naveden@tuz@ici, ukljltuju¢i optuzbe u
vezi sa zattenickim objektima navedenim u prilogu C16.1, C16.3 cidentom

navedenim u prilogu B14.20sim toga, tuZilastvo tvrdi da se predloZeni dokez

! Zahtjev tuzila$tva za prihvatanje dokaza Alije Isakovica (RM040) na osnovu pravila 92quater s javnim
dodacima A, B i C, 25. januar 2013. godine, par. 17; Dodatak A.

% Odgovor Odbrane na Zahtjev tuzilastva za prihvatanje dokaza Alije Isakovica (RM040) na osnovu pravila
92quater, 12. februar 2013. godine, par. 13. Odbrana je prvo dostavila neispravan odgovor na Zahtjev, o
¢emu je Vijece obavijestila 12. februara 2013. godine, kada je podnijela ispravan odgovor. Vijece prihvaca
ovaj zakasnjeli podnesak.

? Zahtjev tuzila§tva za odobrenje da podnese repliku na Odgovor odbrane na Zahtjev tuZilaitva za
prihvatanje dokaza Alije Isakovica (RM040) na osnovu pravila 92quater, 19. februar 2013. godine.

4 Zahtjev, par. 2, 6; Dodatak C.

> Zahtjev, par. 7-9.

6 Zahtjev, par. 2, 11.

7 Zahtjev, par. 12-13.
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odnose neposredno na djela i ponasanje optuZeNagkraju, tuZilastvo ne traZi da se

prihvate povezani dokazni predmeti koji se odnas&vjedoka.

3. Odbrana ne osporava nedostupnost Svjedokayrdlida su predloZzeni dokazi
nepouzdani buduida se u izjavama uglavnom navode dokazi iz dru@e iz nepoznatih
izvora koje ne bi trebalo prihvatiti ako odbranamae priliku da unakrsno ispita
Svjedoka:’ Nadalje, odbrana tvrdi da se dijelovi predloZemitkaza odnose na aktualna
pitanja predmet& Sto se tie izjave date bosanskim vlastima, odbrana tvrdiigauzeta
pod zakletvom i da nije ovjerend.Na kraju, odbrana navodi da nijedno pitanje

pokrenuto u izjavi nije potkrijepio nijedan drugijedok u ovom predmett?.

[ll. MJERODAVNO PRAVO

4. Vije¢e podsjéa i upituje na mjerodavno pravo u vezi s prihvatanjem dakse

osnovu pravila 9uater Pravilnika navedeno u jednoj ranijoj odldéi.

V. DISKUSIJA

5. Vije¢e se nije uvjerilo da bi mu replika pomogla prillkadazmatranja Zahtjeva i

shodno tome, odbija Zahtjev za podnoSenje replike.

6. Vije¢u je dostavljena potvrda o smrti Svjedoka i onauggrilo da je Svjedok

nedostupan na osnovu pravilagBater Pravilnika.

7. Sto se tie tvrdnje odbrane da Svjedok nije ovjerio izjavijukie dao bosanskim
vlastima, Vij&€e konstatuje da je Svjedok potpisao izjavu kojdge bosanskim vlastima,

¢ime je potvrdio da je ¢no diktirao izjavu. Svjedok je u izjavi koju 199§odine dao

¥ Zahtjev, par. 16.

? Zahtjev, par. 10.

12 Odgovor, par. 7-8.

"' Odgovor, par. 10.

"> Odgovor, par. 11.

" Ibid.

* Odluka po Zahtjevu tuZiladtva da se uvrsti u spigdosenje svjedoka RM-266 na osnovu pravila
92quater, 23. juli 2012. godine, par. 10-12.
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MKSJ-u ovjerio ténost izjave iz 1993. godine i ponovo je potpisajavu MKSJ-u je
Svjedoku na jeziku koji razumije piitao prevodilac kojeg je ovlastio Sekretarijat
Medunarodnog suda, a Svjedok je svojim potpisom paiwld je izjavu dao dobrovoljno

i da je t&na po njegovom znanju i sgnju.

8. Sto se tie tvrdnje odbrane da su predloZzeni dokazi nepouzraog toga 3to
izjave sadrze dokaze iz druge ruke, ¥gegrodsjéa na to da su dokazi iz druge ruke, u
principu, prihvatljivi na Mdunarodnom sudu. Vig® smatra da se primjeri dokaza iz
druge ruke kojima se protivi odbrana ne mogu srtidtzaatajnom koltinom" dokaza
Svjedoka. Vijée napominje da 5to s&di dokaza o stvarnim obiljezjima OptuZnice, izvor
Svjedokovog znanja je neposredan hiidda informacije potiu iz njegovih [Eénih
iskustava 0 zauzimanju vlasti u Rogatici i vreméwje je proveo u zateniStvu u
srednjoj Skoli "Vlahow" u Rasadniku. Nadalje, Vije konstatuje da su dokazi navedeni
u izjavama kumulativni onima koje je dao Svjedok RBIL, koji je svjeddio o
zauzimanju vlasti u Rogatici i zaenju muslimanskih muskaraca i Zena u srednjoj skoli
"Vlahovi¢", dogatajima o kojima je u svom svjedenju govorio Sefik Hurko, koji je
dodatno dao izjave o za&nickom centru u Rasadniku.cékuje se d&e svjedoci RM-
006, RM-037 i RM-041 dati dodatne izjave o ta tigdiaja. Osim toga, &&kuje se d&e
Svjedok RM-037 svjedati na osnovu pravila 92 Pravilnika, State biti prilika da bude
unakrsno ispitan o dodajima koji se odnose na zaemicki centar u Rasadniku. Na
osnovu gore navedenog, \ggsmatra da su izjave Svjedoka dovoljno pouzdasraisiu
pravila 92juarter Pravilnika. Nadalje, Vijée smatra da se predloZeni dokazi ne odnose
neposredno na djela ili ponaSanje optuzenog.

9. Sto se tie uslova iz pravila 89(C) Pravilnika, Viie smatra da su predloZeni
dokazi relevantni za predmet budwa govore o zl&inima koji su, prema navodima,
pacinjeni u periodu na koji se odnosi OptuZnica, aotitm 0 zat@enickim objektima
navedenim u prilogu C16.1, C16.3 i o incidentu mEveom u prilogu B14.2. Bududa
je pouzdanost element dokazne vrijednosti nekogzimkVije&e smatra da nema potrebe
da ponovo ispituje ovaj aspekt predlozenih dokambub da je pouzdanost veutvridena

na osnovu pravila ¥iater (A)(ii) Pravilnika.
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10. Na osnovu gore navedenog, Ygestoga smatra da su obje izjave primjerene za

prihvatanje na osnovu pravila@iter Pravilnika.

V. DISPOZITIV

11. Iz gore navedenih razloga, na osnovu pravil@€B8b92quater Pravilnika, Vij&e
ODBIJA zahtjev tuzilaStva za podnoSenje replike na Odgavor
ODOBRAVA Zahtjev iPRIHVATA u dokaze:

(1) izjavu koju je Alija Isakowt dao MKSJ 22. januara 1999. godine,
broj ERN 0069-1943-0069-1949;

(i) izjavu koju je Alija Isakow¢ dao bosanskim vlastima od 30. marta
1993. godine, broj ERN 0069-1950-0069-1955; i

UPUCUJE tuZilastvo da u roku od dvije sedmice pribeme dokumente unese u sistem

za vaienje sdenjaeCourt; i

TRAZI od sekretara Suda da prildeaim dokumentima dodijeli brojeve dokaznih
predmeta i da strane u postupku i YYgeobavijesti o brojevima koje je dodijelio

dokaznim predmetima.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku, g@mu je mjerodavan tekst na
engleskom.
[potpis na originalu/

sudija Alphons Orie,
predsjedavajti

Dana 24. juna 2013.
U Haagu,
Nizozemska

[pecat Medunarodnog suda]
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