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. INTRODUCTION

1 L’ accxusée Biljana PlavSc s et livrée de son plein gré au Tribuna pénd internationa pour
I'ex-Y ougodavie (le «Tribund internationd ») le 10 janvier 2001. L’ acte d’ accusation établi a son
encontre, initidement confirmé par le Juge Wdd le 7avril 2000, est resté sous scdllés jusgu'a la

reddition de |’ accusée.

2. Un acte d’ accusation consolidé établi contre I’ accusée e¢ Momcilo Krgisnik a éé confirmé
le 23 février 2001 par le Juge May', qui a ensuite confirmé le 4 mars 2002 | acte d' accusation
consolidé modifié (I’ « acte o accusation »)?. Dans cet acte d accusation, éaient retenus contre les
accusés des chefs de génocide, de complicité de génocide, & de crimes contre |'humanité

(persécutions, extermination et meurtre, expulsion et actes inhumains).

3. Lors de sa comparution initide devant la Chambre de premiére ingancelll le
11 janvier 2001, I'accusée a plaidé non coupable de tous les chefs d’ accusation et a été placée en

détention au quartier pénitentiaire de I’ Organisation des Nations Unies (le « quartier pénitentiaire »)°.

4, Le 29 ao(t 2001, la Chambre de premiere instance a ordonné lamise en liberté provisoire de
I"accusée qui vit depuis lors en République de Serbie, qu’dle n'a quittée que pour comparditre a

I’ audience consacrée alafixation delapeine.

5. Lors de l'audience du 2 octobre 2002, I'accusée a plaidé coupable du chef3 de
perséecutions, un crime contre I’ humanité. Convaincue que ce plaidoyer avait éé fat déibérément, en
connaissance de cause e qu'il n'éait pas équivoque, et qu'il exidait des faits suffisants pour éablir le
crime et la paticipation de I'accusée a cdui-ci, la Chambre de premiére ingance a déclaré
Biljana Plavdc coupable®. L’accusée a plaidé coupable aprés que, par un accord en date du

30 septembre 2002, le Procureur se fut de son coté engagé a demander le retrait des autres chefs de

! Acte d accusation consolidé, 23 février 2001, Le Procureur ¢/ Krajidnik et Plavsic, affaire n° I T-00-39& 40-PT.

? Décision relative & la requéte de I’ Accusation aux fins d’ autorisation de modifier |’ acte d’ accusation consolidé,
4 mars 2002, Le Procureur ¢/ Krajidnik et Plavsic, affaire n° IT-00-39&40-PT. En application de cette décision,
I’ Accusation adéposé I’ acte d' accusation consolidé modifié (I’ « acte d’ accusation ») le 7 mars 2002.

3 Comparution initiale, Le Procureur ¢/ Plavdic, affaire n° I T-00-40-1, compte rendu d’ audience en anglais (« CR »)
p. 3 et 4 ; Ordonnance aux fins de mise en détention préventive, 11 janvier 2001.

* En application de I'article 62bis du Réglement de procédure et de preuve du Tribunal international (le
« Réglement ») ; CR, p. 339.
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Iacte d’ accusation (cf. paragraphes 3 et 9 de I’accord sur le plaidoyer). La Chambre de premiere

instance afait droit a cette demande le 20 décembre 2002°.

6. Du 16 au 18 décembre 2002 a eu lieu une audience consacrée a la fixation de la peine lors
de laguelle les parties ont cité des témoins et présenté leurs conclusions. A I'issue de cette audience,

la Chambre de premiére ingance amis e jugement en délibéré.

7. Le 9 janvier 2003, la Chambre de premiére instance |1 a ordonné que I’ accusée comparaisse
devant dle dans |’ affaire Stakic®. En conséguence, |a présente Chambre de premiére instance aiinvité
les parties a déposer des conclusions écrites sur I’incidence éventuelle de cette ordonnance sur la
peine’. Le 12 février 2003, les parties ont répondu que I ordonnance n'avait aucune incidence sur
leurs conclusions antérieures quant & la peine qu'il convenait d'infliger & I’accusée®. La Chambre de

premiére instance N’ en tiendra donc pas compte lorsqu’ el e fixera la peine de Biljana PlavSic.
[I. LESFAITS

8. Au chef 3, chef dont I'accusé a plaidé coupable, I'Accusation dlégue gu'entre le
1% juillet 1991 et le 30 décembre 1992 I'accusée, agissant seule ou de concert avec d autres
participants a I’ entreprise criminele commune, a planifié, incité & commettre, ordonné, et de toute
autre maniére aidé et encouragé les persécutions commises contre les populations musulmane et
croate de Bosnie et d’autres populations non serbes de 37 municipdités de Bosnie-Herzégovine
(«BH »). Ce chef, aind que les annexes y relaives, donne un apercu de ces persécutions, e il est
joint au présent jugement (annexe A).

0. Une Base factuelle écrite relative au crime décrit ci-dessus et alapart que I’ accuséey aprise
a été déposte avec I’ Accord sur le plaidoyer. L’ accusée I'a acceptée et ¢'est donc sur dle que la
Chambre de premiere ingtance se fonde maintenant pour fixer la peine. On en trouvera un résume

dans les paragraphes suivants.

® Décision relative alarequéte de I’ Accusation aux fins de retrait des chefs 1, 2, 4, 5, 6, 7 et 8 de I’ acte o’ accusation
consolidé modifié, 20 décembre 2002.

® Ordonnance de la Chambre de premiére instance citant d’ office Biljana Plavsic & comparaitre comme témoin en
application de I’ article 98 du Réglement, 9 janvier 2003, Le Procureur ¢/ Stakic, affaire n® 1T-97-24-T.

" Order for Further Submissions, 10 janvier 2003 ; modifiée par le document « Order Granting Extension of Time
for Filing Submissions», 21 janvier 2003.
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10. LaBasefactudle retrace tout d’ abord la carriere de |’ accusée. Néele 7 juillet 1930 a Tuzla,
en Bosnie-Herzégovine, Biljana Plavic et aujourd hui &gée de 72 ans. Doyen de la faculté de
Sagevo, dle &at une universtaire de renom spécidiste des sciences naturelles. Biljana Plavic
séait tenue a I'écart de la politique jusqu'en juillet 1990, date a laquelle ele a adhéré au Parti
démocratique serbe («SDS »). Toutefois, dle et devenue trés vite I'un des membres les plus
influents du parti et I’un des dirigeants de la République serbe de BH. Le 11 novembre 1990, elle a
été due représentante des Serbes ala présidence de la République socidiste de Bosnie-Herzégovine,
fonction qu'dle a occupée jusqu'en décembre 1992. L’accusée a &€ un membre actif de la
présidence de la République de BH, &t de cdle de la République serbe de BH : du 28 février au
12 ma 1992, ele a éé coprésdente par intérim, puis de ma a décembre 1992, membre des

présidences collégides et dargies de la Republika Srpske’.

11. LaBase factudle met ensuite les faits en perspective. Il est dit qu’'en octobre 1991, apres
que I’ Assemblée de BH a voté la création d' une Bosnie-Herzégovine souveraine, le bureau politique
du SDS, auquel I" accusée appartenait, a décidé la création d’ une assemblée des Serbes de Bosnie.

Le SDS et les dirigeants serbes de Bosnie se sont fixé pour objectif principal que tous les

Serbes d’ex-Yougoslavie demeurent dans un Etat commun [...]. En octobre 1991, les

dirigeants serbes de Bosnie, dont Biljana PlavSic faisait partie, savaient que la séparation

des communautés ethniques impliquerait I’ expulsion définitive de populations ethniques,

soit avec I’ accord de ces populations soit par laforce, et ilsentendaient qu’il en soit ainsi;

ils savaient également que tout transfert forcé de non-Serbes [...] impliquerait une
campagne de persécutions fondée sur la discrimination™.

12.  En octobre 1991, et pendant les mois suivants, le SDS a redoublé d' efforts pour garantir la
rédisation par la force de I’ objectif de séparation ethnique s aucune solution ne pouvait ére trouvée
par la voie de la négociation. Il a ans armé une fraction de la population serbe de Bosnie en
collaboration avec I’ Armée populaire yougodave (« INA »), le Minigtére de I’ intérieur (« MUP ») de
Serbie et les forces paramilitaires serbes. Le SDS a chargé les dirigeants locaux de congtituer des

cdlules de crise, de mettre sur pied des organes municipaux, e de mobiliser les forces de la Défense

8 Response by Biljana Plavsic to the Order for Further Submissions of 10 January 2003, déposée le
12février2003 (datée du 11février2003); Prosecution’s Response to Order for Further Submissions
12 février 2003.

® Factual Basis for Plea of Guilty (la« Base factuelle »), 30 septembre 2002, par. 1a8.

%1 bidem, par. 10.
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territoride (« TO ») et de la police en les plagant sous les ordres de la INA. Les cdllules de crise

faisaient exécuter ces ordrest.

13.  Sagissant du rble joué par les différents acteurs, la Base factudle indique que de nombreuses
personnes ont participé a la conception et ala rédisation de I objectif susmentionné. Elles n’ avaient
pas toutes une méme connaissance des détalls et leur participation a la rédisation de I’ objectif a &é
inégae. Pour sa part, Biljana PlavSic

approuvait et soutenait I’ objectif [...] et a contribué a saréalisation. Elle n’a pas participé

aux cotés de MiloSevic, Karadzic, Krgjisnik et d'autres a sa conception et a sa

planification, et elle a joué dans son exécution un réle moindre que celui de Karadzic,

Krajisnik, et d’ autres™.
14.  LaBasefactudle retrace ensuite les événements de 1992 et S appesantit sur le réle joué par
les dirigeants. En mars 1992, les Serbes de Bosnie ont signé le Plan Cutileiro qui prévoyait la création
d'une BH souveraine, plan fondé sur les principes d'un découpage en cantons et de I'identité
ethnique, mais les Musulmans de Bosnie ont rejeté ce plan. Une force de police serbe de Bosnie a
alors éé créée. Le 8 avril 1992, Biljana PlavSc e Nikola Kaljevic ont démissomé de la présidence
de la République de BH pour protester contre une déclaration de mobilisation générde faite lors
d'une réunion de la présidence a lagudle ils n" &aent pas invités. L’ accusée et Nikola Koljevic (en
tant que membres de la Présidence de la République serbe de BH) ont ordonné la mobilisation de la
TO. Le 12 mai 1992, I’ Armée de la République serbe de BH a é¢é créée (« VRS »). L’ éat-major
générd de la VRS éait responsable devant la présidence, qui se composait en mai et juin 1992 de
Radovan Karadzic, Nikola Koljevic et Biljana Plavic. Par la suite, la présidence collégide a é&é
éargie pour inclure Momdilo Krgjisnik et Branko Deric. La présdence avait égdement autorité sur la
police, 1aTO e les autorités civiles serbes de Bosnie™. Karadzic et Krajidnik,

les deux hommes forts du SDS et de I’ Etat serbe de Bosnie, exercaient un pouvoir et un

contréle essentiels sur les structures mises en place par les Serbes de Bosnie [...].

[C]’ étaient eux surtout qui rencontraient les dirigeants municipaux et régionaux chargés de
mener & bien la séparation ethnique par laforce et qui leur donnaient desinstructions™.

De son c6té, | accusée soutenait le méme objectif de diverses maniéres:

" bid., par. 11 et 12.
21bid., par. 13.
2 1bid., par. 15 et 16.
“1bid., par. 16.
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a) en tant que membre de la présidence collégide, dle a soutenu et maintenu en place les
autorités civiles e militaires qui, al’échelon locad et nationd, oavraient a la rédisation de
Cet objectif ;

b) dle a pouss la population a sassocier a cet effort en déclarant publiquement que le
recours a la force &ait judtifié car certains territoires de la BH revenaient de droit aux
Serbes, lesquels éaient menacés d' un génocide par les Musulmans et les Croates de

Bosiie ; e

c) ele ainvité et encourageé les groupes paramilitaires de Serbie a aider les forces serbes de

Bosnie &imposer une séparation ethnique™.

15.  Les dirigeants serbes de Bosnie savaient que les forces serbes combattant aux cotés des
Serbes de Bosnie é&aient bien plus puissantes que les forces adverses, et Radovan KaradzZic a
prévenu les Musulmans que Sils cherchaient & obtenir une BH souveraine et indépendante, ils
seraient exterminés'®. Les forces serbes de Bosnie, qui collaboraient avec la INA, le MUP de Serbie
et des unités paramilitaires pour «rédiser I objectif de la séparation ethnique par la force », se sont
livrées a des perséeutions dans le cadre d’ une campagne « qui incluait les actes, événements et lieux
citésau chef 3 ang qu'aux annexes A, B, C et D de I’ acte d’ accusation consolidé modifié », toutes
choses qui ont éé reconnues comme exactes par |I'accusée. Ces perséeutions ont pris diverses

formes:
? meurtres commis lors d' attaques contre des villes et des villages;;
? traitements cruels et inhumains infligés pendant et apres ces ataques;
? transfert forcé et expulson;
? internement illégal et meurtre, travail forcé et utilisation de boudliers humains ;

? tratements cruds e inhumains et conditions d’ exisence inhumaines dans des centres

de dé&ention;

2 1bid., par. 17.
®1bid., par. 18.
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?

destruction du patrimoine culturd et religieux ; et

pillage et destruction sans motif*’.

16.  Ces actes et ces faits sont exposés dans le déail au chef 3 et dans les annexes de |’ acte

daccusation qui présentent les résultats de la campagne de perséeutions menée dans les

37 municipalités concernées.

L’annexe A énumere 59 cas de meurtres et de massacres d’ hommes, de femmes et
d enfants dans 18 municipdités. Dans de nombreux cas, le nombre de tués n'est pas
indiqué autrement que par les termes «un certain nombre de » ou «des dizaines ».
Toutefois, il ext fait éat d' environ 650 hommes, femmes et enfants tués dans 28 de

ces cas. Les meurtres ont eu lieu entre le 1% avril et le 3 décembre 1992.

L’annexe B énumere d' autres meurtres commis dans 38 centres de détention Situés
dans 21 municipdités. La plupart des victimes ont €té tuées en détention, et d’ autres
dors qu'dles effectuaient des travaux forcés ou servaient de boucliers humains lors
d opérations de combat. Plus de 1600 détenus figurent sur la liste des personnes
tuées dans 19 centres de détention, et le nombre de tués dans les autres centres ' est

pas précist. Les meurtres ont eu lieu entre mai et décembre 1992.

L’annexe C énumeére environ 400 centres de détention situés dans 34 municipdités,
parmi lesquels des prisons, des postes de police, des écoles, des casernes, des usines
et des centres communautaires. |l ressort du chef 3 que les déenus y avaient &é
illégalement incarcérés et &aient soumis a des traitements cruels et inhumains dans

des conditions d' exigence inhumaines.

L'annexe D énumere les destructions de monuments culturels et de lieux de culte
dans 29 municipdités. Au tota, 100 mosguées, 2 mektebs et 7 églises catholiques

ont été détruites.

Y 1bid., par. 19.
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17.  LaBasefactudle décrit également laréaction des dirigeants serbes de Bosnie, dont I accusée
fasat partie, face acescrimes. Il y est dit que
Biljana PlavSic a contribué a dissimuler ces crimes en les niant publiquement sans étayer

ses propos. Quand elle a ensuite eu des raisons de savoir que ces démentis étaient en fait
des mensonges, elle ne s est pas rétractée et n’ a pas apporté de rectificatif*®.

18.  Lesdirigeants serbes de Bosnie, dont Biljana PlavSc faisait partie, ont fait fi des accusations
de crimes portées contre leurs forces : I accusée n'atenu aucun compte de ce qui lui était rapporté a
propos d' un nettoyage ethnique de grande ampleur et ele s en est judtifiée publiquement. Elle savait
que les principaux dirigeants de la République serbe de BH fermaient les yeux sur ces crimes magré
le pouvoir qu'ils avaient de les empécher et de les punir®®.

Alors qu'on continuait a commettre les crimes susmentionnés en vue de séparer les

ethnies par la force, Biljana PlavSic a continué a soutenir le régime en restant présente au

sein de la structure dirigeante, en louant et défendant les forces serbes de Bosnie et en
niant laréalité des crimes commis par des Serbes de Bosnie®.

19. Il convient égdement de signader un document déposé en méme temps que la Base factudlle,
la déclaration, datée du 30 septembre 2002, faite par I'accusée a I'appui de sa demande de
modification de la nature de son plaidoyer. Dans sa déclaration, Biljana Plavic déclare quen
« acceptant sa responsabilité et en donnant libre cours a ses remords, [ell€] espéere apporter un peu
de réconfort aux victimes innocentes — musulmanes, croates & serbes — de la guere en
Bosnie-Herzégovine ». Elle «invite d' autres personnes, en particulier des dirigeants [...] a faire un
retour sur eux-mémes et leur comportement passé ». En outre, en sa qudité de dirigeante puis
ultérieurement d' accusée, elle a gppris énormément sur la gravité et la nature des crimes commis par
les forces qu' dle a menées et ingpirées pendant la guerre, et ele a reconnu qu' ele avait | obligation

d’ assumer |a responsabilité des actes commis par d’ autres’™.

¥ 1bid., par. 20.

¥ 1bid., par. 21.

2 1bid., par. 22.

2l Statement by Biljana Plavsic in Support of her Motion for Change of Plea pursuant to Rule 62 bis (la
« Déclaration écrite de PlavSic »), 30 septembre 2002.
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1. LEDROIT

1. LeSaut e le Réglement

20.  Les dispositions pertinentes du Statut (le «Statut ») et du Réglement de procédure et de
preuve (le « Reglement ») du Tribund internationa qui portent sur la peine sont les suivantes :

Artide 24 du Statut
Peines

1. La Chambre de premiére insance n'impose que des penes
d emprisonnement. Pour fixer les conditions de I’emprisonnement, la
Chambre de premiére instance a recours a la grille générae des peines
d' emprisonnement appliquée par les tribunaux de I’ ex-Y ougodavie.

2. En imposant toute peine, la Chambre de premiére ingtance tient compte
de facteurstds que la gravité de I’infraction et la Situation personnélle du
condamné.

[...]
Artide 101 du Reglement
Peines
A) Toute personne reconnue coupable par le Tribund est passble de
I'emprisonnement pouvant dler jusqu'al'emprisonnement avie.

B) Lorsqu'ele prononce une peine la Chambre de premiére instance tient
compte des dispositions prévues au paragraphe 2) de l'article 24 du
Statut, aind que :

)} de I'exitence de circonstances aggravantes ;
i) de I'existence de circonstances atténuantes, y compris le sérieux
et I'éendue de la coopération que l'accuse a fournie au

Procureur avant ou apres sa déclaration de culpabilité ;

i) de la grille générde des penes demprisonnemert telles
qu'appliquées par les Tribunaux en Ex-Yougodavie ;

[..]
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C) La durée de la période pendant laguelle la personne reconnue coupable
aété gardée avue en atendant d'étre remise au Tribund ou en attendant
dére jugée par une Chambre de premiére ingance ou la Chambre
d'appel est déduite de la durée totde de sa peine.

21.  Aing, lorsgu' ele fixe la peine, la Chambre de premiére ingtance doit tenir compte de:

? lagravité du crime ;

? toute circonstance aggravante ;

? toute circonstance atténuante ;

? la grille générde des peines d emprisonnement appliquée par les tribunaux de
I’ex-Y ougodavie.

2. Géngdités

22.  La Chambre dgppd du Tribund international a jugé gu'en ce qui concerne les crimes
internationaux |a peine a principdement pour findité la rétribution et la dissuesior??. La peine d un

accusé devrait ére fixée eu égard a cette finalité®.

23. Comme on I'expliquait en déail dans le Jugement Todorovic portant condamnation, le
principe de la réribution est la marque d' une conception juste et équilibrée de la sanction. La peine
doit donc étre proportionnée au forfait ; autrement dit, la sanction doit ére ala mesure du crime. Ce
principe trouve son expresson dans le fait que le Statut oblige les chambres de premiére instance,

lorsqu’ elles fixent des peines, a tenir compte de la gravité du crime®.

24.  LaChambre d'appe ajugé que la dissuasion peut « ére légitimement prise en compte dans
la sentence®™ » et a également reconnu «I’importance, en généra, du facteur de dissuasion dans

|’ gppréciation de lajuste peine imposer pour des crimes internationaux® ». Commeil est dit dansle

%2 Le Procureur ¢/ Aleksovski, affaire n°1T-95-14/1-A, Arré ('« Arrét Aleksovski »), 24 mars 2000, par. 185 ; Le
Procureur c/ Delalic et consorts, affaire n° 1T-96-21-A, Arrét (I'« Arrét Celebici »), 20 février 2001, par. 806.

e Procureur ¢/ Todorovic, affaire n® 1T-95-9/1-S, Jugement portant condamnation (le « Jugement Todorovic »),
31juillet 2001, par. 28.

2 Jugement Todorovic, par. 29.

® Le Procureur ¢/ Tadic, affaire n°I1T-94-1-A et IT-94-1-A bis, Arrét concernant les jugements relatifs a la
sentence (I'« Arrét Tadic relatif ala sentence »), 26 janvier 2000, par. 48.

% Arrét Aleksovski, par. 185 ; voir également Arrét Celebici, par. 803.
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Jugement Todorovic, la Chambre de premiére instance estime que cela signifie que le principe de
dissuasion est en matiére de condamnation un principe fondamentd, en ce que les peines infligées par
le Tribund internationd doivent, en regle générde, avoir un pouvoir de dissueson suffisant pour

détourner de leur projet les personnes oui envisageraient de commettre des crimes similaires””.

25. L'dément essentid a prendre en compte dans la sentence est la gravité du crime. La
Chambre d'appel I'aqudifiée d’ « @ément principd » et adéclaré que les « panesainfliger se doivent
de refléter lagravité inhérente A 1" infraction reprochée™ ».

IV. ELEMENTSA PRENDRE EN COMPTE DANSLA SENTENCE

26.  Passant en revue les différents déments a prendre en compte dans la sentence, la Chambre
de premiere instance commencera donc par examiner la gravité de I'infraction, sans perdre de vue
que, comme la Chambre dappd I'a dit, il lui faut pour cela tenir compte des circonstances

patticuliéres de I’ espéce ains que de laforme et du degré de participation de I’ accusée au crime®.

A. Gravitédu crime

1. Argumentsdes parties

27.  L’Accusttion soutient que I'dément caractéristique du crime de perséeution, a savoir
I'intention discriminatoire et I'incorporation d’ autres crimes, justifie une peine plus lourde. Elle affirme
égaement que la campagne de persécutions, a laquelle I’ accusée a participé, a éé menée sur une
grande échelle dans une vagte zone géographique e sest soldée par I'expulson de milliers de
personnes et la mort de nombreuses autres : cette campagne, d une brutdité et d’'une cruauté

particuliéres, S est notamment accompagnée de tortures et de violences sexuelles™.

%" Jugement Todorovic, par. 30.

%8 Arrét Celebici, par. 731, citant Le Procureur ¢/ Kupredkic et consorts, affaire n°1T-95-16-T, Jugement (le
« Jugement KupreSkic »), 14 janvier 2000, par. 852 ; et Arrét Aleksovski, par. 182.

» Arrét Celebici, par. 731, citant le Jugement Kupreskic, par. 852.

% prosecution Sentencing Brief (le « Mémoire de |’ Accusation »), par. 12 415.
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28. LaDéfense admet que les forces serbes de Bosnie ont mené une campagne de perséeutions
organiste, sysémdique et généralisée. Elle reconnait que la gravité de I'infraction et la forme de
participation de Biljana Plavic sont décrites en détail au chef 3 de |’ acte d’ accusation et dansla Base
factudle™.

29. L’Accusation a égdement présenté, dans I'annexe |l de son mémoire, des extraits de
dépositions faites dans d autres affaires portées devant le Tribuna internationa pour démontrer
I"impact que les crimes avaient eu sur les témoins®. Ces extraits, qui portent sur des faits survenus

dans plusieurs municipdités, peuvent étre résumeés comme Uit :

? Brcko : des détenus musulmans « coupables du smple fat d étre en vie » ont &é

tués, battus ou violés au camp de Luka® ;

? Vigegrad: 70 Musuimans environ, dont des femmes et des enfants, ont é&é
rassembl és dans une petite maison N’ ayant que deux fenétres qui a ensuite &€ arrosee
d'une subgtance inflanmable e incendiée Sx pesonnes seulement en ont
réchappé™. En outre, cing hommes ont éé exécutés et deux autres victimes d une

tentative de meurtre sur le bord de laDrinale 7 juin 1992% ;

? Foca : au centre de déention du KP Dom, des hommes &, parmi eux, des viellards,
ont éé tués et roués de coups, comme |’ ont rapporté, avec force détails, des victimes

qui N éaient « pas congidérées comme des étres vivants »* ;

? Prijedor : le camp de dé&ention d Omarska a éé le théétre de meurtres, de sévices,
les conditions d’ exigence y éaent crudles et inhumaines et les victimes expliquent

que leur vie en a &é «irrémédiablement » changée®. En outre, «une colonne

% Defence Sentencing Brief (le « Mémoire de la Défense»), par. 2 et 33.

% Mémoire de I’ Accusation, par. 20, et annexe |1 audit mémoire. Les événements décrits dans I’ annexe |1 entrent
dansle cadre chronologique, territorial et matériel du chef 3 de |’ acte d’ accusation.

% Annexe 11 au Mémoire de |’ Accusation, p. 2 &12. Cette citation est extraite de la page 11.

*bid., p.12a16.

*bid., p. 17 a19.

% |bid., p. 20 a31. Cette citation est extraite de |a page 26.

¥ Ibid., p. 32 443. Cette citation est extraite de la page 33.

Affaire n° 1T-00-39&40/1-S 11 27 février 2003



d’ hommes », dont certains de la méme famille, a &é massacrée sur le mont VIaSc :

trés peu ont survécu® ;

? Zvornik : des meurtres et des violences sexudles ont &é commis a la ferme
Ekonomija et au camp de Celopek. Ces violences sexudles qui ont pu ére le fait de
parents de la victime agissant sous la contrainte se sont soldées par des déces dans

catanscas® ;

? BanjaLuka: dansle camp de Manjaca, des personnes ont &¢ tuées, ou «liquidées »

sdon cartains®.

En se fondant sur les Jugements Celebici et Aleksovski, I’ Accusation soutient que ces faits qui se
sont répétés de multiples fois et en de nombreux endroits, seraient plus que suffisants pour congtituer

une circonstance aggravante en |’ espéce™.

2.  Témoignages présentés lors de I’ audience consacrée alafixation de lapeine

30. Lors de I'audience consacrée a la fixation de la peine, des témoignages ont &é présentés
concernant la gravité de I’ infraction. Ils portaient sur la conduite et les conségquences de la campagne
de perséeutions menée par les dirigeants serbes de Bosnie en 1992. |l peut ére particulierement

commode de les résumer en passant en revue |es diverses facettes de la campagne, a savoir :
a) expulsons & trandferts forcés;
b) meurtres commis sur une grande échelle ;
C) destruction de biens et d' édifices religieux ; et

d) traitements cruds et inhumains infligés dans des centres de détention.

* |bid., p. 44 a46. Cette citation est extraite de |a page 44.

*bid., p. 48 a51. Ces éléments ont été fournis par des déclarations de témoins interrogés par des enquéteurs du
Bureau du Procureur (et non par des dépositions devant le Tribunal international).

“O1bid., p. 51 53. Cette citation est extraite de la page 53.

“ Mémoire de |’ Accusation, par. 20, évoquant Le Procureur ¢/ Delalic et consorts, affaire n° I T-96-21-T, Jugement
(le «Jugement Celehici »), 16 novembre 1998, par. 1262, 1264 et 1268 ; et Le Procureur c/ Aleksovski, affaire
n° 1T-95-14/1-T, Jugement (le « Jugement Al eksovski »), 25 juin 1999, par. 227.
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a) Expulsonsée tranderts forcés

31l. Sagissant de la compostion ethnique de la population de Bosnie-Herzégovine avant le
conflit, le témoin Mirsad Tokaca, représentant du centre de documentation de la Commission
nationde de la BH chargée d enquéter sur les crimes de guerre, a déclaré qu'en 1992 il éait
impossible de trouver une seule municipdité ot une ethnie fit dairement dominante, méme sl arrivait
gu'une ethnie particuliére détienne une mgorité rdative dans certaines municipdités. Par exemple,
dans I'est de la BH, a I’ exception de la municipdité de Bijeljina ou les Serbes représentaient une
mgjorité relative de la population, les municipaités éaent habitées principaement par des Musulmans

de Bosnie ou se caractérisaient par un certain éoilibre entre les divers groupes ethniques®

.l exigat
une sructure socide solide au sain de laguelle aucune ethnie n' ésait isolée®. Dans les villages des
municipdités, la population musulmane et croate, qui cohabitait avec les habitants serbes depuis des
Sécles, avait développé ses traditions, ses coutumes et sa culture, €rigé des monuments et aménage

des cimetiéres™,

32. Sdon Mirsad Tokaca, 1992, en particulier la période dlant d avril a septembre, a é&é une
« année cruciade pour tout ce qui dlait suivre®™ » puisque ¢ est cette année-la que 70 % environ des
expulsons ont eu lie®. En 1991 par exemple, dans la municipdité de Foca, les Musulmans de
Bosnie représentaient 51 % de la population. Fin 1992, il n’en restait pratiquement plus. La Situation
éait laméme & Bratunac, Kljuc, Prijedor et Sanski Most*’. En tout, environ 850 villages peuplés par
des Musulmans ou des Croates ont é&¢é physiquement détruits et n’existent plus aujourd hui. Des

familles entiéres ont disparu suite & la campagne de perséeutions™.

33.  Enoutre, Mirsad Tokaca a déclaré que les forces serbes de Bosnie et autres qui ont procédé

ax expuldons utilissient toujours la méme méhode: dles lancaent des atagues éclairs et

“2 Mirsad Tokaca, CR, p. 386. Le témoin représente |e centre de documentation de la Commission nationale de la
BH chargée d enquéter sur les crimes de guerre. Cette commission a été créée en 1992, et elle a recueilli le
témoignage de plus de 5 000 témoins et rassembl é 20 000 photographies, des cassettes vidéo, et un grand nombre
de documents et autres rapports sur des crimes contre | humanité et des violations graves des droits de I’homme
en Bosnie-Herzégovine.

“1bid., p. 388.

“1bid., p. 393.

“®1bid., p. 390.

“bid.

“"1bid., p. 391.
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bombardaient les villages et les villes, puis les unités mécanisées y entraient et ¢ éait «le début des
violences et de tout ce qui S ensuivait ». Les femmes éaent séparées des hommes et conduites dans

des centres de détention ou expulsées vers d autres secteurs™.

34.  Lesexpulsons opérées dans les 37 municipdités se caractérisaent par leur brutdité et leur
violence car «il néait possble de Séparer les gens que par la force brutde® ». Ce fut
particulierement vrai & Zvornik, Bratunac, Vlasenica, Visegrad, Prijedor, Sanski Mog, Kljuc et dans
d autres municipaités de la valée de la Sana™. Ceite brutalité se traduisait par de nombreux

meurtres, violences sexudlles et viols™.

35. Trésrares sont les villes et villages qui ont échappé a ce type d opération ; ¢’ est toutefois le
cas de Janja, une locdité proche de Bijdljing, et en partie de Banja Luka ou toutes les populations
persécutées n'ont pas éé chassées™. Cependant, les Musulmans et les Croates de Bosnie et les
autres non-Serbes restés dans ces secteurs vivaient dans la crainte congtante d'étre expulsés et
éaent tratés comme des citoyens de seconde zone qui ne bénéficiaent d aucune protection
juridique®. Des Musulmans et des Croates de Bosnie restés & Prijedor et Sanski Most aprés les
perséeutions ont également di porter rubans et brassards pour indiquer leur origine ethnique™. De
nombreuses personnes éaient sous le choc et pensaient que la brutdité et la violence cesseraient, et
elles sont restées chez dles, refusant de partir. Maheureusement, beaucoup d entre dles «ont payé
[cette décision] de leur vie™® ». Bon nombre des gens qui initidement n’avaient pas éé expulsés de

Bratunac et de Vlasenica &aent terrifiés et ont fui vers Srebrenica, Tuzlaet Zvornik®’.

8 |bid., p. 392 et 393. Parmi les villages ou |es secteurs dans lesquel s des familles entiéres ont disparu, il faut citer :
Biljani, Foca, Hrnici, Jelicka, Kljuc, Krasulje, Krustovo, Nevesinje, Ogruc, Pehovo, Sanski Most, Srnja, Srnjani,
Stedin, Velagic et Visegrad.

“1bid., p. 389 et 390, 3%4.

*bid., p. 389.

*! | bid.

*21bid., p. 395. L’ ampleur de ces meurtres sera mise en évidence ultérieurement. Selon Mirsad Tokaca, ¢’ est aFoca,
Bratunac, Vlasenica, Zvornik, Prijedor et Brcko que les violences sexuelles et les viols étaient les plus répandus.

> 1bid., p. 389. A Janja, les populations visées n’ ont pas été expul sées avant 1995.

*1bid., p. 397 et 398.

*bid., p. 398.

**bid., p. 394 et 395.

*Ibid., p. 3%4.
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36. Les consdquences durables de ces expulsions et de ces trandferts forcés sont égdement
exposees dans un rapport récent (présenté par I’ Accusation) sur la composition ethnique, les
personnes déplacées et les réfugiés™. Ce rapport indique que le nombre de non-Serbes dans les
37 municipalités mentionnées dans | acte d' accusation est passé de 726 960 (53,97 %) en 1991 a
235 015 (36,39 %) en 1997%°. Pendant la méme période, le pourcentage de non-Serbes présents
dans les secteurs qui font désormais patie de I'entité dénommée «Fédération» en
Bosnie-Herzégovine a augmenté de 41,18 %, tandis que la proportion de non-Serbes présents dans

les secteurs aujourd’ hui intégrés al’ autre entité, la Republika Srpska, a chuté de 81,74 %.

37.  Enoutre, s agissant de la population déplacée originaire de ces 37 municipaités et recensée
apres la guerre, il est dit dans ce rapport que 41,75 % des survivants identifiés avaient toujours le
statut de personnes déplacées ou de réfugiés en 1997. 73,35 % d entre eux n' éaient pas serbes™.

38.  L’Accusation en a donné des exemples. Dans la municipdité de Foca, les Musulmans et les
Croates, au nombre de 434 seulement en 1997, représentaient 3,8 % de la population totale, aors
qu'ils éaent 15 000 en 1991 et représentaient environ 51 % de la population totale. La Stuation était
smilaire dans d autres municipaités comme celle de Zvornik, qui comptait 31 000 Musulmans et
Croates de Bosnie en 1991, et moins de 1 000 en 1997. A Bratunac, les 16 000 non-Serbes de
1991 ' éaient plus que quelques centaines en 1997°2,

39.  En outre, I'’Accusation a égdement présenté un tableau donnant les chiffres de population
dans diverses locdités de Prijedor en 1991%, La municipalité dans son ensemble comptait environ
53 000 non-Serbes et, en 1997, il restait moins de 4 000 Musulmans et Croates™. L’ écart est grand

entre le nombre de non-Serbes vivant dans les différents secteurs de ces locdlités en 1991 et leur

% Piéce & conviction 15, Ewa Tabeau et Marcin Zéltkowski, "Ethnic Composition and Displaced Persons and
Refugees in 37 Municipalities of Bosnia and Herzegovina 1991 and 1997" (le « Rapport de Tabeau et
Zo6ltkowski »), 28 juillet 2002.

* |bid., p. 3 et 4. Tableau INS. Selon ce rapport, les «non-Serbes » incluent les Musulmans et les Croates de
Bosnie, ainsi que d' autres groupes ethniques.

% |bid., p. 4. L’ entité dénommée « Fédération de Bosnie-Herzégovine » se compose des cantons musulmans et
croates de Bosnie.

® bid., p. 4.

%2 Audience consacrée alafixation delapeine, CR, p. 622 et 623.

% Pigce aconviction 17, Prijedor Settlement Populations, 1991-1993.

® Audience consacrée alafixation delapeine, CR, p. 622 ; piéce aconviction 17, Prijedor Settlement Populations,
1991-1993.
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nombre en 1997, ce qui, sdon I’ Accusation, montre I’ ampleur de la campagne de perséeutions™. Par
exemple, dans lalocdité de Kozarac, le nombre de non-Serbes s @evait en 1991 a 7 643 personnes
pour une population totale de 8 028 habitants. Mais en 1993, seuls 19 non-Serbes vivaient encore a
Kozarac qui comptait au total 884 habitants. La Studtion était la méme dans la locdité de Kamicani
qui comptait 3997 non-Serbes pour 4468 habitants en 1991, mais seulement 3 non-Serbes pour
438 habitants en 1993. Sur les 3000 Musulmans de Bosnie environ qui habitaient b locdlité de
Hambarine en 1991, il nen redtait plus que cinq en 1993. Dans la locdité de Carakovo, la
communauté non serbe comptait 2 400 personnes en 1991, mais seulement 2 en 1997. La Stuation a
Bi&cani et symptomatique : en 1991, il y avait 1436 ron-Serbes pour une population totale de
1 443 personnes, mais en 1993, lalocdlité n' éait plus habitée™.

40.  Sdon Mirsad Tokaca, la situation est smilaire dans le secteur de Podrinje, dans la vallée de

laDrina, o1 6 % seulement de la population expulsée est retournée chez dle acejour®.

b) Meurtres commis sur une grande échdle

41.  Les expulsons et les trandferts forcés de Musulmans, Croates et autres non-Serbes de
Bosnie se sont accompagnés d atrocités et notamment souvent de massacres™. Mirsad Tokaca a
déclaré que 1992 avait été « une année cruciale [pour] ces événements™ ». En effet, cette année-13,
50 000 personnes, au moins, ont éé tuées’™. L essentiel des perséeutions a éé recensé de mai &
ao(t 1992, période pendant laguelle 80 % des victimes ont éé tuées et ou des dizaines d’ autres ont
été portées disparues™. Ces crimes et persécutions ont généralement suivi de peu | assaut donné aux
municipdités par des unités militaires ou la s&paration de la populaion en différents groupes, les

femmes et |es enfants formant parfois un groupe distinct™.

®bid., p.623.

% Pigce & conviction 17, Prijedor Settlement Populations, 1991-1993.

® Mirsad Tokaca, CR, p. 390.

% 1bid., CR, p.402. A I’audience, Mirsad Tokaca a précisé que le critére retenu pour parler de « massacre » dans ce
contexte était e meurtre d’ au moinstrois personnes a un moment donné.

®bid., CR, p. 400.

1bid., CR, p. 406. 1| s agit du nombre total des personnes présumées tuées, sans distinction d’ origine ethnique.
Toutefois, la quasi-totalité de ces personnes sont des Musulmans et des Croates de Bosnie. Parmi elles, on a
également dénombré quel ques Serbes tués pour avoir aidé leursvoisins.

" 1bid., CR, p.400. Par exemple, sur les 208 personnes portées disparues & DragoSicka, toutes ont disparu en 1992.
21bid., CR, p. 394, 400 et 401.
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42. Les massacres £ ont éendus a de nombreuses municipdités énumérées dans | acte
d'accusation. A Foca, par exemple, 1 000 personnes, au moins, ont éé tuées en 1992. A
Sanski Most, pas moins de 1500 personnes ont subi le méme sort durant la méme période. Les
municipdités de Prijedor e de Bratunac ont connu une Stuation Smilaire et ont compté,
respectivement, 2 000 et 1 000 victimes, au moins”. Dans le saul village de Biljani, 250 personnes
ont éé tuées, toutes en 1992, Dans certains cas, ce n'est qu' aprés la découverte et |’ exhumation
des corps retrouvés dans les charniers dans la période qui a suivi ces atrocités que |’ on apu éablir la
veéritable ampleur des massacres. Onze cents cas de massacres et 320 Stes potentiels recelant les
corps de victimes ont été recensés”™. C e, par exemple, la découverte d’un charnier en 1996 qui a
permis de faire lalumiéere sur le sort de 188 personnes qui avaient é&é détenues dans une caserne a

proximité de Kljuc™.

c) Dedtruction debiens et d’ édifices consacrés alareligion

43. M. Tokaca a déclaré que des biens privés ou publics appartenant aux Musulmans et aux
Croates de Bosnie avaient été fréguemment pillés, mis a sac et détruits juste gpres |’ expulsion forcée
de ces populaions. Comme il a é&é dit, le témoin a déclaré qu’ environ 850 villages avaient &é

entiérement dévastés, au point d’ en devenir inhabitables’”.

44.  Sur les 37 municipdités énumérées dans I'acte d accusation, vingt-neuf comptaient des
monuments culturels et des lieux de culte qui ont é&é détruits, parmi lesquels plus de 100 mosguées,
2 mektebs et 7 églises catholiques’. Certains de ces monuments, situés dans les municipdlités de
Foca, Videgrad et Zvornik, dataient du Moyen Age. |l s agissait a I’ évidence d’ déments importants
du patrimoine culturd, historique et régiond™. L’Accusation a mentionné a titre d exemple la
destruction sans motif de la mosquée d' AlidZa, & Foca, érigée en 1550%. Interrogé a ce propos, le

témoin a déclaré que cette mosquée &ait «I'un des joyaux du patrimoine culturel de cette région

" 1bid., CR, p. 406.

"1bid., CR, p.40L.

" 1bid., CR, p. 402.

®1bid., CR, p.40L.

1bid., CR, p. 392.

"8 _aliste de ces monuments figure al’annexe D de’ acte d’ accusation.

" Mirsad Tokaca, CR, p. 399.

% pigce aconviction 2 ; photographies de la mosquée d’ AlidZa avant sa destruction et du site dévasté, a |’ endroit
ou s élevait lamosquée avant destruction.
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d'Europe®™ ». En outre, des villes ont éé déoaptisées. De fait, «tout ce qui, sous quelque forme que

ce soit, évoquait |e passé a été détruit®™ ».

d) Traitements cruds ou inhumains infligés dans des centres de détention

45.  Représentant une association d'anciens détenus des camps, Adil Draganovic, juge et
lu-méme acien détenu, a déclaré que les 37 municipaités énumérées dans I'acte d accusation
avalent abrité au total 408 centres de détention dans lesquels des personnes avaient éé internées de
force et soumises & de graves sévices physiques et psychologiques™. En discutant avec des
survivants des camps, le témoin en est venu a penser que les conditions de détention dans I’ ensemble
des centres éaent trés souvent smilaires a celles qu'il avait connues au camp de Manjaca dans la

municipdlité de Prijedor®.

46.  Avant d ére conduit a Manjaca, le témoin a é&é détenu avec d autres notables, pendant trois
semaines e demie au poste de stcurité publique de Sanski Most ou «les conditions éaent
absolument invivables ». Avec huit autres personnes, le témoin a éé incarcéré dans une celule
mesurant deux meétres sur deux meétres cinquante, sans lumiere et quasment aucune agration. Il a
déclaré que les détenus vivaient dans la peur, «redoutant la mort a chagque ingtant ». 1ls éaient en
nage. Les murs, peints en blanc ou en jaune, sont devenus noirs de moisissure au bout de quelques
jours et il régnait dans la piece une odeur pestilentidle. La porte de la cdllule était ouverte chague jour
pendant cing a dix minutes pour permettre aux prisonniers de manger ou de faire leurs besoins dans
le couloir, qui atres vite &é couvert d excréments. Il N’y avait presque pas d'eau et aucun sanitaire.
Le témoin a indiqué qu'un jour on avait emmené des déenus creuser un trou en leur disant qu'ils
dlaent y ére enterrés aprés leur exéeution. Les prisonniers éaient en butte a des opérations de
propagande et de désinformation qui les plongeaient dans un éat de confusion totale et leur faisaient

craindre une mort imminente™,

8 Mirsad Tokaca, CR, p. 400.

#bid., CR, p.399.

8 Adil Draganovic, CR, p. 417. Le témoin est un représentant de I’ Union national e bosniaque des associations des
anciens détenus des camps et a lui-méme été détenu au camp de Manjaca. |1 est actuellement président du tribunal
municipal de Sanski Most en Bosnie-Herzégovine. Voir également la piéce a conviction 3, carte indiquant
I’ emplacement des 408 camps de détention dans les 37 municipalités énumérées dans |’ acte d’ accusation.

¥ 1bid., CR, p.429.

®bid., CR, p.419 et 420 ; piéce & conviction 4, photographie du poste de police de Sanski M ost.
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47.  Lesdéenus au camp de Manjaca &aent essentielement des Musulmans de Bosnie. |l y avait
égaement des Croates, bien qu’ en moins grand nombre, et quelques Serbes qui avaient déserté pour
ne pas aler combattre dans les rangs de la JNA en Croatie et en Bosnie-Herzégovine. A leur arrivée,
les prisonniers éaient pousses dans le camp, téte baissée, mains attachées dans le dos. On les
frappait avec divers objets, notamment des bétons et des matraques. 1ls pouvaient ére ains frappés
pendant des jours™ et ces exactions se répétaient généralement tout au long de la déention. Plusieurs
personnes en sont mortes a I intérieur comme & I’ extérieur du camp®’. Adil Draganovic a rapporté
que, pendant sa détention aManjaca du 17 juin 1992 au 14 décembre 1992, les savices infligés aux
5 434 détenus avaient éé particulierement fréguents et répétés de juin a aolt 1992 ; ils cessaent
générdement lorsque le camp recevait la viste de journdistes ou de représentants du Comité
international de la Croix-Rouge (le « CICR ») et d' autres organisations internationales™. Cing cents a

huit cents prisonniers éaient confinés dans un espace de 16 métres sur 50%.

48.  En somme, les conditions sanitaires a Manjaca étaient « catastrophiques [...] inhumaines et
particulierement crudles» : il n'y avat absolument aucune hygiene. Il fasat froid a I'intérieur des
béiments et les prisonniers dormaient a méme le sol en bé&on. Les déenus devaient fare leurs
besoins dans I’ enceinte du camp ou, la nuit, dans un seau pose a coté de la porte de la cdlule. lls
manquaient d’ eau et le peu qu’on leur donnait éait pollué™. Adil Draganovic a déclaré que, durant
les trois premiers mois de sa détention, les détenus du camp de Manjaca souffraient de lafam ; le
peu de nourriture qui y éait distribué éait de mauvaise qudité. Les déenus recevaient deux maigres
repas par jour, généraement composés d' une demi-tasse de thé qui ressemblait davantage a de I’ eau
chaude et d'une tranche de pain 9 fine quon y voyait au travers. Deux mille cing cents hommes
devaient se partager 90 miches de pain, chacune découpée en 20 ou 40 tranches. La plupart des
détenus ont perdu

®bid., CR, p.422.

¥ bid., CR, p.425.

% |bid.

¥ bid., CR, p.424.
“1bid., CR, p. 424 et 425.
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de 20 a 30 kilogrammes pendant leur détention & Manjaca. Sdon le témoin, sans I'arrivée des
représentants du CICR et du Haut commissariat des Nations Unies pour les réfugiés (le « HCR »),
|les détenus seraient morts de faim®'. Comme bon nombre de ses codétenus, le témoin a conservé des
sguelles physiques et psychologiques des traitements crues et inhumains qui lui ont éé infligés
pendant sa déention, séquelles pour lesquelles il et soigné depuis sa libération du camp de

Manjaca®.

€) Autrestémoignages

49.  Dix ansgpreslesfaits, un grand nombre de personnes transférées ou expul sées de force sont
restées traumatisées par leur expérience. Mme Teufika lbrahimefendic, psychothérapeute, a indiqué
gu'environ 160 organisations non gouvernementales ou financées par la communauté internationale
éaient présentes dans toute |la Bosnie-Herzégovine pour venir en aide aux victimes. Le témoin a cité,
entre autres, Vive Zene, Amica et Medica Zenica™, Les personnes soignées ne représentent toutefois
qu’ une infime partie des victimes™. Certains enfants, victimes des persécutions en 1992, sont restés
tres crantifs et excessvement attachés a leur mére. Beaucoup de ces jeunes victimes souffrent
égdement de dépression ou dénurésie et ont des difficultés a se concentrer ou a éudier. Ils ont

souvent tendance a setenir a1’ écart des autres™.

50. Hie Wiesd, lauréat du prix Nobd de la paix en 1986 et survivant des camps de la mort
pendant la Deuxieme Guerre mondiae, a souhaité présenter son témoignage pour le compte des deux
parties car seul lui importait le sort des victimes™. 11 a expliqué que le souvenir des atrocités et des
persecutions subies pendant la guerre des Bakans poursuivait les victimes dont «[l]es réves sont
devenus des cauchemars [oU]] le passé revient hanter le présent™ ». A la fin de 1992, Elie Wiesdl
S est rendu en Bosnie-Herzégovine, ou il S est entretenu avec un certain nombre de survivants qui lui

ont décrit les tourments et les souffrances que leur avaent

' 1bid., CR, p. 427.

% 1bid., CR, p. 428.

% Teufika Ibrahimefendic, CR, p. 443 et 444. L e témoin a coordonné plusieurs équipes pluridisciplinaires au sein de
I’ONG Vive Zenaqui vient en aide aux victimes de traumatismes de guerre. Elle a personnellement soigné plusieurs
de ces victimes pendant ce conflit.

*1bid., CR, p. 448 et 449.

*1bid., CR, p. 447 et 448.

% Hie Wiesel, CR, p. 456. Le témoin est considéré par beaucoup comme le porte-parole de toutes les personnes
victimes de persécutions pour des raisons raciales, religieuses ou d’ origine ethnique.

1bid., CR, p. 456.

Affaire n° IT-00-39&40/1-S 20 27 février 2003



infligés les différents dirigeants serbes. La détresse de ces personnes &ait criante des lors que, tentant
de raconter ce qu' elles avaient vecu, dles «sinterrompaient, ne pouvant achever leur récit ». Pour
reprendre les mots d'Elie Wiesd, « les larmes [des survivants font partie intégrante de I'acte
d'accusation™ ».

51. Biljana Plavic a, dans une déclaration faite a la Chambre de premiére instance, reconnu le
role qu’ ele avait joué dans |la persecution d’ innombrables victimes innocentes. Elleaaing déclaré :

Bien qu'a de nombreuses reprises, on m’ait rapporté que des traitements cruels et

inhumains étaient infligés a des non-Serbes, j'ai refusé de le croire ou méme de diligenter

des enquétes. En fait, je me suis consacrée entiérement a soulager les souffrances des

victimes innocentes serbes de la guerre. Cette tache qui fut mon lot quotidien pendant le

conflit arenforcé chez moi le sentiment que nous nous battions pour survivre et que dans

ce combat, la communauté internationale était notre ennemi. Jai donc ignoré ces

accusations sans méme les vérifier. J étais convaincue que les Serbes étaient incapables

de tels actes. Aveuglés par la peur d’ étre a nouveau victimes, nous sommes devenus des
bourreaux®.

3. Concluson

52.  La Chambre de premiere instance estime que le crime commis et d’'une extréme gravité
puisqu’il S est accompagné notamment d’ une campagne de Séparation ethnique qui a fait des milliers
de morts et entrainé I’expulson de milliers d’ autres personnes dans des conditions d' une extréme

brutdité. La gravité du crime se marque notamment par :

? I'ampleur et I'&endue des perséeutions ;

? lenombre des victimes tuées, expulsées ou transférées de force ;
? lestratements particuliérement inhumains infligés aux détenus ; et

? I"ampleur des destructions sans motif de biens et d' édifices religieux.

%1bid., CR, p. 457.
% Audience consacrée alafixation delapeine, CR, p. 610.
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B. Circonstances aggr avantes

53.  L’Accusation aidentifié trois circonstances aggravantes
i) les hautes fonctions exercées par | accusée ;

ii) lavulnérabilité des victimes ; et

iii) le caractére odieux des actes qui leur ont éé infligés™™.

54.  Sagissant du premier de ces déments, |Accusation note que le Tribund internationd a
constamment consdéré les hautes fonctions d'un accusé comme une circonstance aggravante. Elle
cite le Jugement Krstic en afirmant que les conséquences des agissements d une personne sont
nécessarement plus graves S ele et au sommet de la hiérarchie militaire ou politique et profite de sa
position pour commettre des crimes'®:. L’ Accusation atire également |’ atention de la Chambre de
premiére ingtance sur des affaires dans lesquelles des fonctions moins élevées que cdles occupées
par Mme Plavic ont été considérées comme des circonstances aggravantes'. Elle fait obsarver en
outre que dans I’ affaire Kambanda jugée par le Tribuna pénd internationa pour le Rwanda (le
« TPIR »), la Chambre, gppréciant le poids a accorder aux différentes circonstances aggravantes, a
ingsté sur le fait que les hautes fonctions de I’ accusé jouaient dans le sens d' une aggravation de la

peine. Jean Kambanda éait le Premier Ministre du Rwanda au moment des faits'®,

55. En outre, S agissant de la participation de I’ accusée aux crimes en question, I’ Accustion fait
vaoir que Biljana Pavic a soutenu & maintenu en place les autorités qui ont mené a bien la
séparation ethnique. L’ accusée a pousse la population a s associer a cet effort. « Méme s dle n'avait
pas autant d’ influence ou de pouvoirs que d autres, [...] dle faisait partie du petit noyau de dirigeants
nationaux qui ont &@é le fer de lance de cette campagne [..]'*. » L’Accusation note que

Biljana Plavic reconnait sa responsabilité pour le role qu'dle a joué en tant que membre des

1% Mémoire de |’ Accusation, par. 17.

9 1pid., par. 18, citant I'affaire Le Procureur ¢/ Krstic, n° 1T-98-33-T, Jugement, 2ao0t 2001 (le «Jugement
Krstic »), par. 709.

192 | bid., par. 18, renvoyant, par exemple, al’affaire Le Procureur ¢/ Kordic et Cerkez, n° IT-95-14/2, Jugement,
26 février 2001 (le « Jugement Kordic »), par. 853.

1% 1pid., par. 19, renvoyant a I’affaire Le Procureur ¢/ Kambanda, n° ICTR-97-23-S, Jugement et Sentence,
4 septembre 1998 (le « Jugement Kambanda »), par. 61 &t 62.

1% Mémoire de I’ Accusation relatif alapeine, par. 16.
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présidences collégides ou dargies de la République serbe de Bosnie-Herzégovine et de la Republika
Srpska, mais dle fait observer, comme il et exposé dans la Base factudle, qu'il convient d éablir
une digtinction entre |’ accusée et les aitres dirigeants politiques'®.

56.  La Défense reconndit que I’ampleur des crimes décrits au chef 3 de I’acte d’ accusation et
leur mode de perpétration peuvent congtituer des facteurs aggravants'®®. Elle admet égaement qu'au
nombre des circonstances aggravantes, on peut inclure I'ampleur e la planification des crimes
commis, le nombre de victimes, le temps qu'a duré le comportement crimind, les violences qui ont
accompagné les crimes e leur caractére systématique et répditif’®’. Toutefois, la Défense soutient
gu'en soi un rang éevé dans la hiérarchie politique ne devrait pas automatiquement entrainer une
peine plus lourde, méme g dle admet qu’ une personne qui abuse de SoN PoOUVOIr OU en Use a mauvais
ecient mérite une pene plus sévére qu'un individu qui agit a titre privé. En outre, la Défense fait
observer que S la participation directe d'un supérieur de haut rang a un crime, sanctionnée par
I'article 7 1) du Statut, est une circonstance aggravante, le poids a lui accorder dépend toutefois du
degré réd d autorité de I’ accusé et de laforme qu’ a prise sa participation'®.

57.  LaChambre de premiére instance considere que les hautes fonctions exercées par |’ accusée
condtituent une circonstance aggravante en |’ espéce, méme s le pouvoir supréme éait dévolu a
d autres. L’ accusée n'a pas participé ala planification du crime et ajoué un réle moins important que
d autres dans son exécution. Cependant, durant la campagne de persecutions, Biljana Plavic &ait
membre de la présidence, la plus haute instance civile, et par [a méme et par ses déclaretions, dle a

encourageé et soutenu les perséeutions.

58. S dle adme, en outre, que les autres déments mentionnés par I’ Accusation, a savoir la
vulnérabilité des victimes et |e caractere odieux des crimes commis, peuvent étre considérés comme
des circonstances aggravantes, la Chambre de premiére instance estime que, dans les circonstances
de I'espéce, ces déments sont pour I'essentiel contenus dans la gravité générade du crime. En

conséquence, dle ne les retiendra pas comme circonstances aggravantes distinctes.

1% Mémoire de la Défense, par. 16 ; Base factuelle, par. 13, 14 et 16.

1% Mémoire de la Défense, par. 36.

97 |pid., par.36, citant I'affaire Le Procureur ¢/ Blagkic, n°IT-9514-T, Jugement, 3mars 2000
(le « Jugement Blaskic »), par. 783 et 784.

1% | pid., par. 37, citant le Jugement Krstic, par. 708 et 709.
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59.  Dans la concluson de son mémoire en cléture, I’ Accusation a avancé gu'un role éminent
dans une campagne de persécutions cruelle et sanglante, impliquant I’ expulson forcée de centaines
de milliers d’ hommes, de femmes et d’ enfants, «appelle » al’ évidence une peine d’ emprisonnement
avie'™. Interrogée sur ce point & I’audience consacrée a la fixation de la peine, I' Accusation a
déclaré gu'en I'absence d'un plaidoyer de culpabilité une condamnation a la récluson a perpétuité

aurait &é justifiee™.

60. La Chambre de premiére instance doit donc prononcer la peine qui Simpose pour une
accusee qui a occupé un poste de premier plan et qui a éé impliquée dans un crime d’une gravité
exceptionndle. La Chambre ne saurait accepter I'argument de I’ Accusation selon lequd, en | absence
d'un plaidoyer de culpabilité, il serait juste d'infliger la peine la plus lourde que ce Tribund puisse
prononcer, a savoir la récluson a perpéuité. En revanche, dle reconnait qu'il serait malvenu de faire

preuve d' une indulgence excessve et qu’ une lourde peine d’ emprisonnement S impose.

C. Circonstances atténuantes

61. Il existe en I'espéce d’importantes circonstances atténuantes, englobant un certain nombre
d déments pertinents qui peuvent &re aisément repris du mémoire de I’ Accusation relaif ala peine.
De fait, I’ Accusation reconnait que Biljana Plavac a pris des mesures sans précedent qui viennent
aténuer la gravité du crime contre I’humanité dont elle est responsable™. Elle fait vaoir que

constituent des circonstances atténuantes a prendre en compte :

? leplaidoyer de culpabilité et la reconnaissance par I’ accusée de sa responsabilité ;
? lesremords exprimés;

? lareddition volontaire ;

?  son comportement gores le conflit ;

? sabonne mordité avant le conflit ; et

1% Mémoire de |’ Accusation, par. 42.
19 Audience consacrée alafixation delapeine, CR, p. 638.
1 Mémoire de |’ Accusation, par. 43.

Affaire n° 1T-00-39&40/1-S 24 27 février 2003



? sonéage™

62.  Nul ne conteste que ces déments, conjugués au réle de I'accusée dans la réconciliation,
condtituent des circonstances atténuantes que la Chambre de premiére instance doit prendre en
consdération. Toutefois, il est nécessaire d'examiner au prédable les digpositions gpplicables en

métiére de circonstances atténuantes.

63. Le «sfieux e I'éendue » de la coopération d'un accusé avec le Procureur constituent
I’'unique circongtance aténuante explicitement prévue par le Reglement. La présente Chambre
consgdéere que, comme il est dit dans les Jugements Todorovic et Skirica, la vdeur de la
coopération d' un accusé se mesure & la quantité et ala quaité des informations fournies™. Pourtant,
I’ Accusation affirme que pareille coopération a fait défaut en I’ espéce™, ce que conteste la Défense

qui fait valoir qu' en plaidant coupable I’ accusée alargement coopéré™.

64. Comme il a é&é dit, la coopération avec le Procureur conditue certes une circonstance
atténuante, mais I’absence d une telle coopération ne condtitue pas pour autant une circonstance
aggravante. En conséquence, il ne saurait étre tenu compte, dans la sentence, du refus de I’ accusée

de témoigner.

65.  Une Chambre de premiére instance est libre de prendre en compte tout autre éément qu'ele
considére comme une circonstance aténuante™®. Ces édéments varient sdon les circonstances de
chaque espéce. Outre le sérieux et |’ éendue de la coopération avec le Procureur, les Chambres du
Tribund international ont considéré que condituaient des circonstances atténuantes a prendre en

compte en I'espéce : la reddition volontaire, le pladoyer de culpabilité, les remords exprimés, la

12 Ces éléments, et d’ autres, sont exposés dans le Mémoire de I’ Accusation, par. 22.

3 Jugement Todorovic, par86; Le Procureur ¢/ Skirica et consorts, affaire n° IT-95-8-S, Jugement portant
condamnation, 13 novembre 2001 (le « Jugement Sikirica »), par. 111.

1 Audience consacrée alafixation de lapeine, CR, p. 613, 637 et 639. Lors de son réquisitoire, le Procureur a fait
observer que « si I'accusée PlavSic [était] sur la bonne voie, elle n'gvait] fait qu’une partie du chemin ». Cette
remarque fait référence au refus de I'accusée de témoigner dans d'autres procés et d’apporter ainsi une
coopération sérieuse au Procureur.

5 |bid., CR, p. 649 a651. Lors de sa plaidoirie, |la Défense a également soutenu qu'il était difficile o envisager une
coopération plus sérieuse que celle fournie par BiljanaPlavSic tant au Procureur qu’aux victimes des crimes
atroces dont I’accusée avait a répondre. La Défense a fait valoir que par ses actes, en appelant notamment
d’autres dirigeants a sortir de I’ombre et a accepter de reconnaitre leurs responsabilités dans les crimes commis,
Biljana Plavsic a largement coopéré, servant ainsi les buts poursuivis par le Tribunal international, a savoir la
réconciliation ainsi que la restauration de la paix et de la stabilité dans les Balkans.

1% Jugement Krstic, par. 713.

Affaire n° 1T-00-39&40/1-S 25 27 février 2003



bonne mordité et le casier judiciaire vierge de I'accusé, and que son comportement apres le

corflit'*’. La Chambre va a présent passer en revue ces différents é éments.

i) Plaidoyer de culpabilité associé aux remords exprimés par | accusée et a son role dansla
réconciliation

66.  L’Accusation reléve que |’ accusée a plaidé coupable avant I’ ouverture du proces, ce qui doit
étre considéré comme une circongtance atténuante pour deux raisons. Premiérement, un plaidoyer de
culpabilité prononcé avant le début du proces dispense les victimes et les témoins de déposer et
permet de rédiser un gain de temps appréciable tout en ménageant grandement les ressources et en
économisant ses efforts™°. Deuxiémement, I” Accusation cite les opinions incidentes énoncées dans
le Jugement Todorovic (un plaidoyer de culpabilité « est toujours un @ément important pour éablir la
vérité a propos d'un crime ») & dans le Deuxieme Jugement Erdemovic (la découverte de la vérité

est « une éape fondamentale sur la voie de la réconciliation ») ™.

67. L’Accusdion «reconnait qu'en plaidant coupable et en admettant sa responsabilité,
Biljana Plavic a contribué de maniére sans précédent a |’ éablissement de la vérité et a largement
oanvré a la réconciliation ». Elle admet, en outre, que « ces décisions ont éé prises dans des
circongtances nécessitant un trés grand courage » et soutient que « ce sont des ééments importants

dont la Chambre devrait tenir compte au moment de se prononcer sur la peine ainfliger »'°.

68. La Défense, pour sa part, fait vadoir que la jurisprudence du Tribund international admet
gu'un plaidoyer de culpabilité donne droit a une réduction de la peine qui, autrement, S imposerait,

des lors que ale pladoyer et dgncée; b)guil st la misson premiere  du

7 Reddition volontaire : Jugement Kupreskic, par. 853, 860 et 863 ; Le Procureur ¢/ Kupreskic et consorts, affaire
n° IT-95-16-A, Arrét, 23 octobre 2001 (I'« Arrét Kupreskic »), par.430; Le Procureur ¢/ Kunarac et consorts,
affaire n° 1T-96-23&1T-96-23/1-T, Jugement, 22 février 2001 (le « Jugement Kunarac »), par. 868 ; Reconnaissance
de la culpahilité : Arrét Kupreskic, par. 464 ; Le Procureur c/ Jelisic, affaire n°1T-95-10-A, Arrét, 5juillet 2001
('« Arrét Jelisic »), par. 122 ; Jugement Sikirica, par. 148 a151, 192 et 193, 228 ; Jugement Todorovic, par. 75a82;
Le Procureur ¢/ Erdemovic, affaire n°1T-96-22-This, Jugement portant condamnation, 5mars 1998 (le « Deuxieme
Jugement Erdemovic »), par.16ii). Remords exprimés: Jugement Sikirica, par.152, 194 e 230; Jugement
Todorovic, par. 89 a92 ; Deuxiéme Jugement Erdemovic, par. 16iii) ; Bonne moralité: Le Procureur ¢/ Krnojelac,
affaire n° 1T-97-25, Jugement, 15 mars 2002 (le « Jugement Krnojelac »), par. 519 ; Jugement Kupreskic, par. 478 ;
Arrét Kupreskic, par.459; Jugement Aleksovski, par.236; Deuxiéme Jugement Erdemovic, par.16i).
Comportement aprés le conflit : Jugement Krstic, par. 713.

18 Mémoire de |’ Accusation, par. 23.

91 pid., par. 24, citant le Jugement Todorovic, par. 81 et le Deuxiéme Jugement Erdemovic, par. 21.

201 pid., par. 25.
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Tribund internationd qui est d éablir la vérité sur les crimes rdlevant de sa compétence ; ¢) quiil
fournit un moyen unique & incontestable pour édblir la vérité e, and, favorisr largement
I'ingtauration de la paix et la réconciliation entre les communautés victimes du conflit car I obligation
de rendre des comptes contribue & rétablir I’ Etat de droit, a faciliter la réconciliation et a restaurer la
pax sur le territoire de I'ex-Yougodavie; d) quil sert l'intérét généd et cdui du Tribund
international en ménageant largement les ressources affectées aux enquétes, aux conseils de la
Défense et a la conduite des proces ; et €) qu'il peut épargner a certaines victimes | épreuve de la
déposition*?!. En outre, la Défense soutient qu’un accusé qui plaide coupable avant I ouverture de
son procés béndficiera généralement d'une réduction «maximde » de la pane'®. Elle condut en
déclarant que le plaidoyer de culpabilité prononcé par Biljana Plavic témoigne de son honnéteté
compte tenu de la responsabilité qu’ elle porte en tant que dirigeante de premier plan des Serbes de
Bosnie en temps de guerre, pour les crimes commis dans de vastes portions du territoire de la BiH.
Lefat que Biljana PlavSc ait reconnu ces crimes et sa responsabilité personnelle contribuera a rendre
justice aux victimes, dissuadera d’ autres personnes de commettre de tels crimes, servirade base ala
réconciliation et empéchera la propagation de theses révisonnistes. La Défense souligne enfin qu’en
plaidant coupable «bien avant » le commencement de son proces, Biljana Plavic a largement servi

|intérét généra et celui du Tribuna international™®.

69. Dans sa dépostion, Elie Wiesd a inggé sur I'importance du plaidoyer de culpabilité
prononce en |'espéce. Il a déclaré que, contrairement & d' autres, accusés de faits amilaires, qui
préferent nier leurs crimes e offrir and des arguments a ceux qui tentent de fadfier la vérité
historique, Biljana Plavic, qui a évolué dans les plus hautes spheres du pouvoir, a donné I’ exemple

en reconnaissant de son plein gré et pleinement sa participation au crime qui lui éait reproché™®,

70.  Deux ééments sont associés au plaidoyer de culpabilité : les remords exprimés par |’ accusée
et sacontribution &laréconciliation. A cet égard, I’ Accusation note que I’ accusée a donné libre cours
a s remords, et exprimé I'espoir que la reconnaissance de sa responsabilité permettrait & son

peuple de se réconcilier avec sesvoisns. L’ Accusation déclare que les remords exprimés en |’ espece

21 Mémoire de la Défense, par. 41.
22 1bid., par. 42.

21 bid., par. 43.

124 Hlie Wiesel, CR, p. 458 et 459.
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sont d’autant plus remarquables gu'ils émanent d’ une personne qui a occupé de hautes fonctions, et

qu'ils «méritent que la Chambre en tienne compte® ».

71.  Dansladéclaration présentée al’ appui de sarequéte aux fins de revenir sur son plaidoyer de
norculpabilité, Biljana PlavSc indiquat, commeil a &é dit, qu’ en «acceptant sa responsabilité et en
donnant libre cours a ses remords, [dle] espéfait] apporter un peu de réconfort aux victimes

innocentes|...] de la guerre en Bosnie-Herzégovine™ ».

72.  Durant I'audience consacrée a la fixation de la peine, Biljana Pavic a dédaré qu' dle &ait
« a présent convaincue gue plusieurs milliers de personnes avaient &é les victimes innocentes d' une
campagne organisée et systématique, destinée a chasser les Musulmans et les Croates des territoires
revendiqués par les Serbes, et qu'dle reconnaissait les faits?’ ». Elle a gouté qu'a I’éoque dle
S éait persuadée que C éait une question de survie et de Iégitime défense. Mais le fait et que les
dirigeants serbes de Bosnie, dont elle &ait «un maillon nécessaire, ont mené une politique qui a fait
d'innombrables victimes innocentes® ». L’accusée a poursuivi en déclarant que ces dirigeants,
aveuglés par la peur, que ressentaient tout particulierement ceux qui vivaient encore dans le souvenir
de la Deuxiéme Guerre mondide, avaient foulé aux pieds leur devoir premier qui éait de se dominer
et de respecter ladignité d autrui. Elleaconclu ang : « Le fait de savoir que j’al causé de s grandes

souffrances et souillé la réputation de mon peuple me tourmentera toujours'?. »

73.  La Chambre de premiere instance consdére qu’avec cette déclaration, et celle antérieure
présentée al’ gppui de sarequéte aux fins de revenir sur son plaidoyer de non-culpabilité, I’ accusée a
exprimé des remords qu'il convient de prendre en compte dans le cadre de la circonstance
atténuante pour son plaidoyer de culpabilité. De fait, on peut faire vaoir qu'en plaidant coupable
Biljana PlavSc avait d§a exprimé des remords. S I’on gjoute a cela qu’en plaidant coupable avant
I’ouverture du procés ele a grandement ménagé le temps et les ressources de la communauté
internationde, I’ accusée ext en droit d' obtenir une réduction de la peine qui, autrement, S imposerait.

Cependant, il existe une autre circonstance importante qui doit étre prise en compte, a savoir le fait

12 Mémoire de |’ Accusation, par. 27.

126 Déclaration écrite de Plavic.

127 Audience consacrée alafixation delapeine, CR, p. 609.
281 bid., CR, p. 609.

29 1pid., CR, p. 609 et 610.
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gu'un pladoyer de culpabilité permet d éablir la véité sur les crimes commis & favorise la

réconciliation entre les communautés de I’ ex-Y ougodavie.

74.  Cet argument a é&é évoqué pour la premiére fois dans la déclaration que Biljana PlavSic a
présentée a1’ appui de sa requéte aux fins de revenir sur son plaidoyer de non-culpabilité. L’ accusée
y expliquait que I acceptation des crimes commis pendant la guerre en Bosnie-Herzégovine éait une
élgpe nécessaire a I'ingauration de la paix et a la réconciliation entre les communautés. Elle y
exprimait également I’ epoir que la reconnaissance de sa responsabilité permettrait a son peuple de
Se réconcilier avec sesvoisins. Elle concluait en goutant ceci :

Pour parvenir aune paix durable et a une réconciliation en Bosnie-Herzégovine, il faut que

les violations graves du droit humanitaire commises pendant la guerre soient reconnues

par ceux qui en portent la responsabilité, quel que soit le groupe ethnique auquel ils

appartiennent. Cette reconnaissance est un préal able nécessaire™.

75. La Chambre de premiére ingance a égdement entendu le témoignage d' Alex Boraine,
speciaiste des questions de réconciliation et de reconnaissance des responsabilités, qui afait part des
enssignements tirés de son expérience de vice-président de la commission sud-africaine Véité et
Récondiliation, et de fondateur et président de I’ International Center for Transitional Justice®®,
M. Boraine a parlé de la reconnaissance et de |’ acceptation par les auteurs de crimes graves de leurs
responsabilités et évoqué leurs consequences sur le processus de réconciliation. 1l a déclaré qu'en
I absence de toute obligation de rendre des comptes la notion méme de réconciliation gpparaitrait

contradictoire*®.

76. Interrogé sur I'incidence que pourrait avoir le plaidoyer de culpabilité de Biljana Plavic
(assorti des déclarations qu' élle afaites) sur le processus de réconciliation dans larégion, M. Boraine
aévoqué quatre points : premiérement, les aveux de Biljana Pavic, par le fat méme qu'ils émanent
d une nationdigte serbe et d’' une ancienne dirigeante, condtituent un témoignage essentie permettant
d éablir la véritable nature crimindle de I’ entreprise a laqudlle I accusée a pris part ; deuxiememernt,
en s livrant et en plaidant coupable, Biljana Plavic a égdement adressé un message fort affirmant la
|égitimité du Tribuna

1% Déclaration écrite de Plavic.

31 Alex Boraine, CR, p. 586 4589. L’ International Center for Transitional Justice (Centre international pour une
justice de transition), basé a New York, a pour vocation d’aider les sociétés a rechercher les responsables de
violations des droits de I’ homme au lendemain d’ un conflit armé ou d’ atrocités commises sur une grande échelle.
32 1bid., CR, p. 591
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internationa et de sa misson ; troisemement, les excuses présentées par Biljana Plavic pour ses
actes et I'appd qu'ele a lancé a d' autres dirigeants pour qu'ils fassent égaement leur autocritique
sont tout particulierement importants ; e quariémement, le fait que Biljana PlavSc a reconnu sa
culpabilité et sa responsabilité peut montrer aux victimes des persécutions que leurs souffrances ont

été prises en compte'*,

77.  Enoutre, M. Boraneaindgté sur lefait que larévéation de tous les crimes est cruciade pour
le processus de réconciliation. |l a égdement déclaré que la libre expresson de remords sinceres
contribue souvent, dans une certaine mesure, a |’ gpaisement des victimes™*. A propos du role des
victimes dans|I’adminigtration de lajugtice, M. Boraine a souligné qu'il devait étre centrd. Il aindiqué
gue le processus de réconciliation peut ére facilement mis en péril 9 les victimes ont le sentiment que
leur douleur et leurs souffrances n'ont pas é&é suffissamment prises en compte dans le cadre de

procédures judiciaires et extrgudiciaires éablies pour répondre a des violations graves des droits de
I’homme™**,

78.  Mirsad Tokaca aégdement fait part de son point de vue sur le processus de réconciliation en
ex-Yougodavie et les conséguences du comportement de Biljana Plavic sur cdui-c. 1l a fait
observer de maniere générde que le refus de parler ouvertement des crimes (comme ceux dont
I’accusée a plaidé coupable) est un obstacle a I éablissement de la vé&ité e au processus de
réconciliation. Il adéclaré que I’aveu de culpabilité de Biljana Plavac &ait

un geste d’ un courage et d’ une importance extrémes qui favorise laréalisation de I’ objectif

ultime que nous nous sommes tous fixés [...] a savoir le rétablissement a terme de

conditions de vie normal es en Bosnie-Herzégovine ... et] dans larégion toute entiére™®.

79.  Sagissant de la réconciliation en générd, la Chambre de premiére instance reprend a son
compte les termes de la résolution 827 dans laguelle le Consell de sécurité a déclaré que la création
du Tribuna internationa et I’ engagement de poursuites contre les personnes présumées responsables

de vidlations graves du droit internationad humanitaire devaient contribuer «a la restauration et au

33 1bid., CR, p. 592 et 593.
¥ 1bid., CR, p. 599 et 600.
%5 1bid., CR, p. 594 et 595.
138 Mirsad Tokaca, CR, p. 408 et 409.
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maintien de la  paix» en ex-Yougodavie™. En outre, dans

137 Résolution du Conseil de sécurité 827 (1993) du 25 mai 1993. Dans la résolution portant création du Tribunal
pénal international pour le Rwanda, le Conseill de sécurité mentionne expressément le « processus de
réconciliation nationale » ; résolution du Conseil de sécurité 955 (1994) du 8 novembre 1994.
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une réolution de 1999 sur la dtuation en Bosnie-Herzégovine, I'Assemblée générde des
Nations Unies a souligné «I’importance et I'urgence des travaux du Tribunal, qui font partie du
processus de réconciligtion et contribuent au maintien de la pax e de la securité en
Bosnie-Herzégovine et dans la région toute entiére™® ». La Chambre de premiére instance se doit

d'accorder une grande importance a ces déclarations.

80.  La Chambre de premiére instance estime que la reconnaissance et la révéation des crimes
graves contribuent de maniere importante a édblir la vérité sur ces crimes. Tout comme la
reconnaissance de ses responsabilités dans les forfaits commis, cela favorisera la réconiliation. A ce
propos, la Chambre de premiére ingance conclut que le plaidoyer de culpabilité de Biljana Plavsic et
la reconnai ssance de sa responsabilité devraient, compte tenu, en particulier, de ses fonctions passees
de présidente de la Republika Srpska, favoriser la réconciliation en Bosnie-Herzégovine e dans

I’ensemble de larégion.

81. La Chambre de premiére ingance accordera donc un poids important au plaidoyer de
culpabilité de I’ accusée, aing qu'aux remords qu' dle aexprimés et aleur effet postif sur le processus

de réconciliation.

ii) Reddition volontaire

82.  L’Accusation reconnait que la reddition volontaire de I’ accusée le 10 janvier 2001 condtitue

une circonstance atténuante qu'’il convient de prendre en considération.

83. La Dé&ense avance égdement qu'une reddition volontaire conditue une circonstance
atténuante. Elle fait observer que la reddition d'un accusé peut servir d' exemple ad' autres et qu'dle
peut contribuer a accroitre |’ efficacité des travaux du Tribund internationd. La Défense goute que
Biljana PavSc a appris le 22 décembre 2000 qu'dle faisait I'objet d’'une mise en accusaion et
gu' elle a demandé et obtenu la permission de féter le Nod orthodoxe le 7 janvier 2001 avant de se

livrer au Tribuna international*®.

84. La Chambre de premiere ingtance consdéere que la reddition volontaire de |'accusée

congtitue une circonstance atténuante.

138 Résolution de I” Assembl ée générale A/RES/54/119 du 22 décembre 1999.
13 Mémoire de I’ Accusation, par. 26.
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10 Mémoire de la Défense, par. 45 et 46.
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i)  Comportement de I’ accusée aprés le conflit

85.  L’Accusation reconnait qu' gpres I’ arrét des hodtilités en Bosnie-Herzégovine Biljana Plavsic,
en qualité de Présidente de la Republika Srpska, a apporté un soutien considérable aux Accords de
Dayton. L’ Accusation admet également qu’en cette qualité I’ accusée a tenté de démettre de leurs
fonctions les responsables qui faisdent obstacle a I'application de ces accords, e a largement
contribué a faire avancer le processus de paix dans des circonstances difficiles ou dle afait preuve de

courage™*.

86.  Pour sapart, laDéense fait vaoir que le comportement de I’ accusée aprés le conflit devrait
étre pris en compte comme circongtance atténuante. Elle affirme que I’accusée a gpporté une
contribution exceptionndle au processus de paix en Bosnie-Herzégovine : des 1996, en qudité de
Présdente de la RepublikaSrpska, I'accusée a rompu avec les dirigeants du SDS de
Bosnie-Herzégovine et a joué un réle clé dans la mise en cawvre des Accords de Dayton. En
juin 1997, elle a engagé une partie de bras de fer avec les dirigeants du SDS de Pale et, au cours des
mois qui ont suivi, ele a limogé ceux d entre eux qui faisaient de I’ obstruction, dissous I’ Assemblée
nationde dominée par I'ale dure du parti et transféré les organes publics de Pde a BanjaLuka.
L’ accusée a quitté le SDS et créé I” Alliance populaire serbe, qui et entrée au gouvernement apres
les dections de novembre 1997. Elle a présdé ala créetion d' une codition multiethnique qui aprisle
controle effectif de lavie politique en Republika Srpska, ce qui alargement favorisé la mise en oauvre
des Accords de Dayton. En ao(it 1998, |’ accusée restait attachée aux accords de paix, ce qui lui a
vau de perdre la présidence de la Republika Srpska au profit d'un candidat ultranationaliste.

Néanmoins, en tant que députée a I’ Assemblée nationae, ele a continué a défendre les accords de

de142.

87.  Cesdffirmations ont &té étayées par les témoignages apportés lors de I’ audience consacrée a
la fixation de la peine. Aind, Mme Madeleine Albright, Représentante permanente des Etats-Unis
auprés de I'ONU entre 1993 et 1996 e Secrétaire d Etat entre 1997 et 2000, a souligné
I'importance des Accords de Dayton, ultime tentative pour créer un Eta multiethnique en

Bosnie-Herzégovine, réconcilier les points de vue opposés et donner naissance a une dructure

1 Mémoire de |’ Accusation, par. 29.
2 Mémoire de la Défense, par. 60 &65.
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nowdle  dans  lagudle  une  réconcligion  poliigue  serat  possble!®.

3 Madeleine Albright, CR, p. 509.
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M. Carl Bildt, Premier Ministre de Suéde entre 1991 et 1994, coprésident de la conférence
internationadle sur I'ex-Yougodavie €, plus tard, premier Haut Représentant des Nations Unies en
Bosnie-Herzégovine, a expliqué que les Accords de Dayton représentaient un compromis qui ne
satidfaisait personne et qu'il falait pourtant faire accepter atous. C'est en S attelant a cette tache que
Biljana Plavdc devait jouer un rdle crucia™.

88. M. Robert Frowick, chef de la Misson de I’ Organisation pour la séeurité et la coopération
en Europe (I' « OSCE ») en Bosnie-Herzégovine a I’ époque des faits, a déclaré que la Misson avait
notamment pour téche de superviser les dections qui devaient étre organisées en application des
Accords de Dayton**®. Biljana Plavic est devenue Présidente par intérim de la Republika Srpska en
juillet 1996, avant d ére officiellement due & ce poste en septembre de la méme année™*. Dans son
discours d'invedtiture, I’ accusée a expliqué que les Accords de Dayton congtituaient un compromis
qui devait ére honoré, notamment parce qu'ils légitimaient la création de la Republika Srpska et
offraient aux Serbes de Bosnie une perspective de paix et de stabilité™’. A I’époque, I’ accusée éait
grandement préoccupée par le probleme pressant du retour des réfugiés et la nécessité de faire appe
ala police pour expulser ceux qui occupaient leurs logements™“®. M. Milorad Dodik, dirigeant d’un
pati politique multiethnique baptis® Alliance des sociaux-démocrates indépendants, et Premier
Minigtre de la Republika Srpska entre 1998 et 2001, abondait dans le méme sens lorsgu'il déclarait
a I'audience que I’accusée éait convaincue que le mérite majeur des Accords de Dayton éait de

rétablir la paix, et qu'elle encouragesit son peuple « aemprunter le chemin qui y menait™® »,

89.  Au printemps de 1997, Biljana PlavSc, dors Présdente de la Republika Srpska, établie a
Banja Luka, a eu de nouveau maille a partir avec les autorités serbes de Bosnie, indallées a Pde,
dle s est retrouvée de plus en plus menacée™. M. Carl Bildt a évoqué trois ou quatre exemples de

menaces jugées « serieuses et directes, y compris des menaces physiques proférées par les autorités

% Carl Bildt, CR, p. 536 et 558 a561.

%> Robert Frowick, CR, p. 568.

% 1pid., CR, p. 546.

" 1bid., CR, p.575.

8 1pid., CR, p.551 a553.

9 Milorad Dodik, CR, p. 482 et 488 4490. Aprés |es élections de novembre 1997, Biljana Plaviic anommé M. Dodik
au poste de Premier Ministre en janvier 1998.

0 Carl Bildt, CR, p.554. Milorad Dodik a également témoigné en ce sens, CR, p. 486 4488.
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de Pde qui cherchaient par la méme a se dévarrasser d'dle, car [...] dles etimaient que [...]

|’ gpplication de I’ ensemble des accords de paix les mettait en péril™> ».

90.  L’un des axes essentiels du processus de réforme était la réforme de la police qui provoqua
un conflit mgeur. Comme I'a expliqué CarlBildt, les forces de police présentes en
Bosnie-Herzégovine avaient éé créées dans le but de soutenir les dirigeants respectifs en place et
comprenaient «des voyous recrutés localement [...] chargés de part et d'autre des basses
besognes » pendant la guerre™. Une réforme éait nécessaire pour rétablir I’ Etat de droit et faciliter
un retour pacifique des réfugiés™:. Partisane de cette réforme, Biljana Plavic et entrée en conflit
avec M. Kijac, Minigre de lapolice. Elle I’a démis de sesfonctions €, de retour d’ une visite officidle
al’éranger, dle a é&é retenue quelque temps a |’ aéroport de Belgrade™. Elle a di aors se placer
sous la protection de la « communauté internationae » a Banja Luka'™. Elle a égdement destitué le
générd Mladic, chef de I'armée de la Republika Srpska, ce qui a fait monter la tension'*®. Mais, en
fin de compte, pour reprendre les termes de Carl Bildt, «C' est la condtitution de la Republika Srpska

qui atriomphé®™’ »,

91.  Biljana PlavSic a opéré entre temps un rapprochement avec I'OSCE et ses rencontres avec
Robert Frowick sont devenues plus fréquentes. Elle lui a fait part des préoccupations que lui
inspiraient les personnes qui, restées a Pde autour de RadovanKaradZic, se livraent a la
contrebande, refusaient de S acquitter des taxes et des droits de douane, la privant aing des fonds
nécessaires pour venir en aide & son peuple™®. Selon M. Frowick, elle acommencé & opérer oartains
changements a I'é&é de 1997. Elle a commencé par dissoudre I’Assemblée nationde de la
Republika Srpska, ce qui a déchainé la colére des extrémistes de Pale et I'a contrainte a s enfermer
dans son bureau, sous la protection des troupes de la SFOR™. Elle a ensuite créé un nouveau parti,
mené une campagne vigoureuse, repété a I’envi son refus de la corruption et de la contrebande,

remporté une victoire aux éections de novembre 1997 et formé une codition multiethnique qui a pu

Blpid., CR, p. 555.

2 1pid., CR, p. 548 et 549.

3 1pid., CR, p.548 a551.

™ 1bid., CR, p.556 et 557.

™ 1pid., CR, p. 558.

% pid., CR, p. 559.

71pid., CR, p.558.

158 Robert Frowick, CR, p.578.
™ 1pid., CR, p. 579 et 580.
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transférer tous les organes publics de Pale & Banja Luka'®. Toujours selon M. Frowick, ¢ &ait 1aun
progrés consdérable et une avancée dans le processus de paix qui ouvraient la voie a une
collaboration plus éroite entre les dirigeants serbes de Bosnie et la communauté internationde, et

permettaient le déblocage de fonds substantiels pour venir en aide aux Serbes de Bosnie™™.

92. M. Frowick estime que, par le soutien qu’elle a gpporté aux Accords de Dayton, Biljana
Plavsc fasat figure d exception parmi les Serbes de Bosnie. Elle afait preuve d’ un courage politique
dans sa partie de bras de fer avec Pde dont elle et sortie vainqueur. C'est pourquoi aux yeux du
témoin, I’ accusée « avait déclaré la guerre a la corruption e al’injustice et ele s &ait fate le héraut

delalutte contre la crimindlité en Republika Srpskat® ».

93. MmeMaddeine Albright a dédaré quau début dle ne voyait en I'accuste que la
porte-parole d'une politique élaborée a Banja Luka que le témoin jugesit ignominieuse. Toutefois,
lorsgu’ elle a rencontré I'accusée en 1997, celle-ci estimait de toute évidence qu'il convenait de
soutenir les Accords de Dayton qui pouvaient gpporter, de maniéere pacifique, ce qu’ élle souhaitait, et
notamment |a dignité au peuple serbe'®®, Mme Albright a présenté I’ accusée comme cdlle qui avait
veillé a |’ gpplication des Accords de Dayton en Republika Srpska : « Elle a défendu les accords de
paix quand ¢ éait difficile et face & tous ceux qui voulaient les torpiller®. » De méme, M. Carl Bilot
a loué le courage dont avait fait montre I’ accusée lorsqu'éle avait favorisé la mise en oavre des
accords de paix et respecté lalettre de la congtitution pour laguelle « elle 0’ a pas hésité a prendre des
risques™® ».

94.  Cestémoignages n'ont pas é&é contestés. Le fait que ces personnes, toutes de renommeée
internationale, soient venues pour apporter un tel témoignage plaide un peu plus en faveur d'une
atténuation de la peine. La Chambre de premiére instance est convaincue que Biljana Plavic a joué
un réle crucid dans |’ acceptation et la mise en cauvre des Accords de Dayton en Republika Srpska.

Aing, dle a consdérablement aidé a I'ingtauration de la paix dans la région, et dle est en droit de

% pid., CR, p.581 a583.

%1 1pid., CR, p. 584.

%2 1pid., CR, p. 585.

183 Madeleine Albright, CR, p. 514 et 515.
*1bid., CR, p.517.

1% Carl Bildt, CR, p.564.
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Sen prévaoir pour demander une réduction de peine. La Chambre de premiére instance lui accorde

un poids important.

iv) Agedel accusée

95. LaDéensefat vadoir que I’ &ge condtitue une circonstance atténuante et rappdle le Jugement
Krnojelac dans lequd la Chambre de premiére instance a pris en compte I’ &ge de |’ accuse dans la
sentence™®. La Défense affirme que tant dans la jurisprudence internationale qu'interne, I’ age peut
congtituer une circonstance atténuante, et cite a I'agppui de ses propos |’ afare Papon ¢/ France
portée devant la Cour européenne des droits de I'homme (la « CEDH »). Dans cette affaire, le
requérant, &gé de 90 ans a |’ époque (et reconnu coupable de complicité de crimes contre I” humanité
par une cour d' assises francaise), faisait vaoir que son &ge, tout autant que son état de santé, rendait
sa détention incompatible avec I'article 3 de la Convention européenne qui dispose @ «Nul ne peut
étre soumis & la torture ni & des peines ou traitements inhumains ou dégradants'®’. » La CEDH a
observé que

dans aucun des pays membres du Conseil de |’ Europe, I’ age élevé ne constitue en tant que

tel un obstacle ala détention, qu’ elle soit provisoire ou en exécution d’ une condamnation.

Toutefois, |’ &ge, en conjonction avec d' autres facteurs, tels que I’ état de santé, peut étre

pris en compte soit au moment du prononcé de la peine, soit lors de son exécution

(par exemple suspension de I’ exécution ou transformation de la détention en assignation a
domicile).

Si aucune disposition de la Convention n’interdit en tant que telle la détention au-dela
d’un certain &ge, la Cour adéjaeu |’ occasion d’indiquer que, dans certaines conditions, le
maintien en détention pour une période prolongée d' une personne d'un age avancé
pourrait poser probléme sous |’ angle del’ article 3 de la Convention. Cependant, il convient
dans chaque cas d’ avoir égard aux circonstances particuliéres de|’ espéce|[...]**®,

Toutefois, gprés avoir considéré I’ ensemble des faits, la Cour a estimé que la requéte de Papon &ait

irrecevable car la Situation du requérant n' atteignait pas un degré suffisant de gravité pour entrer dans

le champ d application de |’ article 3 de la Convention européenne™.

96. LaDéfense invogque égdement les systemes de droit pénd du Royaume-Uni, d Audrdie et

du Canada dans lesquels le juge peut considérer | &ge avancé comme une circonstance atténuante™™.

1%6 Mémoire de la Défense, par. 47 renvoyant au Jugement Krnojelac, par. 533.

187 | "intitulé exact de la Convention européenne est « Convention européenne de sauvegarde des droits de
I’homme et des libertés fondamentales ». Le texte a été signé en 1950 et il est entré en vigueur en 1953,

1%8 Maurice Papon ¢/ la France, CEDH, requéte n° 64666/01, 7 juin 2001 (« Papon ¢/ France »).

19 Mémoire de la Défense, par. 48 ; Papon ¢/ France.

0 1pid., par. 48 et 49.
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En outre, la Défense a présenté un ragpport médica qui se terminait sur le congtat que |’ on pouvait
S attendre a ce que I’ &at de santé de Biljana Plaviic « se dégrade avec I’ &ge, surtout compte tenu du
stress engendré par la procédure engagée contre dle et le régime de déention. L’ é&at actud de la

patiente néoessite un suivi médical et un traitement plus réguliers'™ ».

97. LaDé&ense fat observer que I’accusée est actuelement &gée de 72 ans & que toute peine
d emprisonnement qui pourrait ui ére infligée doit tenir compte de son &ge, de son espérance de vie
et de son éat de santé générd. S agissant de I’ espérance de vie, la Défense renvoie, entre autres, a
I" édition 2001 de Démographie européenne : documents de travail, ouvrage publié par le Consel
de I'Europe, et au Rapport 2001 de I’ Organisation mondiade de la santé, et conclut que I’ espérance
de vie de Biljana Plavic est de 8,2 années'™. La Défense souligne que I &ge de I’ accusée et son
epérance de vie sont des déments cruciaux a prendre en compte dans la sentence. La Défense
maintient que I’ on peut trouver dans les insruments juridiques régionaux et internationaux des railsons
convaincantes de S opposer a ce gu’ une personne passe le reste de ses jours en prison, sans aucun
espoir d'étre un jour libérée. La Défense cite un certain nombre de textes dont le Rapport géenéral
sur le traitement des détenus en détention de longue durée éaboré par le Sous-comité n° XXV
du Comité européen pour les problémes criminels en 1975 dans lequd il est dit : «[I]I et inhumain
d' emprisonner une personne pour lavie sans lui laisser aucun espoir de libération» et : « Personne ne

devrait étre privé de la posshilité d’ une libération éventudle'”™

. » En outre, la Défense fait remarquer
gue la Norvege, I'Espagne et |e Portugd ont aboli la réclusion a perpétuité alaguélle ils ont subgtitué
des peines d’ emprisonnement maximales et goute qu’ une peine d’ emprisonnement a vie ne peut étre

infligée & une personne de plus de 60 ans en Roumanie ou de plus de 65 ans en Ukrane™™.

98. LaDéfense évoque égdement le Premier Jugement Erdemovic dans lequd il est dit, entre
autres, que la sanction infligée ains que son exécution doivent toujours respecter les principes

minimaux d’ humanité et de dignité consacrés par plusieurs ingruments du droit internationd relatifs

"1 Bjljana Plavsic’s Medical Records déposés sous scellés et atitre confidentiel, 14 décembre 2002, p. 3.

2 Mémoire de la Défense, par. 51 253 et 76.

3 1bid., par. 54 et 55. La Défense cite également la résolution (76)2 sur le traitement des détenus en détention de
longue durée adoptée e Comité des ministres du Conseil de |’ Europele 17 février 1976.

Y |bid., par. 55. De plus, la Défense fait remarquer que la Cour constitutionnelle allemande a estimé que la
réclusion a perpétuité était certes constitutionnelle mais qu'il fallait s'assurer par un examen minutieux qu’ ellefne
violait pas le principe de la dignité humaine. La Cour a gjouté que nul ne devait étre privé de la possibilité d' étre
libéré.
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aux droits de I’homme'”™

. A cet égard, la Déense avance que les principes de proportionndité et
d'individuaisation de la peine sont d’ une importance crucide chaque fois que se pose la question de
savoir quelle peine infliger a un accusé. La Défense conclut gu’ une condamnation de I’ accusée «a
une peine d emprisonnement qui équivaudrait a une récluson a perpétuité pour une femme de 72 ans

irait &1’ encontre de I’ interdiction des peines cruelles, inhumaines ou dégradantes™ ».

99. L’Accusation a éle auss parlé de I’ége comme d une possible circonstance aténuante. Elle
admet qu'il Sagit la d'un éément gu'il convient de prendre en compte, mais ele exprime son
désaccord avec la Défense quant au poids qui doit lui étre accordé'”’. L’ Accusation fait remarquer
que, s une Chambre de premiére instance du Tribund internationd a effectivement tenu compte de
I &ge avance de I” accuse pour déterminer une peine juste, aucune affaire portée devant le Tribund n'a
donné lieu a une discussion sur le point de savoir dans quelle mesure |’ &ge avancé d' un accusé devait
ére congdéré comme une circonstance atténuante. Pour répondre a cette question, I’ Accusation

S est tournée vers une jurisprudence autre que celle du Tribunal™™®,

100. Apres examen de lajurisprudence de la CEDH (y compris |’ affaire Pgpon), I’ Accusation fait
vaoir que, 9 I'&ge d'un accusé peut condituer un dément a prendre en consgdération dans la
sentence, aucune jurisprudence n'impose a une juridiction de prendre cet dément en compte ni ne lui
interdit de condamner, y compris & la récdusion & perpéuité, un accusé d'un age avancé™. Pour
conclure, I’ Accusation affirme que, pour ce qui est de la peine, deux autres points se dégagent de la
jurisprudence. Tout d'abord, aucun précédent n’exige d’ une juridiction gu'éle tienne compte de
I'&ge de I'accuse dans la sentence. Ensuite, les juridictions qui ont pris I'age en compte |’ ont
conddéré eu égard & la gravité du crime™®. L’ Accusation évoque I affaire britannique R v. C, dans
laguelle un homme de 79 ans avait fait appel de sa condamnation a 8 ans d’ emprisonnement. La
Cour d'gppd a confirmé la condamnation en expliquant que le juge en premiére ingtance avait eu
pleinement conscience de |’ &ge et de lamaadie du requérant. La Cour a etimé que I’ argument de ce

dernier sdon lequd il risquait de ne plus jamais réintégrer la société s gppliquait quasment a toute

" 1pid., par. 58.

8 1pid., par. 59.

7 Audience consacrée alafixation delapeine, CR, p. 633 et 634.
8 Mémoire de |’ Accusation, par. 30.

" 1pid., par. 30 et 31.

% 1pid., par. 32.
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peine qui aurait pu lui &reinfligée, 9 minime soit-elle. La Cour a conclu que le juge avait en premiere

instance réduit la peine autant que les circonstances abominables du crime le permettaient™.

101. Sagissat de I'espérance de vie, I’ Accusdtion fait vaoir que, s I'ége peut étre pris en
consdération dans la sentence, cela ne signifie pas que toute peine doit étre inférieure a I’ espérance
de vie de I'accusée. Aingd, «|'ége de I'accusée ne doit pas occulter la gravité du crime ou les
circongances aggravantes qui entourent le crime pour lequel une peine doit ére infligée a
I’ accusée™ ». L' Accusation évogue une autre affaire, R v. 'S, dans laquelle une Cour d appe
britannique a expressément rgeté les caculs actuarids auxques s éait livré le juge en premiére
ingtance pour fixer la peine a infliger & un homme de 82 ans convaincu de viol et d'atentat a la
pudeur sur la personne de sa petite-fille. Ce faisant, la Cour a déclaré que « dans une affaire de cette
nature, la seule solution possible est de fixer une peine ala mesure de la gravité des crimes, eu égard
al’age de I’ accusé, & sesinfirmités et & sasituation personnglle™ ».

102. Enfin, I’Accusation maintient que certaines afaires font gppardtre un amagame entre les
questions de I'ége & de I'infirmité ou de la maadie. Elle avance qu'il ne faut pas opérer un te
amdgame & souligne que lamise en liberté d' un accusé pour des motifs humanitaires ne devrait étre

envisagée que s |’ accusé tombait malade ou devenait infirme, et non au moment de fixer la peine'.

103. En examinant ces conclusions, la Chambre de premiére instance congate que le Tribund
international ne sest pas prononcé sur I'effet que peut avoir I'age sur la sentence, bien que la
Chambre de premiére instance Krnojelac y it fait dlusont®. La présente Chambre va se pencher &
présent sur les décisons rendues par des juridictions régionaes et internes qui pourraient ére

pertinentes en la matiere e ele examinera deux arguments de la Défense.

181 |bid., par. 33. R. v. C. (1993) 14 Cr.App.R.(S)) 562, 564e. Le requérant avait &é déclaré coupable d’un certain
nombre de crimes sexuels graves commis contre ses cing petits-enfants.

182 Audience consacrée alafixation delapeine, CR, p. 634.

18 Mémoire de |’ Accusation, par. 32. R. v. S. (1998) 1Cr.App.R.(S.) 261, 264e.

¥ 1bid., par. 34.

18 Jugement Krnojelac, par. 533.
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104. Tout d abord, la Chambre de premiere ingance rgette I’argument de la Défense sdon lequel
toute peine supérieure a 8,2 années équivaudrait a un emprisonnement a vie e condituerait une
sanction inhumaine ou dégradante. Rien dans le Statut ni dans les regles du droit internationdl relatives
aux droits de I’homme n'’interdit de condamner (y compris alarécluson a perpéuité) un accus2 d' un
age avancé. La CEDH a estimé que dans certains cas, la déention prolongée d’ une personne agée
pouvait soulever la question de I'interdiction des traitements inhumains et dégradants. De tds
traitements doivent atteindre un degré de gravité suffisant pour tomber sous le coup de I article 3 de
la Convention européenne des droits de I’homme. Toutefais, il faut tenir compte des circonstances
particuliéres de I'espéce'™®. La Chambre de premiére instance ne voit en I'espéce aucune
circongtance pertinente. En effet, rien dans le rapport médica présenté par |’ accusée n'indique que

son éat de santé interdirait son incarcération'®”.

105. Ensuite, la Chambre de premiére instance n’est pas convaincue par I’argument de la Défense
sdon lequel une évauaion de I’ espérance de vie de I'accusée et un dément crucid a prendre en
compte dans la sentence. Toutefois, la Chambre estime devoir tenir compte de I’ &ge de I accusée, et
ce pour deux raisons : premiérement, la dégradation de I é&at physique liée ala viellesse peut rendre
I’exécution d’'une méme peine plus pénible pour une personne &gée que pour une personne plus
jeune. Deuxiémement, comme I’ afait remarquer la Cour d’ appd de laNouvdle-Galles du Sud saise
de !’ affaire Holyoak, un crimind &gé, une foislibéré, peut ne plus avoir devant lui que peu d’ années a

vivre'®,

106. Auss, la Chambre de premiére ingance préfere-t-ele I'approche adoptée par
laCour d'appd dans I'affare R v. S qui condgte a fixer la peine en fonction de la gravité de
I"infraction, en tenant compte de I'&ge et de la Stuation personnelle de I'accusée. C'est pour cela
gu’ elle considere comme une circonstance aténuante I’ &ge avancé de Biljana PlavSic et, ce faisant,

elle tient compte du rapport médical déposé au nom de I’ accusée.

18 Priebke ¢/ Italie, CEDH, requéte n° 48799/99, 5avril 2001 ; Sawoniuk ¢/ Royaume-Uni, CEDH, requéte
n°63716/00, 29 mai 2001 ; Papon c/ France ; voir également Kudla ¢/ Pologne, CEDH, Arrét, 26 octobre 2000,
in (2002) 35 EHRR 11.

187 Bjljana Plavsic’s Medical Records, déposés sous scellés et atitre confidentiel, 14 décembre 2002.

188 R. v. Holyoak (1995) 82 A Crim R 502, p. 507 et 508. Voir également R. v. Jeffrey William Spencer Rose (2002)
NSWSC 26, 22 février 2002, par. 23a27.
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V) Autres questions soulevées

107. 1l convient de mentionner une autre déclaration relative au comportement de I’ accusée bien
gu' ele ne porte que sur des événements qui se sont déroulés pendant le conflit. 1l Sagit de la
déclaration de Larry Hollingworth recudllie le 15 décembre 2002, Entre 1992 et 1994,
M. Hdllingworth a travaillé pour le HCR, en particulier en Bosnie-Herzégovine. En aolt 1992, le
témoin a rencontré I'accusée avec qui il a évoqué le cavare des habitants de Gorazde.
Biljana Plavic I'a informé que les habitants musulmans de deux autres villages de Bosnie avaient
besoin qu'on leur vienne en aide. L’accusée a accepté sans résarve |I'acheminement de |'aide
humanitaire aux villages concernés. Sdon M. Hallingworth, le convoi du HCR qu'il avait dépéché a
Gorazde ne serait jamais arrivé & destination sans I’ intervention de I’ accusée®. En outre, au cours de
I"année 1993, I’ accusée a rencontré a plusieurs reprises le témoin a Banja Luka, fadilitant ainsi les

rdaions entre le HCR et les plus hautes instances de la région***.

108. LaDéfense souléve la question de la Situation personnelle et familide de I’ accusée. Elle argue
que, jusqu’a I’ époque des faits, Biljana Plavdc a mené une vie familide, professonndle & socide
honnéte et respectable. Titulaire d'un doctorat en biologie, I’ accusée était une universitaire de renom
gécidiste des sciences naturelles & la faculté de Sargjevo dont dle était le doyen'®. L’ Accusation ne

conteste aucunement ces faits'®,

109. Dans cet ordre d'idées, la Déense affirme que le comportement de I’ accusée pendant sa
détention et la coopération générae qu’ elle a gpportée auss bien ala Chambre de premiére instance
gu'a I’ Accusation pendant la procédure doivent étre retenus comme circonstance atténuante. La
Défense goute que, depuis qu' dle s est volontairement livrée au Tribuna internationd, I’accusée n'a
cest de témoigner du respect a la Chambre de premiére indance et a I’ Accusation e de se
conformer pleinement aux obligations imposaes au quartier pénitentiaire et aux conditions posfes asa

mise en liberté provisoire™. La Chambre de premiére instance retient ces déments comme des

1% pigce & conviction 20. Déclaration de M. Larry Hollingworth déposée pour le compte de Biljana Plavc le
16 décembre 2002 (la« Déclaration Hollingsworth »).

%1 pid. Au cours de leur premiére rencontre, Biljana Plav&ic arappelé a M. Hollingworth que des villages serbes
de Bosnie avaient aussi besoin qu’ on leur vienne en aide. Toutefois, elle n’a pas subordonné son soutien al’aide
apportée aux villages musulmans de Bosnie a celle apportée aux villages serbes de Bosnie.

| bid.

192 Mémoire de la Défense, par. 66.

1% Mémoire de |’ Accusation, par. 28.

1% Mémoire de la Défense, par. 67.
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circongtances atténuantes mais elle n'y accorde qu’ un poids réduit par rgpport aux autres ééments

dgacités.
vi) Concluson

110. A la lumiére de ce qui précéde, la Chambre de premiére ingtance estime qu'en | espéce

condgtituent d’importantes circonstances atténuantes :

? le plaidoyer de culpabilité de I’ accusée (associé aux remords gqu'ele a exprimés et a son role

dans laréconciliation) ;
? sareddition volontaire ;
?  son comportement gores le conflit ; et
? sonéage

La Chambre de premiére instance accorde du poids a chacune de ces circonstances. En particulier,
elle attache une grande importance au plaidoyer de culpabilité de I’ accusée et a son comportement

gpres le conflit. Ensemble, ces deux circonstances plaident fortement en faveur de |’ aténuation de la

peine.

D. Grillegénéaledespenesd emprisonnement appliquée par lestribunaux de

|’ ex-Y ougoslavie

111. L’atide 24 1) du Statut et I'article 101 B) iii) du Réglement disposent que, pour fixer une
peine, la Chambre de premiére ingtance doit prendre en compte dans la sentence la grille générde

des peines d’ emprisonnement appliquée par lesjuridictions de |’ ex-Y ougodavie.
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a) Arguments des parties

112. Pour ce qui et de lafixation de la peine, I’ Accusation et la Défense renvoient toutes deux a
I'aticle 41 1) du Code pénd de la République socidiste fédérative de Y ougodavie (le « Code pénal
delaRSFY »™* qui exige de prendre en compte

[...] les circonstances aggravantes et atténuantes influant sur le quantum de la peine,

notamment : le degré de la responsabilité pénale, les mobiles du crime, les antécédents de

I'auteur, sa situation personnelle et sa conduite aprés les faits ainsi que toutes autres

circonstances intéressant sa personnalité'®.

En outre, la D&fense attire | atention sur I'article 42 2) du Code pénd de laRSFY aux termes duque
un juge peut décider Sil «existe ou hon des circonstances atténuantes qui indiquent que le but de la

peine peut étre atteint quand bien méme cdle-ci serait réduite »™'.

113. Sagissant de la peine encourue par |’ accusée en ex-Y ougodavie, les deux parties renvoient a
I'aticle 142 du Code pénal dela RSFY intitulé « Crimes contre I humanité et le droit internationd ».
L'aticle 142 1) dispose™® :

Celui qui, au mépris des régles du droit des gens, en temps de guerre, de conflit armé ou

d’ occupation, aura ordonné une attagque contre une population civile [...] ou aura commis

sur la population civile des actes de [...] torture, ou aura soumis la population civile a des

traitements inhumains [...] ou aura ordonné la prostitution forcée ou le viol [...] sera puni
d’ une peine d’ emprisonnement d’ au moins cing ans ou de la peine de mort.

La Dé&ense fait remarquer que cet aticle donne effet aux dispositions de la IV® Convention de
Genéve et des deux Protocoles additionnels lesquelles sont intégrées dans I'article 2 du Statut du
Tribund internationd, et goute que le Code pénd de la RSFY ne contient aucune digposition
sanctionnant précisément les crimes contre I’humanité énumérés a I'artide 5 du Statut'*. Selon
I’ Accusation, I article 142 1) embrasse les actes congtitutifs d'un crime comparable a celui reproché
al’accusée au chef 3 de I’ acte d' accusation et pour lequel elle a reconnu sa responsabilité®™®.

1% Adopté par I’ Assemblée de laRSFY lors de laréunion du Conseil fédéral |e 28 septembre 1976, promulgué par le
Président de la République le 28 septembre 1976 et publié dans le Journa officiel de la RSFY, n° 44, daté du
8 octobre 1976. Le Code pénal delaRSFY est entré en vigueur le 1% juillet 1977.

1% Mémoire de la Défense, par. 24 ;: Mémoire de I’ Accusation, par. 36. Les deux parties notent que cette pratique se
compare a |’ appréciation par la Chambre de premiére instance de toute circonstance atténuante ou aggravante qui
doit étre prise en considération aux termes de I’ article 24 du Statut et de |’ article 101 B) du Reglement.

9" Mémoire de la Défense, par. 25.

1% Mémoire de |’ Accusation, par. 37 renvoyant a I’ affaire Le Procureur ¢/ FurundZija, n° 1T-95-17/1-T, Jugement,
10 décembre 1998, par. 285 (qui citel’article 142 du Code pénal dela RSFY).

% Mémoire de la Défense, par. 28.

2% Mémoire de |’ Accusation, par. 37.
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114. Commeil a &é dit, I'aticle 142 du Code péna de la RSFY prévoit de lourdes sanctions
dlant de cing ans d emprisonnement & la peine de mort™™. A ce propos, la Défense rappdlle que
C'est cette peine qui aurait pu ére infligée en ex-Y ougodavie a I’ époque des perséeutions évoquées
au chef 3 de I’ acte o accusatior?®. La Défense goute qu’ aprés I’abolition de la peine de mort en
1977 dans certaines républiques de la RSFY, autres que la

| pid., par. 37 ; Mémoire de la Défense, par. 27.
202 Mémoire de la Défense, par. 27.
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Bosnie-Herzégovine, la nouvele peine maximae prévue pour les crimes les plus graves &ait de
20 ans d emprisonnement®. En outre, I’ Accusation condtate que, méme S I'article 24 du Statut
dispose que le Tribund internationa ne peut prononcer, au plus, qu’' une peine d’ emprisonnement a
vie, les Chambres de premiere instance Celebici et Tadic ont jugé que la réclusion a perpéuité éait
une peine comparable a cdle que les tribunaux de I'ex-Yougodavie auraient prononcée pour des
crimes « passibles de la peine capitae » aux termes du Code pénal de la RSFY?™, L’ Accusation fait
égdement remarquer qu’en 1998 la Bosnie-Herzégovine a aboli la peine de mort et lui a subgtitué
des peines de récluson de 20 a 40 années, pour les « les crimes intentionnels les plus graves

[..]%»

115. L’Accusation et la Défense S accordent adire que, lorsgu’ ele décide de la peine a appliquer,
la Chambre de premiére instance peut sinspirer de la grille des peines d’ emprisonnement appliquée

par lesjuridictions de I’ ex-Yougodavie méme s elle ' est pas liée par €le’®,

b) Examen

116. Qu'une Chambre de premiére indance ait ou non toute latitude pour infliger une peine
d emprisonnement supérieure a 20 ans est une question qui a éé tranchée définitivement par la
Chambre d' appd, laguelle a estimé que s le Statut et le Reglement imposaient aux Chambres de
premiére instance de tenir compte de la grille générde des peines d’ emprisonnement gppliquée par

les tribunaux de I’ ex-Y ougodavie, leur pouvoir d gppréciation redtait entier™®”

. Toutefois, bien qu'dle
ne soit pas liée par cette grille, ele doit S'y reporter pour fixer la peine. |l s agit 1a d’ un exercice qui

va au-ddadu smple rappel des dispositions pertinentes du code péna yougodave™®,

% 1pid., par. 28.

24 Mémoire de I’ Accusation, par. 38 citant le Jugement Celebici, par. 1208 et LeProcureur ¢/ Tadic, affaire
n° 1T-94-1-T, Jugement relatif alasentence, 14 juillet 1997, par. 8.

%% |bid., par.39 citant LeProcureur ¢/ Tadic, affaire n°1T-94-1-This-R117, Jugement relatif & la sentence,
11 novembre 1999, par. 12.

2% Mémoire de |’ Accusation, par. 35 ; Mémoire de la Défense, par. 23.

27 Arrét Tadic relatif alasentence, par. 20.

%% e Procureur ¢/ Vasiljevic, affaire n°IT-98-32-T, Jugement, 28 novembre 2002, par.270 renvoyant &
I’ Arrét Kupreskic, par. 418.
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117. LaChambre de premiére ingtance estime que, bien qu’ aucune disposition du Code pénd de
laRSFY ne soit consacrée a ce crime contre |” humanité que congtituent les persécutions, | article 142
en tant que tel prohibe les agissements criminels correspondant au crime dont Biljana Plav&ic a plaidé

coupable. Cet article donne donc des indications utiles pour fixer lapene.

118. Auxtemesdel’aticle 24 du Statut, «[lJa Chambre de premiére instance n'impose que des
peines d emprisonnement ». A ce propos, la présente Chambre fait observer que les lois en vigueur
dans I'ex-Yougodavie a I'époque des fats prévoyaent, au lieu de la peine capitde, une pene

maximale de 20 ans d’ emprisonnement.

119. En outre, la Chambre de premiere ingance et égdement aidée dans sa téche par
I'aticle 41 1) du Code pénd de la RSFY qui énumére les déments qui doivent étre pris en compte
dans la sentence. Les dispositions de cet article sont dans I'ensemble similaires a celles des
atides 24 2) du Statut et 101 B) du Réglement®®. La Chambre de premiére instance observe tout
particulierement que I’ article 41 1) du Code pénd de laRSFY exige que soient pris en compte dans
la sentence, la «Stuaion personndle » de I’ accuse et sa « conduite aprés les faits ang que toutes

autres circongtances intéressant sa personnalité ».
V. FIXATION DE LA PEINE

A. Plaidoiries et réguisitoire

120. Lors de I'audience consacrée a la fixation de la peine, I’ Accusation a évoqué dans son
réquisitoire les quelque 400 camps et centres de détention en Bosnie-Herzégovine, et a rappeé qu'il
en exidat dans I’ensemble des 37 municipdités énumérées dans | acte d' accusation méme S leur
taille et les conditions de vie qui y régnaient ont pu varier™®. L’ Accusation a souligné que ces camps
et centres de détention se singularisaient par la matraitance des détenus, par des conditions de
déention abominables e par les violences sexudles e les tortures qui y éaent infligées™.
L’ Accusation a évogué les victimes des massacres commis dans des centaines de lieux différents et

cdles d’ autres meurtres perpétrés dans de nombreuses municipdités. Elle a souligné que méme s ces

“1pid., CR, p. 271

219 Audience consacrée a la fixation de la peine, CR, p. 624. La Chambre de premiére instance constate que
I'annexe C de |’ acte d' accusation énumere les centres de détention situés dans 34, et non 37, municipalités et, en
conséguence, €lle ne prendra en compte que les municipalités citées dans I’ acte d' accusation.

Affaire n° IT-00-39&40/1-S 49 27 février 2003



événements se sont produits en 1992, leurs effets destructeurs se font sentir encore aujourd’ hui
comme en témoignent les vies diminuées, écourtées des survivants des camps et les exisences

brisées des veuves et des orphelins ou des victimes marquées du sceau de I’ infamie™?

. S agissant
plus générdement de la vulnérabilité des victimes, I’ Accusation a repris les termes employés par
M. Tokaca qui a déclaré que les Musulmans et les Croates de Bosnie ont &é en butte a des

humiliations visant & annihiler en eux toute dignité®™>.

121. Pour ce qui et du réle de Biljana PlavSc dans la campagne de perséeutions, I’ Accusation a
souligné gqu' ele n'avait certes jamais frappé un détenu ni appuyée sur la gachette, qu'elle ' &ait pas
une simple fonctionnaire mettant délibérément en oauvre un objectif sratégique imposé d' en haut ;
bien plutdt, dle éait I'ingpiratrice de ceux qui ont agi, leur donnant pour misson d' user de moyens
criminels pour concrétiser sa propre vison d une Bosnie ethniquement pure. Occupant des fonctions
de premier plan (coprésidente et plus tard membre des présidences collégides ou dargies de la
Republika Srpska), Biljana Plavic a soutenu et a maintenu en place les autorités civiles et militaires
qui, al’échdon loca, municipd, régiond et naiond, e au moyen d une campagne de persécutions,
ont canvré a la rédisation des objectifs de Séparation ethnique par la force. L' Accusation a fait
remarquer que d autres dirigeants éminents parmi les membres de I’ entreprise criminele commune
ont exercé une influence et un contréle plus importants que I’ accusée. Cdle-ci n'a pas pris part ala
conception ni ala planification de la séparation ethnique par laforce, et ele a pris a son exécution une
part moindre que d’ autres membres de I’ entreprise crimindle. Toutefois, I' Accusation aingsté sur le
fait que cette digtinction n'atténue en rien la responsabilité de Biljana PlavSc en tant que dirigeant
politique, & n'excuse en rien le role gu' dle a joué dans I’ entreprise systématique d' expulsion de la

population, entreprise qui a é&é menée & bien gréce & une campagne de perséeutions?,

122. L’Accusation a estimé que la Chambre de premiére instance devait fixer une peine qui tienne
compte du comportement de I’ accusée non seulement envers les victimes immédiates des crimes mais

&dement envers I’humanité tout entiere dans la campagne de perséeutions qui a anéant

“pid., CR, p. 624 2626.
“21pid., CR, p. 626 et 627.
“B1pid., CR, p. 632 et 633.
2 1pid., CR, p.630 et 631.
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d'innombrables vies et communautés : ces actes inhumains sont d' une ampleur et d une gravité tdles

que ¢ est I’ humanité ele-méme qui a été attaquée et niée”™.

123. Dans saplaidoirie, la Déense a rappelé que, dans la mesure ou Biljana PlavSc avait plaidé
coupable du chef 3 de I'acte d accusation et n'avait pas contesté les faits exposés dans la Base
factudle, dle n' éait pas en désaccord avec I’ Accusation quant au caractére odieux des actes commis
en 1991 et en 1992%°, |a Défense a souligné que I’ accusée avait joué dans |es perséeutions un role
moindre que les autres membres de I'entreprise crimindle. Par alleurs, la Défense a rappelé les
efforts consentis par |I'accusée en 1992 pour permettre a M. Hollingworth, représentant du HCR,
d acheminer I’ @ide humanitaire aux villages musulmans de Bosnie?"’. La Défense a cité |es propos de
M. Hollingworth : de tous les dirigeants de la Republika Srpska, « Biljana Plavic éat la moins

coupable®® ».

124. Le portrait qu'a fait la Défense de Biljana Plavic est cdui d'une accusée qui, en plaidant
coupable, N’ a pas cherché a duder ses responsabilités dans les crimes perpétrés et qui «fait tout son
possible pour que la vérité édlate, devant ce Tribundl, et aux yeux du monde™® ». A ce propos, la
Défense a cité MM. Bildt et Boraine pour qui la reconnaissance par |’ accusée de sa responsabilité
contribue a éablir la vérité sur la campagne de persécutions et favorise le processus de réconciliation
pour chacune des victimes et pour I’ensemble de la régior™. Reprenant les termes employés par
M. Tokaca, la Défense a parlé, a propos de la reconnaissance par I’ accusée de sa responsabilité

«[d']un geste d’ un courage et d’ une importance extrémes™" ».

125. LaDéfense aégdement cité le témoignage de M. Boraine :

[...] en examinant le cas de Biljana PlavSic, tenant compte a la fois de la gravité du crime
gu'elle a commis et du changement de son comportement, de la reconnaissance de sa
responsabilité et de ses aveux, il me semble que, d'une certaine fagon, elle a saisi la
deuxieme chance qui s'est offerte a elle, et il convient de I’en louer. Mais plus important
encore, je crois que ce sont les peuples de I'ex-Yougoslavie qui méritent une deuxieme
chance pour renoncer aux préjugés et aux haines du passé[...] et si son comportement, ses
actions et ses mots peuvent aider les peuples de cette région du monde [...] j' espere, le
temps et |’ espoir aidant, que le nationaliste étriqué viendra a disparaitre et que les sociétés

“1pid., CR, p. 620.

%1pid., CR, p. 640.

27 bid.

8 1pid., CR, p. 640 et 641 ; piéce & conviction 20 ; Déclaration Hollingsworth.
“91pid., CR, p. 641

% 1pid., CR, p. 648 et 649.

1 1pid., CR, p. 648 citant Mirsad Tokaca (CR, p. 408).
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pluralistes ancrées dans le respect des droits de I’homme et de la régle du droit verront le

jour. Defait, ¢’ est la seule issue susceptible de garantir une paix durable dans |a région®.

B. Conclusons

126. Tout en reconnaissant que I’ampleur des crimes commis donne raison a I’ Accusdion, la
Chambre de premiere instance tient également compte du fait que ces crimes n'ont pas touché un
groupe anonyme de personnes, mas des individus hommes, femmes e enfants, qui ont &é
maltraités, violés, torturés et tués’?. Ce fait, gjouté a la répétition s fréguente de ces actes odieux,
gppelle une lourde peine de prison. La Chambre a d§a conclu qu'il sagissat d'un crime d une

extréme gravité. Tel est le point de départ pour fixer lapeine.

127.  Enoutre, la Chambre de premiére instance estime que le crime est encore aggravé par le fait
que |’ accusée &ait une dirigeante de haut rang. Au lieu d' empécher ces crimes ou d'en atténuer la
gravité, de fagon générde, ele aencouragé et soutenu ceux qui en éaient responsables. La peine doit

étre fixée en conséguence.

128. Dansson Mémoaire reatif alapeine, I’ Accusation, tout en concédant qu'il exigtait en I’ espéce
des circonstances atténuantes, en particulier la reconnaissance des crimes, |’ acceptation de sa
responsabilité et les remords d'un ancien dirigeant, fait observer, a judte titre, qu'il convient
d apprécier ces circonstances eu égard a la gravité du crime et des circonstances aggravantes.
L’Accusation soutient qu'en |’espéce, la peine de prison ne doit pas ére inférieure a 15 ans ni
excéder 25 ans?®*. L’ Accusation a requis la méme peine lors de I’ audience consacrée a la fixation de

la sentence?®.

129. La Chambre de premiére ingance a tenu compte de |’ensemble des déments rdlatifs a la
gravité du crime, des circonstances aggravantes et aténuantes. Elle a également pris en considération
les principes de rétribution et de dissuasion aing que la grille générde des peines d emprisonnement

gppliquée par lesjuridictions de I’ ex-Y ougodavie.

2 1bid., CR, p. 649 et 650 citant AlexBoraine (CR, p. 608).

23 |bid., CR, p. 622. Comme |’ a fait remarquer I’ Accusation par la suite dans son réquisitoire, il est nécessaire de
voir les victimes comme des individus distincts et non comme un ensemble compact et indifférencié, et d' imaginer
les instants de douleur et de terreur que chaque victime a vécus.

24 Mémoire de |’ Accusation, par. 43.

22> Audience consacrée alafixation delapeine, CR, p. 638.
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130. La Chambre de premiere instance estime que, dans ses conclusions sur la peine a infliger,
I’ Accusation n'a pas accordé suffisasmment de poids a I'ége de I'accusée ni aux importantes
circonstances atténuantes que congtituent son plaidoyer de culpabilité et son comportement gpres le

conflit.

131. Pa allleurs, la Défense n’a formulé aucune recommandation quant a la peine a infliger, se
contentant de faire vaoir que I'espérance de vie de I'accusée éant de huit ans, toute peine
d emprisonnement plus longue équivaudrait a une condamnation a la récluson a perpéiuité et serait
excessve®®. La Chambre de premiére instance a d§a déclaré que la référence a |’ espérance de vie
N’ éait pas pertinente. Elle consdere également gu’ une peine de huit ans ne rendrait pas compte de la

gravité du crime.

132. LaChambre de premiére instance doit condamner une ancienne présidente, égée de 72 ans,
pour sa paticipation a un crime des plus graves. Par alleurs, comme la Chambre I'a condteté, il
exige des circongtances atténuantes tres importantes, en particulier le plaidoyer de culpahilité et le
comportement de I'accusée gpres le conflit. Toutefois, il serait malvenu de faire preuve dune
indulgence excessive. Aucune peine infligée par la Chambre ne saurait ére ala mesure de I’ horreur
des événements survenus ni des conséguences terribles qu'ils ont eues pour des milliers de victimes.
Apres avoir accordé le poids qui S impose aux déments énumérés plus haut, la Chambre de premiéere

ingtance conclut qu'il convient de condamner |’ accusée a une peine de 11 ans d emprisonnement.

C. Décompte dela duréedeladétention préventive

133. L'accuste a &€ détenue au quartier pénitentiare entre le 10janvier 2001 e le
6 septembre 2001, entre le 14 et le 19 décembre 2002 et le 26 février 2002. En gpplication de
I'atidle 101 C) du Reglement, |"accusée a droit ace que cette période de 245 jours au totd soit

décomptée de la durée de la peine.

2% Mémoire de la Défense, par. 76 : Audience consacrée alafixation delapeine, CR, p. 651.
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VI. DISPOSITIF

134. Par ces matifs, e vu les arguments des parties, les preuves présentées durant |’ audience
consacrée & la fixation de la peing, le Staut et le Réglement, LA CHAMBRE DE PREMIERE
INSTANCE CONDAMNE Biljana PlavSc a 11 ans d emprisonnement et DIT que 245 jours
seront déduits de la peine prononcée, a compter de la date du présent Jugement portant
condamnation, ains que toute durée supplémentaire que I’ accusée passera en détention dans I’ attente
d'une décison en appd. En vertu de I'article 103 C) du Réglement, Biljana Plavic reste sous la
garde du Tribund internationa jusqu'a ce que soient arrétées les dispositions nécessaires a son

trandfert vers|’ Etat dans lequel elle purgera sapeine.

Fait en anglais et en francais, laverson en anglais faisant foi.

Le Président de la Chambre de premiére ingance

(signe)

Juge Richard May

(signe) _ (sgng

Juge Patrick Robinson Juge O-Gon Kwon

27 février 2003

LaHaye (Pays-Bas)

[Sceau du Tribunal]
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