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1991. godine Original: FRANCUSKI
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U sastavu:  sudija Jean-Claude Antonetti, predsjedavajudi
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sudija Stefan Trechsel
sudija Antoine Kesia-Mbe Mindua, rezervni sudija
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TUZILAC

protiv

Jadranka PRLICA
Brune STOJICA
Slobodana PRALJKA
Milivoja PETKOVICA
Valentina CORICA
Berislava PUSICA

JAVNO

Nalog po Zahtjevu Praljkove odbrane da dobije odlaganje roka koji je Vijece
odredilo za podnoSenje 20 pismenih izjava ili transkripata svjedofenja na osnovu
pravila 92bis Pravilnika

Tuzilastvo:

g. Kenneth Scott
g. Douglas Stringer
Odbrana:

g. Michael Karnavas i gda Suzana Tomanovi¢ za Jadranka Prli¢a

gda Senka Nozica i g. Karim A. A. Khan za Brunu Stoji¢a

g. Bozidar Kovaci¢ i gda Nika Pinter za Slobodana Praljka

gda Vesna Alaburi¢ i g. Nicholas Stewart za Milivoja Petkovica

gda Dijana TomaSegovi¢-Tomi¢ i g. DraZen Plavec za Valentina Cori¢a
g. Fahrudin IbrisSimovié i g. Roger Sahota za Berislava Pusi¢a
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PRETRESNO VIJECE III (dalje u tekstu: Vijeée) Medunarodnog suda za krivi¢no
gonjenje osoba odgovornih za teska krSenja medunarodnog humanitarnog prava

pocinjena na teritoriji bivSe Jugoslavije od 1991. godine (dalje u tekstu: Medunarodni
sud),

RIESAVAJUCI po "Zahtjevu Slobodana Praljka za odobrenje da uloZi Zalbu na 'Odluku
po zahtjevima Slobodana Praljka za prihvatanje dokaza na osnovu pravila 92bis
Pravilnika" koji su branioci optuzenog Praljka (dalje u tekstu: Praljkova odbrana)
podnijeli na javnoj osnovi sa javnim dodacima 8. marta 2010. (dalje u tekstu: Zahtjev za

odobrenje da se ulozi zalba),

IMAJUCI U VIDU "Odluku po zahtjevima Slobodana Praljka za prihvatanje dokaza na
osnovu pravila 92bis Pravilnika" koju je VijeCe donijelo na povjerljivoj osnovi 16.
februara 2010. (dalje u tekstu: Odluka u vezi s pravilom 92bis), kojom je Vijece
konkretno naloZilo Praljkovoj odbrani da mu podnese u roku od 3 sedmice 20 izjava ili
transkripata svjedo¢enja, uzimajuéi u obzir uputstva Vije€a iznijeta u Odluci u vezi s

pravilom 92bis,

IMAJUCI U VIDU usmene odluke od 17. februara 2010." i 23. februara 2010.% kojima
se Praljkovoj odbrani odobrava jedna sedmica da podnese Zahtjev za odobrenje da se
ulozi Zalba na Odluku u vezi s pravilom 92bis nakon prijema engleskog prijevoda te

odluke, ukljucujuéi i protivno misljenje predsjedavajuceg sudije priloZeno toj Odluci,

BUDUCI DA u Zahtjevu za odobrenje da se ulozi Zalba, Praljkova odbrana trazi od
Vijeéa da joj odobri ulaganje Zalbe koju namjerava uloZiti na Odluku na osnovu pravila
92bis 1 da odlozi rok od tri sedmice za podnoSenje najvise 20 pismenih izjava ili
transkripata svjedocenja koji je Vijeée nalozilo tom odlukom do rjeSavanja odluke o

odobrenju da se ulozi zalba ili, eventualno, do rjeSavanja zalbe,’

' Transkript na francuskom (dalje u tekstu: T(f)), str. 49564 — 49568.
2T(f), str. 48826 — 48827.
* Zahtjev za odobrenje da se uloZi Zalba, par. 40.
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BUDUCI DA je u interesu pravde da se veé sada donese odluka o pitanju odlaganja roka
bez prejudicaranja Zahtjeva za odobrenje da se uloZzi Zalba kao takvog, koji ¢e Vijece

kasnije razmotriti,

BUDUCI DA Vijeée konstatuje da Praljkova odbrana ne iznosi nikakav drugi argument u
prilog zahtjevu za odlaganje roka, osim potrebe da se saceka rjeSavanje odobrenja da se

uloZi zalba ili, eventualno, zalbe,

BUDUCI DA Vijeée smatra da je obaveza Praljkove odbrane da postupi po odredbama
Odluke u vezi s pravilom 92bis, te da podnese u roku koji je Vijeée odredilo 20 pismenih
izjava ili transkripata svjedoenja, nezavisno od Zahtjeva za odobrenje da se uloZi Zalba,
koji sam po sebi ne bi mogao opravdati odlaganje roka koji je Vijeée odredilo do

rjeSavanja pitanja odobrenja da se ulozi Zalba ili, eventualno, Zalbe,
BUDUCI DA Vijecée, stoga, smatra da odlaganje roka nije opravdano u ovom sluaju,

Medutim, BUDUCI DA, s obzirom na to da je prvobitni rok istekao 9. marta 2010,
odnosno sutradan nakon podnoSenja Zahtjeva za odobrenje da se uloZi Zalba, i imajuéi u
vidu okolnosti u ovom sluéaju, potrebno je, u svrhu valjanog provodenja pravde, donijeti
odluku da se produzi prvobitni rok od 3 sedmice, koji je poceo te¢i tek od prijema
prijevoda na engleski Odluke u vezi s pravilom 92bis i protivnog misljenja

predsjedavajuéeg sudije, odnosno od 1. marta 2010.,

BUDUCI DA ée, stoga, rok u kojem ¢e Praljkova odbrana morati postupiti prema Odluci

u vezi s pravilom 92bis i podnijeti najviSe 20 izjava ili transkripata iste¢i 22. marta 2010.,

IZ TIH RAZLOGA,

NA OSNOVU pravila 54 1 126(A) Pravilnika o postupku i dokazima,

* Zahtjev za odobrenje da se uloZi alba, par. 40.
s Prijevodi Odluke u vezi s pravilom 92bis i Protivnog misljenja predsjedavajuceg sudije dostavljeni su 24.
februara, odnosno 1. marta 2010.
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ODBIJA veéinom glasova dodatni zahtjev za odlaganje roka i to bez prejudiciranja

budude odluke Vijeca o odobrenju da se uloZi zalba,

ODLUCUJE da produzi prvobitni rok odreden Odlukom u vezi s pravilom 92bis,

UPUCUJE Praljkovu odbranu da podnese najviSe 20 pismenih izjava ili transkripata

svjedoéenja u roku od 3 sedmice od zavodenja prijevoda Odluke u vezi s pravilom 92bis i

Protivnog miSljenja predsjedavajueg sudije, odnosno najkasnije 22. marta 2010,

uzimajuci u obzir uputstva Vijeca iznijeta u Odluci u vezi s pravilom 92bis.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku, pri ¢emu je mjerodavna francuska verzija.

Predsjedavajucdi Vijeéa prilaze protivno misljenje.

/potpis na originalu/

Jean-Claude Antonetti,

predsjedavajuci Vijeca

Dana 17. marta 2010.
U Haagu (Nizozemska)

[pecat Medunarodnog suda]
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Pretresno vijeée je odlucilo ve¢inom glasova da odbije vise od 100 izjava svjedoka na

osnovu pravila 92bis Pravilnika.

Svojom veéinskom odlukom, Vijece je trazilo od Praljkove odbrane da podnese 20

izjava.

Stoga je moj zakljucak da zahtjev za odobrenje da se uloZi Zalba i zahtjev za odlaganje

roka Cine nedjeljivu cjelinu.

Ukoliko Pretresno vijeée odobri zahtjev za odobrenje da se uloZi Zalba, Zalbeno vijece ¢e

potvrditi ili ponistiti vec¢insku odluku.

U ¢emu je interes prisiljavanja odbrane da postupa prije razmatranja Zalbe osim ako se
ve¢ sada smatra da nefe dobiti odobrenje da se uloZi Zalba i ako je vecina sigurna u

osnovanost svoje odluke?

Ovo suprotno miSljenje odvija se u kontekstu bojkota optuzenog Praljka koji ne Zeli

prisustvovati sudenjima s obrazloZenjem da njegovo sudenje nije pravi¢no.

Njegov branilac je u svojim pismenim podnescima izrazio stav optuzenog na sljedeci
nacin: "Slobodan Praljak se nada da ¢e sudije znati ocijeniti prigovore koje je uputio u
dobroj vjeri, u duhu razumijevanja i dobre volje. Od samog pocetka trudio se da pomogne
Pretresnom vijeéu da nade praviéno rjeSenje ovog izuzetno dugog i sloZzenog postupka.
Medutim, doSavsi do zaklju¢ka da je postupak sustinski manjkav, i s obzirom na to da
viSe nije siguran da se situacija moZe razviti kako bi on mogao uZivati svoje pravo na
pravi¢an postupak, koje mu je toboze garantuje Statut Medunarodnog suda, Slobodan
Praljak jednostavno trazi od Pretresnog vije¢a da primi na znanje njegovu odluku da vise

ne uCestvuje u postupku, kao i napomene o situaciji koja ga primorava da donese tu
odluku."

Odsustvo jednog optuzenog na sudenju postavlja ozbiljan problem na razini

medunarodne pravde.

Vise se pitanja mora uzeti u obzir:
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1. Dali se optuzeni izruguje sudijama?
2. Dali optuzeni ima razloga da bojkotuje pretrese?

3. Da li su sudije uginile najvise $to su mogle da bi obezbjedile mirno odvijanje

pretresa i efikasno uéestvovanje optuZenog u postupku?

U ovom postupku to nije prvi put da jedan optuZeni izraZava svoje nezadovoljstvo
napustajuéi sudnicu, ali ovo je prvi put da optuZeni pismeno izrazi svoju volju da viSe ne
dolazi i da prepusta svoju buduéu sudbinu sudijama, navevsi crno na bijelo da je njegovo

sudenje montirano.

Sto se mene tiGe, ja ne mogu prihvatiti te termine jer sam li¢no drZao do toga da optuZeni

moZe da izvede svoje dokaze i da se, kada je potrebno, moze izjasniti.

Ova vecéinska odluka o odbijanju zahtjeva da se odlozi rok dok se ne rijesi zahtjev za
odobrenje da se uloZi Zalba i ne donese odluka Zalbenog vijeda, predstavlja logiku

iskljudivosti, a ne razumijevanja.

Cini mi se nuznim da Zalbeno vijece rijesi po zahtjevu odbrane kljuéno pitanje odbijanja
vi§e od 100 svjedocenja ili izjava, tim viSe §to medu sudijama postoji nesaglasnost oko
tog pitanja i §to jedino Zalbeno vijee moZe rijediti potvrdivanjem ili ukidanjem te
odluke.

Sudije moraju u svojoj sluzbi prihvatiti da u odredenim slu¢ajevima budu pobijani putem

zalbenog postupka u slu¢aju da strane osporavaju njihove odluke.

Ne radi se o obi¢nom pitanju vezanom za prihvatanje nekog dokumenta koji moZze u
svakom slu¢aju biti ponovo predo¢en nekom svjedoku do kraja postupka, nego se radi o

konaénoj "presudnoj" odluci koja zasluZuje da se preispita putem Zalbe.
Odbijanje odobrenja da se uloZi zalba zasigurno bi teSko povrijedilo prava odbrane.

Praljkova odbrana, u svojim podnescima, pokazala je relevantnost tih svjedocenja i izjava

u odnosu na optuZnicu, kao i njihovu pouzdanost.
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Sva ta svjedoCenja upotpunjuju ili potvrduju svjedo€enja prikupljena dosad i odgovaraju
kriterijima iz pravila 92bis.

Cini mi se da bi jednoglasna odluka kojom se nalaZe odobrenje zahtjeva da se uloZi Zalba

1 odlaganje roka mogle pokazati "razumijevanje i dobru volju".

/potpis na originalu/
Jean-Claude Antonetti,

predsjedavajuéi Vijeca

Dana 17. marta 2010.
U Haagu (Nizozemska)

[pe¢at Medunarodnog suda]
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/potpis na originalu/

Jean-Claude Antonetti,

predsjedavajuéi Vijeéa

Dana 18. marta 2010,
U Haagu (Nizozemska)

[pe¢at Medunarodnog suda]
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