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| Uvod

A. OpSta pitanja

l. U skladu sa pravilom 65fter(E)(i) Pravilnika o postupku i dokazima (dalje
u tekstu: Pravilnik) i usmenim nalogom ovog Pretresnog veca od 30. avgusta 2001,
tuzilac podnosi svoj pretpretresni podnesak u kojem iznosi teze optuzbe i1 obraduje
relevantna Cinjeni¢na 1 pravna pitanja. Strane u postupku nisu se sporazumele ni o
pitanjima o kojima se slaZu ni o pitanjima koja se ne osporavaju. Tuzilac prima na znanje
1 skre¢e paznju Pretresnom vecu na ¢injenicu da su u ovom predmetu sva pitanja sporna.
Svako pominjanje optuznice u ovom dokumentu odnosi se na Drugu izmenjenu optuznicu
potvrdenu 29. oktobra 2001. TuzilaStvo uz ovaj pretpretresni podnesak istovremeno
dostavlja i druge dokumente koji se traze pravilom 65ter.' U duhu ovog pravila, ovi
dokumenti se moraju posmatrati kao celina. Sto se toponima ti¢e, u ovom Pretpretresnom
podnesku koristic¢e se 1 srpski 1 albanski nazivi, s obzirom na to da ¢e dokazi biti izvodeni

na oba jezika.

B. Optuzbe

2. U optuznici se optuzeni Slobodan MiloSevi¢ tereti za deportaciju, prisilno
premestanje, ubistvo i progone koji su, medu ostalim, ukljucivali i seksualno zlostavljanje
1 razaranje kulturnih 1 verskih objekata (zloc¢ini protiv ¢ovecnosti) te ubistvo (krSenje
zakona 1 obiCaja ratovanja), tako Sto je planirao, podsticao, naredivao, pocinio ili na drugi

nacin pomagao i podrzavao planiranje, pripremu ili izvrSenje tih zlo¢ina u okviru

! Za spisak svedoka iz pravila 65ter(E)(ii), pri pominjanju saZetih prikaza Ginjenica o kojima ¢e svedoditi
svaki svedok, u ovom Pretpretresnom podnesku koristice se slede¢a formula: "Spisak svedoka, § , # ."
Pored toga, kako bi se na sudenju u potpunosti iskoristile moguénosti predvidene pravilom 92bis,
Tuzilastvo je izjave svedoka ukljucilo u spisak svojih dokaznih predmeta shodno pravilu 65¢er(E)(iii). Radi
lakSeg snalazenja u dokumentaciji, na spisku svedoka se odmah ispod broja svedoka navodi referenca pod
kojom se mozZe naci cela izjava tog svedoka. Za spisak dokaznih predmeta iz pravila 65¢er(E)(iii), kada se ti
dokazni predmeti budu pominjali, u ovom Pretpretresnom podnesku koristi¢e se slede¢a formula: "Spisak
dokaznih predmeta, § ,red# ."
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kampanje terora i nasilja uperene protiv civila kosovskih Albanaca koji su Zziveli na
Kosovu. U optuznici se navodi da optuzeni takode snosi krivicnu odgovornost

nadredenog u skladu sa clanom 7(3) Statuta.

3. Osnovni navodi u ovom predmetu su da je optuzeni Slobodan MiloSevi¢ krivicno
odgovoran za kampanju etni¢kog ¢iS¢enja sprovedenu na Kosovu od sredine marta 1999.
do 20. juna 1999, u kojoj je izmedu 600.000 i 800.000 Albanaca sa Kosova (dalje u
tekstu: kosovski Albanci) proterano iz svojih domova i deportovano. Osim toga, na
stotine hiljada kosovskih Albanaca je proterano iz svojih domova i interno raseljeno.
Ovaj program etnickog ciS¢enja uperen protiv kosovskih Albanaca sprovoden je na
nacionalnoj i verskoj osnovi. Kao deo kampanje deportacije i/ili prisilnog premestanja
kosovskih Albanaca, snage Savezne Republike Jugoslavije (dalje u tekstu: SRJ) i
Republike Srbije (dalje u tekstu: Srbija), pokrenule su od sredine marta 1999. do 20. juna
1999. kampanju terora i nasilja, koja je, izmedu ostalog, ukljucivala i ubistva, seksualno
zlostavljanje, premlacivanje i druge vrste fizickog i psihickog zlostavljanja kosovskih

Albanaca, kao i razaranje kulturnih 1 verskih objekata.

4. Pored toga, u optuznici se navodi da je optuzeni krivicno odgovoran i za zloCine
pocinjene nad kosovskim Albancima zbog njihove nacionalne i verske pripadnosti u
periodu od 1. januara 1999. do 23. marta 1999. U optuZznici se narocito navodi da je

krivicno odgovoran za ubistvo kosovskih Albanaca u selu Racak 15. januara 1999.

5. U razdoblju od 1. januara 1999. do 20. juna 1999, postojalo je stanje oruzanog
sukoba izmedu Oslobodilacke vojske Kosova (dalje u tekstu: OVK) sa jedne strane i
snaga SRJ i Srbije sa druge. Snage SRJ i Srbije obuhvatale su Vojsku Jugoslavije (dalje u
tekstu: VJ), snage Ministarstva unutrasSnjih poslova Srbije (dalje u tekstu: MUP), lokalne
odbrambene snage na Kosovu, kao i druge pridruzene snage, medu kojima i paravojne
snage. Pored toga, u periodu od 24. marta 1999. ili otprilike od tog datuma, pa do 20. juna
1999, postojalo je stanje oruzanog sukoba izmedu snaga SRJ i Srbije, te NATO-a.

Zlo¢ine pocinjene na Kosovu za koje je optuzen optuzeni MiloSevi¢, po€inile su snage
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VJ-a, MUP-a i/ili druge snage koje su dejstvovale pod efektivnom kontrolom VJ-a ili

MUP-a.

C. Oblici krivi¢ne odgovornosti

6. U postupku protiv optuzenog Miloseviéa, optuzba ¢e pokazati da je on krivi¢no
odgovoran i po ¢lanu 7(1) i po ¢lanu 7(3). Optuzba ¢e dokazati da u skladu sa ¢lanom
7(1) optuzeni Milosevi¢ snosi krivicnu odgovornost za zlo¢ine pocinjene na Kosovu.
Optuzba ¢e pokazati da je optuzeni zamislio, razradio 1 sproveo plan etnickog ¢iS¢enja
Kosova, udruzeni zlo¢inacki poduhvat u koji se upustio zajedno sa drugim visokim
politickim funkcionerima i1 funkcionerima MUP-a i VJ-a. Optuzba ¢e se pozvati na
svedoCenje nekoliko klju¢nih "politickih" svedoka, kao i1 predstavnika medunarodne
zajednice sa kojima se optuzeni sastajao, te na izjave za Stampu koje je davao optuzeni
Milosevi¢. Pored toga, optuzba ¢e kroz svedocCenje veStaka pokazati da su stepen,
razmere i sistemati¢nost napada na civilno stanovnistvo i deportacije iziskivale stratesku
koordinaciju kampanje etni¢kog ¢iS¢enja na nivou predsednika SRJ, a to je polozaj koji je

u predmetnom vremenu ove optuznice zauzimao optuzeni.

7. Optuzba ¢e takode dokazati da optuzeni snosi krivicnu odgovornost iz ¢lana 7(3) 1
de jure 1 de facto. Kao predsednik SRJ, optuzeni MiloSevi¢ je imao de jure ovlaséenja i
kontrolu nad VJ-om. On je, medu ostalim, u svojstvu predsednika, bio 1 predsednik
Vrhovnog saveta odbrane, ustavnog organa ciji su Clanovi bili predsednik SRJ i
predsednici dveju konstitutivnih republika, te drugih nadleznih organa koji su vrsili
strateSku kontrolu nad VJ-om. Optuzba ¢e pokazati da je optuzeni MiloSevi¢ tokom
sukoba na Kosovu wuistinu i1 vr$io ta de jure komandna ovlas¢enja. No, uprkos tim
ovlas¢enjima nad VJ-om, optuZeni nije preduzeo mere potrebne za sprecavanje zlocina
kojima se kr$ilo medunarodno humanitarno pravo na Kosovu, niti je kaznio njihove
pocinioce, iako je s tim zlo¢inima bio upoznat 1 preko svojih sagovornika iz medunarodne
zajednice, vodecih politickih licnosti kosovskih Albanaca, izveStaja iz sredstava
informisanja i drugih izvora. Da je za njih znao, pokazao je u intervjuima koje je davao

sredstvima javnog informisanja.
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8. Kao komandant VJ, optuZeni je de jure komandovao i snagama MUP-a na
Kosovu za vreme sukoba na Kosovu od 23. marta 1999. do 20. juna 1999. U doba
neposredne ratne opasnosti ili ratnog stanja, snage MUP-a se, u skladu sa Zakonom o
odbrani SRJ 1z 1994, potcinjavaju VJ-u, Sto se stvarno i desilo. Optuzba ¢e alternativno
pokusati da pokaze da je postojala zajednicka komanda nad snagama SRJ i Srbije koje su
dejstvovale na Kosovu, a nad kojom je optuzeni Milosevi¢ kao predsednik SRJ vrsio

efektivnu kontrolu.

9. Optuzba ¢e u postupku pokazati da optuzeni MiloSevi¢ snosi i de facto krivicnu
odgovornost u skladu sa ¢lanom 7(3). Optuzba ¢e dokazati da je optuzeni imao efektivnu
kontrolu nad snagama VJ-a i MUP-a na Kosovu, pri ¢emu je ona izlazila iz okvira
njegovih de jure ovlasenja, a koja se vrSila, medu ostalim, preko generala NebojSe
Pavkovi¢a (komandanta 3. armije) i generala Sretena Luki¢a (na ¢elu snaga MUP-a na
Kosovu), ili direktno ili preko potpredsednika savezne vlade Nikole Sainoviéa,
zaobilaze¢i one koji su de jure imali visa ovlas¢enja. Optuzeni MiloSevi¢ je nad tim

snagama vrsio de facto ovlas¢enja ,a ne samo de jure ovlas¢enja koja je imao.

II. OptuZeni Slobodan Milosevié

10. Optuzeni Slobodan MiloSevi¢ je roden 20. avgusta 1941. u Pozarevcu, u Srbiji.
Godine 1964. diplomirao je na Pravnom fakultetu Univerziteta u Beogradu i zapoceo

karijeru privrednog i bankarskog rukovodioca.

11. Godine 1986, izabran je za predsednika PredsedniStva Centralnog komiteta
Saveza komunista Srbije. Na taj polozaj je ponovo izabran 1988. Dana 16. jula 1990.
ujedinili su se Savez komunista Srbije i Socijalisticki savez radnog naroda Srbije.
Optuzeni je doSao na polozaj predsednika te novostvorene politicke stranke,

Socijalisticke partije Srbije (dalje u tekstu: SPS), na kojem je 1 ostao.
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12. OptuZeni je izabran za predsednika PredsedniStva Srbije 8. maja 1989. godine.
Ponovo je za istu funkciju izabran kasnije te iste godine. Posle usvajanja novog Ustava
Srbije 28. septembra 1990, optuzeni MiloSevi¢ je na viSestranackim izborima odrzanim 9.
1 26. decembra 1990. izabran za predsednika Srbije. Ponovo je izabran 20. decembra

1992. godine.

13.  Po isteku dva mandata na funkciji predsednika Srbije, optuzeni je 15. jula 1997.
izabran za predsednika SRJ. Na toj duZnosti je ostao sve do poraza na predsedniCkim
izborima odrzanim u septembru 2000. godine. Tokom celokupnog perioda na koji se

odnosi ova optuznica, optuzeni MiloSevi¢ je bio na polozaju predsednika SRJ.

III. Kontekst
A. Istorijska pozadina i politicka zbivanja 1980-ih i 1990-ih godina2
14.  Od kraja osamdesetih godina pa dok nije siSao s vlasti u oktobru 2000, optuzeni
Milosevi¢ je bio dominantna politicka licnost u SRJ. MiloSevi¢eva dominacija je pocivala
na srpskoj nacionalisti¢koj politici, ¢ija su glavna nit vodilja i sustina bile da Srbi moraju
da zive u jednoj drzavnoj zajednici i na teritoriji koja je pod srpskom kontrolom, jer ¢e
inaCe biti izlozeni diskriminaciji, progonu i genocidu od strane nesrba. Krajem
osamdesetih, kosovski Srbi su se poceli zaliti na diskriminaciju kojoj su bili izlozeni od
strane vecinskog kosovskog albanskog stanovnistva. Igraju¢i na kartu straha Srba da ¢e
postati zrtve kosovskih Albanaca, MiloSevi¢ je stekao podrSku u narodu za preuzimanje
kontrole nad glavnim politickim institucijama SRJ. Kasnije, igraju¢i na tu istu kartu
straha, pokrenuo je kampanju za stvaranje "Velike Srbije": centralizovane srpske drzave
koja bi obuhvatila Srbima naseljena podru¢ja Hrvatske i Bosne i Hercegovine, S$to

ukljucuje celo Kosovo, koje srpski narod smatra svojom kolevkom.

* Za ovaj odeljak vidi takode predvideni sadrzaj svedoGenja vestaka za istorijski kontekst optuzbi, Spisak
svedoka, §V, svedok 172, Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1088. Vidi i predvideno svedocenje
Ibrahima Rugove, Spisak svedoka, § V1., svedok 199, Spisak dokaznih predmeta, §III, red 1138; Adnana
Merovca: Spisak svedoka, §VI., svedok 200, Spisak dokaznih predmeta, §1II, red 1133; svedoka K1: Spisak
svedoka, §VI., svedok 177, Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1124.
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15. Optuzeni MiloSevi¢ je stekao 1 konsolidovao kontrolu nad glavnim politickim
institucijama SRJ krajem 80-ih i pocetkom 90-ih godina. Te institucije ukljucuju: Savez
komunista Srbije (dalje u tekstu: SKS) i njegovog naslednika Socijalisticku partiju Srbije
(dalje u tekstu: SPS), saveznu, republicku i1 pokrajinsku vladu, Vojsku Jugoslavije (dalje
u tekstu: VIJ), te Ministarstvo unutrasnjih poslova Srbije (dalje u tekstu: MUP),
ukljucujuéi 1 specijalne jedinice. Ta kontrola se protezala i na ostale delove drustva,
ukljucujudi i finansijske institucije i1 sredstva javnog informisanja. Drze¢i po kontrolom
ove ali 1 druge institucije, optuzeni je sprovodio svoju politiku stvaranja Velike Srbije
prisilno uklanjajuc¢i nesrbe sa velikih delova teritorije Hrvatske od 1991. do 1992, zatim
Bosne i Hercegovine od 1992. do 1995, te Kosova od 1998. do 1999. Metode
primenjivane u ova tri etnicka ¢iS¢enja uglavnom su bile iste, a i mnogi od saizvrsilaca tih
¢iS¢enja. Tokom kosovske kampanje MiloSevi¢ je razradio i usavrS$io metode vec
koris¢ene u Hrvatskoj 1 Bosni i Hercegovini. Kosovo nije samo "pocetak i kraj",
poslednje poglavlje zloCina koje je optuzeni pocinio Sirom teritorije bivSe Jugoslavije.
Istorijska pozadina i politi¢ki dogadaji na Kosovu krajem 80-ih i pocetkom 90-ih od
sustinskog su znacaja za razumevanje ne samo onoga $to se deSavalo na Kosovu krajem
90-ih, a Sto je predmet ove optuznice, ve¢ 1 dogadaja u Hrvatskoj 1 Bosni 1 Hercegovini

koji su predmet zasebnih optuznica.’

16. lako su manjinsko stanovniitvo na Kosovu®, Srbi Kosovo smatraju sredistem
svoje kulture 1 drzavnosti 1 integralnim delom Srbije. Srbi smatraju da su koreni njihove
politicke 1 verske istorije u srednjovekovnom Kosovu, a i danas mnoga istorijska mesta
predstavljaju spomenike tog vremena.’ Srbi se takode pozivaju na brojne nepravde u
proslosti i sadasnjosti kako bi opravdali svoje pretenzije na Kosovo.® Tokom osamdesetih

godina, glavna prituzba srpskih nacionalistickih krugova bila je da je Ustavom iz 1974.

3 Vidi Tuzilac protiv Milogevica, predmet br. IT-01-51-I i predmet br. IT-01-50-1.

* Kosovski Albanci ¢ine veéinsko stanovnistvo Kosova. Prema popisu stanovnistva iz 1981, Kosovo je
ukupno imalo priblizno 1.585.000 stanovnika od ¢ega su 1.227.000 (77%) bili Albanci a 210.000 (13%)
Srbi: Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1158. Za 1991. godinu postoje samo procene broja stanovnika
jer su kosovski Albanci bojkotovali popis stanovnistva sproveden te godine. Po umerenim procenama, broj
stanovnika na Kosovu u predmetno vreme ove optuznice iznosio je izmedu 1.800.000 i 2.100.000
stanovnika, od ¢ega su oko 85-90% bili kosovski Albanci, a 5-10% Srbi. Spisak dokaznih predmeta, §VI.
red 1158. Vidi takode sazetak predvidenog svedocenja Patricka Balla, Spisak svedoka, §V, svedok 168.

5 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2595, 2596.

6 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2595, 2596.

Predmet broj IT-99-37-PT 7 26. novembar 2001.



Prevod

Srbija oslabljena, a kosovski Srbi prepusSteni diskriminaciji od strane kosovskog

rukovodstva u kome su prevladavali Albanci.”

17. Ustavom SFRIJ iz 1974. vlast je decentralizovana i prenesena sa centralne vlade u
Beogradu na Sest konstitutivnih republika.® U okviru Srbije, pokrajinama Kosovu i
Vojvodini data je znatna autonomija koja je obuhvatala kontrolu nad obrazovnim
sistemom, sudstvom, policijom i drugim institucijama.” Pokrajine su dobile i sopstvene
pokrajinske skupstine, bile su zastupljene u Skupstini SFRJ, u Ustavnom sudu i u
Predsednistvu.'® U tom su razdoblju Srbi smatrali da veéinom kosovskih institucija
dominiraju kosovski Albanci.'' Kosovski Srbi su se zalili da pokrajinsko rukovodstvo
Kosova sa Albancima na &elu protiv njih sprovodi diskriminaciju,'* te su pogeli da
organizuju uli¢ne demonstracije ispred zgrade Skupstine SFRJ u Beogradu, izrazavajuci

svoje nezadovoljstvo.

18. U prole¢e 1987. godine, srpski i crnogorski aktivisti na Kosovu planirali su da
organizuju mar$ na Beograd u znak nezadovoljstva zbog situacije na Kosovu. Optuzeni
Milosevi¢ je 24. aprila 1987. otiSao na Kosovo kako bi smirio situaciju. Optuzeni
Miloevié se obratio demonstrantima slede¢im re¢ima: "Niko ne sme da vas bije!"" S
obzirom na to da je kontrolisao srpsku drzavnu televiziju, ova njegova izjava je dobila
ogroman publicitet i od optuZenog u o&ima srpske javnosti stvorila heroja.'"* Nakon

njegovog govora tog dana usledile su nove, jo§ agresivnije prituzbe kosovskih Srba na

7 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2212, 2269, 2596.

¥ To su Srbija, Hrvatska, Makedonija, Crna Gora, Slovenija i Bosna i Hercegovina. Srbija obuhvata dve
autonomne pokrajine, Vojvodinu i Kosovo.

? Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2269.

1 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2269.

' Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2212, 2595.

12 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2212, 2595.

13 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 2269, 2212, 2595.

'* Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2212, 2269. U dve uzastopne prilike, Milosevi¢ se pojavio
na mitinzima na kojima je za svoje politicke ciljeve koristio srpski mit o Kosovu i prituzbe kosovskih Srba.
Jednom od tih mitinga odrzanom u Beogradu u novembru 1988. prisustvovalo je vise od 300.000 ljudi. Na
tom je mitingu MiloSevi¢ izjavio:"Svaki narod ima jednu ljubav koja mu vecno greje srce. Za Srbiju je to
Kosovo." Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2269. Dana 28. juna 1989, na 600-godisnjicu
Kosovske bitke, MiloSevi¢ je dao sledecu izjavu, iz koje se mogla naslutiti moguénost izbijanja oruzanog
sukoba na Kosovu:"Sest vekova kasnije, danas, opet smo u bitkama i pred bitkama. One nisu oruZane,
mada i takve nisu iskljucene." Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2212, 2596.
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ratun albanskog kosovskog rukovodstva i kosovskih Albanaca uopste."> OptuZeni
Milosevi¢ je od tog dogadaja 1987. godine, pa sve dok nije siSao s vlasti u oktobru 2000,
koristio drzavna sredstva javnog informisanja u Srbiji kao sredstvo za ostvarivanje svoje

politike.

19.  Optuzeni je koristio srpske nacionalistiC¢ke osecaje prema Kosovu kako bi istisnuo
svoje politicke protivnike i zadobio vodeéi polozaj u SKS-u 1988. godine.'® SKS je
nasledila Socijalisticka partija Srbije (SPS), a optuzeni je, kada je ova stranka osnovana
1990. godine, postao njen predsednik. SPS je nastavio tradiciju SKS-a kao dominantna
politi¢ka partija u Srbiji tokom devedesetih. Kao predsednik SPS-a, optuZeni je vrSio
efektivnu kontrolu nad politickim rukovodiocima, ukljucujuéi ¢lanove saveznih i
republickih vlada koji su sprovodili njegovu politiku na Kosovu, ali i u Hrvatskoj i Bosni
i Hercegovini.!” Takode je koristio veé¢inu koju je zahvaljujuéi SPS-u imao u saveznoj i
republickoj skupstini za izglasavanje zakona koji je trebalo da pomognu u daljnjem

sprovodenju njegove politike na Kosovu, u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini.'®

20.  Nakon odlaska optuzenog na Kosovo aprila 1987, jedna od centralnih tema
politi¢ke platforme optuzenog postalo je ukidanje autonomije Kosova. Optuzeni je 1988.
predlozio amandmane na Ustav Srbije kojima je kasnije Kosovu ukinuta autonomija, a
Kosovo stavljeno pod kontrolu Beograda.'” Ti njegovi predlozi su doveli do
demonstracija kosovskih Albanaca, koji su sve vise poceli da traze da se Kosovo odvoji
od SRJ i postane potpuno nezavisno.”’ Istovremeno su se &uli zahtevi srpskih
demonstranata i politikih komentatora da se Kosovo stavi pod &vriéu vlast Srbije.”!

Dana 17. novembra 1988, visoki albanski politicari na Kosovuu smenjeni su sa svojih

' Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 2269, 2608.
e Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 2212, 2269, 2596.
' Vidi predvideno svedocenje svedoka K3, Spisak svedoka, §VI., svedok 194; Spisak dokaznih predmeta,
§IIT red 1143. Vidi takode predvideno svedocenje veStaka o ustavnim pitanjima: Spisak svedoka, §V.,
ls;/edok 173; Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1089.
Ibid.
1% Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 2212, 2269.
20 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2212.
2! Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 2269.
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polozaja u pokrajinskom rukovodstvu, a umesto njih su postavljeni ljudi lojalni

v Y e 22
optuzenom MiloSevicu.

21. Pocetkom 1989. godine, Skupstina Srbije je usvojila amandmane na Ustav Srbije
kojima se Kosovu oduzima vec¢i deo autonomije, ukljucujuci i kontrolu nad pokrajinskom
policijom, Skolstvom, ekonomskom politikom, izbor zvani¢nog jezika, kao i pravo veta
na dalje promene Ustava Srbije. ** Dana 23. marta 1989, uprkos tome $to se vecina
kosovskih Albanaca, poslanika u Skupstini Kosova, uzdrzala od glasanja, predsednik
Skupstine, srpske nacionalnosti, proglasio je da su amandmani na Ustav Srbije usvojeni.**
Dana 28. marta 1989. te ustavne promene je usvojila i Skupstina Srbije.”> Usledile su
masovne demonstracije kosovskih Albanaca koje je srpska policija suzbijala upotrebom
sile.”® Dana 28. septembra 1990., Skupstina Srbije je usvojila novi ustav kojim je

autonomni status i Kosova i Vojvodine zvani¢no ukinut.”’

22. Ukidanje autonomnog statusa Kosova i Vojvodine imalo je dve posledice. Prvo,
da je optuzeni Milosevi¢ efektivno stekao kontrolu nad Predsednistvom SFRJ u kome su
bili predstavnici svih Sest konstitutivnih republika 1 dve autonomne pokrajine.
Zahvaljuju¢i uticaju koji je imao nad predstavnicima Srbije, Crne Gore, Kosova i
Vojvodine, optuzeni je efektivno kontrolisao cetiri od ukupno osam glasova u
Predsedni$tvu SFRJ i tako stvorio "srpski blok."”® Od 1. oktobra 1991, uprkos odsustvu
predstavnika Hrvatske, Bosne, Slovenije i Makedonije, ovaj "srpski blok" je nastavio da
funkcionide kao "krnje Predsedniitvo".” To "krnje Predsedniitvo" je vrdilo ustavna
ovlaS¢enja Predsedni$tva, ukljucujuéi i vrhovnu komandu nad JNA u njenim operacijama

u Hrvatskoj 1 Bosni i Hercegovini.

2 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 2212, 2269.

# Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 2212.

2 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2212, 2269.
** Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1199.

26 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2212.

?7 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 2212.

% Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2212, 2269.
%% Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 2269.
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23. Druga posledica je bila ta da je Srbiji omoguéeno potpuno preuzimanje kontrole
nad kosovskom policijom, sudovima, kao i nad obrazovnom, socijalnom i ekonomskom
politikom. Tokom celog perioda devedesetih godina, kosovski Albanci su bili podvrgnuti
diskriminaciji i krSenju ljudskih prava u svim tim domenima.*® Na meti su posebno bili
intelektualci kosovski Albanci, te osobe aktivne u politici 1 osobe s vojnim iskustvom.
Pocetkom 90-ih godina, moguénost da ta situacija eskalira u oruzani sukob Cinila se
veoma stvarnom. OptuZeni je ve¢ u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini pokazao da je
spreman na rat kako bi ostvario svoju viziju Velike Srbije. Ozbiljnost situacije na Kosovu
je navela Georgea Busha, predsednika Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava, da MiloSevi¢u u
decembru 1992. uputi poruku u kojoj ga je upozorio da ¢e Sjedinjene Drzave biti spremne

da vojno interveni$u na Kosovu budu li snage SRJ i Srbije napale kosovske Albance.”

24, Za sve one koji su podrzavali srpski nacionalizam, medu kojima je bio i optuzeni
Milosevi¢, od klju¢ne vaznosti je bio odnos nacionalne zastupljenosti u stanovniStvu
Kosova.’? Tokom 80-ih godina, dok je broj stanovnika albanske nacionalnosti stalno
rastao, stanovnici srpske nacionalnosti su se stalno iseljavali s Kosova.> Diskriminatorski
zakoni izglasani nakon ukidanja autonomnog statusa Kosova ukljucivali su i ograni¢enja
na prenos vlasnistva nad nekretninama sa Srba na Albance.’® Isto tako, uvedeni su
programi za ekonomsku pomo¢ za Srbe van Kosova kako bi se oni podstaknuli da se
nastane na Kosovu.>> Svrha tih mera bila je da se izmeni odnos nacionalne zastupljenosti

Srba i1 Albanaca u stanovniStvu Kosova.

25.  lako se ¢inilo da srpski nacionalisticki planovi u Hrvatskoj posustaju nakon sloma
Republike Srpske Krajine 1 masovnog egzodusa Srba sa teritorija unutar Hrvatske koje je

usledilo, nastavljeni su pokusaji da se poveca broj stanovnika srpske nacionalnosti na

30 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1176, 1169, 1171, 2212.

31 Ovo je postalo poznato kao "Boziéno upozorenje". Predsednik Clinton je ponovio ovu poruku kada je
stupio na funkciju predsednika 1993. godine. Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1817.

*2 0 Miloseviéevim stavovima po pitanju nacionalne ravnoteze na Kosovu vidi predvideno svedo&enje
svedoka K3, Spisak svedoka, §VI., svedok 194, Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1143, te predvideno
svedocenje Williama Walkera, Spisak svedoka, §VI., svedok 195.

33 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2595.

3* Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2212.

35 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2212.
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Kosovu. Vlasti SRJ i Srbije su na hiljade tih izbeglih Srba naselile na Kosovo.*® No,
1997. godine, postalo je ocigledno da mere za povecanje broja stanovnika srpske
nacionalnosti nece biti dovoljne da se izmeni odnos u nacionalnom sastavu stanovniStva

Kosova.

26. U okviru politike nenasilnog otpora srpskoj vlasti, vodeéa politicka partija
kosovskih Albanaca, Demokratska liga Kosova (DLK) formirala je paralelnu vladu.*’
Predstavnici kosovskih Albanaca u Skupstini Kosova sastali su se i 2. jula 1990. izdali
proglas o Kosovu kao republici SFRJ.*® Krajem septembra 1991, Albanci su organizovali
nezvaniéni referendum ne kojem su se velikom ve¢inom izjasnili za nezavisnost.”” Dana
24. maja 1992, Ibrahim Rugova je na "nezvani¢nim" izborima izabran za predsednika
nezavisnog Kosova.* Pod rukovodstvom DLK, kosovski Albanci su potom uspostavili
paralelne druStvene i obrazovne institucije, 1 otvorili objekte za zdravstvenu negu i

y L 41
socijalnu pomo¢.

27. Ibrahim Rugova je na Kosovu uzivao veliki ugled 1 uspevao je da ujedini
kosovske Albance u podrsci svojoj politici nenasilnog otpora sve do otprilike 1996.
godine.” Optuzeni je zadao udarac Rugovinoj politici nenasilnog otpora odbivsi da
razgovara o Kosovu na pregovorima u Dejtonu kojima je u novembru 1995. okoncan rat
u Bosni i Hercegovini.* OptuZeni nije podrzao, ili je namerno podrivao, sve kasnije
napore da se pregovorima nade miroljubivo reSenje za krizu na Kosovu.* To je za
posledicu imalo dalje jaanje radikalnih struja u albansko-kosovskom drusStvu, a posebno

OVK, i dovelo do oruzanog sukoba.*’

36 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1199.

37 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2212.
3 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1199

%% Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2212.
0 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2212.
*! Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2212.
42 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2212.
* Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1817.

* Vidi predvideno svedo&enje svedoka K3: Spisak svedoka, § V1., svedok 194 i Spisak dokaznih predmeta,
§VI., red 1143.

* Spisak dokaznih predmeta, §VL., redovi 1199, 2212.
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B.  Oruzani sukob 1997-1999.*
28.  OVK je osnovana otprilike 1996. godine u cilju vodenja oruzane borbe protiv
srpskih vlasti. Od tada pa do juna 1999, OVK je bila glavna oruzana snaga kosovskih

Albanaca koja je vodila operacije protiv snaga SRJ 1 Srbije.

29.  Snage SRJ i Srbije €inili su prvenstveno VJ i MUP, nad kojima je optuzeni vrSio i
de jure 1 de facto kontrolu, kako je to navedeno supra u paragrafima 7-9. Optuzeni je
efektivnu kontrolu nad VJ-om vrSio od 1992, kada je ova nasledila JNA. Isto tako,
optuzeni je stekao de facto vlast nad MUP-om krajem 80-ih 1 poc¢etkom 90-ih godina i
odrzao je do 1999. Kontrola nad MUP-om bila je kljucni element moc¢i optuzenog i
glavna institucija za sprovodenje njegove politike etnickog ¢iS¢enja u Hrvatskoj, Bosni 1

Hercegovini i na Kosovu.

30.  Sredinom 1996, OVK je pocela sa napadima uperenim prvenstveno na policijske
snage Srbije.*” Godine 1998, zaostrio se sukob izmedu OVK s jedne, i snaga SRJ i Srbije
s druge strane. Snage SRJ i Srbije pokrenule su kampanju progona uperenu protiv
kosovskog albanskog civilnog stanovnistva.”® Ta kampanja progona obuhvatala je i
granatiranje gradova 1 sela naseljenih pretezno kosovskim Albancima, Siroko
rasprostranjeno uniStavanje imovine, proterivanje i ubijanje civilnog stanovniStva u

podrugjima u kojima je bila aktivna OVK.*

31. Veliki broj stanovnika je usled borbi i razaranja izbegao iz tih podrugja, ili se pod

prisilom selio na druga podrucja unutar Kosova. Po procenama Ujedinjenih nacija, ve¢

% Za ovaj odeljak vidi predvideno svedodenje vestaka za istorijsku pozadinu optuzbi: Spisak svedoka, §V.,
svedok 172, Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1088. Vidi takode predvideno svedocenje Ibrahima
Rugove: Spisak svedoka, §VI., svedok 199, Spisak dokaznih predmeta, §III., red 1138, zatim Adnana
Merovcija: Spisak svedoka, §VI., svedok 200, Spisak dokaznih predmeta, §III., red 1133, i svedoka K1:
Spisak svedoka, §VI., svedok 177, Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1124.

7 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 2212.

48 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 11324, 1339, 1372, 1635, 2212, 2592.

¥ Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 2212.
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sredinom oktobra 1998. godine, preko 298.000 lica, otprilike 15% stanovniStva, bilo je ili

raseljeno po Kosovu ili je napustilo pokrajinu.™

32. Godine 1998, optuzeni MiloSevi¢ je za svog izaslanika za Kosovo imenovao
potpredsednika savezne vlade Nikolu Sainovi¢a. Na tom poloZaju, Sainovié je zastupao
interese SRJ 1 Srbije u pregovorima sa predstavnicima medunarodne zajednice, u okviru
¢ega je 1 predsedavao komisijom za saradnju sa Verifikacionom misijom za Kosovo
Organizacije za evropsku bezbednost 1 saradnju (dalje u tekstu: OEBS). OptuzZeni je
preko Sainovi¢a kao svog izaslanika za Kosovo imao pod svojom de facto vlaiu i

general-pukovnika Neboj$u Pavkovic¢a i general-majora Sretena Lukic¢a.”!

33. U naporima za popustanjem napetosti na Kosovu, Richard Holbrooke, izaslanik
SAD-a, u oktobru 1998. je s optuzenim postigao dogovor na osnovu kojeg je potpisano
viSe sporazuma izmedu predstavnika SRJ, Srbije, NATO-a, OEBS-a i Diplomatske
posmatracke misije na Kosovu.”> Ovim sporazumima je predvideno delimi¢no povlacenje
snaga SRJ 1 Srbije sa Kosova, ograni¢enje dovodenja dodatnih snaga i opreme u region,

te razmestaj nenaoruzanih predstavnika Verifikacione misije OEBS-a.™

34. U periodu od novembra 1998. do 20. marta 1999. tokom kojeg su na Kosovu bili
razmeSteni predstavnici Verifikacione misije OEBS-a, zabelezili su brojna krSenja
gorepomenutih sporazuma 1 Cestu preteranu upotrebu sile od strane policijskih 1 vojnih
snaga. Clanovi Verifikacione misije OEBS-a su o tim incidentima izvestili vlasti SRYJ i

Srbije, ukljucujuéi i optuzenog MiloSevi¢a. U jednom od tih incidenata koji se dogodio

0 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1199, 2598. Vidi takode saZetak predvidenog svedoenja
predstavnika jedne medunarodne humanitarne organizacije: Spisak svedoka, §V., svedok 176. Kao odgovor
na zaoStravanje sukoba, Savet bezbednosti Ujedinjenih nacija (dalje u tekstu: SBUN) je u martu 1998.
usvojio rezoluciju br. 1160 u kojoj se "osuduje upotreba preterane sile od strane policijskih snaga Srbije
protiv civila i miroljubivih demonstranata na Kosovu" i uveo embargo na oruZje u SRJ. Sest meseci nakon
toga, SBUN je usvojio rezoluciju br. 1199 (1998) u kojoj se navodi da "pogorSanje situacije na Kosovu, u
Saveznoj Republici Jugoslaviji, predstavlja pretnju miru i bezbednosti u regionu." SBUN je od sukobljenih
strana zahtevao da obustave neprijateljstva, a da se "snage bezbednosti koje se koriste za represiju nad
civilima" povuku.

31 Svedok K1: Spisak svedoka, §VI., svedok 177; Richard Ciaglinski: Spisak svedoka, §VI., svedok 180;
John Drewienkiewicz, Spisak svedoka, §VI., svedok 181; Joseph Michel Omer Maisonneuve: Spisak
svedoka, §VI., svedok 185; Svedok K3: Spisak svedoka, §VI., svedok 194.

>2 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1426, 1428, 2216, 1404, 1420.

Predmet broj IT-99-37-PT 14 26. novembar 2001.



Prevod

15. januara 1999, u selu Racak, opstina Stimlje/Shtime, ubijeno je 45 nenaoruzanih

kosovskih Albanaca.>*

35. U tom razdoblju su predstavnici medunarodne zajednice nastavili da ulazu napore
u posredovanju u pregovorima izmedu predstavnika kosovskih Albanaca i Srba. U okviru
tih napora, organizovani su i pregovori pod pokroviteljstvom Christophera Hilla,
izaslanika SAD-a, Wolfganga Petritscha, izaslanika Evropske Unije 1 Borisa Maiorskog,
ruskog izaslanika, potom pregovori u Rambujeu u februaru 1999, te pregovori u Parizu u
martu 1999. Optuzeni MiloSevi¢ je podrivao ili direktno opstruirao te pregovore. Dana
23. marta 1999, po uputstvima optuzenog, visoki politi¢ki rukovodioci, medu kojima i
saoptuzeni Milan Milutinovi¢, ubedili su SPS-ovu vecinu u Skupstini Srbije da glasa
protiv Pariskog sporazuma.™ Istovremeno, od sredine februara 1999. snage SRJ i Srbije
gomilale su se uz granicu sa Kosovom. Nakon povlacenja predstavnika Verifikacione
misije OEBS-a 20. marta 1999. i neuspeha Pariskih pregovora, te snage SRJ i Srbije usle
su na Kosovo en masse.”® U periodu od 24. marta 1999. do 20. juna 1999. snage SRJ i

Srbije pocinile su zloCine za koje tereti ova optuZnica.

C.  Dejure ovla$éenja predsednika SRJ nad vojnim i policijskim snagama®’
36.  Savezna struktura SRJ uredena je Ustavom SRJ iz 1992. godine™, dok je struktura
Republike Srbije uredena Ustavom Republike Srbije iz 1990. godine.”” Ustavom SRJ iz
1992. godine glavna odgovornost za odbranu zemlje poverena je Vrhovnom savetu
odbrane, predsedniku SRJ 1 VJ-u. U sastav Vrhovnog saveta odbrane ulaze predsednik

Srbije, predsednik Crne Gore i predsednik SRJ, koji je ujedno i predsednik Vrhovnog

>3 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1426, 1428, 2216, 1404, 1420.

**Vidi o tome infra, par. 78.

> Svedok K3: Spisak svedoka, §VI., svedok 194.

%6 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 2212.

>7 Za ovaj odeljak vidi predvideno svedocenje vestaka za ustavna pitanja: Spisak svedoka, §V., svedok 173,
Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1089, zatim vesStaka za vojna pitanja: Spisak svedoka, §V., svedok
174, Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1090, te veStaka za MUP: Spisak svedoka, §V., svedok 175,
Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1091.

*¥ Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1097. U Ustavu SRJ iz 1992. godine utvrdeni su savezni organi koji
ukljucuju Saveznu skupstinu, Saveznu vladu u kojoj su predsednik vlade, potpredsednici vlade i ministri,
predsednika SRJ, Vrhovni savet odbrane, te Oruzane snage Jugoslavije.

Predmet broj IT-99-37-PT 15 26. novembar 2001.



Prevod

saveta odbrane.®® Vrhovni savet odbrane donosi odluke u skladu s kojima predsednik SRJ
komanduje VJ-om.®' Savet donosi i plan odbrane i telo je sa najvisim ovlaséenjima,

odgovorno za strateika pitanja u vezi sa odbranom SRJ.%

37. Predsednik SRJ komanduje VJ-om u miru i ratu, u skladu sa odlukama Vrhovnog
saveta odbrane.” Predsednik SRJ sprovodi sve odluke Vrhovnog saveta odbrane u vezi sa
VJ-om® i nareduje sprovodenje plana odbrane.®> Optuzeni je vriio efektivnu kontrolu
nad institucijama koje su imale vrhovnu komandnu vlast nad VJ-om, ukljucujuéi i
Vrhovni savet odbrane.®® U vreme neposredne ratne opasnosti, ratnog stanja ili vanrednog
stanja, predsednik SRJ komanduje i onim jedinicama MUP-a koje su pot&injene VJ-u.®’
Neposredna ratna opasnost proglaiena je 23. marta 1999, a ratno stanje 24. marta 1999.®

Ratno stanje ostalo je na snazi do 26. juna 1999.%°

38.  Ustav SRJ iz 1992. godine poverava VJ-u zadatak da S§titi "suverenost, teritoriju,
nezavisnost 1 ustavni poredak" SRJ % Generalstab VJ-a je najvisi organ komande u VJ-u,
a komanduje mu nacelnik Generalitaba kao najvisi oficir u §tabu.”' Nadelnik

Generalstaba odgovoran je predsedniku SRJ.”

%% Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1096. U Ustavu Republike Srbije iz 1990. godine utvrdene su,
izmedu ostalog, sledece institucije na republickom nivou: republicka skupstina, republicka vlada u kojoj su
predsednik vlade, potpredsednici vlade i ministri, i predsednik Republike Srbije.

% Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1097, ¢lan 135.

6! Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1097, ¢lan 135.

62 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1102, ¢lan 41.

63 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1097, ¢lan 135. Clanovi 5 i 3 Zakona o oruzanim snagama SRJ iz
1994. godine.

64 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1097, &lan 41.

65 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1102, ¢lan 40(1).

5 Vidi predvideno svedo&enje vestaka o ustavnim pitanjima, Spisak svedoka, §V., svedok 173; Svedok K3,
Spisak svedoka, §V., svedok 194.

57U vreme ratnog stanja, policijske jedinice ne mogu samostalno voditi borbene operacije. Policijske
jedinice upotrebljene za borbene operacije moraju po zakonu biti podredene VJ-u. Spisak dokaznih
predmeta, §VI., red 1102.

% Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1097, ¢lan 135.

%% Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1122.

70 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1097, ¢lan 133.

m Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1101, ¢lan 5.

72 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red1101, &lan 5. Vidi i predvideno svedo&enje vestaka o ustavnim
pitanjima, Spisak svedoka, §V., svedok 173, Spisak dokaznih predmeta, §VI., red1089; i vestaka o vojnim
pitanjima, Spisak svedoka, §V., svedok 174, Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1090.
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39. Ministarstvo unutrasnjih poslova je organ Srbije. Po srpskom zakonu, MUP-u je
poveren zadatak da Stiti ljudske zivote i bezbednost lica i imovine; da sprec¢ava i otkriva
kriviéna dela i lisava slobode njihove poginioce, te da odrzava javni red i mir.”” Za rad
MUP-a odgovara ministar unutra$njih poslova.’”* U vreme stanja neposredne ratne
opasnosti, ratnog stanja ili vanrednog stanja, jedinice MUP-a mogu da budu potcinjene
VJ-u.”” Predsednik SRJ komandovao je jedinicama MUP-a pot&injenim VJ-u od 23.
marta 1999, kad je proglasena neposredna ratna opasnost,”® pa do 26. juna 1999, kad je

ratno stanje ukinuto.”’

IV. Vojne snage koje su delovale na Kosovu 1999.
A. Snage VJ
40. V] se sastojala od GeneralStaba, kome su bili potéinjeni Prva armija, Druga
armija, Tre¢a armija, snage ratnog vazduhoplovstva i protivvazdusne odbrane, te ratna
mornarica. Nacelnik GeneralStaba bio je general armije Ojdanic’.78 General armije
Ojdani¢ je izdavao pravila, naredenja, komande, uputstva i druge dokumente, po
ovlaséenju optuzenog MilosSevica. GeneralStab VJ-a je, medu ostalim, razradivao u
naredenja odluke koje su donosili predsednik SRJ 1 Vrhovni savet odbrane, kao i druge
institucije s ovlas¢enjima vrhovne komande.” U operacijama na Kosovu bile su
angazovane jedinice Trece armije VJ-a, pod komandom general-pukovnika Nebojse
Pavkovi¢a.*® Konkretno, Kosovo je u svojoj zoni odgovornosti imao 52. (Pristinski)

korpus Treée armije.®’ 52. korpusom komandovao je general-major Vladimir Lazarevié.*

41.  Komandovanje je bilo osnovna funkcija kojom je u Vojsci Jugoslavije ostvarivana

kontrola. Pravo komandovanja VJ-om pripadalo je predsedniku SRJ i oficirima VJ-a koji

73 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1103, &lanovi 11 2.

™ Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1103, &lan 7.

7> Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1102, ¢lanovi 161 17.

76 Sledeéeg dana proglaseno je ratno stanje. Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 11131 1115.
77 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1122. Vidi i sazetak predvidenog svedogenja vestaka o pitanjima
MUP-a, Spisak svedoka, §V., svedok 175, Spisak dokaznih predmeta, §V., red 1091.

78 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1511, 1492.

e Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1102, ¢lan 5.

% Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1983.

81 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1983.

* Ibid.
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su vrsili zadatke komandanta, nacelnika ili komandira. Komandovanje u VJ zasnivalo se
na principu jedinstvene komande, jednostareSinstva i duZnosti izvrSavanja odluka,

komandi i naredenja nadredenog staresine.™

42.  Najmanje do pocetka marta 1999. godine, na Kosovo su razmestane brigade ili
elementi brigada van sastava 52. korpusa kao pojaganje korpusu.** Do kraja aprila 1999,
najmanje 10 brigada VJ-a pot&injeno je 52. korpusu i delovalo je na Kosovu.*” Nagelnik
GeneralStaba 1 komandanti Tre¢e armije 1 52. korpusa, medu ostalima, naimenovani su na
te svoje duznosti predsednickim ukazima krajem 1998. i pocetkom 1999. godine, u
sklopu nastojanja da se na kljucne polozaje gde su se reSavala pitanja u vezi sa Kosovom

postave oficiri lojalni optuzenom Miloeviéu.*®

B. Snage MUP-a Srbije
43. Snage MUP-a Srbije primarno ¢ine dva odeljenja, Resor javne bezbednosti (RJB)
i Resor drzavne bezbednosti (RDB).*” Ministar unutrasnjih poslova bio je Vlajko
Stojiljkovi¢, a resorima RJB 1 RDB upravljali su pomo¢nici ministra Vlastimir Pordevi¢ i
Radomir Markovi¢. Jovica Stanisi¢ je smenjen u oktobru 1998.® i na njegovo mesto je

postavljen Radomir Markovi¢.

44, Jos 1998. godine, MUP je imao $tab u PriStini na Kosovu, kojim je od juna 1998.
do juna 1999. rukovodio general-major Sreten Luki¢. Svrha tog Staba bila je da
koordini$e organizacione jedinice MUP-a na Kosovu.* Te organizacione jedinice
ukljucivale su Sekretarijat unutrasnjih poslova (SUP) i specijalne policijske jedinice —

Specijalnu anti-teroristi¢ku jedinicu (SAJ) i Posebne jedinice policije (PJP).”

% Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1179.

¥ Spisak svedoka, §VI., svedok 181, Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1124.

% Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1901.

86 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1123. Vidi i Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1203, 1271,
1533.

%7 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1103.

8 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 2603, 2604.

% Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1108. Vidi i Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1109.

% Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1403, 1408, 1941, 2290, 2458, 1810, 1471, 1878, 1621, 2281.
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45. Kosovo je bilo podeljeno na sedam regionalnih SUP-ova, a svaki je bio
odgovoran za duZnosti iz domena javne bezbednosti u odredenom broju opstina.’!
General Luki¢ i njegov Stab bili su obavestavani o aktivnostima MUP-a na Kosovu, a
sami su podnosili izveStaje nacelnicima RJB-a i RDB-a, kao i pomo¢niku ministra
zaduzenom za specijalne jedinice u Beogradu.”? RDB je imao odeljenja na nivou SUP-a i
specijalnu jedinicu pod nazivom Jedinica za specijalne operacije (JSO), koja se
kolokvijalno nazivala “Crvene beretke” ili “frenkijevci”. Jedinicom JSO na Kosovu je
komandovao Milorad Ulemek (poznat i pod imenom Milorad Lukovi¢ i pod nadimkom

“Legija™), a iz Beograda je jedinicu, medu ostalima, kontrolisao Frenki Simatovi¢. JSO je

delovala u saradnji sa jedinicama RJB-a.”

46. Specijalne jedinice MUP-a bile su na Kosovu aktivne tokom 1998. 1 1999. godine.
Jedinice su koriS¢ene kao peSadijske snage za napad na sela i druge ciljeve. Bile su
opremljene oklopnim vozilima i teSkim naoruzanjem, ukljuuju¢i minobacace i
protivavionsku artiljeriju. Mnoge od ovih jedinica slate su na Kosovo 1998. godine na

bazi rotacije smena iz SUP-ova u samoj Srbiji.

47. Slicno smenama koje je izvrSio medu nekim od najvi§ih funkcionera u VJ-u,
optuzeni MiloSevi¢ se pobrinuo i da neki od najvisih funkcionera MUP-a takode budu
zamenjeni njemu lojalnim pojedincima. U novembru 1998. ili otprilike u to vreme,
Milutinovi¢ je imenovao Radomira Markovi¢a umesto Jovice StaniSi¢a na mesto
nacelnika i zamenika nacelnika DB-a. Zoran Mijatovi¢, StaniSiev zamenik, takode je

zamenjen Nikolom Cur&i¢em.”*

C. Koordinacija VJ-MUP
48. U junu 1998. godine, nacelnik GeneralStaba Vojske Jugoslavije, general Momcilo
PeriSi¢, opirao se nastojanjima optuzenog MiloSevi¢a da se VJ angaZuje u operacijama

unutrasnje bezbednosti na Kosovu posto nije bilo uvedeno vanredno stanje ni neka druga

*! Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1099, 1287.

%2 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1545, 1971, 1568.

% Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1251, 2458, 2543, 2573.
% Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 2599.
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krizna situacija.”” Uglavnom zbog toga je u novembru 1998. generala Perisi¢a zamenio
general Ojdani¢,”® te je VJ uGestvovala u operacijama na Kosovu zajednicki sa MUP-om i
pored toga pruzala pomo¢ MUP-u u vidu obuke i oruzja. Koordinacija izmedu snaga
MUP-a i VJ-a odvijala se 1 na nivou Beograda i na nivou Kosova. U odredenoj meri ona
je postignuta i time $to je optuzeni prenebregnuo zvanicne linije komandovanja u VJ-u i
MUP-u, na primer direktnim davanjem naredenja generalu Pavkovi¢u i generalu Lukicu,

ili preko Sainovi¢a VJ-u i MUP-u na Kosovu.”

49. Dana 23. marta 1999, kad je u SRJ objavljeno stanje neposredne ratne opasnosti,
promenio se zvani¢ni odnos izmedu VJ i MUP-a.”® U tom stanju, jedinice MUP-a
potéinjavaju se VJ-u.”” Istovremeno je nastavljena koordinacija kroz zajedni¢ku komandu
na nivou Beograda i na nivou Kosova.'” VJ i MUP su operisali zajednicki i koristili

191 Kad su izvodeni ovi zajedni¢ki napadi, karakteristi¢na taktika

zajednicki sistem veza.
ukljucivala je da VJ granatira cilj iz teSkog naoruzanja, nakon ¢ega bi usledio peSadijski

napad specijalnih jedinica MUP-a.'*

% Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1276.

% Zamenjen je jos jedan visoki oficir VJ-a, Aleksandar Dimitrijevié, natelnik kontraobavestajne sluzbe VJ-
a (KOS), na ¢ije mesto je postavljen Geza Farkas. Svedok K3, Spisak svedoka, §V., svedok 194, Spisak
dokaznih predmeta, §VI., red 1143.

°7 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1624. Vidi i sazetak predvidenog svedo&enja svedoka K3, Spisak
svedoka, §V., svedok 194, Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1143; i svedok K1, Spisak svedoka, §V.,
svedok 177, Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1124.

% Drugog dana objavljeno je i ratno stanje. Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1113, 1115.

% Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 1102. Vidi i saZetak predvidenog svedocenja vestaka o ustavnim
pitanjima, Spisak dokaznih predmeta §V., red 1089.

1% Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 1280, 1402, 1484, 1487.

19" Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 2256, 2427.

192 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 2212. Vidi i saZetak predvidenog svedocCenja vestaka za istorijat
dogadaja. Spisak svedoka, §V., svedok 172.
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D. Ostale snage SRJ i Srbije
50.  Osim primarnih struktura koje su Sirom Kosova vodile borbene operacije —
redovne Vojske Jugoslavije i specijalnih jedinica MUP-a Srbije — postojale su i druge
jedinice, Cije su operativne duznosti bile vise lokalne prirode. To su bile druge jedinice
MUP-a (ukljucujuéi rezervni sastav), teritorijalne vojne jedinice Vojne oblasti u Pristini
(KVOKk), jedinice Civilne zastite/Civilne odbrane i druge pridruZene snage, medu ostalim

1 paravojne.

E. Snage OVK

51. Do 1999. godine, OVK je postala oruzana struktura sa ustrojenom linijjom
komandovanja i sredstvima odrZavanja discipline medu pripadnicima.'®® Imala je za to
odredene politicke 1 vojne vode s ovlaS¢enjem da zastupaju OVK 1 da izdaju naredenja.
OVK je Kosovo podelila na sedam zona, a svaka zona imala je svog komandanta.
Operacijama u svim zonama rukovodio je i koordinisao ih GeneralStab. Komandanti zona
izdavali su naredenja svojim pot&injenim brigadama.'™ Godine 1999. OVK je

kontinuirano izvodila operacije $irom Kosova.'®

V. Kampanja progona i kampanja etnickog ¢iS¢enja na Kosovu
A. Uvod
52. Snage SRJ 1 Srbije su se angazovale u kampanji progona uperenog protiv civila
kosovskih Albanaca, koja je pocela 1998. godine 1 trajala do 20. juna 1999. godine. Od
23. marta 1999, ili otprilike od tog datuma, priblizno do 20. juna 1999, snage SRJ i Srbije
vodile su koordinirane napade na etnicko albansko stanovnistvo Sirom Kosova. Glavni
cilj tih napada bilo je prisilno proterivanje znatnog dela albanskog stanovniStva sa

Kosova.'” Stavise, dokazi ¢ée pokazati da te napade odlikuju sliéni obrasci i

19 Spisak dokaznih predmeta, §V.E., red 1088. Vidi i sazetak predvidenog svedocenja vestaka za istorijat
dogadaja. Spisak svedoka, §V., svedok 172.

1% Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 2212. Vidi i saZetak predvidenog svedocenja svedoka K7, Spisak
svedoka, §VI., svedok 179.

19 Spisak dokaznih predmeta, §VI., red 2212.

1% Spisak dokaznih predmeta, §V.A., redovi 1080 — 1084. Vidi i saZetak predvidenog svedocenja Patricka
Balla, Spisak svedoka, §V., svedok 168. Tuzilac takode predvida da pozove stru¢njaka iz jedne
medunarodne humanitarne organizacije koji bi svedocio o velikom broj izbeglica. Vidi Spisak svedoka,
§V., svedok 176.
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karakteristike. Po najtipicnijem obrascu, jedinice MUP-a ili lokalne odbrambene snage,
uz podrsku jedinica VJ-a, napadale su gradove, sela i naselja koja su uglavnom nastavali
etnicki Albanci muslimanske vere. Jedinice MUP-a i lokalne odbrambene snage isterivale
su etnicke Albance iz njihovih domova, pocinjavanjem ubistava i fizickih napada
prilikom tih isterivanja 1 kako bi ostvarile nova isterivanja. Fizicko zlostavljanje

ukljucivalo je seksualne delikte i premlacivanje.

53. Dokazi ¢e pokazati da su vodeni napadi bili upereni gotovo iskljucivo protiv
Albanaca muslimana, i time pokazati njihov karakter progona i diskriminacije. Napadima
je prethodilo, pratilo ih ili je za njima sledilo namerno uniStavanje verskih i kulturnih
spomenika znacajnih muslimanskoj etni¢ki albanskoj zajednici na Kosovu, kao i
uniStavanje, paljenje i pljackanje kuc¢a i radnji muslimana Albanaca na Kosovu. Obiljezje
ovih napada bilo je i ¢esto koriS¢enje nacionalnih uvreda na ratun Albanaca od strane
pripadnika snaga SRJ i Srbije, te drugih izjava iz kojih je bilo jasno da su napadaci
motivisani predrasudama prema muslimanima kosovskim Albancima. U mnogim
slucajevima, obrazac po kome su izvedeni napadi ukazuje na to da je karakter tih napada
progon i diskriminacija. Na primer, albanske kuce 1 radnje bile su uniStavane dok one
koje su pripadale Srbima nisu oste¢ivane ili su ih na neki drugi nacin Stitile i ¢uvale
opstinske vlasti u kojima su dominirali Srbi, ukljucujuéi pripadnike MUP-a i jedinica
civilne odbrane kao Sto su vatrogasci. U nekim slucajevima Srbi su stavljali oznake na
svoje kuce kako bi se videlo koje su nacionalnosti ukucani. Dokazi ¢e pokazati da se
takvim merama obezbedivala zastita srpske imovine kao i samih stanovnika, dok je s
druge strane vecina nekretnina u posedu Albanaca opljackana i uniStena, a njihovi

stanovnici podvrgnuti prisilnom proterivanju i drugim delima nasilja.

54.  Ovi napadi su izvodeni sistematski i u fazama, obuhvativ§i na kraju gotovo
celokupnu teritoriju Kosova. Dokazi ¢e takode pokazati da svojom dobrom
koordinacijom i sistematskim karakterom ovi napadi pokazuju da su bili isplanirani,

naredeni 1 izvrSeni u skladu sa odredenim planom ili politikom. Daljnji dokazi pokazace

Predmet broj IT-99-37-PT 22 26. novembar 2001.



Prevod

da su takva politika ili takav plan utvrdeni na najviSem nivou drzavne vlasti u SRJ i

Srbiji, i da ih je na vrhovnom mestu zamislio i ostvario optuzeni.'”’

B. Deportacije i mesta prisilnog premeﬁtanja108
55. Optuzba ¢e utvrditi da su, pocev od 23. marta 1999, ili otprilike od tog datuma, pa
priblizno do 20. juna 1999, snage SRJ i Srbije pokrenule koordinirane napade uperene
protiv etnickog albanskog stanovniStva Sirom Kosova. Primarni cilj tih napada bilo je
prisilno proterivanje znacajnog dela albanskog stanovniStva sa Kosova. Dokazi ¢e
pokazati da je u tom periodu izmedu 600.000 i 800.000 Albanaca proterano sa Kosova u
susedne zemlje, Makedoniju i Albaniju, i da je jo$ na hiljade kosovskih Albanaca isterano
iz svojih domova ali su ostali na prostorima unutar SRJ (koji obuhvata Srbiju, Crnu Goru
1 Kosovo) u trenutku kad su se snage SRJ i Srbije povukle prema odredbama Vojno-

tehnickog sporazuma.

56.  Optuzba ¢e predociti svedoCenje svedoka-veStaka i izvesti druge dokaze koji
pokazuju da se deportacije koje su se u tom vremenskom periodu odvijale na Kosovu
nisu desavale nasumi¢no, nego da su sprovodene sistematski.'” Dokazi tuzioca takode ¢e
pokazati da su vecinu ovih kosovskih Albanaca na celom Kosovu iz njihovih domova i iz
njihovih gradova i sela isterale snage SRJ 1 Srbije putem pretnje, nasilja, zastraSivanja, te
uni$tavanja i oduzimanja imovine.''* Mnogi kosovski Albanci bezali su iz svojih domova
strahujuci za svoju bezbednost, poSto su snage SRJ i Srbije stvarale atmosferu straha i

zastraSivanja. Osim toga, dokazi ¢e pokazati da su snage SRJ i Srbije mnoge kosovske

197 Svedok K3, Spisak svedoka §VI., svedok 194, svedo¢iée o ovoj temi.

198 Ystrazitelj-analitiGar optuzbe Stephen Spargo predogi¢e opsti pregled dokaznog materijala koji se odnosi
na deportaciju i prisilno premestanje. Vidi Spisak svedoka §I., svedok 1. U vezi sa dokaznim predmetima
koji se odnose na deportaciju i prisilno premestanje, vidi Spisak dokaznih predmeta, §1., redove 1-138. Vidi
Spisak svedoka, §1., Spisak dokaznih predmeta, §I., redovi 1-138, za dokaze koje optuzba predvida izvesti
u vezi sa tackama optuznice koje se odnose na mesta deportacije i prisilnog premestanja. Prilog A sadrzi
kartu Kosova na kojoj su oznacene lokacije slede¢ih mesta deportacije i prisilnog premestanja.

"% Vidi sazetak predvidenog svedoGenja vestaka Patricka Balla, Spisak svedoka §V., svedok 168; i Spisak
dokaznih predmeta §V.A., redovi 1080 — 1084. Vidi i sazetke predvidenog svedocenja svedoka K1 1
svedoka K3, Spisak svedoka §VI., svedok 177; odnosno Spisak svedoka §VI., svedok 194.

"% vidi diskusiju infia, deo V.
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Albance, nakon $to su ih isterale iz njihovih kuca, terale da se kre¢u odredenim putnim

o 11
pravcima i u odredenom smeru.

57.  Nije postojao nijedan legitiman osnov za prisilno preseljenje ovih kosovskih
Albanaca. Medutim, ¢ak i1 da su legitimni razlozi postojali, nije bilo nikakvog pokuSaja
od strane snaga SRJ i Srbije da takva lica zastite ili da im se dozvoli da se vrate kuéi
nakon $to su razlozi kojima bi se eventualno moglo pravdati da je njihov premestaj bio
neophodan prestali da postoje. Naprotiv, snage SRJ i Srbije nastavile su sa Sikanirati,
zlostavljati, pljackati, otimati i napadati kosovske Albance 1 u trenutku dok su oni odlazili
iz svojih kuca i napustali svoja sela i gradove. Isto tako, snage SRJ i Srbije nisu im

pruzile odgovaraju¢i zaklon, hranu ni medicinsku pomo¢.

58. I na kraju, dokazi tuzioca pokazace da su snage SRJ i1 Srbije sistematski
oduzimale 1 uniStavale liéna dokumenta (ukljucuju¢i licne karte, pasoSe i vozacke
dozvole) hiljada kosovskih Albanaca prilikom njihovog odlaska s Kosova. Optuzba
izjavljuje da to ukazuje na postojanje namere snaga SRJ i Srbije da kosovskim Albancima
zauvek uskrate boravak u SRJ, pa i drzavljanstvo. Snage SRJ i1 Srbije nastavile su
uniStavati takva dokumenta, kao i evidenciju prebivaliSta u opstinskim zgradama, sve do
trenutka dok se snage SRJ i Srbije nisu potpuno povukle u skladu s odredbama Vojno-

tehni¢kog sporazuma.''?

59.  Svesni moguénosti da bi leSeve civila kosovskih Albanaca mogao da ekshumira
Medunarodni sud ili neko drugi i da bi time ovi zlo¢ini mogli iza¢i na videlo, elementi
snaga SRJ 1 Srbije, medu kojima su bila lica iz VJ-a 1 MUP-a, preduzeli su mere da
prikriju dokaze tih zlo¢ina.'"> Masovne grobnice na Kosovu otvorene su, a leevi iz tih

grobnica premesteni na druge lokacije, medu kojima su bila i mesta u Srbiji kao Sto su

"0 tome ¢e svedogiti brojni svedoci. Vidi sazetke predvidenih svedoGenja uvritenih na Spisak svedoka
§1, svedoci 1-138. Vidi i sazetak predvidenog svedocenja Richarda Ciaglinskog, Spisak svedoka § V1.,
svedok 180.

"2 Spisak dokaznih predmeta §I., redovi 1-138. Vidi i sazetak predvidenog svedoGenja svedoka: Spisak
svedoka §VI., svedok 180.

'3 Spisak dokaznih predmeta, §VI., redovi 2193, 2194, 2195, 2196, 2197, 2198, 2199, 2200. Vidi i
predvideno svedocenje svedoka K 12, §VI., svedok 187.
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Batajnica i Petrovo Selo.'"* Tuzilac izjavljuje da su takvi postupci, preduzeti da bi se
prikrili dokazi o zlo¢inima, morali biti diktirani sa viSih nivoa u snagama SRJ 1 Srbije, 1

morali da podrazumevaju i odgovornost optuzenog.

60. Tuzilac izjavljuje da su ljudi koji su ziveli u slede¢im opStinama i mesnim

zajednicama bili Zrtve ove kampanje progona i/ili prisilnog premestanja:

1. Opstina Orahovac/Rahovec' "
61. Rano ujutru 25. marta 1999, snage SRJ 1 Srbije opkolile su selo Celina/Celiné
tenkovima i oklopnim vozilima.''® Zatim je selo granatirano, sa periodi¢nim pauzama
koje su sluzile tome da u selo udu kopnene snage koje su sistematski pljackale i
otimale."'” Kuée su namerno paljene, a veéina mestana, kosovskih Albanaca, pobegla je u
obliznju $umu.'"® Dana 28. marta 1999, snage SRJ i Srbije naterale su hiljade ljudi koji su
se sakrivali u toj Sumi da izadu, te su ovi civili prisiljeni da peSice odu do obliznjeg sela,
gde su muskarci odvojeni od Zena i zatim pretuceni i okradeni, a oduzeta su im i

119

dokumenta.”~ Muskarci su nakon toga autobusom odvezeni u Zur/Zhur i na kraju

naterani da pesice odu u Albaniju.'?

62.  Drugi svedoci opisace napade na okolna sela, ukljucuju¢i Brestovac/Brestovc,
koji su napad zapoceli 25. marta 1999.'*' Velika grupa kosovskih Albanaca otisla je u
planinu u blizini sela Nogavac/Nagavc trazeéi zaklon od napada na obliznja sela.'?
Sutradan su ih opkolile snage SRJ i Srbije i ljudima koji su potrazili skloniste u planini

123

naredili da odu. ~° Zatim su kosovske Albance prisilno rasprsile po obliznjim selima.

1% Spisak dokaznih predmeta, §11., red 404.
"5 vidi Spisak svedoka, §I.A., svedoci 2-6 i Spisak dokaznih predmeta, §I.A., redovi 11-17.
"¢ Optuzba o&ekuje da ¢e 0 ovom napadu da svedogi, medu ostalima, Agim Zegqiri. Vidi Spisak svedoka,
§ILA., svedok 2.
"7 predvida se da ée o ovome da svedoci Reshit Salihi. Vidi Spisak svedoka, §I.A., svedok 3.
¥ Medu ostalim, o ovome ¢ée da svedogi Ali Hoti. Vidi Spisak svedoka, §I.A., svedok 5.
%0 ovom vidu napada svedogice, medu ostalima, Agim Zeqiri. Vidi Spisak svedoka, §.A., svedok 2.
12 Optuzba predvida da ¢e o ovom delu svedo¢iti Agim Zeqiri i Reshit Salihi. Vidi Spisak svedoka, §I.A.,
svedok 2 odnosno svedok 3.
:; Na primer Muhamet Berisha, Vidi Spisak svedoka, §I.A., svedok 4.

Ibid.
123 Ali Hoti, medu ostalima, svedo¢iée o tome kako je ljudima naredeno da se vrate u selo Nogavac. Vidi
Spisak svedoka, §I.A., svedok 5.
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Dana 1. aprila 1999, snage SRJ i Srbije pocele su da granatiraju ta sela, pobivsi odredeni
broj ljudi."** Preziveli su krenuli prema granici s Albanijom, a kad su stigli do granice,

oduzeta su im sva licna dokumenta.'?’

U toku ovih proterivanja, Sirom cele opStine
Orahovac/Rahovec, snage SRJ i Srbije sistematski su palile kuce, radnje, kulturne
spomenike 1 verske objekte koji su pripadali kosovskim Albancima. UniSteno je nekoliko
dzamija, ukljucujuéi i dzamiju u Beloj Crkvi/Bellacérkvé, Brestovac/Brestove, Velikoj

Krusi/Krushé e Madhe i druge.'*

2. Prizren'”’
63.  Otprilike oko 04:00 ¢asova na dan 25. marta 1999, snage SRJ i Srbije, ukljucujuci
tenkove i razna druga vojna vozila, okruzile su selo Pirane.'”® Selo je granatirano i vise
mestana je poginulo. Nakon toga snage SRJ 1 Srbije usle su u selo i palile ku¢e kosovskih
Albanaca, a preziveli mestani, otprilike 1900 lica, napustili su Pirane 1 otiSli u okolna

129

sela. " U obliznjem gradu Landovica/Landovicg, snage SRJ i Srbije spalile su i nanele

veliku Stetu staroj dzamiji, a krenule su u napad i u podrucju Srbice/Sérbica i u tom kraju

granatirale i druga sela."’

Mestani, kosovski Albanci, silom su isterani iz svojih kuca i
proterani na granicu s Albanijom. Pocev od 28. marta 1999, u gradu Prizrenu, snage SRJ 1
Srbije iSle su od ku¢e do kuce naredujuéi stanovnicima, kosovskim Albancima, da odu.
Prisiljavali su ih da se prikljuce konvojima vozila i ljudi koji su i8li peSice prema

albanskoj granici, gde su im snage SRJ i Srbije oduzimale li¢na dokumenta."!

3. Srbica/Skenderaj'
64.  Dana 25. marta 1999, snage SRJ i Srbije napale su i razorile nekoliko sela u

opstini Srbica/Skenderaj, ukljucujuci Vojnike/Voénjak, Leocinu/LeCine,

4 Ibid.
> Ibid.
126 Vidi, inter alia, izjave Sabrija Popaja, Spisak svedoka, §I1.B., svedok 86; te Abdullaha Salihua, Spisak
svedoka, §1V., svedok 162; i Vahida Berishe, Spisak svedoka, §1V., svedok 159; kao i Spisak dokaznih
predmeta, §1V., redovi 1063-1079.
27 Vidi Spisak svedoka, §I.B., svedoci 7-11; i Spisak dokaznih predmeta, §1.B., redovi 18-25.
:jz Vidi izjavu Rahima Latifija, Spisak svedoka, §1.B., svedok 7.
Ibid.
130 vidi sazetak predvidenog svedocenja Halila Morine, Spisak svedoka, §1.B., svedok 8.
! Vidi, medu ostalim, saZetak predvidenog svedocenja Xhafera Beqiraja, Spisak svedoka, §1.B., svedok 9.
132 v/idi Spisak svedoka, §1.C., svedoci 12-27; i Spisak dokaznih predmeta, §1.C., redovi 26-34.
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Kladernicu/Klladernicé, Turi¢evac/TuriCec i Izbicu/Izbicé granatiranjem i paljenjem.'*?
UniSteno je mnogo kuca, radnji i dzamija, ukljuuju¢i i dZamiju u centru sela
Cirez/Qirez."** Snage SRJ i Srbije odvele su neke Zene i decu i podvrgle ih seksualnom
nasilju.'*” Najmanje osam Zena ubijeno je nakon §to je nad njima izvrSeno seksualno
nasilje, a njihova tela su batena u tri bunara u selu Cirez/Qirez.'*® Dana 28. marta 1999,
ili otprilike tog datuma, nekoliko hiljada kosovskih Albanaca iz tih susednih sela okupilo
se u selu Izbica/lzbicé, gde su pripadnici snaga SRJ i Srbije trazili od njih da im daju
novac i odvojili muskarce od Zena i dece. Veliki broj mugkaraca je zatim ubijen."’ Zene i
deca su pod prisilom prebaceni u grupi u pravcu Kline/Klin€, Pakovice/Gjakové, i1 na

kraju prema granici s Albanijom.'®

4. Suva Reka/Suhareké'”
65. Suvu Reku/Suhareké i okolinu snage SRJ i1 Srbije napadale su pocev od 20. marta
1999. nadalje."*® Tokom slede¢ih dana, policajci su i§li od kuée do kuée, preteéi, fizicki
napadajuéi, ubijajuéi i prisilno isterujuéi stanovnike kosovske Albance iz njihovih

domova pod pretnjom oruzja.'"!

Mnoge kucée i1 radnje koje su pripadale kosovskim
Albancima zapaljene su, a dzamija u Suvoj Reci/Suhareké je ofteéena.'*? Zene, decu i

starce je policija odstranila, a nakon toga su snage SRJ i Srbije ubile odredeni broj

13 Vidi sazetak predvidenog svedoGenja slede¢ih svedoka: Maliga Gashija (Vojnike/Voénjak); Nexhmije
Shala (Leocina/LeCine); Luljete Hasani (Kladernica/Klladernicé); Hadije Fazliu (Turi¢evac/TuriCec);
Sadika Januzija (Izbica/Izbicé€); i Ajmane Behramaj (Izbica/Izbic€), Vidi Spisak svedoka, §1.C., svedoci
12-27.

% U vezi sa uni§tavanjem dzamije, optuzba namerava da pozove Ramadana Rexhepija. Vidi sazetak
predvidenog svedocenja, Spisak svedoka, §IV., svedok 161.

135 predvida se da ¢e o delima seksualnog nasilja svedo¢iti Hadije Fazliu. Vidi Spisak svedoka, §1.C.,
svedok 15.

136 Vidi sazetak predvidenog svedocenja Spisak svedoka § III., Xhevahire Rrahmani, K24, i Hajrije Xhema,
Spisak svedoka, §III, svedoci 152-154.

70 tome ¢e da svedodi Sadik Januzi. Vidi Spisak svedoka, §1.C., svedok 16.

% O ovoj grupi izbeglica ée svedogiti, medu ostalima, Hadije Fazliu. Vidi Spisak svedoka, §1.C., svedok
15.

B9 vidi Spisak svedoka, §1.D., svedoci 18-22; i Spisak dokaznih predmeta, §1.D., redovi 35-47.

10 Optuzba predvida da ¢e o napadima na ovo podrugje svedo¢iti Shefqet Zogaj i Hamide Fondaj, medu
ostalima. Vidi Spisak svedoka, §1.D., svedoci 18-19.

I Medu ostalima ¢e o ovom maltretiranju svedogiti i Merita Mamaj. Vidi Spisak svedoka, §1.D., svedok
21.

2 U vezi sa $tetom nanetom dZamiji, vidi predvideno svedocenje Marjana Krasniqija, Spisak svedoka,
§IV., svedok 163.
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muskaraca.'” Dana 31. marta 1999, otprilike 80.000 kosovskih Albanaca raseljenih iz
sela u opstini Suva Reka/Suhareké okupilo se kod sela Belanica/Bellanicé.'** Sledeéeg
dana su snage SRJ i Srbije granatirale Belanicu/Bellanicé, nateravsi raseljena lica da beze
prema granici s Albanijom.'*> Pre nego $to su presli granicu, oduzeta su im sva li¢na

dokumenta.

5. Peé/Pejé'*
66. Godine 1999, muslimanski praznik Bajram padao je 27. na 28. marta. Tokom ta
dva dana, snage SRJ i Srbije iSle su od kuce do kuce u Peci/Pejé teraju¢i kosovske
Albance na odlazak.'*” Snage SRJ i Srbije su pucale u vise ljudi, a neke kuce su
zapaljene.'** Mestani su zatim upuéivani prema centru mesta, gde su ih naterali da udu u
autobuse ili kamione 1 odvezli u Prizren. Pred gradom Prizrenom, kosovski Albanci su
bili prisiljeni da izadu iz autobusa i kamiona 1 peSace otprilike 15 kilometara do albanske
granice, gde im je naredeno da, pre nego $to predu granicu, predaju svoja licna

dokumenta snagama SRJ i Srbije.'*’

6. Kosovska Mitrovica/Mitrovicé' ™
67.  Pocev od kraja marta pa do sredine aprila 1999, snage SRJ i Srbije pocele su se
sistematski kretati kroz grad Kosovska Mitrovica/Mitrovicé, ulaze¢i u domove kosovskih

Albanaca i nareduju¢i ukuc¢anima da odu. Neke kuce i najmanje jedna dzamija zapaljene

' Predvida se da ée o ovom zlostavljanju svedoditi nekoliko svedoka, medu njima i Merita Mamaj. Vidi
Spisak svedoka, §1.D., svedok 21.

% Vidi sazetak predvidenog svedocenja Shefqeta Zogaja, Spisak svedoka, §1.D., svedok 18.

15 Optuzba predvida da ¢e Shefqet Zogaj, medu ostalima, svedociti o deportaciji/prisilnom premestanju iz
ovog podrucja. Vidi Spisak svedoka, §1.D., svedok 18.

¢ Vidi Spisak svedoka, §L.E., svedoci 23-27; i Spisak dokaznih predmeta, §1.E., redovi 48-56.

7 Optuzba predvida da ¢e o dogadajima u Pe¢i/Pejé svedociti, medu ostalima, Sali Gashi. Vidi Spisak
svedoka, §I.E., svedok 23.

8 predvida se da ée nekoliko svedoka svedoéiti o tome kako su videli da snage SRJ i Srbije pale kuce i
radnje. Vidi, na primer, sazetak predvidenog svedocenja Besnika Sokolija i Sylemana Kelmendija, Spisak
svedoka, §1.E., svedok 25 odnosno 27. Predvida se da ¢e Edison Zatriqi da svedo¢i o tome kako je, kad se
nakon rata vratio u Pe¢/Pejé€, nasao svoju kucu i radnju spaljenu. Vidi Spisak svedoka, §1.E., svedok 26.
90 ovom ée, medu ostalima, svedogiti Syleman Kelmendi. Vidi Spisak svedoka, §1.E., svedok 27. Edison
Zatriqi, jedna od Zrtava ove deportacije, bio je vlasnik transportnog preduzeca u Pe¢i/Pejé, a kad se nakon
rata vratio, otkrio je da su neki od njegovih autobusa koriS¢eni za prevoz njegovih sunarodnjaka kosovskih
Albanaca. Vidi Spisak svedoka, §1.E., svedok 26.

1% vidi Spisak svedoka, §L.F., svedoci 28-32; i Spisak dokaznih predmeta, §L.F., redovi 57-63.
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su.”! Tokom ¢itavog tog perioda, mestani kosovski Albanci silom su proterivani iz
grada; neki su bili izloZeni seksualnom zlostavljanju; njihova imovina je uniStena; oteti su
im vredni predmeti. I druga sela u opstini Kosovska Mitrovica/Mitrovicé dozivela su
slicnu sudbinu. Kosovski Albanci, stanovnici te opstine, prisiljavani su da se ukljuce u
konvoje koji su se kretali prema granici s Albanijom kroz mesta Srbica/Skenderaj,
Pe¢/Pejé, Dakovica/Gjakové i Prizren. Putem prema granici, pripadnici snaga SRJ i

Srbije otimali su im vredne predmete i oduzimali licna dokumenta.

7. Pristina/Prishting'>
68.  Pocev od 24. marta 1999, ili otprilike od tog datuma, pa sve do kraja maja 1999,
srpska policija terala je kosovske Albance u gradu Pristina/Prishtin€ na odlazak, ubivsi

3 Tokom tih prisilnih izgona, nekoliko Zena je seksualno

pritom viSe ljudi.
zlostavljano.">* Mnogi ljudi koji su silom isterani iz svojih domova, otisli su direktno na
zeleznicku stanicu, dok su drugi potrazili zaklon u okolnim mestima. Kosovskim
Albancima je u Pristini/Prishtin€ bila strogo ograni¢ena sloboda kretanja, te se na stotine
Albanaca, koje je na svim raskr§¢ima usmeravala srpska policija, okupilo na zeleznickoj
stanici, gde su zatim ukrcavani u pretrpane vozove i1 autobuse. Oni u vozovima stigli su
do Peneral Jankovi¢a/Hani i Elezit, sela uz makedonsku granicu. Tokom voznje vozom,
mnogim ljudima su oduzeta njihova li¢na dokumenta. Kad su sisli sa voza, snage SRJ 1
Srbije rekle su kosovskim Albancima da krenu peSice uz Zeleznicku prugu prema
Makedoniji. I oni koji su pokusSali da se sakriju u Pristini/Prishtin€ na kraju su proterani
na sli¢an nacin.

69. Sli¢ni zlo&ini po&injeni su i u selima opstine Pri§tina/Prishting.">

Mnogi mestani
odvezeni su kamionom u mesto Glogovac/Gllogoc u opstini Glogovac/Gllogoc, odakle su

transportovani vozom i autobusima do Peneral Jankovi¢a/Hani i Elezit i zatim naterani

11U vezi sa paljenjem dzamije, optuzba predvida da ée o toj tacki svedogiti Halil Barani. Vidi Spisak
svedoka, §I.F., svedok 28.

12 Vidi Spisak svedoka, §1.G., svedoci 33-37; i Spisak dokaznih predmeta, §1.G, redovi 64-70.

133 O ubistvima u Pristini/Prishtiné svedo¢iée, medu ostalima, Mehmet Aliu. Vidi Spisak svedoka, §1.G,
svedok 33.

13 Ukljucujuéi K14, koja ¢e da svedoéi. Vidi Spisak svedoka, Spisak svedoka, §1.G., svedok 35.

133 K 14 i Perparim Isufi, medu ostalima, svedogiée o tome §ta se desilo kosovskim Albancima u podrugjima
oko Pristine/Prishtin€. Vidi Spisak svedoka, §1.G., svedok 35 odnosno 36.
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da pesice idu do makedonske granice. Drugima su snage SRJ i1 Srbije naredile, kad su
stigli u UroSevac/Ferizaj, da se ukrcaju na voz za Peneral Jankovi¢/Hani i Elezit, odakle

", e . .. 156
su pesice presli granicu sa Makedonijom.

8. Pakovica/Gjakové'”’
70. Od kraja marta do poc¢etka maja 1999, stanovnike grada Pakovice/Gjakové — kao
1 bezbroj izbeglica iz drugih podrucja koje su ovde potrazile skloniSte — snage SRJ i
Srbije prisiljavale su na odlazak."”® Mnoge kuée i radnje koje su pripadale kosovskim
Albancima zapaljene su, dok su one koje su pripadale Srbima bile zasti¢ene. Dana 24.
marta 1999, stara dzamija u Rogovu/Rogové i staro istorijsko naselje u Pakovici/Gjakové
gde je bio bazar, Hadum-dzamija i susedna Islamska biblioteka, postale su meta razaranja
snaga SRJ i Srbije."” Tokom perioda od 2. do 4. aprila 1999, hiljade kosovskih Albanaca
koji su ziveli u gradu Pakovica/Gjakové 1 okolnim selima prikljucile su se velikom
konvoju, te pesice ili u automobilima, kamionima i traktorima, krenule prema granici s
Albanijom."® Snage SRIJ i Srbije usmeravale su ljude unapred zacrtanim pravcima, a
usput su na kontrolnim tackama vecini kosovskih Albanaca oduzeti njihovi li¢ni

dokumenti i registarske tablice.'®’

71.  Pored toga, krajem marta i u aprilu 1999, snage SRJ i Srbije pod pretnjom sile su

isterale mnoStvo kosovskih Albanaca, stanovnika sela u opstini Pakovica/Gjakové,

1% Vidi, na primer, predvideno svedo&enje dr. Emina Kabashija, Spisak svedoka, §1.G., svedok 37.

7 Vidi Spisak svedoka, §1.H., svedoci 38-43; i Spisak dokaznih predmeta, §I.H., redovi 71-80.

18 U martu 1999, broj stanovnika u Pakovici/Gjakové bio je znatajno veéi nego pre zbog velikog broja
interno raseljenih izbeglica koji su bezali iz svojih sela tokom 1998. da bi izbegli smisljeno granatiranje
sela od strane snaga SRJ i Srbije. Fuad Haxhibeqiri, medu ostalima, svedocice o velikom broju izbeglica
koji su preplavile grad u tom periodu. Vidi Spisak svedoka, §I.H., svedok 38. Stalno kretanje tih interno
raseljenih lica postalo je intenzivnije nakon 24. marta 1999, kada su se, nakon nasilnih isterivanja iz grada
Pakovica/Gjakové, mnoga interno raseljena lica iz grada Pakovica/Gjakové vratila u okolna sela, da bi ih
snage SRJ i Srbije ponovo proterale iz njih. Srpske snage kontrolisale su i koordinirale kretanje ovih
interno raseljenih lica na njihovom putu iz grada Pakovice/Gjakové i natrag, i na kraju do granice Kosova
sa Republikom Albanijom. Lica koja su putovala peSice poslata su iz grada DPakovice/Gjakové direktno na
jedan od nekoliko grani¢nih prelaza. Lica koja su putovala motornim vozilima usmeravana su prema gradu
Prizrenu pre nego sto ¢e sti¢i do granice i pre¢i u Republiku Albaniju.

' Optuzba predvida da ¢e Sabri Popaj, Spisak svedoka §I1.B., svedok 86, svedogiti o razaranju ovih
verskih i kulturnih dobara.

1% Optuzba predvida da ¢e Hasan Pruthi, medu ostalima, svedo¢iti o ovom konvoju. Vidi Spisak svedoka,
§I.H., svedok 40.

11 vidi sazetke predvidenog svedocenja Nevruza Dajcija i Lizane Malaj, Spisak svedoka, §1.H., svedok 39
odnosno 43.
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ukljuéujuéi sela Dobro§/Dobrosh, Korenica/Korenicé i Meja/Mejé.'®* Rano ujutro 27.
aprila 1999, ili otprilike u to vreme, snage SRJ i Srbije krenule su u masovan napad na
doline Carragojs, Erenik i Trava (opstina f)akovica/Gjakové),163 1 na preostale stanovnike
pomenutih sela, sa ciljem da isteraju stanovnistvo iz tog podrucja. Podudarno obrascu
primenjenom u drugim krajevima gde su snage SRJ i1 Srbije deportovale i prisilno
premestale kosovske Albance, velik broj civila muskog pola, kosovskih Albanaca,
odvojen je od ostalih i pogubljen. Snage SRJ i1 Srbije naterale su meStane da napuste
svoje kuce, priklju¢e se konvojima traktora, konjskih zaprega i automobila 1 predu

granicu s Albanijom. Snage SRJ 1 Srbije oduzele su licna dokumenta mnogim kosovskim

Albancima pre nego §to su presli granicu.

9. Opstina Gnjilane/Gjilan'®
72. Dana 13. aprila 1999, mestanima Prilepnice/Pérlepnicé naredeno je da do sutradan
izadu iz sela.'® Narednog jutra, stanovnici kosovski Albanci otili su konvojem u kome
su bili automobili i traktori, pod pratnjom vojnika koji su ih ispratili iz sela. Na odlasku je
konvoj proSao kroz okolna sela, koja su uglavnom bila prazna; videli su kako u tim
selima gore mnoge kuce.'®® Po ¢itavoj opstini Gnjilane/Gjilan, snage SRJ i Srbije
sistematski su palile i uniStavale kuce, radnje, kulturne spomenike i verske objekte
kosovskih Albanaca, ukljucujuéi i dzamiju u Vlagtici/Llasthicg.'®” T kosovski Albanci iz
drugih sela u opstini Gnjilane/Gjilan, kao $to su Zegra/Zhegér, Nosalje/Nosalé'®® i
Vladovo/Lladové,'® takode su bili prisiljeni oti¢i iz svojih domova, i mnogi su potrazili

170

zaklon u selu Donja Stubla/Stubélle E Poshtme, u opstini Vitina.”™ Mnogi od tih

192 Hasan Pruthi, Asllan Avdylli i Hateme Kameri, medu ostalima, svedocice o etnickom ¢iS¢enju u ovim
krajevima. Vidi Spisak svedoka, §I.H., svedoci 40-42.
19 Vidi sazetak predvidenog svedocenja Lizane Malaj, Spisak svedoka, §1.H., svedok 43.
1% Vidi Spisak svedoka, §L.I., svedoci 44-49; i Spisak dokaznih predmeta, §LI., redovi 81-89.
19 Mestani su pre toga izbacCeni iz sela 6. aprila 1999, ali im je dan kasnije dozvoljeno da se vrate. Kad su
to uradili, otkrili su da je barem jedna kuca izgorela, a mnoge su bile oStecene. Vidi sazetak predvidenog
lsggedoéenja Abdylhgima Haqima Shagqirija, Spisak svedoka, §1.1., svedok 44.

Ibid.
17 Vidi sazetke predvidenog svedo&enja svedoka K8, Spisak svedoka, i §1.1., svedok 48; te Spisak dokaznih
predmeta, §1V., redovi 1063-1079, u vezi sa unistavanjem dzamije.
1% Optuzba predvida da ¢e o napadima na Zegru/Zhegér i Nosalje/Nosalé svedo¢iti Qamil Shabani. Vidi
Spisak svedoka, §1.1., svedok 49.
1 Vidi, na primer, saZetke predvidenog svedodenja Muse Ajetija i K8, Spisak svedoka, §1.I., svedok 47
odnosno 48.
10 Optuzba odekuje da ée u vezi sa ovime svedoéiti Qamil Shabani, Spisak svedoka, §1.1., svedok 49.
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izbeglica su sve do Makedonije putovali pod pratnjom policije, a kad su ovi kosovski
Albanci stigli do granice sa Makedonijom, snage SRJ i Srbije oduzele su im li¢na

dokumenta.'”!

10. UroSevac/Ferizaj' "
73.  Tokom perioda od 24. marta do 14. aprila 1999, snage SRJ i1 Srbije granatirale su i
napale sela u optini Urosevac/Ferizaj, uklju¢uju¢i Biba/Bibe'”?, Muhadzer Prelez/Prelez
i Muhaxheréve, Raka/Rakaj i Staro Selo,'”* ubivii odredeni broj mestana. Nakon
granatiranja, snage SRJ 1 Srbije uSle su u neka od tih sela, uklju¢uju¢i Papaz i
Sojevo/Sojevé,'” i naredile njihovim stanovnicima da odu. Drugi kosovski Albanci iz
sela Varo$ Selo/Varosh'’® i Mirosavlje/Mirosalé'”” pobegli su iz svojih sela kad su u njih
usle srpske snage. Nakon Sto su mestani napustili svoje kuce, vojnici i policajci su kuce
spalili, a raseljena lica otisla su u grad UroSevac/Ferizaj, gde se vecina ukrcala na vozove
ili autobuse kojima su odvezeni na grani¢ni prelaz sa Makedonijom kod Deneral

Jankoviéa/Hani i Elezit.'”®

Kod Peneral Jankovi¢a/Hani i Elezit, snage SRJ i Srbije
uputile su te ljude da pesace po Zeleznitkoj pruzi do granice.'” Na granici su im snage

SRJ i Srbije oduzele licna dokumenta.

11. Kacanik'™®
74. Od marta do maja 1999, snage SRJ 1 Srbije napale su sela u opstini Kacanik,

ukljucujuéi 1 sam grad Kacanik. Rezultat tog napada bilo je razaranje kuca i verskih

"' Vidi, na primer, predvideno svedoenje Muse Ajetija i Qamila Shabanija, Spisak svedoka, §LI., svedoci
47149.

12 Vidi Spisak svedoka, §1.J., svedoci 50-54; i Spisak dokaznih predmeta, §1.J., redovi 90-100.

' Optuzba predvida da ¢e Bedri Hyseni svedogiti o napadima na ovo selo. Vidi Spisak svedoka, §LJ.,
svedok 50.

1" Optuzba predvida da ¢e o napadima na ovo selo svedogiti Bajram Bucaliu. Vidi Spisak svedoka, §1.J.,
svedok 53.

17> Optuzba predvida da ¢e o napadima na ovo selo svedogiti Avni Nebihu. Vidi Spisak svedoka, §L.J.,
svedok 52.

17 Optuzba predvida da ¢e o napadima na ovo selo svedogiti Negjarije Derguti. Vidi Spisak svedoka, §1.J.,
svedok 54.

""" Optuzba predvida da ¢e o napadima na ovo selo svedogiti EImi Krasniqi. Vidi Spisak svedoka, §1.J.,
svedok 51.

'8 Vidi sazetke predvidenog svedoGenja Elmija Krasniqia i Avnija Nebihua, na primer. Spisak svedoka,
§I.J., svedoci 51-52.

"7 Ibid.

'8 v/idi Spisak svedoka, §1.K., svedoci 55-61; i Spisak dokaznih predmeta, §1.K., redovi 101-111.
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objekata, ukljuujuéi i dzamije u Kotlini/Kotling i Ivaji/Ivajé.'"®' Dana 24. marta 1999,
snage SRJ i Srbije napale su Kotlinu/Kotling€ teSkim naoruzanjem i vojnicima, zbog cega
su u toku napada mnogi muski stanovnici Kotline/Kotliné pobegli u obliznje $ume.'®*
Zatim su snage SRJ i1 Srbije naredile zenama, deci i starcima da se ukrcaju na kamione
koji su ih odvezli prema gradu Kacaniku, a oni koji nisu mogli da stanu u kamione,
naterani su da pesace prema Kacaniku.'® Pre nego §to su izagle iz Kotline/Kotling, snage

SRJ i Srbije zapalile su $to je ostalo u selu.'®

Mnogi mesStani prebegli su u
Makedoniju.'® Snage SRJ i Srbije napale su grad Ka¢anik krajem marta 1999, pri ¢emu
su ove snage maltretirale, zatoCavale, tukle i1 streljale mnoge stanovnike kosovske
Albance. Hiljade prezivelih razbezale su se u okolne Sume i na kraju peSice presle granicu
sa Makedonijom. Druga raseljena lica iz grada Kacanika i okolnih sela pesacili su do sela
Stagovo/Stagové, gde su se ukrcali na vozove koji su ih odvezli na makedonsku granicu.
Dana 13. aprila 1999. ili otprilike tog datuma, snage SRJ i Srbije opkolile su selo

Slatina/Sllatiné i zaseok Vata.'8¢

Nakon granatiranja sela, pesadija i policija usle su u selo
pljackaju¢i 1 pale¢i kuce, te je velina stanovniStva Slatine/Sllatiné pobegla u
Makedoniju.'®” Dana 25. maja 1999. ili otprilike tog datuma, snage SRJ i Srbije napale su
selo Dubrava/Lisnaje, zbog cega je veliki broj stanovnika Dubrave/Lisnaje formirao

188

konvoj traktora i prikolica i prebegao u Makedoniju. = Drugi mestani pobegli su u druga

sela ili u Sume, da bi zatim presli granicu i usli u Makedoniju.

12.  Detani/DeCan'®’
75.  Dana 29. marta 1999. ili otprilike tog datuma, snage SRJ i Srbije opkolile su i
napale selo Beleg i okolna sela u opstini Decani/DeCan, te naredile meStanima da odmah

napuste svoje kuce. Oko 300 musSkaraca, Zena i dece isterano je iz svojih domova i1

81 Vidi sazetke predvidenog svedocenja Isufa Lokua (o razaranju dzamije u Kotlini/Kotlin€), Spisak
svedoka, §IV., svedok 165; i Fadila Rexhe (o razaranju dzamije u Ivaji/Ivaj€), Spisak svedoka, §IV.,
svedok 166. Vidi i Spisak dokaznih predmeta, §IV., redovi 1063-1079.
:: Vidi sazetak predvidenog svedocenja Hazbija Lokua, Spisak svedoka, §1.K., svedok 55.
Ibid.
"™ Tbid.
"3 Tbid.
"% Optuzba predvida da ¢e o napadu na Vatu medu ostalima da svedo¢i Osman Caka. Vidi Spisak svedoka,
§I.K., svedok 59.
187 Predvida se da ¢e o ovome svedo¢iti Sejdi Lami. Vidi Spisak svedoka, §1.K., svedok 60.
'8 O napadima na Dubravu svedo¢iée Fadil Vishi. Vidi Spisak svedoka, §1.K., svedok 61.
'8 Vidi Spisak svedoka, §I.L., svedoci 62-63; i Spisak dokaznih predmeta, §L.L., redovi 112-115.
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okupljeno na obliznjoj poljani u selu Beleg. Snage SRJ i Srbije naredile su svim
muskarcima i1 Zenama da svuku odeéu, a sva licna imovina im je oduzeta. Muskarci su
odvojeni od Zena i dece i odvedeni u podrum jedne nedovrSene kuée blizu te poljane.
Zenama i deci je naredeno da odu u drugu kuéu, gde su seksualno zlostavljane najmanje
tri Zene.'” Slede¢eg dana, snage SRJ i Srbije rekle su meStanima da izadu iz sela

kamionima i traktorima i odu u Albaniju.

13.  Vuéitrn/Vushtrri'”'
76. Jedno od poslednjih podru¢ja na Kosovu u kome je izvrSeno etnicko CiS¢enje,
dana 2. maja 1999, bilo je podru¢je nekoliko sela severoistocno od grada
Vugitrna/Vushtrri,  uklju¢ujuéi  sela  Skrovna/Skromé,  Slakovce/Sllakofc,'?
Cecelija/Ceceli'” i Gornja Sudimlja/Studime e Epérme. Stanovnici su isterani iz svojih
kuca, a mnoge kuée, radnje i verski objekti su zapaljeni.'” Mestani, kao i lica ranije
raseljena iz drugih zajednica u opStini Vucitrn/Vushtrri, prisiljeni su da oforme konvoj
kojim je vise od 20.000 ljudi krenulo putem kroz “kanjon Studime”, u pravcu grada
Vuéitrna/Vushtrri.'”> Hiljade kosovskih Albanaca u ovom konvoju snage SRJ i Srbije
zaustavile su kod grada Vugitrna/Vushtrri.'”® Dana 3. maja 1999 ili otprilike tog datuma,
snage SRJ i Srbije su medu kosovskim Albancima izdvojile muskarce sposobne za vojsku
i odvojile ih od Zena, dece i staraca. Zene, deca i starci kosovski Albanci upuceni su u
Albaniju, a odredeni broj muskaraca kosovskih Albanaca nateran je da upravlja vozilima
kojima su Zene, deca i starci putovali do albanske granice. Pored toga, snage SRJ 1 Srbije
transportovale su stotine kosovskih Albanaca, muSkaraca sposobnih za vojsku, u selo

Smrekovrica/Smrakoncé, gde su ih zatogili u zatvoru.'”” Nakon nekoliko nedelja

zatoceniStva u necovecnim uslovima, pri ¢emu su bili izloZeni premla¢ivanju mucenju i

10 Svedocice svedok K20, jedna od Zrtava ovog seksualnog nasilja. Vidi Spisak svedoka, §I.L., svedok 62.
P1'vidi Spisak svedoka, §1.M., svedoci 64-68; i Spisak dokaznih predmeta, §1.M., redovi 116-132.

2 0 ovim napadima svedogic¢e, medu ostalima, Shukri Gerxhaliu. Vidi Spisak svedoka, §I.M., svedok 66.
'3 Predvida se da ée o napadima na ovo mesto svedogiti, medu ostalima, Izet Krasnigi. Vidi Spisak
svedoka, §1.M., svedok 64.

% Tbid.

3 Tbid.

" Ibid.

7 Svedocic¢e Sabit Kadriu, jedan od muskaraca koji su ovde bili zato&eni. Vidi Spisak svedoka, §I.M.,
svedok 67.
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ubijanju, mnogi od tih musSkaraca kosovskih Albanaca prebaceni su u selo Zur/Zhur kod

albanske granice i naterani da predu granicu i udu u Albaniju.'®

C. Mesta ubistva'®’

77.  Kao Sto se vidi iz diskusije u paragrafima 55 do 76 supra, mnoga ubistva koja se
navode u optuznici desSavala su se istovremeno kad i kampanja deportacije i/ili prisilnog
premestanja. Da ne bi ponavljao ono Sto je u dosadasnjem tekstu ve¢ recCeno, tuzilac
inkorporira one aspekte dosadasnjeg izlaganja koji se odnose na protivpravno liSavanje
zivota ovde se pozivajuci na njih. U tekstu koji sledi isticu se one lokacije koje nisu bile

naglaSene u prethodnom delu teksta.

1. Radak*”
78.  Pocev od 1998, snage SRJ i Srbije angazovale su se u kampanji progona
usmerenog direktno protiv civila kosovskih Albanaca. Napadi na Racak (opstina
Stimlje/Shtime) zapoceli su u junu 1998, kad su u nekoliko navrata selo napali MUP i VJ,
pri ¢emu su kuée poharane, a u nekim slu¢ajevima kuée su zapaljene ili unistene.”"'
Prisustvo vojnih lica i njihovih vozila po okolnim brdima trajalo je nekoliko meseci
tokom 1998. godine.*** Dana 15. januara 1999. ili otprilike tog datuma, rano ujutro, snage
SRJ i Srbije napale su selo Ragak.”” Nakon granatiranja, snage SRJ i Srbije usle su u selo

u toku prepodneva i krenule u pretres od kuée do kuce. Po ¢itavom selu pucalo se na

"% Ibid.
19 v/idi §II. Spiska svedoka i §II. Spiska dokaznih predmeta (redovi 139-1040) za dokaze koje tuZilac
namerava da izvede u vezi sa tackama koje se odnose na ubistvo. Vidi takode stru¢ni izvjestaj i sazetak
predvidenog svedocenja dr Erica Baccarda. Spisak svedoka, §V.B., svedok 169; Spisak dokaznih predmeta,
§V.B., red 1085, sto se tice vestacenja: §V.B., red 1085. U Prilogu B nalazi se karta Kosova na kojoj su
prikazane lokacije slede¢ih mesta ubistava.
20 vidi Spisak svedoka, §I1.A., svedoci 71-80; i Spisak dokaznih predmeta, §II.A., redovi 139-281.
2 pre sukoba, u Ragku je Zivelo oko 2.370 kosovskih Albanaca. Predvida se da ¢e Nesret Shabani
svedociti da su masakru od 15. januara 1999. prethodila najmanje Cetiri ranija napada. Vidi Spisak svedoka,
§II.A., svedok 73. Vidi takode i izjave Xhemajla Beqirija, Agrona Membhetija i Drite Emini, Spisak
svedoka, §II.A., svedoci 74, 75 1 80.
igj Ibid. Vidi i sazetak predvidenog svedocenja Nesreta Shabanija, Spisak svedoka, §II.A., svedok 73.

Ibid.
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mestane koji su pokusavali da pobegnu pred snagama SRJ i Srbije.”** Jedna grupa od oko
25 muSkaraca pokusSala je da se sakrije u jednoj zgradi, ali snage SRJ i Srbije su ih
otkrile. Premlaéeni su i odvedeni na obliznje brdo, gde su ustreljeni iz vatrenog oruzja.’”>
Ukupno, u Racku i1 okolini, snage SRJ i1 Srbije su lisile zivota oko 45 kosovskih
Albanaca.*”® Ovaj napad bio je deo operacije VI i MUP-a koja je obuhvatala sela Racak,
Belince, Petrovo i Malopoljce.*”’
2. Bela Crkva/Bellacérké (opStina Orahovac/Rahovec)208

79. Snage SRJ 1 Srbije opkolile su i napale selo Bela Crkva/Bellacérké (opsStina
Orahovac/Rahovec) 25. marta 1999. Nekoliko stotina stanovnika Bele Crkve/Bellacérké
pobeglo je kre¢udi se koritom reke Belaje van sela i bilo prisiljeno da potrazi zaklon kod
zelezniCkog mosta. Priblizavajuci se mostu, snage SRJ 1 Srbije su otvorile vatru na vise

mestana i ubile 12 lica, od kojih su 10 bili Zene i deca.””

Nakon toga su snage SRJ i
Srbije naredile preostalim mesStanima da izadu iz korita reke, i tada su muskarci i mladi¢i
odvojeni od starijih muskaraca, Zene i male dece.’'® Snage SRJ i Srbije naredile su
muskarcima 1 mladi¢ima da skinu ode¢u i zatim im redom oduzimale sve vredne
predmete.”'" Preostalim mugkarcima i mladi¢ima je tada naredeno da se vrate u korito
reke, a kada su to i ucinili, snage SRJ i Srbije otvorile su vatru na te muskarce i mladice,

212

ubivsi na taj nacin oko 65 kosovskih Albanaca.” “ Pored toga, snage SRJ i Srbije ubile su

i Sest muskaraca koje su nasli skrivene u obliznjem kanalu za navodnjavanje.*"?

2% Optuzba o&ekuje da ¢e o ovom pitanju svedoéiti, medu ostalima, Xhemajl Beqiri. Vidi Spisak svedoka,
SII.A., svedok 74.

% Ibid.

2% 7rtve &iji je identitet poznat navedene su u Prilogu A optuznici.

27 Svedoci ée posvedotiti da je Nikola Sainovi¢ odgovoran za naredivanje napada na Ragak. Takode ée
svedogiti o tome kako je Sainovi¢ pokusao da prikrije masakr, i ukazati na postojanje najmanje jednog
snimljenog razgovora izmedu Sainoviéa i Sretena Luki¢a, u kome Sainovi¢ i Lukié razgovaraju o tome §ta
se moZe uciniti da bi izgledalo da 45 mrtvih tela koja su nadena pripadaju licima koja su poginula u borbi.
Vidi sazetak predvidenog svedocenja Johna Drewienkiewicza, svedoka K10 i svedoka K6, Spisak svedoka,
§ VI, svedoci 181, 186 i 190. Vidi takode i sazetak predvidenog svedocenja Scotta Braddocka, Spisak
svedoka, §II.A., svedok 78.

%8 vidi Spisak svedoka, §II.B., svedoci 81-86; i Spisak dokaznih predmeta, §ILB., redovi 182-207.

299 Isuf Zhuniqi i Sezai Zhuniqi, medu ostalima, svedo¢iée o ovom napadu. Spisak svedoka, §II.B., svedoci
82-83.

19 vidi sazetak predvidenog svedo¢enja Visara Zhuniqija, Spisak svedoka, §11.B., svedok 84.

2 Ibid.

12 Ibid.
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3. Mala Kru$a/Krushé e Vogel i Velika Krusa/Krushé e Madhe
(opStina Orahovac/Rahovec)'*
80.  Istog dana kad je napadnuta Bela Crkva/Bellacérké, snage SRJ i Srbije napale su i
sela Mala Krusa/Krushé e Vogel 1 Velika KruSa/Krushé e Madhe (opStina
Orahovac/Rahovec), udaljena otprilike 6 kilometara. Nakon toga su se meStani sklonili u
kuéi Sedje Batushe nadomak mesta Mala Krusa/Krushé e Vogel.'> Tokom jutra 26.
marta 1999, snage SRJ i Srbije nasle su ove mestane, te je policija pod pratnjom odvela
7ene i malu decu.”'® Snage SRJ i Srbije naredile su muskarcima i mladi¢ima, preteéi im
smréu, da otpesace do nenastanjene kuce u Maloj Krusi/Krushé e Vogel koja je koris¢ena
kao Stala za krave.”'” Kad su svi muskarci i mladiéi usli u kuéu, snage SRJ i Srbije
postavile su na vrata jednog invalida u kolicima i tako im zapre¢ile izlaz.*'® Zatim su te
snage na grupu otvorile vatru iz mitraljeza, a nakon nekoliko minuta pucanja, snage SRJ 1

Srbije zapalile su kuéu kako bi tela izgorela.”"® U pucnjavi i plamenu poginulo je oko 105

muskaraca i mladiéa kosovskih Albanaca.??°

4. Porodi¢no gazdinstvo Berisha u mestu Suva Reka/Suhareké
(opstina Suva Reka/Suhareké)””!

81.  Dana 26. marta 1999. ili otprilike tog datuma, u jutarnjim ¢asovima, snage SRJ i

Srbije okruzile su okolinu porodi¢nog gazdinstva porodice Berisha u mestu Suva

Reka/Suhareké (opsStina Suva Reka/Suhareké). Tenkovi su postavljeni blizu kuéa — sa

cevima uperenim u njih — a snage SRJ 1 Srbije naredile su ljudima koji su bili u jednoj od

, . . . 22 v . .. v . . . .. .
kuca da izadu iz nje.”” Muskarci su odvojeni od Zena i dece, i na licu mesta ubijeno je

Sest Elanova porodice.”” Preostale Zene i deca, kojih je bilo oko 50, snage SRJ i Srbije

23 Ibid. U Prilogu B uz optuznicu navode se imena Zrtava (ona koja su poznata) ovog masakra.

214 vidi Spisak svedoka, §II.C., svedoci 87-93; i Spisak dokaznih predmeta, §II.C., redovi 208-381.

13 Lufti Ramadani i drugi svedo¢iée o tome kako su se ljudi sklonili u ovu kuéu. Vidi Spisak svedoka,
§II.C., svedok 88.

1* O ovim dogadajima svedogi¢e Bajram Zylfiu. Spisak svedoka, §II.C., svedok 91.

217 bid.

1% Ibid.

% Ibid. Vidi i sazetak predvidenog svedo¢enja Mehmeta Avdyli, Spisak svedoka, §I1.C., svedok 90.
220U prilogu C optuznice navode se poznata imena Zrtava ovog masakra.

2 vidi Spisak svedoka, §I1.D., svedoci 94-100; i Spisak dokaznih predmeta, §11.D., redovi 382-423.
222 Shyrete Berisha, medu ostalima, svedo¢iée o ovom napadu na gazdinstvo njene porodice. Vidi Spisak
svedoka, §I1.D., svedok 97.

3 Vidi sazetak predvidenog svedocenja Bardhyl Berishe, Spisak svedoka, §11.D., svedok 97.
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uterale su u kafanu u Suvoj Reci/Suhareké.”** Snage SRJ i Srbije zatim su usle u tu

kafanu 1 otvorile vatru na lica koja su se unutra nalazila, a u kafanu su ubacile i

eksploziv.**® Tokom ove akcije ubijeno je najmanje 44 civila, a neki su tesko ranjeni.**®
5. Kucéa u ulici Ymer Grezda 134a u gradu Pakovica/Gjakové®’
82.  Uvece 26. marta 1999. ili otprilike u to vreme, u gradu Pakovica/Gjakové, snage

SRJ i Srbije SRJ i Srbije dosle su do kuce na broju 134a u ulici Ymer Grezda. Te snage
su usle u kuc¢u, odvojile muskarce od zena i1 dece i zatim pobile 6 muskaraca kosovskih

Albanaca koji su bili u toj kuéi.”?®

6. PadaliSte/Padalishté (opStina Istok/Istog)229
83. U jutarnjim ¢asovima istog dana kad se desio masakr u ulici Ymer Grezda 134a u
bakovici/Gjakové, snage SRJ i Srbije su napale 1 selo PadaliSte/Padalishté (opstina
Istok/Istog). Kad su snage SRJ i Srbije usle u selo, pucale su u kuée i u mestane koji su
pokusali pobe¢i.”*® Osam ¢&lanova porodice Beke Imeraja naterani su da izadu iz kuce i
ubijeni su pred svojom kuéom.' Drugi stanovnici Padalista/Padalishté ubijeni su u
svojim kuc¢ama ili u koritu reke pored sela. Ukupno, snage SRJ 1 Srbije ubile su oko 20

kosovskih Albanaca iz Padalista/Padalishté.?*?

2% Vjollca Berisha, Spisak svedoka, §I1.D., svedok 96.

2 Najmanje jedan svedok svedo&iée o tome da je &uo ekplozije i pucanje iz automatskog oruzja iz
trgovackog centra u kome je bila ta kafana. Halit Berisha, Spisak svedoka, §II.D., svedok 99.

225 Imena poznatih Zrtava navedena su u Prilogu K u dodatku optuznici. Predmeti koji su pripadali najmanje
Sestoro lica ubijenih u kafani nadeni su u tajnoj masovnoj grobnici na poligonu za vezbe iz gadanja VJ u
blizini Koruse/Korusha. Pored toga, licna dokumenta koja su pripadala najmanje petoro ubijenih u kafani
nadena su na leSevima ekshumiranim iz tajne masovne grobnice u Batajnici, pokraj Beograda.

27 vidi Spisak svedoka, §II.E., svedoci 101-107; i Spisak dokaznih predmeta, §II.E., redovi 424-643, te
§IL.D., redovi 404, 416-422.

¥ Medu ostalima, optuzba predvida da ¢e o ovim ubistvima svedo¢iti Mandush Nagavci. Spisak svedoka,
§ILE., svedok 103. Imena Zrtava navedena su u Prilogu D u dodatku optuznice.

*? Vidi Spisak svedoka, §ILF., svedoci 108-114; i Spisak dokaznih predmeta, §ILF., redovi 644-685.

2% Medu ostalim stanovnicima Padaliita/Padalishte koji ée svedo¢iti o napadu na svoje selo bi¢e i Nimon
Imeraj, Spisak svedoka, §11.F., svedok 110.

>! Arben Imeraj, ¢lan ove porodice, svedogice o ovim ubistvima i osakaéenim le§evima ¢lanova svoje
porodice koje je video. Vidi Spisak svedoka, §IL.F., svedok 109.

32 Identitet Zrtava koje su poznate naveden je u Prilogu E optuZnice.
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7. Izbica/Izbicé (op$tina Srbica/Skenderaj)***

84.  Izbicu/lzbicé i okolna sela u opstini Srbica/Skenderaj snage SRJ i Srbije
granatirale su iz teSkog artiljerijskog oruda izmedu 26. i 27. marta 1999, nateravsi
najmanje 4.500 ljudi da potraze zaklon na jednoj poljani u Izbici/Izbicé.”** Dana 27.
marta 1999, snage SRJ i Srbije opkolile su te mestane, priSle im, trazile novac i odvojile

. N . 235
muskarce od Zena i1 male dece.

Muskarci su zatim podeljeni u dve grupe, od kojih je
jedna poslata na obliznje brdo, a druga u korito obliznje reke.”*® Snage SRJ i Srbije su
zatim otvorile vatru na obe grupe muskaraca, pri ¢emu je poginulo najmanje 116
kosovskih Albanaca.”’ U ovom napadu ubijeni su i ljudi koji su radili u polju,

e e . 238
ukljucujuéi i jednu paralizovanu Zenu.

8. Pakovica/Gjakové™”’

85. Kasno uvece 1. aprila 1999. ili otprilike u to vreme, i sve do ranih jutarnjih ¢asova
narednog dana, snage SRJ 1 Srbije vodile su operaciju u naselju Qerim u
bakovici/Gjakové. Tokom nekoliko sati, snage SRJ i Srbije silom su ulazile u kuce
kosovskih Albanaca u naselju Qerim, ubijajuc¢i ukucane i pale¢i zatim zgrade. U kuci na
broju 157 u ulici Milo§ Gili¢/Millosh Gilic, snage SRJ 1 Srbije su pucale iz vatrenog
oruzja u ukucane i zatim zapalile kuéu.”*” U pucnjavi i poZaru samo na toj jednoj lokaciji
poginulo je 20 kosovskih Albanaca, od kojih su njih 19 bili Zene i deca.**'

9. Doline Carragojs, Erenik i Trava (opStina })akovica/Gjakové)242
86. Snage SRJ i Srbije krenule su u masovan napad na kosovsko albansko

stanovniStvo dolina Carragojs, Erenik i Trava (opStina DPakovica/Gjakové) u ranim

23 Vidi Spisak svedoka, §I1.G., svedoci 115-121; i Spisak dokaznih predmeta, §11.G., redovi 686-795.

2% Nekoliko svedoka svedo¢iée o tome 3ta se desilo u njihovom selu i kako su se sklonili u Izbici/Izbicé,
medu ostalima Milazim Thaqi, Rrustem Hoti i Shaqir Gashi. Vidi Spisak svedoka, §11.G., svedoci 116-118.
33 Vidi sazetak predvidenog svedocenja Sadika Xhemajlija, Spisak svedoka, §11.G., svedok 119.

2 Ibid.

7 Ibid.

3% prema predvidenom svedo&enju Mustafe Drage, Spisak svedoka, §11.G., svedok 120. Lica ubijena u
Izbici/Izbic€ ¢ija su imena poznata navedena su u Prilogu F optuznice.

% Vidi Spisak svedoka, §IL.H., svedoci 122-129; i Spisak dokaznih predmeta, §1I.H., redovi 796-869.

9 Svedok K 13, dete koje je preZivelo ovaj napad, svedogice o tome §ta se desilo njegovoj porodici. Spisak
svedoka, §I1.H., svedok 123.

**! Imena lica ubijenih na ovom mestu navedena su u Prilogu G koji se nalazi u dodatku optuznici.
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jutarnjim &asovima 27. aprila 1999.** Mestani raznih sela u ovim dolinama koja su bila
na direktnom udaru snaga SRJ i1 Srbije napustili su svoje kuce i ukljucili se u nekoliko
izbeglitkih konvoja na traktorima, konjskim zapregama i u automobilima.*** U
Meji/Mejé€, Korenici/Korenicé i Meji Orize/Orize, iz mase meStana u bekstvu izdvojen je
velik broj civila kosovskih Albanaca muskog pola, odveden i pogubljen po kratkom

postupku. Nestalim se jo§ uvek smatra 300 lica.**’

10. Sela severoistocno od grada Vucitrna/Vusshtri, ukljuc¢ujuéi Skrovnu/Skromé,
Slakovce/Sllakofc, Ceceli/Cecelija i Gornju Sudimlju/Studime e Epérme**°

87. Sela  Skrovna/Skromé,  Slakovce/Sllakofc, Ceceli/Cecelija 1 Gornju

Sudimlju/Studime e Epérme, smeStena severoisto¢no od grada Vucitrna/Vushtrri, snage

SRJ i Srbije napale su 2. maja 1999, prisiljavaju¢i mestane da izadu iz kucéa 1 udu u

konvoj u kojem je bilo oko 20.000 ljudi 1 koji se kretao putem kroz “kanjon Studime”

prema gradu Vugitrnu/Vushtrri.**’ Snage SRJ i Srbije Sikanirale su, tukle i opljackale ove

kosovske Albance, i ubile njih oko 104.%*

11. Zatvor Dubrava/Dubravé (opsStina Istok/Istog)249
88.  Dana 22. maja 1999. ili otprilike tog datuma, u ranim jutarnjim casovima,
uniformisana lica koja su radila u zatvorskom kompleksu Dubrava/Dubravé (opstina

Istok/Istog) objavila su da svi zatvorenici moraju da se sakupe na sportskom igraliStu

2 Vidi Spisak svedoka, §IL.E., svedok 101; Spisak svedoka, §IL.I., svedoci 130-134; i Spisak dokaznih
predmeta, §11.1., redovi 870-926.

* U ovim dolinama smesteno je nekoliko sela, a tuzilac ¢e pozvati nekoliko svedoka da opisu $ta se desilo,
medu ostalima svedoci¢e Beqe Beqaj (selo Rracaj), Merita Deda (selo Guska), Merfidete Selmani (selo
Dobros/Dobrosh), Martin Pnishi (selo Meja/Mejé€) i Shqipe Berisha (Korenica/Korenic€); Spisak svedoka,
§IL.I., svedoci 130-134.

** Ibid.

5 0 ovim pogubljenjima svedogi¢e, medu ostalima, Merita Deda. Vidi Spisak svedoka, §IL1., svedok 131.
Ubijena lica ¢ija su imena poznata navedena su u Prilogu I optuznice. Li¢na dokumenta najmanje sedam
lica koja su poslednji put videna u Meji/Mejé 27. aprila 1999. nadena su na leSevima ekshumiranim iz tajne
masovne grobnice u Batajnici, kod Beograda, u Srbiji.

26 vidi Spisak svedoka, §11.C., svedok 87; Spisak svedoka, §I11.M., svedoci 64, 66-68; Spisak svedoka,
§ILJ., svedoci 135-136; i Spisak dokaznih predmeta, §11.J., redovi 927-979.

7 Svedocice nekoliko osoba koje su prezivele ovaj “masakr konvoja”, medu ostalima Fedrije Xhafa. Vidi
Spisak svedoka, §II.M., svedok 68.

*¥ Imena lica ubijenih na ovim lokacijama navedena su u Prilogu H optuznice.

9 Vidi Spisak svedoka, §ILL., svedok 108; Spisak svedoka, §IL.K., svedoci 137-143; i Spisak dokaznih
predmeta, §11.K., redovi 980-999.
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zatvorskog kompleksa odakle ée biti prebageni u Ni§, u Srbiji.*>° U veoma kratkom roku
na igraliStu se okupilo viSe stotina zatvorenika, a onda su, bez upozorenja, uniformisana
lica otvorila vatru na te zatvorenike sa strazare, iz otvora u zidu koji je ogradivao

kompleks i iz mitraljeskih gnezda iza tog zida.>'

Mnogi zatvorenici su poginuli na licu
mesta, a neki su ranjeni. Sutradan posle podne, snage SRJ 1 Srbije ubacivale su granate 1
pucale u kanale, otvore za kanalizaciju, zgrade i podrume, ubivsi pritom i ranivsi jo$
mnoge druge zatvorenike koji su nakon dogadaja od prethodnog dana ovde potrazili

zaklon.”* Ukupno je ubijeno oko 50 zatvorenika.>

12. Opstina Kacanik/KaCanik™*
89. U periodu od marta 1999. do maja 1999, snage SRJ i Srbije pokrenule su niz
masovnih ofenzivnih akcija na nekoliko sela u opstini Kacanik/KaCanik, u kojima je

Zivot izgubilo vise od stotinu civila.>>

D. Seksualno zlostavljanje25 6

90.  Kao sto je opisano u delu V., odeljci B. i C. supra, snage SRJ i Srbije u okviru

kampanje terora i nasilja seksualno su zlostavljale mnoge kosovske Albanke.>’

% Medu ostalim svedocima, optuzba predvida da ¢e u vezi s ovime svedo¢iti Gani Bacaj i milaim Cekaj.
Vidi Spisak svedoka, §11.K., svedoci 137-138.

1 Neki svedoci ¢e svedoditi da je na zatvorenike pucano iz nekog oruzja tipa bazuke. Vidi, na primer,
sazetke predvidenog svedocenja Milaima Cekaja i Blerima Krasniqija, Spisak svedoka, §II.K., svedoci 138-
139.

252 Ocekuje se da ¢e, medu ostalima, o ovome da svedoci Blerim Krasniqi, Spisak svedoka, §I1.K., svedok
139.

253 Imena zatvorenika ubijenih u zatvoru u Dubravi navedena su u Prilogu J optuznice.

2% vidi Spisak svedoka, §II.F., svedok 115; Spisak svedoka, §1.K., svedok 55; Spisak svedoka, §I.K.,
svedok 59; Spisak svedoka, §II.L., svedoci 144-150; i Spisak dokaznih predmeta, §II.L., redovi 1000-1040.
%3 Lica ubijena u opstini Kacanik &ija su imena poznata navedena su u Prilogu L optuznice. Ovi napadi su
ukljucivali, ali nisu bili ograni¢eni na napade na sledeca sela i zaseoke: Kotlina/Kotlin€ (najmanje 17
mrtvih); Slatina/Sllating; Vata/Vata (najmanje 13 mrtvih civila); Stagovo/Stagové (najmanje 12 lica je
ubijeno); i Dubrava/Lisnaje (najmanje osam civilnih Zrtava).

6 vidi Spisak svedoka, §IIL; i Spisak dokaznih predmeta, §IIL., redovi 1041-1062, za dokaze na koje ¢e se
optuzba pozivati da bi dokazala navode o seksualnom zlostavljanju.

»7Vidi naroéito izjave sledecih svedoka sa Spiska svedoka: Asman Thaci, svedok 151; Xhevahire
Rrahmani, svedok 152; K24, svedok 153; Hajrije Xhema, svedok 154; K15, svedok 32; K11, svedok 155;
K14, svedok 35; K16, svedok 156; K18, svedok 157; K8, svedok 48; K26, svedok 158; K9, svedok 63; 1
K20, svedok 62.
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E. UniStavanje kulturnih spomenika i verskih objekata25 8

91. Tokom 1 nakon napada na gradove i sela opisana u delu V., odeljci B. 1 C. supra,
snage SRJ i Srbije sistematski su nanosile Stetu 1 uniStavale kulturne spomenike 1 sveta
mesta muslimana. Sirom cele pokrajine granatirane su, paljene ili minirane dzamije.
Medu ostalima, oStecene su ili uniStene dzamije u slede¢im opstinama i/ili gradovima:
Vugitrn/Vushtrri,” Suva Reka/Suhareké,260 Ce:lina/Celiné,261 Rogovo/Rogové,262 Bela
Crkva/Bellacérke,263 Cirez/Qirez,264 Kotlina/Kotliné,265 Ivaja/Ivajé,266
Brestovac/Brestove,”®” Velika Kruga/Krushé e Madhe,”*® Kosovska

2

Mitrovica/Mitrovicé,269 Vlaética/Llashticé,270 Landovica/Landovicé,271 Prizren,27

Gnjilane/Gjilan®" i Pakovica/Gjakové.””

28 U opstem smislu, vidi izjavu i izvestaj svedoka-vestaka Andrewa Herschera, Spisak svedoka, §V.,
svedok 171; Spisak dokaznih predmeta, §V.D., red 1087. Vidi i Spisak svedoka, §IV.; i Spisak dokaznih
predmeta, §IV., redovi 1063-1079 za dokaze na koje optuzba namerava da se pozove u dokazivanju
uniStavanja kulturnih dobara i verskih objekata na Kosovu.

% Vidi, medu ostalim, izjave slede¢ih svedoka: Sabrit Kadriu, Spisak svedoka, §1.M., svedok 67; Izet
Krasniqi, Spisak svedoka, §1.M., svedok 64; i Ferat Tiriqi, Spisak svedoka, §IV., svedok 167.

% vidi, medu ostalim, izjavu Marjana Krasnigija, Spisak svedoka, §IV., svedok 163; i Spisak dokaznih
predmeta, §IV., red 1069.

1 vidi, medu ostalim, izjavu Sabrija Popaja, Spisak svedoka, §II.B., svedok 86; i Spisak dokaznih
predmeta, §IV., red 1063.

*2 Ibid.

> Ibid.

264 Vidi, medu ostalim, izjavu Abdullaha Salihua, Spisak svedoka, §IV., svedok 162; i Spisak dokaznih
predmeta, §IV., red 1068.

265 Vidi, medu ostalim, izjavu Isufa Lokua, Spisak svedoka, §IV., svedok 165; i Spisak dokaznih predmeta,
§IV., red 1073.

¢ Vidi, medu ostalim, izjavu Fadila Rexhe, Spisak svedoka, §IV., svedok 166; i Spisak dokaznih
predmeta, red 1074.

7 Vidi, medu ostalim, izjavu Vahida Berishe, Spisak svedoka, §IV., svedok 159; i Spisak dokaznih
predmeta, §1V., red 1064.

268 Vidi, medu ostalim, izjavu Selmona Gashija, Spisak svedoka, §IV., svedok 160; i Spisak dokaznih
predmeta, §IV., red 1065.

269 Vidi, medu ostalim, izjavu Halila Baranija, Spisak svedoka, §1.F., svedok 28; i Spisak dokaznih
predmeta, §IV., red 1070.

270 Vidi, medu ostalim, izjavu svedoka K8, Spisak svedoka, §1.I., svedok 48; i Spisak dokaznih predmeta,
§IV., red 1072.

" Vidi, medu ostalim, izjavu Halila Morine, Spisak svedoka, §1.B., svedok 8; i Spisak dokaznih predmeta,
§IV., red 1066.

72 bid.

23 Ibid. Vidi i izjavu svedoka K8, Spisak svedoka, §1.I., svedok 48.
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VI. Merodavno materijalno pravo

A. Tacka 4: ¢lan 3 Statuta

92. U tacki 4 optuznice, optuzeni se tereti za ubistvo kao krSenje zajedniCkog Clana
3(1)(a) Zenevskih konvencija iz 1949. godine, kaZnjivo po ¢lanu 3 Statuta Medunarodnog
suda. Clan 3 Statuta je rezidualna odredba koja omoguéuje kriviéno gonjenje, ne samo za
dela koja se u njemu izricito navode, nego i svi# drugih teSkih krSenja zakona i obicaja
ratovanja.””> Da bi se neko krienje zakona i obi¢aja ratovanja naslo u delokrugu &lana 3,
ono mora da ispunjava uslove iznesene u Odluci o nadleZnosti u predmetu Tadic¢.”’® U toj
odluci, Zalbeno veée te uslove primenjuje na krienja pravila iz zajedni¢kog ¢lana 3 i
zakljuCuje da "medunarodno obicajno pravo predvida krivicnu odgovornost za teska
krienja opsteg ¢lana 3".%”" Kao takva, ta krienja, bez obzira na to da li su po&injena u
unutrasnjem ili medunarodnom oruzanom sukobu, mogu se krivicno goniti po ¢lanu 3
Statuta. Ova odluka je kasnije doZivela potvrdu u drugim predmetima,”’® a potvrdilo ju je

i Zalbeno veée u predmetu Celebici.*”
1. Zajedni¢ki elementi krSenja ¢lana 3 Zenevskih konvencija iz 1949.
93. Optuzba izjavljuje da su zajedni¢ki elementi krSenja &lana 3 Zenevskih

konvencija iz 1949. slede¢i elementi: (1) da postoji nexus izmedu ponaSanja 1 oruzanog

sukoba; 1 (2) da je zrtva ili da su zrtve bile lica koja nisu aktivno ucestvovala u

274 Vidi, medu ostalim, izjavu Xhevahire Syla, Spisak svedoka, §IV., svedok 164; i Spisak dokaznih
predmeta, §IV., red 1071.

3 Tuzilac protiv Tadiéa, Odluka po interlokutornoj Zalbi odbrane na nadleznost Suda, predmet br. 1T-94-
1-AR72, 2. oktobar 1995. (u daljnjem tekstu: Odluka o nadleznosti u predmetu Tadic), par. 87, 89, 91;
Tuzilac protiv Furundzije, Presuda, predmet br. IT-95-17/1-T, 10. decembar 1998 (u daljnjem tekstu:
Prvostepena presuda u predmetu Furundzija) par. 132-133.

2% yidi Odluku o nadleznosti u predmetu Tadi¢, par. 94, 143.

"7 Odluka o nadleznosti u predmetu Tadic, par. 134.

28 Vidi Tuzilac protiv Duska Tadi¢a, Misljenje i presuda, predmet br. IT-94-1-T, 7. maj 1997. (u daljnjem
tekstu: Prvostepena presuda u predmetu 7Tadic). par. 559, 609, 611-613; Tuzilac protiv Delali¢a i drugih,
Presuda, predmet br. IT-96-21-T, 16. novembar 1998. (u daljnjem tekstu: Prvostepena presuda u predmetu
Celebiéi) par. 295-318; Tuzilac protiv Jelisiéa, Presuda, predmet br. IT-95-10-T, 14. decembar 1999 (u
daljem tekstu: Prvostepena presuda u predmetu Jelisi¢), par. 33-34; Tuzilac protiv Blaskica, Presuda,
predmet br. IT-95-14-T, 3. mart 2000. (u daljnjem tekstu: Prvostepena presuda u predmetu Blaskic), par.
166-170, 176; Tuzilac protiv Darija Kordié¢a i Marija Cerkeza, Presuda, predmet br. IT-95-14/2-T, 26.
februar 2001. (u daljnjem tekstu: Prvostepena presuda u predmetu Kordic), par. 165-169.

Predmet broj IT-99-37-PT 43 26. novembar 2001.



Prevod

neprijateljstvima, ukljucujuéi pripadnike oruzanih snaga koji su polozili oruzje i one koji

su bili hors de combat.

94. Da bi se neko ponasSanje naslo u obuhvatu ¢lana 3 Statuta, mora da postoji nexus
izmedu tog ponasSanja i oruzanog sukoba. Takav nexus postoji kada je, na primer,
krivi¢no delo pocinjeno "tokom borbi ili zauzimanja mesta za vreme StogC oruzanog
sukoba".**” Ali nexus ne mora uvek da bude tako neposredan. U Odluci o nadleznosti u
predmetu Tadié, Zalbeno vece je smatralo da je "Dovoljno da su navedeni zlo¢ini bili
usko povezani uz neprijateljstva koja su se desavala na drugim delovima teritorija pod
kontrolom sukobljenih strana".*' O postojanju oruZanog sukoba na Kosovu se pred ovim
Sudom jo$ nije raspravljalo. Dokazi ¢e pokazati da je kroz celi vremenski period na koji
se odnosi optuznica, odnosno od 1. januara 1999. do 20. juna 1999, postojao oruzani
sukob izmedu OVK sa jedne strane, te snaga SRJ 1 Srbije sa druge strane. Brojni svedoci
svedocice o tome da je oruzani sukob na Kosovu zapoc¢eo najkasnije u junu 1998. i trajao

do 20. juna 1999. godine.

95. U odnosu na drugi element, zajedni¢ki ¢lan 3 Zenevskih konvencija iz 1949.
godine Stiti sve osobe koje ne ucestvuju aktivno ili viSe ne ucestvuju aktivno u

283 41i su "u vlasti

neprijateljstvima,” bez obzira na to da li su "pale pod vlast neprijatelja
strane u sukobu &iji nisu drzavljani".”* Prema tome, zajednicki ¢lan 3 pruZa $iru zastitu
od zaitite predvidene u sludaju teskih povreda Zenevskih konvencija koje su

inkorporirane u ¢lan 2 Statuta.”

27 Vidi Tuzilac protiv Delaliéa i drugih, Presuda, predmet br. IT-96-21-A, 20. februar 2001. (u daljnjem
tekstu: Drugostepena presuda u predmetu Celebici), par. 150-152, 160-174.

20 pryostepena presuda u predmetu Celebici, par. 193.

2 Odluka o nadleznosti u predmetu Tadié, par. 70; vidi i Prvostepenu presudu u predmetu Celebiéi, par.
196.

2 Vidi zajedni¢ki ¢lan 3(1) Zenevskih konvencija iz 1949; Odluku o nadleznosti u predmetu Tadié, par.
69.

283 Clan 4, Treca zenevska konvencija.

284 Clan 4, Cetvrta Zenevska konvencija.

2% Vidi Drugostepenu presudu u predmetu Celebici, par. 420.
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96. U ovoj fazi, nije potrebno izvoditi preciznu razliku in abstracto izmedu onih koji
ucestvuju i onih koji ne uéestvuju aktivno u neprijateljstvima.”*® Bolje je ostaviti da se to
&injeni¢no utvrdi na osnovu konkretnih okolnosti u kojima su se nasle pojedine Zrtve.”®’
Ovde je dovoljno napomenuti da se, u najmanju ruku, za one koji su liSeni slobode ili

zatoGeni ne moze reéi da aktivno ucestvuju u neprijateljstvima.”*

2. Elementi specifi¢ni za ubistvo kao krSenje zajedni¢kog ¢lana 3(1)(a)

Zenevskih konvencija iz 1949.

97. Optuzba izjavljuje da su specifi¢ni elementi ubistva kao krSenja zajednickog ¢lana

3(1)(a) slede¢i: 1) da je ponasanje optuzenog prouzrokovalo smrt jednog ili vise lica

(actus reus);”™ i 2) da je optuZeni pritom imao nameru da ubije ili nanese tesku povredu

iz bezobzirnog nehata za ljudski Zivot (mens rea).**

% Vidi Prvostepenu presudu u predmetu Tadié, par. 616.

*7Vidi id.

8 Tako je, na primer, Pretresno veée u predmetu Tadié zakljudilo da osobe koje su snage bosanskih Srba
zarobile ili zatogile nisu aktivno uéestvovale u neprijateljstvima (vidi id.) U predmetu Celebici, Pretresno
vece je primenilo zajednicki ¢lan 3 na Zrtve koje su po navodima bile zatoCenici u zatvoru-logoru (vidi
Prvostepenu presudu u predmetu Celebici, par. 295). Tako je i u presudama u predmetima Aleksovski i
FurundZzija, u kojim se zajednicki ¢lan 3 primenjuje na Zrtve liSene slobode ili u zatocenistvu (vidi
Prvostepenu presudu u predmetu Aleksovski, par. 212 et seq.; Tuzilac protiv Aleksovskog, Presuda,
Predmet br. IT-95-14/1-T, 25. juni 1999. (u daljnjem tekstu: Prvostepena presuda u predmetu Aleksovski),
par. 262).

¥ I dela ¢injenja i dela ne¢injenja optuzenog zadovoljavaju actus reus ubistva. Vidi Prvostepenu presudu u
predmetu Celebici, par. 424; Tuzilac protiv Krstiéa, Presuda, predmet br. IT-98-33-T, 2. avgust 2001. (u
daljnjem tekstu: Prvostepena presuda u predmetu Krstic), par. 485. Konaéni dokaz smrti neke zrtve, putem
mehanizama uobicajenih u nacionalnim sistemima, kao $to je uverenje o smrti, nije obavezan. Posto stanje
oruzanog sukoba nije "normalno" stanje, ovaj Medunarodni sud od samog pocetka ne smatra primerenim
strogo primenjivati pravila koja vaZe u nekim nacionalnim sistemima, a koja zahtevaju da se smrt dokazuje
postojanjem leSa. (Prvostepena presuda u predmetu 7adic, par. 240-241.) Umesto toga, smrt se moze
dokazati direktno ili indirektno.

% Trazena mens rea za ubistvo kao krienje zajedni¢kog ¢lana 3 je voljna komponenta, dakle direktna
namera da se ubije ili nehat prema ¢injenici da smrt mozZe nastupiti kao predvidiva posledica radnji ili
propusta po¢inioca. Vidi Prvostepenu presudu u predmetu Celebici, par. 439; prvostepenu presudu u
predmetu Blaskié, par. 153, 181; Prvostepenu presudu u predmetu Kordic, par. 229. Ta mens rea identi¢na
je onoj potrebnoj za ubistvo kao zlo¢in protiv ¢ovecnosti. Vidi Tuzilac protiv Kupreskica i drugih, Presuda,
predmet br. [T-95-16-T, 14. januar 2000. (u daljnjem tekstu: Prvostepena presuda u predmetu Kupreskic),
par. 561; Prvostepena presuda u predmetu Blaski¢, par. 217; Prvostepena presuda u predmetu Kordié, par.
236. Taj uslov zadovoljava "namera... da ubije ili da nanese ozbiljnu povredu bezobzirno ne obracajuci
paznju na ljudski Zivot". Prvostepena presuda u predmetu Celebici, par. 439. Kad je actus reus tesko
narusavanje fizickog integriteta, trazena mens rea je saznanje pocinioca da je verovatno da ¢e takvo
narusavanje dovesti do smrti Zrtve. Mens rea ubistva obuhvata i po¢injena dela pri kojima je optuzeni
voljno prihvatio rizik da kao posledica njegovog dela moze nastupiti smrt. Krivicna odgovornost za ubistvo
moze proizlaziti iz u¢eséa optuzenog u zajednickoj zamisli ili cilju da se po¢ine nehumana dela protiv vise
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B. Tacke 1, 2, 3 i 5: ¢lan 5 Statuta.

1. Elementi zajednicki ¢lanu S5

98. Optuzeni MiloSevi¢ optuzen je po ¢lanu 5(d) u tacki 1, lanu 5(i) u tacki 2, ¢lanu
5(a) u tacki 3, a u tacki 5 optuznice po ¢lanu 5(h). Optuzba izjavljuje da su elementi
zajednicki delima za koja se optuzeni tereti po ¢lanu 5 sledeci: 1) postojanje oruzanog
sukoba;**! 2) postojanje §iroko rasprostranjenog ili sistematskog napada uperenog protiv

civilnog stanovnistva;** 3) ponasanje optuZenog bilo je povezano sa §iroko

Zrtava, ¢ime je optuzeni preduzeo rizik da takva dela mogu ukljucivati i liSavanje zivota. Vidi Tuzilac
protiv Duska Tadi¢a, Presuda, predmet IT-94-1A, 15. juli 1999. (Drugostepena presuda u predmetu 7adic),
par. 232.

! Sudska praksa na Medunarodnom sudu potvrduje da je dokaz da je postojao oruzani konflikt
(unutra$njeg ili medunarodnog karaktera) uslov po ¢lanu 5 bez obzira na to da li je sukob unutrasnji ili
medunarodni. (Odluka o nadleznosti u predmetu Tadié, par. 142, vidi par. 70; vidi i Prvostepenu presudu u
predmetu Tadié, par. 628; Prvostepenu presudu u predmetu Jelisié, par. 29). Zalbeno vece u predmetu
Tadi¢ smatralo je da ¢lan 5 ne zahteva znatnu povezanost izmedu krivi¢nog dela i oruzanog uskoba.
(Drugostepena presuda u predmetu Tadié, 15, juli 1999, par. 251. Vidi i Prvostepenu presudu u predmetu
Blaski¢, par. 71) U Odluci o nadleznosti u predmetu Tadi¢, iznesen je merodavan stav da "oruzani sukob
postoji svuda gde se pribeglo oruzanoj sili izmedu drzava ili produzenom oruzanom nasilju izmedu vlasti i
organizovanih naoruzanih grupa, ili pak izmedu takvih grupa unutar jedne drzave." (Odluka o nadleznosti u
predmetu 7adié, par. 70. Vidi i Prvostepenu presudu u predmetu Tadié, par. 561; Prvostepenu presudu u
predmetu Celebiéi, par. 183; Prvostepenu presudu u predmetu Furundzija, par. 59; Prvostepenu presudu u
predmetu Aleksovski, par. 43; Prvostepenu presudu u predmetu Jelisi¢, par. 29; Prvostepenu presudu u
predmetu Blaskié, par. 63; predmet Tuzilac protiv Kunarca i drugih, Presuda, predmet br. IT-96-23-T&IT-
96-23/1-T, 22. februara 2001. (u daljnjem tekstu: Prvostepena presuda u predmetu Kunarac), par. 402;
Prvostepenu presudu u predmetu Kordié, par. 24.) Vremenski raspon zahtevan u medunarodnom
humanitarnom pravu ide dalje od prestanka neprijateljstava, sve do zakljucenja mira (u medunarodnom
oruzanom sukobu) ili sve dok se ne pronade mirovno resenje (u unutra$njem oruzanom sukobu). (Odluka o
nadleznosti u predmetu Tadi¢, par. 70.)

2 U sudskoj praksi Medunarodnog suda ustaljeno je da "dela optuzenog moraju biti povezana sa
rasprostranjenim ili sistematskim napadom na civilno stanovnistvo." (Prvostepena presuda u predmetu
Kordi¢, par. 178; Drugostepena presuda u predmetu 7adic, par. 271.) Opste je prihvaéeno da "je uslov da
krivi¢na djela budu Siroko rasprostranjena ili sistematska disjunktivan". (Prvostepena presuda u predmetu
Kordié¢, par. 178. Vidi i par. 544 Prvostepene presude u predmetu Kupreskic i par. 207 Prvostepene presude
u predmetu Blaskic.) Pretresno veée u predmetu Blaski¢ primetilo je sledece: "Ostaje ipak da je u praksi
Cesto tesko razdvojiti ta dva kriterija: napad Sirokih razmjera koji je usmeren protiv velikog broja Zrtava
zasniva se uglavnom na nekom obliku planiranja ili organizacije". (Prvostepena presuda u predmetu
Blaski¢, par. 207). Cinjenica da je neki napad bio rasprostranjen i sama moze da bude dokaz sistematske
prirode napada. (Prvostepena presuda u predmetu Tadic, par. 653.) Termin "rasprostranjen" odnosi se na
dela pocinjena u "Sirokim razmerama" i "usmerena protiv velikog broja zrtava." (Prvostepena presuda u
predmetu Blaski¢, par. 206. Vidi Prvostepenu presudu u predmetu Tadié, par. 648). Sto se tiée alternativne
formulacije "sistematski", Pretresno veée u predmetu Tadi¢ bilo je misljenja da "ponovljeno ili dugotrajno
¢injenje nehumanih dela" moze biti dokaz sistematskog napada. (Prvostepena presuda u predmetu 7adic,
par. 648, u kome se citira Nacrt kodeksa zlo¢ina protiv mira i bezbednosti Covecanstva Komisije za
medunarodno pravo, Report of the International Law Commission on the Work on its Forty-Eighth Session,
6 May — 26 July 1966 /1zvestaj Komisije za medunarodno pravo o radu njene Cetrdeset i osme sednice, 6.
maj — 26. juli 1996/, G.A.O.R., 51* Sess., Supp. No. 10, 30, U.N. Doc. A/51/10, str. 95. (u daljnjem tekstu:
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rasprostranjenim ili sistematskih napadom uperenim protiv civilnog stanovnistva; 1 4)

L. ‘e - . i’ : w293
optuZzeni je znao za §iri kontekst u ¢ijem okviru se odvijalo njegovo ponasanje.

2. Elementi specificni za dela optuZena po ¢lanu 5
(a) Tacka 1: ¢lan 5(d): deportacija
99.  Optuzeni MiloSevi¢ tereti se u tacki 1 optuznice za deportaciju kao zlo¢in protiv
covecnosti kaznjiv po ¢lanu 5(d) Statuta. Optuzba izjavljuje da su elementi deportacije iz
¢lana 5(d) Statuta sledeci: 1) optuzeni je pod pretnjom sile deportovao jedno ili vise lica u
drugu drzavu a da pritom nisu postojali osnovi dozvoljeni u medunarodnom pravu,

proterivanjem ili drugim aktima prinude;***

295

i 2) optuzeni je hotimi¢no pocinio

proterivanje ili druge akte prinude.

Nacrt kodeksa KMP)). U presudi u predmetu Akayesu re¢ "sistematsko" koristi se u vezi sa obrascem
nehumanih dela. (Tuzilac protiv Akayesua, Presuda, predmet br. ICTR-96-4-T, 2. septembar 1998. (u
daljnjem tekstu: Prvostepena presuda u predmetu Akayesu), par. 580) Dokaz o postojanju plana ili politike
nije zajednicki element zlocina protiv Coveénosti stricto sensu. (Prvostepena presuda u predmetu Kordic,
par. 182. Vidi i Prvostepenu presudu u predmetu Kupreskic, par. 551, Prvostepenu presudu u predmetu
Blaskié, par. 70 u kome se citira par. 573 Prvostepene presude u predmetu Tadic¢, Prvostepenu presudu u
predmetu Celebiéi, par. 195) Termin "civilno stanovnistvo" znaci da stanovnistvo naprosto mora biti
uglavnom civilno. (Prvostepena presuda u predmetu Kordic¢, par. 180 u kome se citira par. 638 Prvostepene
presude u predmetu 7adic¢.) Stanovnistvo moze da se smatra "civilnim" i u sluc¢aju prisustva nekih necivila.
(Vidi Prvostepenu presudu u predmetu Kupreskic¢, par. 549. Vidi i Prvostepenu presudu u predmetu Tadic,
par. 643; Prvostepenu presudu u predmetu Kupreskic, par. 547-549; Prvostepenu presudu u predmetu
Blaskic¢, par. 208-213, 214; Prvostepenu presudu u predmetu Kordié¢, par. 180; Prvostepenu presudu u
predmetu Blaskic, par. 214.) Napad na neko civilno stanovnistvo, bez obzira na to da li je vojni ili nasilje,
jeste pojam razlicit od pojma oruzanog sukoba, mada "oruzani napad" moze da bude deo napada na
"civilno stanovni$tvo". (Drugostepena presuda u predmetu 7adié, par. 251. Vidi i predmet Tuzilac protiv
Museme, Presuda i kazna, predmet br. ICTR-96-13-T, 27. januar 2000 (u daljnjem tekstu: Prvostepena
presuda u predmetu Musema), par. 205). Tuzilac tvrdi da se usaglasena deportacija, prisilno premestanje,
zakonsko ograniCavanje zaposljavanja, oduzimanje imovine, zatocavanje, pljacka ili diskriminacija civilnog
stanovnistva mogu smatrati dovoljnim elementom napada u sklopu zlocina protiv covecnosti.

2% Stanje svesti optuzenog mora da obuhvata iri kontekst u kome se desilo njegovo ponasanje. Zalbeno
veée u predmetu Tadi¢ presudilo je da je za osudujuéu presudu potrebno da "dela optuzenog moraju biti
deo obrasca rasprostranjenih ili sistematskih zlo¢ina protiv civilnog stanovnistva" i da je "optuzeni morao
znati da se njegova dela uklapaju u taj obrazac". (Drugostepena presuda u predmetu Tadic, par. 248)

% Deportacija iz ¢lana 5(d) zahteva raseljavanje lica u drugu drzavu. (Prvostepena presuda u predmetu
Krsti¢, par. 521.) Clan 5(d) isklju¢uje raseljavanje lica zbog pravno dozvoljenih osnova koje dopusta
medunarodno pravo. Deportacija je akt prisile, odnosno vrsi se proterivanjem ili drugim aktima prisile. To
znaci da je delo "ostvareno silom ili pretnjama da ¢e protiv Zrtve ili tre¢eg lica biti upotrebljena sila, pri
¢emu su takve pretnje izricite ili implicitne i moraju kod Zrtve izazvati osnovani strah da ¢e on, ona ili trece
lice biti podvrgnuto nasilju, zatocenju, prinudi ili psiholoskoj opresiji", ako ne napuste svoje domove.
(Prvostepena presuda u predmetu Furundzija par. 174) "Sila" ne mora da podrazumeva direktno fizicko
nasilje. "Drugi akti prinude" mogu da budu pretnje ili drugi oblici opresije. (Tuzilac protiv Krnojelca (IT-
97-25), Pretpretresni podnesak optuzbe, 16. oktobar 2000, par. 346)
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(b) Tacka 2: ¢lan 5(i): druga nehumana dela (prisilna deportacija)
100. Optuzeni MiloSevi¢ se u tacki 2 optuZnice tereti za prisilno premestanje kao
nehumano delo iz ¢lana 5(i) Statuta koji definiSe zloCine protiv Covecnosti. U
prvostepenoj presudi u predmetu Krsti¢ ispravno je donesena osudujuca presuda po toj
optuzbi.®® Optuzba izjavljuje da su elementi prisilnog premestanja kao nehumanog dela
iz €lana 5(i) Statuta sledeéi: 1) da su jedno ili vise lica bez svoje volje*”’ i protivpravno
evakuisani od strane optuzenog sa teritorija na kojoj prebivaju na drugo mesto, bez obzira
da li je to drugo mesto unutar iste drzave ili sa druge strane drzavne granice, a putem
proterivanja ili drugih akata prinude; i 2) da su proterivanje ili drugi akti prinude
pocinjeni s umisljajem. "Protivpravno" znaci bez osnova koje dozvoljava medunarodno

298
pravo.

() Tacka 3: ¢lan 5(a) ubistvo
101. Optuzeni MiloSevi¢ se u tacki 2 optuznice tereti za delo iz ¢lana 5(a). Optuzba

izjavljuje da su specificni elementi ubistva iz €lana 5(a) slede¢i: 1) delo ili propust

optuzenog ili njemu podredenog lica prouzrokovalo je smrt Zrtve;*” i 2) da su optuzeni ili

njegov podredeni morali da imaju nameru da ubiju ili nanesu teSku povredu iz

bezobzirnog nehata prema ljudskom Zivotu.*”

29 Drugi element zahteva da je optuzeni planirao, podsticao, naredio, po€inio ili na drugi nacin pomagao i
podrzavao planiranje, pripremu ili izvrSenje deportacije, svesno i sa takvom namerom.

% Pryostepena presuda u predmetu Krstic, par. 519-532; vidi i Prvostepenu presudu u predmetu Kupreskic,
par 566.

#7Vidi diskusiju u Prvostepenoj presudi u predmetu Krsti¢, par. 528-529.

% Ibid., par. 524, 526.

% Sto se tice ovog prvog elementa, propusti jednako kao i konkretna dela mogu ispunjavati element actus
reus dela ubistva. (Prvostepena presuda u predmetu Celebici, par. 424.) Na primer, uskraéivanje potreba
neophodnih za Zivot, kao §to su hrana, zaklon ili lekovi, takode mogu "prouzrokovati" smrt zrtve. Termin
"prouzrokovati" zna¢i da " Ukljuéuju smrt Zrtve Skao posljedicu ¢injenja ili ne¢injenjaC optuzenog, gde je
ponasanje optuZenog bilo bitan uzrok smrti zrtve". (Prvostepena presuda u predmetu Kupreskic, par. 560.
Vidi i Prvostepenu presudu u predmetu Celebici, par. 424) U slu¢ajevima u kojima ima vise optuzenih ili
su pocinioci viSeg ranga, moze se desiti da je nemoguce tacno odrediti koliko je neki optuzeni doprineo
smrti zrtve koja je na kraju usledila. U ovom smislu, Zalbeno veée u predmetu Tadi¢ smatralo je da se u
slucajevima gde je svaki optuzeni izvrSavao neki komplementarni i zasebni deo zajednickog zloc¢inackog
plana, actus reus ubistva moze pripisati svakom optuzenom pojedina¢no. (Prvostepena presuda u predmetu
Tadié, par. 190-229) Kao i u slu¢aju ubistva iz ¢lana 3 Statuta, ne zahteva se kona¢ni dokaz smrti zrtve
putem mehanizama uobic¢ajenih u nacionalnim sistemima kao $to je uverenje o smrti, nego se smrt moze
dokazati ili direktno ili posredno.

3% vidi Prvostepenu presudu u predmetu Blaskic, par. 217. Vidi i Prvostepenu presudu u predmetu
Celebicéi, par. 424, 439; Prvostepenu presudu u predmetu Akayesu, par. 589. Mens rea potrebnu za ubistvo
iz ¢lana 5(a) pretresna ve¢a MKSJ-a i MKSR-a razli¢ito formuliSu. Tuzilac izjavljuje da optuzeni poseduje
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(d)  Tacka 5: ¢lan 5(h) progoni

102.  Optuzeni MiloSevi¢ se u tacki 5 optuznice tereti po ¢lanu 5(h). Optuzba izjavljuje
da su elementi progona iz ¢lana 5(h) da je 1) optuzeni pocinio dela ili propuste nad
zrtvom ili stanovniStvom kao Zrtvom krseci time bazi¢na ili fundamentalna ljudska

301 v .. . we o v . v
prava;” 2) optuZeni je imao nameru da pocini tu povredu prava; 3) ponasanje optuzenog

mens rea potrebnu za ubistvo iz ¢lana 5(a) ako je imao nameru da ubije ili, alternativno, nanese teSku
telesnu povredu iz bezobzirnog nehata prema ljudskom Zivotu. Optuzeni je "imao nameru da ubije" ako je
svesno zeleo smrt zrtve ili bio svestan (tj. znao) da ¢e verovatna posledica njegovih radnji biti smrt zrtve.
30 Spektar ponasanja koja se mogu kvalifikovati kao progon iz ¢lana 5(h) jeste Sirok posto progon "moze
obuhvatati visSe razli¢itih kriminalnih radnji". (Prvostepena presuda u predmetu Blaskic¢, par. 218) Pretresno
veée u predmetu 7adi¢ definisalo je progon kao "krSenje prava na jednakost u nekom teskom obliku, kojim
se ugrozava uzivanje nekog osnovnog ili fundamentalnog prava". (Prvostepena presuda u predmetu 7adic,
par. 697) U predmetu Kupreskic¢, progon je opisan kao "grubo i flagrantno uskra¢ivanje na
diskriminatorskoj osnovi nekog temeljnog prava koje je utvrdeno medunarodnim obic¢ajnim ili
konvencionim pravom". (Prvostepena presuda u predmetu Kupreskic, par. 621) Ustanovljeno je da dela
koja mogu predstavljati progon ukljuc¢uju nefizicke radnje ekonomskog ili pravnog karaktera, kao i fizicke
radnje. Na primer, kod nefizickih radnji, ustanovljeno je da donoSenje diskriminatorskih zakona,
ogranicavanje porodi¢nog zivota i prava na drzavljanstvo, stvaranje geta, pljacka, bezobzirno razaranje,
unistavanje i nanosenje Stete verskim ili obrazovnim ustanovama, uvodenje kolektivnih nov¢éanih nameta,
stvaranje humanitarne krize, kao i paljenje ku¢a mogu biti dela progona. Vidi Prvostepenu presudu u
predmetu Tadié, par. 704-710 (u kojima se govori o delima za koja je Medunarodni vojni tribunal u
Nirnbergu zakljucio da predstavljaju progon); Prvostepenu presudu u predmetu Krstié, par. 537;
Prvostepenu presudu u predmetu Kupreskic, par. 610-613; Prvostepenu presudu u predmetu Blaskié, par.
220, 227, 234; Prvostepenu presudu u predmetu Kordic, par. 205-207. U vezi sa fizickim radnjama, kao §to
su istrebljenje, liSavanje zivota, batinanje, mucenje, porobljavanje, zatvaranje, protivpravno zatocenje,
prisilni rad, izgladnjivanje, deportacija, prisino premestanje, teror nad civilima, napadi na gradove, sela i
naselja, te kopanje rovova i uzimanje talaca i koris¢enje Zivog Stita, vidi Prvostepenu presudu u predmetu
Kupreski¢, par. 594 (gde se govori o delima za koja je zakljuceno da predstavljaju progon na
Medunarodnom vojnom tribunalu u Nirnbergu i na kasnijim sudenjima po Zakonu br. 10 Kontrolnog
saveta); Prvostepenu presudu u predmetu Krstic¢, par. 537; Prvostepenu presudu u predmetu Blaskic, par.
220, 234; Prvostepenu presudu u predmetu Kordic, par. 203-204. Vidi i Prvostepenu presudu u predmetu
Kupreski¢, par. 601 (nemacki upravnik zatvora koga je Holandski specijalni sud osudio za progon zato $to
je Jevreje "protivpravno zatvarao, premlacivao i udarao nogom, te na druge nacine maltretirao i
ponizavao"). Iz sudske prakse na ovom Medunarodnom sudu jasno proizlazi da i uniStavanje imovine uz
postojanje trazene diskriminatorske namere moze predstavljati progon. (Prvostepena presuda u predmetu
Kordic, par. 205. Vidi i Prvostepenu presudu u predmetu Blaskic, par. 227). Pretresna veca u predmetima
Kupreskic¢ i Kordic¢ smatrala su da sva dela koja ¢ine progon moraju imati isti nivo tezine kao i druga dela
koja predstavljaju zlo¢ine protiv ¢ovecnosti (Prvostepena presuda u predmetu Kupreskic, par. 621;
Prvostepena presuda u predmetu Kordic, par. 195-196).Optuzba se slaze s ovim standardima, ali tvrdi da se
njegov tacan sadrzaj moze utvrditi samo u kontekstu ¢injenica specifi¢nih za pojedini predmet. Mada
progon najces¢e obuhvata celi niz dela, optuzba se slaze za zaklju¢kom iz Kupreskica da se ne moze
iskljuciti "moguénost da jedno jedino delo moze predstavljati progon", ako postoje jasni dokazi o
postojanju diskriminatorskog stanja svesti. (Prvostepena presuda u predmetu Kupreskic, par. 624)
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poéinjeno je na politi¢koj, rasnoj ili verskoj osnovi;** i 4) ponasanje optuZenog

poginjeno je uz postojanje trazenog diskriminatorskog elementa svesti.’"

VIL. Modaliteti krivi¢ne odgovornosti po ¢lanu 7 Statuta®

A.  Clan7(1)

103.  Optuzeni MiloSevi¢ optuzen je po ¢lanu 7(1) Statuta u svim tackama optuznice.
Clan 7 predvida da li se, kada se, i u sklopu kojeg modaliteta odgovornosti optuZeni moze
smatrati krivi€éno odgovornim za zlo€ine iz Statuta. Optuzba izjavljuje da su pravni uslovi

raznih modaliteta odgovornosti kako sledi u daljnjem tekstu.

32 Ponaganje koje predstavlja progon "mora se bazirati na jednom od navedenih osnova" iz ¢lana 5(h).
(Prvostepena presuda u predmetu Tadié, par. 694, 697) U praksi Medunarodnog suda utvrdeno je da rec¢
u ¢lanu 5(h) treba da se tumaci kao "ili". (/d., par. 713. Vidi Prvostepenu presudu u predmetu Kupreskic,
par. 570, fusnota 834; Prvostepenu presudu u predmetu Blaskic, par. 235). U praksi Medunarodnog suda se
i raspon navedenih diskriminatorskih osnova progona Siroko tumaci. Tako i stanje svesti diskriminacije u
odnosu na negativno definisanu grupu moze da ispunjava uslov "osnova" iz ¢lana 5 Statuta. (Vidi
Prvostepenu presudu u predmetu 7adié, par. 717. Vidi i Presudu u predmetu Josef Altstotter i drugi, Pravni
izvestaji o sudenjima vojnim zlo¢incima, tom 6, str. 81, fusnota 1).

0z jurisprudencije Medunarodnog suda ne proizilazi jasno stepen i raspon diskriminatorskog stanja svesti
iz ¢lana 5(h). Optuzba izjavljuje da stepen trazene diskriminatorske namere nije ograni¢en na dolus directus
u prvom stepenu ili smislu. Ne postoji uslov da diskriminatorska namera mora da bude povezana sa nekom
politikom.

% Optuzba izjavljuje da diskrecija Pretresnog veca nije ograni¢ena klasifikacijom modaliteta odgovornosti
optuzenog u ¢lanu 7(1) i (3). (Prvostepena presuda u predmetu Kupreskic¢, par. 746) Visestruke
kvalifikacije dela po ¢lanu 7(1) i 7(3) Statuta su dozvoljene. U predmetu TuZilac protiv Blaskica, Pretresno
vece je izricito konstatovalo da “NiSta ne sprec¢ava tuzioca da optuzuje alternativnu odgovornost (¢lan 7(1)
ili ¢lan 7(3) Statuta), ali ¢injeni¢ni navodi koji podupiru jednu i drugu alternativu moraju biti dovoljno
precizni da optuzenom omoguce da se pripremi za odbranu po jednoj ili drugoj ili po obe alternative”.
(Tuzilac protiv Blaski¢a, Odluka o preliminarnom zahtevu odbrane za odbacivanje optuznice zbog
formalnih nedostataka (Neodredenost/Nedovoljno precizirane optuzbe), predmet br. IT-95-14-PT, 4. april
1997, par. 32) Stavise, Pretresno veée u predmetu Celebiéi ne samo da je odobrilo optuZivanje za
odgovornost i po ¢lanu 7(1) i po ¢lanu 7(3), nego je zakljucilo da je i donosenje osudujucée presude po oba
¢lana moguce. “Iako se teoretski ova postavka Sda se odgovornost po &lanu 7(1) i odgovornost po &lanu 7(3)
medusobno iskljuéujuC &ini neoborivom, u praksi postoje &injeni¢ne situacije koje optuZivanje i osudivanje
jedne te iste osobe i po ¢lanu 7(1) i po ¢lanu 7(3) ¢ine savrseno prikladnim.” (Prvostepena presuda u predmetu
Celebici, par. 1221-1223). Takode Tuzilac protiv Delali¢a i drugih, Odluka po predlogu optuzenog Hazima
Delic¢a o formalnim nedostacima optuznice, predmet br. IT-96-21-T, 5. novembar 1996, par. 16-18. Cf.
Prvostepenu presudu u predmetu Krsti¢, par. 652 (Pretresno vece zakljucuje da su elementi iz ¢lana 7(3)
ispunjeni, ali ne izrice osudujucéu presudu u tom smislu zato $to je “odgovornost generala Krstica za
ucestvovanje njegovih vojnika u ubistvima dovoljno izraZena u nalazu da je kriv po ¢lanu 7(1)”.) Dakle, za
ova dva oblika odgovornosti moze se teretiti i kumulativno i alternativno, a optuzeni moze da bude osuden
za isto krivi¢no delo po obe teorije odgovornosti.

Hi”
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1. “Poginio™”

104.  OptuZeni, sam ili zajedno sa saizvr§iocima,’*® mora ostvarivati sve elemente actus
reus odgovarajuéeg krivi¢nog dela.’”’ “Poginjenje” obuhvata “fizicko izvrienje krivi¢nog
dela ili uzrokovanje kaznjivog propusta, &ime se kre odredbe krivi¢nog prava”.**® Kod
optuzenog moraju postojati svi elementi mens rea doti¢nog krivi¢nog dela, ili on mora da
bude svestan znacajne verovatnoc¢e da ¢e posledica odgovarajuca njegovom delu ili

propustu biti krivi¢no delo.*”

2. “Podsticao”
105. Optuzeni, sam ili zajedno sa drugima, mora smisliti, planirati ili organizovati
izvrSenje actus reus odgovaraju¢eg krivicnog dela, “u pripremnoj fazi i u fazi
sprovodenja”.’'’ Subjektivno, krivi¢na odgovornost za planiranje ovisi o tome da je
optuzeni direktno ili indirektno imao nameru da krivicno delo o kome je re¢ bude

w311
pocinjeno.

3% Kad koristi re¢ “po¢inio” u paragrafu 16 optuznice, tuZilac nema nameru da sugerise da je optuzeni
Milosevi¢ fizicki pocinio bilo koji od zlocina za koji je optuZen u optuZznici. Tuzilac u stvari tvrdi da je
optuzeni MiloSevi¢ ucestvovao u zajednickom zloc¢inackom poduhvatu kao saizvrsilac. Pojam zajednickog
zlo¢inackog plana, nakane ili cilja — udruzeni zlo¢inacki poduhvat — koristi se kao artikulacija i definicija
oblika individualne kriviéne odgovornosti koju obuhvata ¢lan 7(1) Statuta. (Drugostepena presuda u
predmetu Tadié, par. 220; Prvostepena presuda u predmetu Krsti¢, par. 601) U odredenim uslovima,
koncept zajednickog zlo¢inackog poduhvata moze da se koristi da bi pokazao odnos i vezu sa pojedina¢nim
kriviénim delima koji su poc€inili drugi. (Drugostepena presuda u predmetu 7adié, par. 185(i); Prvostepena
presuda u predmetu Krsti¢, par. 601) Cilj udruzenog zlo¢inackog poduhvata moze se tokom vremena
promeniti. (Prvostepena presuda u predmetu Krsti¢, par. 633)

*% Pryvostepena presuda u predmetu Kordic, par. 364.

7 Ako postoji direktna veza izmedu nadredenog lica - u vojnom ili civilnom smislu - i fizikog pocinjenja
zlocina od strane podredenog, po ¢lanu 7(1) nadredeni u odredenim uslovima moze da snosi li¢nu
odgovornost za to delo kao pocinilac. To se narocito desava ako i kada je nadredeni naredio da podredeni
pocini delo. (Prvostepena presuda u predmetu Kordié, par. 367; Prvostepena presuda u predmetu Celebici,
par. 334) Nizi stepen neposrednosti uc¢esc¢a i dalje je relevantan za krivicnu odgovornost u svojstvu
saucesnika ili u€esnika u zajednickom zlo¢inackom planu ili nakani. (Drugostepena presuda u predmetu
Celebicéi, par. 343, 345) Politi¢ki vode na visokim polozajima koji sprovode kampanju terora snose
odgovornost za zloc¢ine koji su poc€injeni u sklopu te kampanje. U stvari, svaki ¢lan politickog rukovodstva
koji je pokrenuo kampanju terora i naredio da se ona sprovodi snosi jo§ vecu krivicnu odgovornost. (Vidi
Prvostepenu presudu u predmetu Kordié, par. 853)

% Prvostepena presuda u predmetu Krsti¢, par. 601.

3% Drugostepena presuda u predmetu Tadié, par. 185-186; Prvostepena presuda u predmetu Kordic, par.
364,373, 376.

319 prvostepena presuda u predmetu Krstié, par. 601. Pored toga, actus reus krivi¢nog dela u pravilu treba
da bude ostvaren, uz uéesée optuzenog ili bez takvog ucesca, u okviru izvrSenja plana. (Prvostepena
presuda u predmetu Akayesu, par. 480)

! prvostepena presuda u predmetu Blaskic, par. 278; Prvostepena presuda u predmetu Kordic, par. 386.
Pocinjenje krivinog dela u svojstvu izvrSioca konsumira odgovornost za isto krivi¢no delo u svojstvu lica
koje ga je planiralo. (Prvostepena presuda u predmetu Kordic, par. 386)
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3. “Podsticao”
106. Uz optuZenog, jedna ili viSe osoba mora izvrSiti actus reus predmetnog krivicnog
dela, a optuzeni mora direktno izazvati, podstaknuti ili na neki drugi nacin inducirati
ponasanje druge osobe(osoba), u smislu da je ponasanje optuzenog nedvosmisleno faktor
koji pridonosi ponasanju druge osobe (osoba).’' Stavise, optuzeni mora da ispunjava sve
uslove za postojanje mens rea krivicnog dela koje je optuzeni direktno ili indirektno

nameravao izazvati ili inducirati na drugi na¢in.>"

4. “Naredio”
107. Uz optuzenog, joS jedna ili viSe osoba mora izvrSiti actus reus predmetnog
krivicnog dela kao izvrsSilac, sa ili bez uc¢esc¢a optuzenog. Izvrsilac svojom radnjom mora
izvrsiti ili na neki drugi nacin delovati kao potpora izvrSenju eksplicitnog ili implicitnog
naredenja, izdatog pismeno ili na neki drugi nacin, koje je optuzeni dao izvrSiocu kao
podredenoj osobi ili nekom drugom licu kome optuZeni ima ovlasti izdavati naredenja.>"*
Stavie, optuzeni mora da ispuni sve uslove za postojanje mens rea krivi¢nog dela i
prilikom izvrSavanja naredenja ili podupiranja izvrSenja naredenja na neki drugi nacin
mora biti svestan znacajne verovatnoce da ¢e odgovarajuca posledica toga biti poc€injenje

kriviénog dela.’"”

5. “Pomagao i podrzavao”

108.  Optuzeni svojim ponasanjem mora direktno dati znacajan ili bitan doprinos
izvr$enju actus reus predmetnog kriviénog dela koje je izvriila druga osoba’'®. OptuZeni

je morao znati da ¢e njegovo ponasanje u znacajnoj meri doprineti izvrSenju actus reus

312 pryostepena presuda u predmetu Blaskié, par. 280; Prvostepena presuda u predmetu Kordié, par. 387;
Prvostepena presuda u predmetu Krsti¢, par. 601. Subjektivno, optuzeni mora direktno izazvati ili na drugi
nacin inducirati pocinjenje kriviénog dela o kome je rec, ili biti svestan znacajne verovatnoce da ¢e
oc¢ekivana posledica njegovog postupka biti pocinjenje zlo¢ina.

*3 Prvostepena presuda u predmetu Kordic, par. 387; Prvostepena presuda u predmetu Blaskié, par. 280.
314 Prvostepena presuda u predmetu Blaskié, par. 281-282; Prvostepena presuda u predmetu Kordic, par.
388; Prvostepena presuda u predmetu Krsti¢, par. 601.

313 prvostepena presuda u predmetu Blaskié, par. 278, 282; Prvostepena presuda u predmetu Kordié, par.
385, 388.

316 Drugostepena presuda u predmetu Tadic, par. 229; Prvostepena presuda u predmetu Blaskic, par. 283-
284; Prvostepena presuda u predmetu Kordié, par. 399; Prvostepena presuda u predmetu Krstic, par. 601.
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zlo¢ina koji je pocinila druga osoba ili je morao biti svestan velike verovatnoce da ¢e to
.. ., . . v - 31 . . .. ..
biti odgovarajuéa posledica njegovog ponasanja’'’. OptuZeni mora biti svestan bitnih
.- .. v. - 318 v e . . .- . .
elemenata zlocina koji se ¢ini,” ~ ukljucujuéi mens rea izvrsioca, i doneti svesnu odluku

da tako postupi znajuéi da na taj na¢in podrzava izvrienje zlo¢ina.>"’

6. Zajednicki zlocinacki plan ili cilj ili udruZeni zlo¢inacki poduhvat

109. U sudskoj praksi MKSJ-a pojam zajednickog zlo¢inackog plana se do sada
koristio u razja$njenju tri razliite i specifiéne situacije.’*® Objektivni uslov je isti za sve
tri situacije. Prvo, dva ili vise lica su na ovaj ili onaj nacin zajedno umesana u pocinjenje
krivicnog dela. Drugo, postoji zajednicki plan ili nakana koja podrazumeva ili rezultira
izvrSenjem krivicnog dela koje spada u nadleznost MKSJ-a. Konacno, optuzeni
ucestvuje u zajednickom planu ili nakani i stoga postoji odnos ili veza izmedu njega i
po&injenja nekog od krivi¢nih dela predvidenih Statutom®*'. Uslov stanja svesti se za ove

tri opisane situacije razlikuje.’*

B. Clan 7(3)

110.  Optuzeni MiloSevi¢ se u svim tackama optuZnice tereti po ¢lanu 7(3) Statuta. Clan

7(3) se primenjuje u onim slucajevima kada je nadredeni propustio da upotrebi svoja

*!7 Prvostepena presuda u predmetu Blaskié, par. 286.

31 Tyzilac protiv Aleksovskog, Presuda, predmet br. IT-95-14/1-A, 24. mart 2000. (Drugostepena presuda
u predmetu Aleksovski), par. 163-164; Prvostepena presuda u predmetu Kordic, par. 400; Prvostepena
presuda u predmetu Kunarac, par. 392.

319 prvostepena presuda u predmetu Kunarac, par. 392.

320 Drugostepena presuda u predmetu Tadic, par. 220.

321 Drugostepena presuda u predmetu Tadic, par. 227.

322U prvom sluéaju je potrebno da je optuZeni nameravao da po&ini odredeni zloéin i da je ova namera
postojala kod svih lica umesanih u zlo¢in koji se ¢ini. (Drugostepena presuda u predmetu 7Tadic, par. 228)
U drugom slucaju potrebno je da je optuzeni znao za sistem i imao nameru da pomogne ostvarenje tog
zajednicki usaglagenog sistema. Cinjenica da je optuZeni znao se moZe dokazati direktnim svedoéenjem ili
se pak to moze razumno zakljuciti na osnovu toga §to je optuzeni imao rukovodecu funkciju u relevantno
vreme. (Ibid.) U tre¢em slucaju uslov koji se tiCe stanja svesti zahteva da je optuZeni nameravao da
ucestvuje i pomogne u ostvarenju zlo¢inacke aktivnosti ili zlo¢inackog plana koji je dogovoren medu
umesanim pojedincima i da doprinese zajednickom zlo¢inackom poduhvatu, ili u svakom slucaju
pocinjenju zlocCina od strane grupe. Pored toga, odgovornost za neki drugi zlo€in, a ne onaj koji je
dogovoren prema zajednickom planu, moZze da nastupi ukoliko se moglo predvideti da bi takav zlo¢in
mogao biti po¢injen od strane jednog ili viSe clanova grupe, i optuZeni je svesno preuzeo taj rizik. (Ibid.)
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ovlasc¢enja da bi sprecio podredene da pocine zlocCine ili je propustio da ih nakon toga

kazni.**> Optuzba izjavljuje da su uslovi za primenu &lana 7(3) sledeéi: (1) optuZeni je
24

. e . . . . .. v 3 . ..
imao ovlaséenja nadredenog u odnosu na izvrsioca (izvrsioce) zlo¢ina™"; (2) optuzeni je

znao ili je imao razloga da zna da se izvrSilac sprema da pocini zlo¢in ili je to vec

5

uradio;*® i (3) optuZeni je propustio da preduzme neophodne i razumne mere da bi

323 Drugostepena presuda u predmetu Aleksovski, par. 76.

324 Da bi optuZeni krivi¢no odgovarao po &lanu 7(3), tuZilac mora da dokaze da je optuzeni bio nadreden
pociniocu u predmetno vreme. Mora postojati odnos nadredenog i podredenog. Test koji se primenjuje da
bi se odredilo da li je optuzeni imao nadredeni polozaj u odnosu na pocinioca je test “efektivne kontrole” ,
gde se gleda da li je optuzeni imao de jure ovlaséenja, te da li je optuzeni bio vojni ili civilni voda, ili civil
koji je imao ulogu vojnog vode na osnovu ustavnog mehanizma ili zahvaljujuci samoproglasenom
legitimitetu. (Prvostepena presuda u predmetu Celebici, par. 378. Vidi takode Drugostepenu presudu u
predmetu Celebici, par. 196, 256; Prvostepenu presudu u predmetu Kunarac, par. 396; Prvostepenu
presudu u predmetu Kordi¢, par. 405-406.) Dokazi o tome da optuzeni poseduje de jure ovlas€enja stvara
“prezumpciju da posedovanje takvih ovlas¢enja prima facie povlaci efektivnu kontrolu, izuzev ako se ne
dokaze suprotno.” (Drugostepena presuda u predmetu Celebici, par. 197.) Tako dokazi o postojanju de jure
ovlaséenja stvara prezumpciju efektivne kontrole, to se ne bi smelo “smatrati neophodnim preduslovom za
komandnu odgovornost, posto se takva odgovornost moze nametnuti po osnovu de facto SpolozajaC”.
(Drugostepena presuda u predmetu Celebici, par. 188 u kome se citira Prvostepena presuda u predmetu
Celebici, par. 370; 193) Zalbeno veée je navelo da “SuC danasnje vreme u mnogim sukobima uéestvuju
samo samoproglasene vlade de facto, pa stoga i de facto vojske i njima podredene paravojne grupe.”
(Drugostepena presuda u predmetu Celebici, par. 193) Znadenje termina “nadredeni” iz ¢lana 7 (3)
obuhvata kako vojne, tako i civilne vode (Drugostepena presuda u predmetu Celebici, par. 197) Kao i
vojne vode, “civilne vode mogu da postanu odgovorne za dela koja su pocinila njihovi podredeni ili druga
lica pod njihovom efektivnom kontrolom”. Termin “nadredeni” nije ograni¢en samo na zapovednike koji su
iznad po¢inioca u redovnom komandnom lancu. Clan 7(3), kao i ¢lan 86 Dopunskog protokola I se odnose
na “nadredene” u opstem smislu koji imaju kontrolu nad podredenima. U komentaru MKCK-a se takode
kaZe da Clan 86 nije ogranic¢en samo na nadredene “pod ¢ijim se direktnim rukovodstvom nalazi
podredeni”, ve¢ ga “treba sagledati u smislu hijerarhije koja obuhvata koncept kontrole”. (Vidi Komentar
MKCK uz Dopunski protokol I, par. 3544, str. 1013) Shodno tome, termin “ podredeni” se ne odnosi samo
na zvaniéne pripadnike oruzanih snaga. Clan 87 Protokola I precizira da se obaveze vojnih zapovednika
odnose ne samo na “oruzane snage pod njihovom komandom” ve¢ i na “druge osobe pod njihovom
kontrolom”. U skladu sa tim, nadredeni postaje krivicno odgovoran za zlo¢ine koje pocine lica koja nisu
formalno direktno njemu podredena ukoliko ima “stvarnu moguénost” vrsi efektivnu kontrolu nad njima.
(Prvostepena presuda u predmetu Blaskié, par. 300-301) “Stvarna mogucnost” da se vrsi efektivna kontrola
nije ogranicena samo na direktne disciplinske mere (Ibid., par. 302). Ona takode obuhvata, na primer,
“podnosenje izvestaja nadleznim vlastima kako bi ove preduzele adekvatne mere”. (Ibid.)

325 Prema ¢lanu 7 (3) optuZeni poseduje neophodno stanje svesti ukoliko je “znao”, ili, alternativno, ako je
“imao razloga da zna” da je podredeni pocinio krivi¢no delo ili se spremao to da uradi. (Prvostepena
presuda u predmetu Celebic¢i, par. 383) Pretresno veée u predmetu Celebici je rezonovalo da “se nadredeni
moze smatrati krivicno odgovornim samo ako je stvarno imao na raspolaganju konkretne informacije koje
bi ga upozorile na krivicna dela koje su poc€inili njegovi podredeni”. (Ibid., par. 393) Ta informacija moze
biti dvojaka: “stvarna informacija” (tj. optuzeni je posedovao stvarno znanje) ili, s druge strane,
“informacija za potrebe istrage” (tj. optuZeni je imao razloga da zna ili je obavesten o potrebi daljnje istrage
ili raspitivanja). (Ibid., par. 383) Termin “znao” podrazumeva “stvarno znanje”. Pretresno vece u predmetu
Kordic je definisalo stvarno znanje kao “svest da su relevantna krivicna dela pocinjena ili ¢e biti
pocinjena.”, (Prvostepena presuda u predmetu Kordié, par. 427.) Stvarno znanje se moze dokazati putem
direktnih dokaza ili indicija. (Prvostepena presuda u predmetu Celebici, par. 383) O postojanju stvarnog
znanja se moze zakljuciti na osnovu, inter alia, broja nezakonitih radnji, vrste nezakonitih radnji, modusa
operandi slicnih nezakonitih radnji, vremena tokom kojeg su vrSene nezakonite radnje, broja vojnika koji
su ucestvovali, logistike koja je koris¢ena, geografske lokacije radnji, rasprostranjenosti radnji, taktickog
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spre¢io izvrienje zlo¢ina ili kaznio po&inioca.’*® OptuZba smatra da je uslov iz &lana 7(3)

koji se odnosi na elemenat svesti isti za vojna i civilna nadredena lica.

tempa operacija, oficira i osoblja koji su u€estvovali, kao i lokacije komandanta u to vreme. (Prvostepena
presuda u predmetu Celebici, par. 386; Prvostepena presuda u predmetu Blaski¢, par. 307; Prvostepena
presuda u predmetu Kordi¢, par. 427.) Pored toga, u predmetima Blaskic¢ i Aleksovski Pretresno vece je
smatralo da priroda i delokrug konkretne funkcije koju obavlja nadredeni predstavljaju indikator njegovih
direktnih saznanja o zlo¢inima koje su mozda pocinili njegovi podredeni. (Prvostepena presuda u predmetu
Blaski¢, par. 308; Drugostepena presuda u predmetu Aleksovski, par. 80.) U Komentaru uz Dopunske
protokole se navode slede¢i faktori kao pokazatelj toga da je nadredeni bio obavesten na potreban nacin: (a)
karakterne crte podredenih, (b) dogadaji koji se odvijaju tokom eventualnog privremenog odsustva i (c)
nepostojanje instrukcija podredenima. (Komentar MKCK uz ¢lan 86 Protokola I, par. 3545.) Alternativno,
tuzilac moze da dokaze da je kod optuzenog postojalo potrebno stanje svesti tako Sto ¢e dokazati da je
optuZeni “imao u svom posedu informacije koje su bile takve prirode da je u najmanju ruku mogao biti
upozoren na rizik izvrSenja takvih krivi¢nih dela jer su ukazivale na potrebu dodatne istrage kako bi se
utvrdilo da 1i su njegovi potredeni pocCinili takve zlocine ili su se spremali da ih pocine.”(Prvostepena
presuda u predmetu Celebici, par. 383.) Priroda informacija koja je dovoljna da se optuzenom da posredno
obavestenje ne mora biti takva da sama po sebi namece zakljucak da je pocinjen zlocCin. (Ibid., par. 393.)
“Dovoljno je da su informacije nadredenog navele na dalje istrage, ili drugim rec¢ima, da su ukazale na
krivi¢na dela”. (Ibid.) Sli¢no tome, u predmetu Kordic je zaklju¢eno da se moze smatrati da nadredeni ima
razloga da zna ako informacija govore “o verovatno¢i da su podredeni pocinili protivzakonita dela, to jest,
ako su dostupne informacije dovoljne da bi opravdale daljnju istragu”. (Prvostepena presuda u predmetu
Kordic, par. 437) Pretresno vece nastavlja objasnjenjem da “kao primjeri opstih faktora koji nadredenom
mogu ukazati na to da je mozda doslo do poc€injenja krivi¢nih djela od strane njegovih podredenih navode
se nivo obuke ili karakterne osobine ili navike podredenih”. Zalbeno veée je u predmetu Celebiéi potvrdilo
da su “relevantne informacije trebale biti dostavljene ili dostupne nadredenom.” (Drugostepena presuda u
predmetu Celebiéi, par. 239) Dakle, ne postoji uslov da informacija, koja se smatra osnovom za
obavestenost iz ¢lana 7(3) bude u stvarnom posedu optuzenog. (Ibid., par. 238-239) Prema tome,
informacija koja je nadredenom bila “dostupna” dovoljna je kao osnov obavestenosti u smislu ¢lana 7(3),
¢ak 1 kad nadredeni nije “stvarno upoznat sa tim informacijama”. (Ibid., par. 239) Isti faktori iz kojih
pretresno vec¢e moze da izvuce zakljucak o stvarnom znanju mogu se koristiti i za zakljucak o tome da je
optuZeni “imao razloga da zna”. (Prvostepena presuda u predmetu Kordic, par. 437)

326 prvostepena presuda u predmetu Celebici, par. 346; Drugostepena presuda u predmetu Aleksovski, par.
69-71. Konacni element krivi¢ne odgovornosti iz ¢lana 7(3) jeste da optuzeni “nije preduzeo neophodne i
razumne mere da takva dela spreci ili da kazni njihove pocinioce”. U presudama MKSJ-a i MKSR-a ne
artikuliSe se opsti standard in abstracto kako da se tumaci izraz “neophodne i razumne mere”.
(Drugostepena presuda u predmetu Aleksovski, par. 81; Prvostepena presuda u predmetu Celebici, par. 394;
Tuzilac protiv Kayisheme i Ruzindane, Presuda, predmet br. ICTR-95-1-T, 21. maj 1999, par. 231)
Umesto toga, ova materija je “neraskidivo povezana sa ¢injenicama svake pojedine situacije”.
(Drugostepena presuda u predmetu Celebici, par. 394) Pretresno veée u predmetu Celebici izricito je
odbacilo stav Komisije za medunarodno pravo (KMP) i zakljucilo da “nepostojanje formalnih pravnih
nadleznosti” da se preduzmu neophodne mere ne iskljucuje nalaz o kriviénoj odgovornosti nadredenog.
(Prvostepena presuda u predmetu Celebici, par. 395) U Nacrtu kodeksa KMP-a stoji da “da bi se nadredeni
smatrao odgovornim, on mora imati pravnu nadleznost da preduzme mere za spre¢avanje ili suzbijanje
zlo¢ina”(Nacrt kodeksa KMP-a, naglasak dodat). Drgim re¢ima, nadredeni mora da preduzme sve mere u
svojoj mo¢i da bi sprecio ili suzbio kriviéna dela u okviru svojih stvarnih mogucénosti, bez obzira na to da li
ima formalne nadleznosti da tako postupi. (Nacrt kodeksa KMP-a, citiran u Prvostepenoj presudi u
predmetu Celebiéi, par. 395) Pored toga, osoba koja dolazi na komandno mesto nakon $to su podredeni
pocinili zlo€ine obavezna je preduzeti sve neophodne i razumne mere da kazni pocinioce. (Prvostepena
presuda u predmetu Kordic, par. 446)
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VIII. Primena ¢lana 7 na ¢injeni¢no stanje ovog predmeta

111. Optuzba ¢e dokazati da je od 23. marta 1999. do 20. juna 1999. u Zestokoj
kampanji etnickog ¢is¢enja izmedu 600.000 1 800.000 Albanaca prisilno proterano sa
Kosova, dok su hiljade drugih proterane iz svojih domova, ali su ostale u okviru granica
SRJ. Dokazi ¢e potvrditi da je u toku proterivanja, kao i usled njega, mnogo stotina
kosovskih Albanaca ubijeno ili izlozeno drugim vrstama nasilja, ukljucujuci i seksualno
zlostavljanje. UniSteni su spomenici, kao 1 kulturni 1 verski objekti albanske zajednice.
Snage SRJ i Srbije su izvele ovu zlo¢inacku kampanju etnickog CisS¢enja Kosova, kao Sto
je navedeno u optuznici. Glavni elementi tih snaga su bile jedinice Pristinskog korpusa
VI, kao i jedinice MUP-a. Dokazi ¢e potvrditi da su snage VJ-a i MUP-a usaglaseno
radile na sprovodenju etnickog ¢iS¢enja. Kao takva, kampanja etnickog ¢iS¢enja zahtevala
je usku koordinaciju izmedu VJ-a, jedne savezne institucije, i policijskih snaga MUP-a,
jedne institucije Srbije. Takvom kampanjom moglo je da se upravlja jedino sa samog
vrha strukture vojske, organa unutraS$njih poslova i odbrane SRJ i njene konstitutivne

Republike Srbije.

112. U periodu izmedu 1. januara 1999. i 20. juna 1999, takva vlast bila je legalno
koncentrisana u rukama optuzenog Milosevica, po saveznom zakonodavstvu komandanta
VJ-a. Optuzeni je takode vrSio efektivnu kontrolu nad institucijama koje su imale
vrhovna komandna ovlas¢enja nad VJ-om, uklju¢uju¢i Vrhovni savet odbrane. Nakon
subordinacije snaga MUP-a Srbije, i nad tim jedinicama je vrSio kontrolu de jure.
Medutim, i pre te subordinacije, optuzeni je vrsio efektivnu kontrolu nad MUP-om Srbije
na Kosovu, ukljucujuéi osoblje 1 jedinice DB-a, kao §to je JSO. Tu efektivnu kontrolu

dodatno je ucvrstila, premda od toga nije zavisila, zakonska subordinacija MUP-a VJ-u.

113. Kampanja etnickog ¢iS¢enja na Kosovu bila je proizvod zajednickog zlo¢inackog

poduhvata, ¢iji je sustinski cilj bilo proterivanje znacajnog dela etniCkog albanskog

stanovniStva sa Kosova. Dokazi ¢e pokazati da je optuzeni bio centralna licnost u ovom
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zajedni¢kom zlo¢inackom poduhvatu.*’’ Dokazi TuZilastva pokazace da su optuZeni i
saizvrSioci smislili plan da se protera znatan deo albanskog stanovniStva Kosova
najkasnije do kraja 1998. godine.**® Ovaj zlo&inagki plan nije, medutim, ostvaren u
potpunosti sve do polovine marta 1999. godine.*” Cilj ovog plana bio je da se zadrzi
srpska kontrola nad pokrajinom Kosovo. Kao takav, ovaj cilj je u skladu sa nastojanjima
vlasti SRJ i Srbije tokom perioda od 1989. do 1991. godine da kontrola nad pokrajinom
prede u srpske ruke. Stavise, on je u skladu i sa aktivnostima optuzenog u Hrvatskoj i

Bosni i Hercegovini pocetkom i polovinom devedesetih godina.

114.  Da bi mogao da kontroliSe i ostvari ciljeve zajednickog zlo¢inackog poduhvata,
optuzeni je prenebregnuo redovne komandne linije i smenio one funkcionere koji su

predstavljali prepreku planu ili njegovom sprovodenju.**

115. Optuzeni i njegovi saizvrSioci bili su svesni toga, i zaista morali znati, da tako
masovno kretanje stanovniStva moze da se ostvari samo putem kampanje terora i nasilja.
Takve kampanje bile su nacin kojim su ostvarene masovne deportacije u Hrvatskoj i u
Bosni i Hercegovini. Sli¢na kampanja sprovodena je 1 na Kosovu u odredenim periodima
tokom 1998. godine, a posledica su bile izbeglice sa Kosova i veliki broj interno
raseljenih lica.”®' OptuZeni je imao obavestenja o zlo¢inima koje su snage SRJ i Srbije
pocinile prilikom tih operacija 1998. iz raznih izvora, ukljucuju¢i sagovornike iz

medunarodne zajednice, medunarodnu $tampu i nevladine organizacije.””* Dokazi ¢e

327 Vidi sazetke predvidenog svedocenja svedoka K1 i svedoka K3, Spisak svedoka, §VI, svedok 177;
odnosno Spisak svedoka, § V1., svedok 194. SaizvrSioci u ovom zlo¢inac¢kom poduhvatu bile su druge
vodece politicke i vojne liénosti u SRJ i u Srbiji. Medu njima su bili Nikola Sainovi¢, Milan Milutinovi¢,
Dragoljub Ojdani¢, Vlajko Stojiljkovié, i druga znana i neznana lica.

328 Vidi sazetke predvidenog svedo&enja svedoka K1 i svedoka K3, Spisak svedoka §VI., svedok 177;
odnosno Spisak svedoka §VI., svedok 194.

329 Snage SRJ i Srbije, pod vlaséu i efektivnom kontrolom optuzenog i njegovih saizvrsilaca, sprovele su
kampanju progona kosovskih Albanaca u mnogim krajevima Kosova, poc¢ev od najkasnije marta 1998.
godine. Znacajno prisustvo medunarodnih posmatra¢a na Kosovu od leta 1998. do polovine marta 1999.
bio je faktor koji je sprecio da se do kraja sprovede kampanja terora i nasilja koju su optuZeni i njegovi
saizvrsioci planirali za taj period. Spisak dokaznih predmeta, §VI, red 2212. Vidi i predvideno svedocenje
vestaka za pitanja konteksta, Spisak svedoka §V, svedok 172, Spisak dokaznih predmeta § VI, red 1088.
30 vidi sazetke predvidenog svedocenja svedoka K1 i svedoka K3, Spisak svedoka, §VI, svedok 177;
odnosno Spisak svedoka, §VI., svedok 194.

31 Spisak dokaznih predmeta, §VI, red 2212.

332 paddy Ashdown, Spisak svedoka § VI, svedok 178, Spisak dokaznih predmeta, §VI, red 1125. Vidi
pismo britanskog premijera Tonyja Blaira predsedniku Slobodanu MiloSevi¢u u ibid. Vidi i svedoCenje
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pokazati da su cak 1 u toku kampanje vazdusnih napada NATO-a optuzenom bila

predocavana obavestenja o masovnim deportacijama sa Kosova od strane snaga SRJ i

Srbije.**

116. Posmatrani ukupno, dokazi koje ¢e prezentirati Tuzilastvo vodi¢e do nepobitnog
zakljucka da su prirodne 1 predvidive posledice zajedni¢kog zlo¢inackog poduhvata bile
ubistvo hiljada etnickih Albanaca, seksualno nasilje nad civilima kosovskim Albancima i
uniStavanje verskih 1 kulturnih dobara vaznih za zajednicu kosovskih Albanaca. Moglo se
predvideti da ¢e ova dela nasilja nad osobama 1 imovinom biti diskriminatorski izvrSena
nad etnickim Albancima zbog njihove nacionalnosti i vere. TuzilaStvo ¢e prezentirati
dokaze o ulozi optuzenog MiloSevi¢a u kampanjama etnickog ¢iS¢enja u Hrvatskoj i
Bosni 1 Hercegovini kako bi pokazalo da su se dela nasilja nad osobama i imovinom u

kosovskoj kampanji mogla predvideti.

117. Dokazi ¢e dalje pokazati postojanje jasnog obrasca po kome pripadnici VJ-a i
MUP-a, kao i drugih snaga SRJ i Srbije, nisu bili, gledaju¢i uopsteno, ni osudeni ni
kaznjeni za zloCine pocinjene nad kosovskim Albancima, ukljucujuci i zlo¢ine koji su
glavni predmet ove optuznice.”®® S druge strane, dokazi ¢e pokazati da se hapsilo,
istrazivalo, sudilo i osudilo bezbroj kosovskih Albanaca na osnovu optuzbi za terorizam i
oruzanu pobunu, uklju¢uju¢i 1 organizovanje masovnih sudenja. Dokazi ¢e takode
pokazati obrazac iz perioda od polovine marta do polovine juna 1999. po kome MUP,
civilna zaStita kao ni drugi organi opStinske vlasti nisu pruzale pomo¢ kosovskim
Albancima u kriznoj situaciji ni reagovale na prijave kosovskih Albanaca da se nad njima

vrse kriviéna dela.

vestaka za pitanje konteksta, Spisak svedoka §V, svedok 172, Spisak dokaznih predmeta §V.E., red 1088.
U nekoliko navrata optuzeni je pred medunarodnim sagovornicima izjavljivao da ¢e biti preduzete mere
istrage zlo¢ina, ili navodnih zlo¢ina, koje su poéinile snage SRJ i Srbije i da ¢e krivci biti kaznjeni. Cini se
da se za takvim merama posezalo u slu¢ajevima gde osumnjiceni ili potencijalni izvrSioci nisu bili
pripadnici VJ-a ni MUP-a.

>33 Spisak dokaznih predmeta, § VI, redovi 1911, 1955.

34 Postoje i dokazi koji upucuju na to da je optuzeni (kao i neki njegovi podredeni u VJ-u i MUP-u)
nastojao, u nekoliko ogranicenih slucajeva, da se preduzmu mere da se spreci ili kazni krSenje
medunarodnog humanitarnog prava od strane pripadnika snaga SRJ i Srbije. Medutim, dokazi ¢e pokazati
da su te mere bile nedovoljne.
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IX.  Zakljucak

118. Tuzilac uz duzno postovanje podnosi ovaj pretpretresni podnesak u kojem su
ukratko izneseni ¢injeni¢ni navodi i1 pravna pitanja o kojima se radi u ovom predmetu

protiv optuzenog MiloSevica.

/potpisano/
Dirk Ryneveld,

vi$i zastupnik optuzbe
Dana 26. novembra 2001.
U Hagu,
Holandija
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Prilog A:
Karta Kosova sa oznac¢enim lokacijama za koje se navodi

da su bile mesta deportacije i prisilnog premestanja
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Prilog B:
Karta Kosova sa oznac¢enim lokacijama za koje se navodi

da su bile mesta ubistva
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