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Opste skratenice

Bosna i Hercegovina Republika Bosna i Hercegovina

Republika bosanskih Srba Srpska Republika Bosnercdgovina; dana
12. avgusta 1992. ime republike je zva
promijenjeno u Republika Srpska

Izjava ocinjenicama Zajedgki zahtjev za razmatranje Sporazuma

0 izjaSnjavanju o krivici izmdu Dragana
Zelenovta 1 TuzilaStva u skladu s pravilom

62ter, separator 1 Izjave ¢injenicama, 14

decembar 2006.
JNA Jugoslovenska narodna armija
Sporazum o izjaSnjavanju o krivici Zajetkii zahtjev za razmatranje Sporazuma

0 izjaSnjavanju o krivici izm& Dragana
Zelenovta 1 TuzilaStva u skladu s pravilom
62ter, 14. decembar 2006.

SFRJ Socijalisttka Federativha Republika
Jugoslavija

SJB Stanica javne bezbjednosti

TO Teritorijalna odbrana

PJUN Pritvorska jedinica Ujedinjenih nacija

VRS Vojska Republike Srpske




Prijevod

1. Historijat postupka i izjaShjavanje

1. Prva optuznica protiv Dragana Zeleravod 18. juna 1996. potiena je 26. juna 1996. i
obuhvatala je jos sedam osdt@ptuznica je izmijenjena 5. oktobra 199Redigovana verzija
izmijenjene optuZnice (u daljnjem tekstu: OptuZhizavedena je 20. aprila 200Gospodin
Zelenovt se u Optuznici teretio po sedandaia za méenje i silovanje kao ztane protiv
covjecnosti i po sedam taka za méenje i silovanje kao krsenje zakona idalph ratovanja.

2. Od podizanja prve optuznice izdato je viSe ralag hapSenje gospodina Zelegayi
izmeadiu ostalog i jedan koji je 26. juna 1996. Gen Bosni i Hercegovini i jedan koji je 12.

januara 2004. ugen vlastima svih drzavdanica Ujedinjenih nacija.

3. Dana 29. novembra 2004. Tuzilastvo je od predgfa Meiunarodnog suda zatrazilo da
imenuje Pretresno vige u predmetdruzilac protiv Dragana Zelenata i Gojka Jankowa,
kojem bi se, shodno pravilu Bis Pravilnika o postupku i dokazima (u daljnjem tekst

Pravilnik), mogao podnijeti zahtjev za pregfadtoga dana TuZilastvo je podnijelo zahtjev za

! Optuznica, 18. juni 1996. (zavedena 19. juna J)99%regled optuZnice u skladwlanom 19(1) Statuta, 26.
juni 1996. Druga sedmorica optuzenih bili su Dra@agove, Gojko Jankow, Janko Jangi Radomir Kové,
Zoran Vukové, Dragoljub Kunarac i Radovan StankavOpuznica je izmijenjena i dopunjena 19. avgusta
1998., tako da su u njoj konsolidovane optuzbeiprbragoljuba Kunarca, a izostavljene reference na
sedmoricu drugih optuZzenih (Nalog kojim se dozwdjapodizanje izmenjene i dopunjene optuZnice i
potviduje izmenjena i dopunjena optuznica, 19. avgust8)9Pana 30. jula 1999. tuzilac je povukao
Optuznicu protiv Dragana Gagaéwd, koji je u mduvremenu umro (Nalog kojim se dozvoljava paelaje
Optuznice, 30. jul 1999.). Druga izmijenjena opiaanprotiv Dragoljuba Kunarca i Radomira K¢aa
potvrdena je 3. septembra 1999. (Nalog kojim se usvajbanma podnoSenje druge izmijenjene i dopunjene
optuznice i potutuje izmijenjena i dopunjena optuznica, 3. septemisS&n.).

2 |zmijenjena optuznica, 5. oktobar 1999. (zavedenzktobra 1999.)

® Redigovana verzija izmijenjene optuznice od 50bka 1999. (zavedena 20. aprila 2001.) Janko & i
izostavljen iz ove redigovane verzije jer je udwmeremenu umro. Dana 16. februara 2000. Pretregaée\jie
nalozilo da se izdvoji predmet protiv Zorana Vukiav{Nalog o razdvajanju postupka i dodjeli kombirnowg
broja predmeta, 16. februar 2000.)

* Vidi Nalog za hap3enje i Nalog za predaju, 26. J996.; Nalog za hap$enje i nalog za predaju, 2§. m
2001.; Nalog za hapSenje i nalog za predaju, @Gesdgar 2002.; Nalog za hapSenje i nalog za pred&ju,
januar 2004.

® Zahtjev tuzioca u skladu s pravilomhid(A), 29. novembar 2004.
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prosljefivanje predmeta Dragana Zelentavi Gojka Janko¥a vlastima Bosne i Hercegovine
(u daljnjem tekstu: Zahtjev u skladu s pravilomhlg).® Dana 1. decembra 2004., predsjednik
Medunarodnog suda imenovao je \feza prosljigivanje da razmotri Zahtjel.Predmet
Gojka Jankovia proslijgten je vlastima Bosne i Hercegovine u skladu s adtuk/ijeca za
prosljlivanje dana 22. jula 2005.

4, Gospodin Zeleno¥iizjavljuje da je napustio Ea 2000. ili 2001. godine i otputovao u
Rusiju pod laznim imenom kako bi izbjegao pritvdrapSenje za zéme za koje se tereti u
optuznici. Njegova porodica je ostala u¢kFd@sospodin Zelenovije zivio u Rusiji dok nije
uhap$en 22. avgusta 200Rana 23. avgusta 2005. vrsilac duZnosti javnogptaZ Hanti-
Mansijska u Ruskoj Federaciji nalozZio je da se gledovt pritvori. Pritvoren je u skladu s
"odlukom [Metunarodnog suda}® Dana 8. juna 2006. g. Zelenéye prebaen u Bosnu i
Hercegovinu, a dva dana kasnije, 10. juna 200@aa je na Mdunarodni sud i pritvoren u
Pritvorskoj jedinici Ujedinjenih nacija (u daljnjetekstu: PJUNJ?

5. Dana 9. juna 2006., predmet je dodijeljen Bsaiom vijéu 1,*2a 19. juna 2006. sudija

Alphons Orie je imenovan za pretpretresnog sudiju.

6. Dana 12. juna 2006., g. Tjarda van der Spogh@novan za pravnog zastupnika za
prvo stupanje pred sdd.Prilikom prvog stupanja pred sud 13. juna 2006 Z&enovi je
zatrazio da mu se odobri 30 dana za izjaSnjavakjerici prema navodima Optuznice budu

da tada nije imao stalnog branidéa\a ponovnom prvom stupanju pred sud 13. jula 2006.

¢ Zahtjev tuZioca u skladu s pravilomhid (A) s dodacima I, Il i lll i povjerljivi dodaci IM V, 29. novembar
2004.

" Nalog kojim se imenuje Pretresno vigekako bi se odltilo o tome da li Optuznicu treba proslijediti
drugom sudu na osnovu pravilahlg 1. decembar 2004.

8 TuzZilac protiv Gojka Jankos@, Odluka o prosliéivanju predmeta na osnovu pravilablg 22. jul 2005.
Odluka je potwtena u Zalbenom postupkiiuZilac protiv Gojka Jankogd, Odluka o prosljdéivanju predmeta
na osnovu pravila His, 15. novembar 2005.)

° Podnesak odbrane o odmjeravanju kazne, Dodatakaog o pritvoru koji je izdao vrSilac duZnosti
meduopstinskog javnog tuZioca Hanti-Masijska, 23. atd@005.); T. 522-527.

19 podnesak odbrane o odmijeravanju kazne, Dodataklalo§ o pritvoru koji je izdao vrSilac duZnosti
meduopstinskog javnog tuzioca Hanti-Masijska, 23. at@005.); T. 522-554.

" podnesak odbrane o odmjeravanju kazne, Dodataiafog drzavnog suda Bosne i Hercegovine, 9. juni
2006.); Nalog o pritvoru, 12. jun 2006.

2 Nalog o dodjeli predmeta pretresnom &ije9. juni 2006.

13 Nalog kojim se odrduje pretpretresni sudija, 19. juni 2006.

4 Odluka zamjenika sekretara Suda, 12. juni 2006.

*T. 370.

Predmet br. IT- 96-23/2-S 2 4. april 2007.



Prijevod

pretpretresni sudija odobrio je g. Zeleriavdodatno vrijeme za izjaSnjavanje o krivici béidu
da on tada jo$ uvijek nije imao branioca po slubpeZznost® Prilikom drugog ponovnog
prvog stupanja pred sud 14. jula 2006., nakon &tg. j[Zelenovd razgovarao o Optuznici s
advokatom kojeg je sam odabrao, ali koji mu nije Bodijelien za branioca po sluzbenoj
duZnosti, g. Zelenovise izjasnio da nije kri. Dana 16. avgusta 2006., g. Zoran Jovahjavi

imenovan za branioca g. Zelenayi®

7. Dana 17. avgusta 2006., \¢geza prosljgéivanje nalozZilo je stranama u postupku, i
pozvalo Vladu Bosne i Hercegovine, da dostave pgidnel pogledu Zahtjeva u skladu s
pravilom 1Dbisi da podnesu odgovore na konkretna pitanja, dznustalog na pitanje da li su
tezina zl@ina i stepen odgovornosti kompatibilni sa prasyjanjem predmeta Vijai za ratne
zlotine Drzavnog suda Bosne i Hercegovihddana 20. septembra 2006. Vlada Bosne i
Hercegovine dostavila je svoj podnesak kao odgoaquoziv Vijgéa za prosljdivanje? Dana
21.122. septembra 2006. i tuzilac i odbrana staddi svoje podneske kao odgovor na nalog

Vijeé¢a za prosljgivanje®*

8. Dana 14. septembra 2006., odbrana je podpijelaninarni podnesak u kom je navela
da Optuznica ima nedostatke u formi ili, preciznga Optuznica "nije dovoljno konkretna da
bi [g. Zelenowéa] jasno informisala o prirodi optuzt®.Dana 22. septembra 2006. tuZilastvo
je odgovorilo da taj podnesak odbrane treba otfbidiana 11. oktobra 2006., Pretresnodéje

je odbilo preliminarni podnesak.

9. Dana 13. oktobra 2006. i za prosljgéivanje odrzalo je raspravu po Zahtjevu u
skladu s pravilom 1dis, kojoj su prisustvovale strane u postupku, a delggaélade
Republike Bosne i Hercegovine je raspravu pratida Sarajeva posredstvom video-

'°T. 388-3809.

7T, 392-397.

18 Odluka zamjenika sekretara Suda, 16. avgust 2006.

!9 Nalog za daljnje informacije u kontekstu tu$8wog zahtjeva na osnovu pravilablg 17. avgust 2006.

% Odgovor Vlade Bosne i Hercegovine na pitanja Kejgostavilo Vij@e za ustupanje predmeta u svojoj
odluci od 17. avgusta 2006., 20. septembar 20@&efen 10. oktobra 2006.).

2 Daljnji podnesci tuzioca u skladu s nalogom ¥jeza prosljdivanje od 17. avgusta 2006., 21. septembar
2006.; Podnesci odbrane u skladu s nalogom¢¥ia prosljdivanje od 17. avgusta 2006., 22. septembar
2006.

22 preliminarni podnesak odbrane, 14. septembar 2006.

% Odgovor Tuzilastva na preliminarni podnesak oder@2. septembar 2006.
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konferencijske vez€. Zakljutujuéi sjednicu, Vijge za prosljdivanje obavijestilo je strane u
postupku date odluku donijeti blagovremeri®.Zbog dogdaja koji su uslijedili odluka po
Zahtjevu u skladu s pravilom ki nije donijeta. Tuzilastvo je obavijestilo Pretresnjece da

¢e povigi zahtjev po donoSenju ove Presude o kazni.

10. Dana 14. decembra 2006. TuzilaStvo i odbranaagednéki podnijeli Zahtjev za
razmatranje Sporazuma o izjaSnjavanju o krivici &ojpostigli Dragan Zelenavi Tuzilastvo

u skladu s pravilom 8&r.2” Prema tom Sporazumu o izjasnjavanju o kriviciZglenovt je
pristao da se potvrdno izjasni o krivici po sedabaka za zl®ine protivcovjecnosti, odéega
ga tri terete za néenje, kao Sto predida clan 5(f) Statuta (ke 5, 13 1 41), &etiri ga terete za
silovanje, kao Sto predia ¢lan 5(g) Statuta (tke 6, 14, 42 i 493 Gospodin Zelenovije
izjavio da namjerava da se izjasni krivim, po osnowividualne krivéine odgovornosti, za
zlocine navedene u vezi s incidentima sadrzanim uesijedparagrafima Optuznice: 5.4, 5.5,
6.6, 6.8, 6.9, 6.10, 7.13 | ¥2Takale je pristao na saradnju s TuZilastvom, idmestalog i
na to da svjedd na bilo kojem sdenju pred Mdunarodnim sudonf TuZilastvo se sloZilo da
povte preostale optuzbe protiv g. Zeleriaviu vrijeme prihvatanja njegovog potvrdnog
izjaSnjavanja o krivici od strane Pretresnog ¢&j@ Na kraju, TuZilastvo je prepatilp
Pretresnom vijau da izrekne kaznu zatvora u trajanju od 10 do dding, dok je odbrana

preporuila kaznu zatvora u trajanju od 7 do 10 godia.

11. Tokom rasprave od 16. januara 2007. Pretregs@ e od strana u postupku zatrazilo
da razjasne izvjesne ¢k Sporazuma o izjaSnjavanju o Kkrivici, konkretnezw izmeu
incidenata za koje je g. Zelenéyrihvatio odgovornost i taka u vezi s kojima je namjeravao
da se izjasni krivim, kao i zasto su atkai incidenti okvalifikovani i kao mienje i kao

2 Odluka po preliminarnom podnesku odbrane, 11.t&006.

5T, 404-425.

2T, 425.

27 7ajedniki zahtjev za razmatranje Sporazuma o izjasnjavarkuivici koji su postigli Dragan Zelenavi
TuZilaStvo u skladu s pravilom &2, 14. decembar 2006. (u daljnjem tekstu: Sporazuizjadnjavanju o
krivici).

2 Sporazum o izjaSnjavanju o krivici, par. 2.

2 |pid.

*bid., par. 9.

3 bid., par. 3.

% bid., par. 3.

Predmet br. IT- 96-23/2-S 4 4. april 2007.



Prijevod

silovanje, dok je jedan incident okvalifikovan sakao silovanje. Odgovarajuna to pitanje

Pretresnog vija, TuzilaStvo je objasnilo da se izostavljanje i&zuma o izjaSnjavanju o
krivici izvjesnih Zrtava koje se pominju u optuzriemelji na uzimanju u obzir raspoloZzivih
dokaza®® Nakon &to je saslusalo argumente obje strane tuglas Pretresno vije je

konstatovalo da "nije uvjereno da je pismeni sparan potvrdnom izjasSnjavanju o Krivici
dobra osnova za izjadnjavanje g. Zeletavo krivici"3* Pretresno vijge je od strana u
postupku zatrazilo da kao dodatak Sporazumu onigadnju o krivici dostave i kopiju
Optuznice u kojoj bi strane u postupku precrtale sme dijelove u pogledu kojih se g.
Zelenovt ne namjerava potvrdno izjasniti o krivici. To bbuhvatalo i razjaSnjenje vida

odgovornosti i broja Zrtava pod svakorskiam >

12. Dana 16. januara 2007., strane u postupku \destau dodatak Sporazumu o
izjaSnjavanju o krivici koji se sastojao od redigouag i revidiranog primjerka Optuznice sa
svim optuzbama i incidentima u osnovi djela za Kejey. Zelenowi pristao da se izjasni

krivim.3®

13. Dana 17. januara 2007., nakon Sto je Pretrege@e postavilo pitanja kako bi se
razjasnili neki joS nerijeSeni problemi u vezi sreggmmenutim dodatkom Sporazuma o
izjaSnjavanju o krivict’ TuZilastvo je zatraZilo da mu se dopusti da pewviatke 7, 8, 15, 16,
43, 44 i 50 OptuZnice koje se odnose na kréenjareakobéaja ratovanja® Pretresno vijée

je odobrilo zahtjey? Pretresno vijée je takde pozvalo g. Zelenot@ da se izjasni o krivici po
tatkama koje se odnose na euje i silovanje kao ztine protiv ovjetnosti*® Gospodin
Zelenovt je izjavio da je kriv za podrzavanje i pomaganjeiknog djela silovanja FWS-75 i
za silovanje FWS-87 kao réenje i silovanje kao zline protivovjesnosti (take 5 i 6)* za

saizvrSenje silovanja FWS-87 i dvije neidentifikogazene, za trostruko silovanje FWS-75 i

%3 T. 464-465.

T, 467.

T, 467-473, 482.

% Zzajedniko podno$enje dodatka Sporazumu o izja$njavanjtivick 16. januar 2007., (u daljnjem tekstu:
Dodatak Sporazumu o izjaSnjavanju o krivici).

3T, 477-482.

T, 483.

T, 484.

0T, 484.

“1T. 486.
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trostruko silovanje FWS-87 kao @enje i silovanje kao ztane protivcovjecnosti (ta&ke 13 |
14)#? Gospodin Zelenovise izjasnio krivim i za silovanje FWS-87 kao denije i silovanje
kao zlaine protiv covjesnosti (take 41 i 42)* za saizvrenje silovanja FWS-75 i dvije
neidentifikovane zene, te silovanje FWS-87 kaovaifije kao zldin protiv ¢ovjecnosti (tadka
49)* Pretresno vijée je prihvatilo potvrdna izjaSnjavanja o krivigbioglasilo g. Zelenova
krivim u skladu s njegovim izjagnjavanjémTuzilastvo je zatim povuklo tke 7, 8, 15, 16,
43, 44 i 50°° Na kraju je Pretresno vije ukinulo status povjerljivosti Sporazuma o

izjaSnjavaniju o krivict.

14. Dana 31. januara 2007. TuzilaStvo je podngelg podnesak u vezi s odmjeravanjem
kazne, u kojem je navelo faktore za odmjeravanmééeoje treba uzeti u obzir i ponovilo
svoju preporuku da Pretresno Vieizrekne kaznu zatvora u rasponu od 10 do 15ng8ti
Dana 14. februara 2007., odbrana je podnijela ggdpesak u vezi s odmjeravanjem kazne i
trazila da Pretresno vije uzme u obzir tezinu zlima i odrelene olakSavajie okolnosti i
ponovila svoju preporuku da bi g. Zelenbtriebao biti osden na kaznu zatvora u trajanju od

sedam do deset godifa.

15. Tokom rasprave o odmjeravanju kazne od 23uéeh 2007. strane u postupku su
naglasile koje faktore za odmjeravanje kazne Puetrevijge, prema njihovom misljenju,
treba da uzme u obzir (Sto se rdmja u daljnjem tekstu). Pretresno vgeje takde zatrazilo

da strane u postupku iznesu svoju argumentacijune kojim se presedanom treba rukovoditi
prilikom odmjeravanja kazne u ovom predm&t&hodno tome, strane u postupku podnijele
su dodatne argumente po pitanju u kojoj bi mjeeispda od 14. novembra 2006. donijeta u
predmetuluZilac protiv Radovana Stankéaibila odgovarajéi presedan’

2T, 488-489.
*T. 489-490.
*T. 490.
T, 491-492.
;“73 T. 493; Podnesak Tuzilastva u vezi s poehgem taaka, 17. januar 2007.
T. 496.
8 podnesak TuZilastva u vezi s odmjeravanjem ke&hganuar 2007.
9 Podnesak odbrane u vezi s odmjeravanjem kaznéelrdiar 2007.
T, 561.
*1 Argumenti TuZilatva o koriStenju presude iz pretanStankow, 27. februar 2007.; Argumenti odbrane o
koriStenju presude iz predmetaiZilac protiv Stankova, 28. februar 2007. Predmet Radovana Startovi
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16. Dana 27. marta 2007. TuzilaStvo je obavijeskletresno vijgee o saradnji g.
Zelenovia s TuZilastvom® Dana 29. marta 2007. odbrana je odgovorila na ovo

obavjesten;jé®
2. Cinjenice

17. Dragan Zeleno&iroden je 12. februara 1961. udtou istainoj Bosni i Hercegovini.
Prije 1992. radio je kao elektdr u Miljevini>* Gospodin Zelenovije bio pripadnik “jedinice
Dragan Nikol¢", vojne jedinice u F&i koja je na poetku rata bila dio TO bosanskih Srba, a
od ljeta 1992. nadalje dio Vojske Republike Srpglkedaljnjem tekstu: VRS). Gospodin

Zelenovi je bio vojnik i,de factg vojni policajac®

18. Opstina Fa leZi jugoistono od Sarajeva, u Bosni i Hercegovini. Prema popisu
stanovniStva iz 1991., stanovniStvocEadbrojalo je 40.513 ljudi, odega su 52 posto bili
Muslimani, 45,3 posto Srbi, a 3,1 posto druge madimsti. Polittko i vojno preuzimanje
vlasti u opstini Fda zapdelo je tako Sto su 8. aprila 1992. srpske snageagrale grad F&au

iz teSke artiljerije. Taj napad je bio dio oruzarsagkoba u Bosni i Hercegovini izkhe snaga
Vlade Bosne i Hercegovine i srpskih snaga, kojeesgastojale od JNA, TO (kasnije VRS),
srpske policije i raznih neregularnih srpskih vbjformacija. Zauzimanje gradadéood strane
srpskih snaga zavrsilo je do sredine aprila 193hadi na okolna sela - &iga njih su bila
nebranjena i u njima nije bilo vojnih ciljeva - jalk su do sredine jula 1992. Sldrese

upken je vlastima Bosne i Hercegovine u skladu s amtukvijeta za prosljdivanje od 17. maja 2005.
(Tuzilac protiv Radovana Stankéaj Odluka o prosljéivanju predmeta na osnovu pravilabld 17. maj
2005.). Odluka je potdena u Zalbenom postupkuryzilac protiv Radovana Stankéaj Odluka o
prosljetivanju predmeta na osnovu pravilablg 1. septembar 2005.) Dana 14. novembra 2006. Drzan
Bosne i Hercegovine osudio je Stankiavia zl@ine protivéovjecnosti i izreklo mu kaznu zatvora u trajanju
od 16 godina. | Tuzilastvo i odbrana su uloZiliktaha presudu.

*2 Obavjestenje Tuzilastva za Pretresnodéje saradniji u skladu sa Sporazumom o izjaSnjavaRjivici, 27.
mart 2007.

3 Odgovor odbrane na ObavjeStenje TuZilastva zardamn vijée o saradnji u skladu sa Sporazumom o
izjaSnjavanju o krivici, 29. mart 2007.

TuzilaStva shodno pravilu 6, separator 1 Izjave &injenicama, 14. decembar 2006. (u daljnjem tekstu:
Izjava ocinjenicama), par. 2.

% |zjava o¢injenicama, paragrafi 2, 6.
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nasiliem, srpske snage su izvrsile prisilno presgjvéine nesrpskog civilnog stanovnistva iz

opstine Foa>®

19. Za vrijeme i poslije preuzimanja vlasti u grdeoti i okolnim selima i opStinama
muslimansko i drugo nesrpsko stanovnistvo izlozgnaasprostranjenom i sistematskom
zlostavljanju koje se odvijalo po obrascu, a svriugje bila da se ¥a njih ukloni iz opstine.
Muslimansko i drugo nesrpsko stanovnistvo je siateki je kupljeno u racijama. Za vrijeme
privodenja, s civilima séesto okrutno postupalo, prerilaani su i ponekad ubijani. Muskarci
I Zene razdvajani su i prebacivani u razne éaivke objekte, kao Sto su Skolski i drustveni
objekti i focanski zatvor, gdje su bili izlozeni ponizavégm i degradirajeem postupanju.
Nakon dugog pritvora, pritvorenici su deportovdniprisilno premjeStani u Crnu Goru ili
mjesta pod kontrolom Vlade Bosne i Hercegovineotedo nesrpsko stanovnistvo koje nije
bilo u zat@enickim objektima bilo je izlozeno raznim diskriminadgm mjerama, kao Sto su
ograntenje kretanja, pretresi domova, pka i uniStavanje kako privatne, tako i kulturne i
vjerske imovine, premévanja i ubistva’ Gospodin Zelenovije westvovao u napadu na
grad F@u i okolna sela, kao i u hapSenju civila koje j&aratoga uslijedio, od sredine aprila
do sredine jula 1992

20. Zbog ovog napada na civilno stanovnistvo @i Fookolnim opStinama izuzetno
velik broj muslimanskih civila protjeran iz ove igg Od 52 posto muslimanskog
stanovniStva koje je Zivjelo u Eip ostalo ih je samo desetoro. U januaru 1994&aHe

preimenovana u Srbinje zato $to su u njoj tadakigptovo iskljwivo Srbi>®

21. Dana 3. jula 1992., gospodin Zelerovneki drugi muskarci uhapsili su grupu od
oko 60 muslimanskih Zena, djece i starijih muSkarec ToSnja i MjeSaje i odveli ih u
priviemeni zatodenicki objekat zvani Buk Bijeld® U zat@enickom centru g. Zeleno¥ii

drugi muskarci su razdvoijili zene od djece i isti ih gdje se kriju muskarci iz sela i gdje

*% |zjava ocinjenicama, par.
>’ |zjava oginjenicama, par.
%8 |zjava ocinjenicama, par.
%9 |zjava ocinjenicama, par.
% |zjava ocinjenicama, par.

; T.439.

NGO o s w
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je sakriveno oruZje. Prijetili su Zenamadgaih seksualno zlostavljati i pobffi.Dana 3. jula
1992., ili otprilike toga datuma, g. Zelenévijedan drugicovjek ispitivali su FWS-75 o
njenom selu i pitali je imaju li stanovnici selaugfe. FWS-75 je taj drugiovjek zaprijetio
da ¢e je vojnici silovati i nakon toga ubiti ako ne kaistinu. Tokom ispitivanja jedan
vojnik ju je odveo u drugu prostoriju, gdje ju jedom silovalo deset vojnika. Gospodin
Zelenovt je znao da su njegovéinjenje u pogledu ispitivanja i tmjenje u pogledu
prijetnji silovanjem i smiu i kona&no odvaienje FWS-75 u prostoriju gdje je silovana bitno
pomogli p@injenju ovog zlgina®® Gospodin Zelenovise izjasnio da je kriv za pomaganje
i podrzavanje ovog silovanja FWS-75.

22. Dana 3. jula ili otprilike toga datuma, g. Zedgic i joS tri neidentifikovana vojnika
ispitivali su petnaestogodisnju FWS-87 u jednojspodji u Buk Bijeloj. Tokom ispitivanja
g. Zelenovt i tri vojnika optuzili su djevdajicu da ne govori istinu i zatim je silovali.
Tokom silovanja jedan od vojnika prijetio je FWS-@islonivsi joj pistolj na glav?

Gospodin Zelenovise izjasnio da je kriv za pimjenje ovog silovanja FWS-&7.

23. lzmetu 3. 1 13. jula 1992., grupa zZena, djece i stamjiSkaraca, koji su bili
zatateni u Buk Bijeloj premjeStena je i zaétna zajedno s drugim osobama u dvij@nice

u gimnaziji u Fei.°® Dana 6. ili 7. jula 1992. g. Zelendvie, u saradnji s drugim
muskarcima, izabradetiri Zene i djevojke iz tih dionica, méu njima FWS-75 i FWS-87.
Gospodin Zelenoviih je odveo u drugudionicu, gdje swekali vojnici. Zatim je odlgio

koja zenace i¢i s kojim vojnikom. Gospodin Zelenavije silovao FWS-75, a drugi
saizvrsioci su silovali druge Zene i djevof¥eGospodin Zelenovi se izjasnio krivim za

pocinjenje silovanjasetiri Zene kao glavni izvrsilac i kao saizvrsiféc.

®1|zjava oc¢injenicama, par. 8.

®2|zjava ocinjenicama, par. 8-9.

837, 486 (ovo se odnosi na digi#ka 5 i 6)

% |zjava ocinjenicama, par. 10; Dodatak Sporazumu o izja$mjava krivici, par. 5.5.
®57. 486 (ovo se odnosi na diaséka 5 i 6).

% |zjava ocinjenicama, par. 11.

®7|zjava ocinjenicama, par. 12.

% T. 488-489 (ovo se odnosi na digaka 13 i 14).
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24. lzmetu 8. 1 13. jula 1992. u tri navrata, FWS-75 | FWBelvedene su iz gimnazije
u Fai na razne lokacije. U prvoj prilici Zene su odwvelistan u vlasniStvu g. Zelenoai
Tamo su g. Zeleno¥ii joS tri covjeka silovali FWS-75. Gospodin Zelenéye silovao i
FWS-87 tom prilikonf? Drugi put su FWS-75 i FWS-87 odvedene u neki dsian, gdje
ih je g. Zelenowi ponovo silovad® Treci put je g. Zelenowi odveo FWS-75 i FWS-87 u
neku napustenu ku u Gornjem Polju, gdje je silovao FWS-87Gospodin Zelenovise

izjasnio krivim za péinjenje dva silovanja FWS-75 i tri silovanja FWS-87

25. Fiztko i psihiko zdravlje velikog broja pritvorenih Zena ozbiljj® pogorsSano
uslijed seksualnog zlostavljanja. Pritvorenice suvelk u stalnom strahu, a neke od
seksualno zlostavljanih Zena pomiSljale su na sambtiwo. Druge su postale ravnodusne

prema onome $to im se ddgdo i patile su od depresi[é.

26. Dana 13. jula 1992. pritvorenici iz gimnazijeFa¢i premjeSteni su u sportsku
dvoranu "Partizan", gdje su bili pritvoreni do 1&vgusta 1992., nakotega je véina
pritvorenika deportovana u Crnu Goru. Pritvorenialjh otprilike 70, bili su svi
muslimanski civili iz sela u opétini Ba.”* Uslovi Zivota u sportskoj dvorani "Partizan" bili
su okrutni i taj pritvor su karakterisali ¢mvjecno postupanje, nehigijenski uslovi,
pretrpanost prostorija, izgladnjivanje, te &k i psihtko mwenje, ukljEuju¢i seksualno
zlostavljanje’> Tokom jula 1992. g. Zelenayii drugi muskarci izvodili su FWS-87 iz
sportske dvorane "Partizan" i silovali ‘fe.Gospodin Zelenovi se izjasnio krivim za
posinjenje silovanja FWS-87"

27. Dana 3. avgusta 1992. ili otprilike toga datuf&/S-87 i FWS-75 su odvedene iz

sportske dvorane "Partizan" i pritvorene su u j¢dagi u blizini hotela "Miljevina”,

% |zjava ocinjenicama, par. 13.

% |zjava ocinjenicama, par. 14.

" |zjava ocinjenicama, par. 15.

27, 488-489 (ovo se odnosi na digaka 13 i 14).
3 |zjava ocinjenicama, par. 10, 16.

" |zjava ocinjenicama, par. 11, 17 i 20.

5 |zjava ocinjenicama, par. 18-19.

"% |zjava ocinjenicama, par. 19.

"' T. 489-490 (ovo se odnosi naka 41 i 42).
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poznatoj kao Karamanova da’® Dana 30. oktobra 1992. ili otprilike toga datuneg,
Zelenovt i joS dva musSkarca odveli su FWS-87, FWS-75 idee Zene iz te kée u neki
stan u gradu Ro. Tamo je g. Zelenovisilovao FWS-87, a druga dva muskarca silovala su
druge Zené?® Zene su ostale pritvorene u nekoliko¢&iu stanova, a razne grupe vojnika
nastavile su da ih seksualno zlostavif§juGospodin Zelenovi se izjasnio krivim za

pocinjenje silovanja téetiri Zene kao glavni izvrsilac i kao saizvrsifdc.

28. Strane u postupku su se slozile da je svenvejeslevantno za Optuznicu u Bosni i
Hercegovini trajao oruzani suk8b.Pored toga, strane u postupku su se sloZile da su
krivicna djela i propusti g. Zelenaa bili dio Siroko rasprostranjenog ili sistematskog
napada na civilno stanovnistvo, n&ito na muslimansko stanovni$tvo opstines&% Na
kraju, strane u postupku su se slozile da je gertBlcu bila poznat&injenica da su u toku
oruzani sukob i Siroko rasprostranjen ili sisterkiatsapad na nesrpsko, prije svega
muslimansko, civilno stanovnistvo, kadinjenica da je on postupao u okviru tog napada i
da mu je doprini§?

3. Pravo

3.1 Mjerodavno pravo

29. Sljedée odredbe Statuta i Pravilnika Merarodnog suda relevantne su za ovu

Presudu o kazni:

"8 |zjava ocinjenicama, par. 21.
" |zjava ocinjenicama, par. 22.
8 |zjava ocinjenicama, par. 23.
817,490 (ovo se odnosi nastai 49).
8 |zjava ocinjenicama, par. 24.
8 |zjava ocinjenicama, par. 25.
8 |zjava ocinjenicama, par. 26.
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Clan 24

Kriviche sankcije

1. Krivicne sankcije koje iz¢e pretresno vij@ge ograniene su na kaznu zatvora. Prilikom ativanja
kazne zatvora pretresno \dg imate u vidu opStu praksu izricanja zatvorskih kazni stalovima bivSe
Jugoslavije.

2. Prilikom izricanja kazni, pretresna \igeuzimaju u obzir faktore poput tezine keéivog djela i lEnih
prilika osudenika.

3. Uz kaznu zatvora, pretresna vgemogu naloziti povrat eventualne imovine i imokm&oristi stéene
kaznjivim ponaSanjem, ukljwjuci i sredstvima prisile, pravim vlasnicima.

Pravilo 100

Postupak za odmjeravanje kazne waju potvrdnog izjaSnjavanja o krivici

(A) Ako pretresno vijée optuzenog proglasi krivim nakon potvrdnog izjagapja o krivici, tuzilac i odbrana
mogu podnijeti sve relevantne informacije koje mgmumci pretresnom vijeu u odmjeravanju
odgovarajde kazne.

[...]

Pravilo 101
Kazne
(A) Osoba proglasena krivom moZe biti dsoa na kaznu zatvora, ukdjyjuci i dozivotnu kaznu zatvora.
(B) Prilikom odmjeravanja kazne pretresno égj@izima u obzir faktore spomenutélanu 24(2) Statuta, te
faktore kao Sto su:
0] sve oteZavajte okolnosti;
(i) sve olakSavajée okolnosti, ukljdujuéi i znaajnu saradnju oglenog s tuziocem prije ili poslije

izricanja presude;

(iii) opSta praksa izricanja zatvorskih kazni nd®uma bivSe Jugoslavije;

(iv) eventualno vrijeme koje je odena osoba veizdrzala od kazne za isto djelo koju je eventualno

izrekao nacionalni sud, u skladdlanom 10(3) Statuta.

© Osuienomcde se u izdrzavanje kazne &waati eventualno vrijeme koje je proveo u pritvoru

¢ekajuti na predaju Méunarodnom sudu itiekajei na sutenje ili Zalbeni postupak.
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30. Prilikom odmjeravanja kazne moraju se uzetibzirosljedéi faktori: (i) tezina
krivi¢nih djela ili ukupnost kaznjivog ponasanja; (iigre prilike optuzenog, uklfwjuci
oteZavajde i olakSavajée okolnosti; (iii) opSta praksa izricanja zatvolskkazni na
sudovima bivSe Jugoslavije; (iv) vrijeme koje jetudeni proveo u pritvorgekajwti na
prebacivanje na Miinarodni sud iltekajwei na sutenje ili zalbeni postupak; i (v) u kolikoj je
mjeri eventualna kazna iztena toj osobi od strane nekog nacionalnog sudataadjelo

ved izdrzand® Posljednji faktor nije primjenjiv na ovaj prednfét.

3.2 Svrha izricanja kazne

31. Sudska praksa Menarodnog suda navodi dvije glavne svrhe izrickaane, a to

su, retribucija i odvréanje®’

32. Kao oblik retribucije, kazna izrazava osudwiknog djela i njegovog piinioca od
strane drustv&® Da bi se postigao cilj retribucije, Pretresno &jemora stoga izte kaznu
koja tatno odraZava &nu krivicu painioca®® Pretresno vijee smatra da se ova svrha
odrazava u obavezi Pretresnog édjeda mora uzeti u obzir tezinu &ioa ili ukupnost

kaznjivog ponasanja.

33. | pojedin&no i opSte odvrganje bitne su svrhe odmjeravanja kazne u &niwm
pravu® Naselo pojedinanog odvrganja jest da se pimilac odgovori od ponavljanja istog
krivicnog djela u budtnosti, dok je cilj opSteg odwanja da se drugi obeshrabre u
posinjenju sliénog zlaina® U ovom predmetu i u svjetlu okolnosti u kojima Aogini

pocinjeni, Pretresno vije je misljenja da je rizik dée g. Zelenov da pd@ini iste vrste

8 Drugostepena presuda u predmi@iaski, par. 679.

8T, 437-438.

8" Drugostepena presuda u predmateksovski par. 185; Drugostepena presuda u predniieiebii, par.
806; Drugostepena presuda u predn&thaki, par. 402.

% presuda o kazni u predmelkoki¢, par. 31; Presuda o kazni u predmieinga, par. 14.

8 Drugostepena presuda u predmiétudic i Cerkez par. 1075.

bid., par. 1076.

L bid., par. 1077-1078; Drugostepena presuda u predbreigan Nikolt, par. 45.
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zlocina u buddnosti mali, Sto u bitnoj mjeri smanjuje relevantingsojedin&nog

odvraanja.

34. Sto se e opsteg odvimnja, osobe koje smatraju da su one izvan domaSaja
medunarodnog kriwinog prava moraju biti upozorene da se moraju paiati temeljnih
globalnih normi materijalnog krithog prava ili se sudti s krivicnim gonjenjent?
Pretresno vijée je uvjereno dée odgovarajéa kazna za g. Zelena@a u ovom predmetu

imati winak opSteg odvianja.

35. Smatra se da je relevantna, mada manje€apms svrha odmjeravanja kazne i

rehabilitacija®

4. Faktori za odmjeravanje kazne

4.1 TezZina krivinih djela ili ukupnost kaZnjivog ponaSanja

36. Tezina krivtnih djela je primarni element koji treba imati Wwiprilikom izricanja
kazne? Gospodin Zelenovise izjasnio da je kriv za nsenje i silovanje kao ztine protiv
covjecnosti. MiEenje zahtijeva namjerno nanosenje tesSkog bolathjp u cilju izndivanja
informacija ili priznanja, ili kaznjavanja, zastia@nja ili vrSenja pritiska na Zrtvu ili tée
osobu, ili diskriminaciju Zrtve ili trée osob€® Mugenje je jedan od najtezih zioa u
medunarodnom krivinom pravu i t&injenica se mora na odgovaréjmacin odrazavati u
kazni. Pored toga, mienje silovanjem je nattio teZak oblik mdenja®® Silovanje
zahtijeva seksualnu penetraciju vagine ili anudaezpenisom pé&nioca ili bilo kojim
drugim predmetom kojim se pimilac posluzio, ili usta Zrtve penisom ¢mioca, kada do

takve penetracije die bez pristanka Zrtv€.Povreda moralnog i fizkog integriteta Zrtve

2 Drugostepena presuda u predmiétudic i Cerkez par. 1078.

% Drugostepena presuda u predméelebi‘i, par. 806; Drugostepena presuda u predrietdli¢ i Cerkez
par. 1079; Drugostepena presuda u predr8dli, par. 402.

% Drugostepena presuda u predméalebii, par. 731; Drugostepena presuda u predrdeqreski: i drugi,
par. 442; Drugostepena presuda u predrBéagki, par. 683; Presuda po Zalbi na kaznu u predtietonir
Nikoli¢, par. 11; Drugostepena presuda u predr@etiic, par. 442.

% Drugostepena presuda u predmiétmarac i drugj par. 142, 144.

% prvostepena presuda u prednfemundzija par. 295.

" Drugostepena presuda u predmiétunarac i drugj par. 127-128.
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&ini silovanje posebno teskim zimom * Silovanje je samo po sebi poniZzawgkrivicno

djelo i poniZzenje se uvijek uzima u obzir kod o{ijeamja teZine zldina®®

37. Pravo koje se odnosi na #euje i silovanje kao ztone protivcovjecnosti zahtijeva
da zl@&ini budu p@injeni u okviru rasprostranjenog ili sistematskogpada na civilno
stanovnistvo. To je element po kojem secilp protiv ¢ovjecnosti razlikuju od oliinih
kriviénih djela. Usmjerenost na kolektiv u obliku civitnastanovniStva, prije nego na

individualnu zrtvu gini zlocin protiv ¢ovjecnosti jednim od najtezih zéma.

38. Utvidivanje tezine kriwinih djela zahtijeva da se u obzir uzmu i konkretne
okolnosti predmeta, kao i oblik i stepen sudjelgaamsuiene osobe u zéinimal®® Od
kljlu¢nog zng&aja za procjenu tezine zioa su razmjere ztna, ukljuiujuéi broj zrtava i
njegovo trajanjé® Zlocini u vezi s kojima se g. Zelendvizjasnio krivim dio su obrasca
seksualnih zlostavljanja koja su vrSena tokom pkri@d nekoliko mjeseci, néaetiri
razlicite lokacije, a ukljdivala su viSe Zrtava. Gospodin Zelenoje direktno destvovao u
seksualnom zlostavljanju zrtava u viSe zatockih objekata, ukljaujuci i viSestruko
silovanje zrtava FWS-75 i FWS-87. Gospodin Zeleagei proglasen krivim za devet
silovanja koja je Eno painio, od kojih je osam okvalifikovano i kao @enje i kao
silovanje. Proglasen je krivim i kao saizvrSiladwa sléaja silovanja, od kojih je jedan
okvalifikovan i kao mdenje i kao silovanje, a kao poméggodrzavalac u jednom slaju
muenja i silovanjaCetiri slwtaja seksualnog zlostavljanja bili su grupna siljaakoja su
pocinjena s jos tri ili viSe drugih @milaca. U jednom od tih séajeva on je testvovao kao
pomagé i podrzavalac u silovanju FWS-75, koju je silovalajmanje deset vojnika i to
toliko nasilno da je Zrtva izgubila svijest. KaozsaSilac westvovao je u incidentu u kojem

su zrtvi prijetili tako Sto su joj tokom silovanja glavu uperili pistolj. Pretresno vie

% presuda o kazni u predmefesi, par. 35.
% bid., par. 53.
100 Drugostepena presuda u predmateksovskipar. 182; Drugostepena presuda u predietundzija par.
249; Drugostepena presuda u predn@glebii, par. 731; Drugostepena presuda u preddelisic, par. 101;
Drugostepena presuda u predmBtaski, par. 683; Drugostepena presuda u predrifetdic¢ i Cerkez par.
1061; Presuda po Zalbi na kaznu u predniiagan Nikolt, par. 18; Presuda po Zalbi na kaznu u predmetu
Babi¢, par. 39; Drugostepena presuda u predr@etiit’, par. 409.

Presuda o kazni u predme®lavsi, par. 52; Presuda o kazni u predméas, par. 32; Presuda o kazni u
predmetuMrda, par. 21; Presuda po Zalbi na kaznu u predfeahi, par. 47.
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zakljweuje da su razmjere pmjenih zlatina velike i da je g. Zeleno¥iu zn&ajnoj mjeri

ucestvovao u njima.

39. Vazan faktor za procjenu teZine &ia je i ranjivost Zrtava®® Zrtve u ovom
predmetu hapsSene su i pritvarane u okrutnim uslaviia duge vremenske periode. Bile su
nenaoruzane i nisu se mogle braniti. Zrtve su stilgaosobito ranjive u vrijeme kad je
pacinjen zlatin. Povrh toga, Zrtva FWS-87, koju je g. Zelerdosilovao mnogo puta, imala
je oko 15 godina u vrijeme kad su ti &lm pocinjeni. To dodatno pov@va tezinu zldina
koji su nad njom piinjeni.!*® Gospodin Zelenovije bio svjestan da su Zrtve ranjive i to je

iskoristio.

40. Drugi bitan faktor je fizka i mentalna trauma koju su Zrtve trpjetek i dugo
poslije pa@injenja zl&inal® Godine 1992., FWS-75 je imala 25, a FWS-87 15 madr
Poslije prvog hapSenja, #ene su iz jednog zatenickog centra u drugi, gdje su ih g.
Zelenovt i drugi u viSe navrata seksualno zlostavljali.vErtseksualnog zlostavljanja u
zata@enickim centrima u F& trpjele su neizreciv bol, uvredu i ponizenje wakih
silovanja, ne znajii hoce li te patnje uopSte prezivjeti. Posebno brutaseixsualno
zlostavljanje ozbiljno je narusilo fidko i psihitko zdravlje mnogih Zrtava. Zene i djevojke
u zat@enickim centrima Zivjele su u stalnom strahu od visgkhasilovanja i seksualnih
Zlostavljanja. Neke od njih pomisljale su na samsivb, a neke su postale ravnodusne
prema onome Sto im se ddga Zlcgini koji su nad njima pénjeni nanijeli su im duboke
rane, koje mozda nikada d¢eezacijeliti. Mozda bas t&injenica, viSe nego bilo Sta drugo,

najvise govori o tezini ztBna u ovom predmetu.

41. TuzilaStvo je iznijelo argument da se disknaaijski osnov na temelju kojeg je

optuzeni poinio krivicna djela moze uzeti u obzir, ali diskriminacija fom nije element

192 brugostepena presuda u predmitinarac i drugj par. 352; Drugostepena presuda u predrBéaski’,
par. 683; Drugostepena presuda u predrieidi¢ i Cerkez par. 1088; Presuda po zalbi na kaznu u predmetu
Deronji¢, par. 124.
193 presuda u predmekunarac i drugj par. 864; Presuda po Zalbi na kaznu u predietoniji¢, par. 124.
ig;‘ Drugostepena presuda u predméasiljevic, par. 167; Drugostepena presuda u predm&tskic, par. 683.
T. 510.
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kriviénog djelat®®

Neki od elemenata zttma ne moze istovremeno predstavljati i zaseban
faktor za svrhe odmjeravanja kazZfié.Medutim, kada se za isto kaZnjivo ponasanje
legitimno donesu osluwjuce presude, kao Sto je 8aj u ovom predmetu, faktor koji je uzet
u obzir kao element zéma po jednoj t&ki, nije prepreka da se uzme u obzir za
odmjeravanje kazne kao otezavi@jtaktor u vezi s nekom drugomcteom, gdje on nije

element zlgina 18

42.  TuzilaStvo je iznijelo argument da se svi iecitd u vezi s kojima se g. Zelenoévi
izjasnio krivim trebaju klasifikovati kao ndanje jer su pg@njeni na diskriminacijskom
osnovu® Sto se tie incidenata u Buk Bijeloj, svrha silovanja je bie se dobiju
informacije ili priznanja, Sto bi predstavljao déaarazlog da se ti incidenti klasifikuju kao
muéenje'® U pogledu drugih skajeva silovanja psinjenih u julu i avgustu 1992.,
tuzilastvo je iznijelo argument da su oni¢pgeni u svrhu kaznjavanja i zastraSivanja ili
prisiljavanja Zrtve ili trée osobe, Sto bi opet bio razlog da se ti incidklasifikuju kao
mwenje'! Sto se tie tatke 49, po kojoj se g. Zelenaviereti za silovanje, ali ne za
muwenje, kao zI®in protiv ¢covjecnosti, strane u postupku su se slozile da je ij#&bod
pocinjeno na diskriminacijskom osnovif TuZilastvo tvrdi da, iako je moglo da optuzenog
za ovo djelo tereti kao za enje, na osnovu diskrecionog prava @édtuje da to ne
uradi**® Premda je to dopusteno, Pretresnoceijeeée uzeti u obzir diskriminacijski osnov
po kojem je g. Zeleno¥ipostupao kao zaseban oteza¥gafaktor zlatina silovanja, vé ¢e

to uzeti u obzir tek prilikom procjene tezine sxibcina za koje se g. Zelen@vizjasnio da

je kriv.

43. Gospodin Zeleno¥ise izjasnio da je kriv za mdenje i silovanje kao zttne protiv

covjecnosti. Pored inherentne tezine tih &ia, Pretresno vife je razmotrilo aktivno i

1% podnesak Tuzilastva o odmjeravanju kazne, par. 13.

97 Drugostepena presuda u predméasiljevic, par. 173; Drugostepena presuda u predméiki, par. 693,
695; Drugostepena presuda u predniedudic i Cerkez par. 1089; Drugostepena presuda u prediGeiir,
par. 408.

198 prugostepena presuda u predmiéasiljevi, par. 172.

1097, 458.

107, 457-458.

1T, 458.

2T, 542,
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znaajno westvovanje g. Zelenoa, kao i razmjere i trajanje zma. Pored toga, Pretresno
vijec¢e je uzelo u obzir ranjivost Zrtava i fiku i mentalnu traumu koju su doZivjele. Svi ti

faktori ¢ine tezinu krivénog djela i ukupnost kaznjivog ponasanja u ovonaipretu.

4.2 Liéne prilike optuzenoq, ukljiwjuc¢i otezavajde i olakSavajée okolnosti

44, Bilo kakvo smanjenje kazne koje praistiz olakSavajéih okolnosti, ne umanjuje
teZinu zlgina** Obje strane su zagovarale vise olak$aiiajokolnosti koje se odnose na
ponaSanje g. Zelen@a poslije pdinjenja zl@ina, izmelu ostalog i njegovo potvrdno
izjaSnjavanje o krivici. Istakle su posebno da mnatezinu treba datéinjenici da su
svjedoci oslobdeni svjeddenja u sudnici kao razlogu da se potvrdno izjasmgro krivici

uzme u obzir kao zrajna olak3avajta okolnost:*

45, Potvrdno izjaSnjavanje o krivici moZe u olal@gacem smislu uticati na kaznu zato sto
priznanje krivice moZe da pokaZe iskrenost i sp@snda se preuzme odgovornt§tmoze
da pomogne utdivanju istine i da doprinese pomirehjlii, kao §to je gore pomenuto,
zahvaljujiéi potvrdnom izjasnjavanju o krivici, zrtve su paf#ae svjedéenja u sudnici, a
time i mogéeg ponovnog proZivljavanja traurhé.Izbjegavanje dugotrajnogdenja, a time i
uSteda vremena i napora dmarodnog suda, tale je faktor koji treba uzeti u obzir prilikom

odmijeravanja kazne, ali mu ne treba pridavati @ratju tezind°

13T 458, 546.

114 Osutujuca presuda u predmeBirdemovi, par. 46; Presuda o kazni u predmitalo, par. 42.

115 podnesak Tuzilastva o odmjeravanju kazne, parPdBnesak odbrane o odmjeravanju kazne, par. 26-31;
T. 548.

1% presuda o kazni u predmdduagan Nikol¢, par. 237; Presuda o kazni u predmégli¢, par. 76; Presuda o
kazni u predmetirda, par. 78.

17 presuda o kazni u predmelikirica i drugi par. 149; Presuda o kazni u prednfelavsi, par. 80; Presuda

0 kazni u predmetBanovi, par. 68; Presuda o kazni u predm&irenové, par. 111; Presuda o kazni u
predmetuDragan Nikolt, par. 233; Presuda o kazni u predméasi, par. 58; Presuda o kazni u predmetu
Deroniji¢, par. 236.

118 presuda o kazni u predmefodorov, par. 80; Presuda o kazni u predmBanovi, par. 68; Presuda o
kazni u predmetMomir Nikoli¢, par. 150; Presuda o kazni u predméasi, par. 58; Presuda o kazni u
predmetuDeronji¢, par. 134; Presuda o kazni u predmiia, par. 78; Presuda o kazni u predmBtalo,

par. 64.

19 presuda po Zalbi na kaznu u predm@ragan Nikoli, par. 51; Presuda po Zalbi na kaznu u predmetu
Bralo, par. 47.
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46. Trenutak kad se optuzeni potvrdno izjasnionadijedan je od aspekata koji odigu
teZinu koju ovom faktoru treba pridati u svrhe uhleanja kazn&° Gospodin Zelenovise
nije dobrovoljno predao Mieinarodnom sudu i nije se potvrdno izjasnio o kriypidlikom
prvog stupanja pred Sud. Dakle, on se sa zakaémepptvrdno izjasnio o krivici. Miitim,
to je ipak uradio prije ptka postupka sienja u njegovom predmetu. Pretresnodégjstoga
smatra da se potvrdnom izjaSnjavanju o krivici mga&dati znatna tezina prilikom

ublaZzavanja kazne.

47.  Cinjenica da péinilac priznaje krivicu i istupa da bi se $ims posljedicama onoga 3ta
je uradio klj&ni je aspekt potvrdnog izjasnjavanja o krivigak i ako se, kao Sto je shj u
ovom predmetu, to uradi preko Sporazuma o izjaénjav o krivici koji se postize s
TuzilaStvom. Pretresno vie je svjesncginjenice da je TuzilaStvo u sporazumu u ovom
predmetu povuklo kumulativnedee o krSenju zakona ili okaja ratovanja i neke optuzbe za
koje je smatralo da su dokazi mozda nedovdfhiPretresno vijge stoga smatra da je
ukupnost kaznjivog ponasanja g. Zelegaunasla valjanog odraza khkama po kojima se on
izjasnio krivim. Pretresno vije potvduje da je priznanje krivice g. Zelenoéai potpuno i

bezuslovno i da ukazuje na to da je on spremamedeme odgovornost za ono Sto je uradio.

48. Strane u postupku tvrde da potvrdno izjasnjavankrivici doprinosi jednom od
cilleva Metunarodnog suda — utiivanju istine. Prema misljenju TuzilaStva, po pput u
historiji Medunarodnog suda neki @ailac priznaje i potwtuje Sta se dogodilo sa Zzenama
nesrpske nacionalnosti u #01992. godinéd?* TuZilastvo smatra da je mag da
izjaSnjavanje g. Zelenata o krivici ne doprinosi samo utlivanju istine, vé i pomirenju na
tom podriju.**®> Mada nijedna strana u postupku nije u vezi s timijéla nikakve dokaze,
Pretresno vijée prihvata da priznanje krivice, potvrdnim izja$aajem o Krivici, opSte
govorei, doprinosi utvdivanju istine, a time i pomirenju na datom pagiuu Pretresno vijege
uzima to u obzir pri donoSenju odluke o tome kogrirtu treba pridati potvrdnom

izjaSnjavanju o krivici u svrhe ublazavanja kazne.

120 presuda o kazni u predmesikirica i drugi par. 150, 228; Presuda o kazni u prednidilan Simi‘, par.
87; Presuda o kazni u predmé@ragan Nikol¢, par. 234; Presuda o kazni u predméasi, par. 59; Presuda
0 kazni u predmetDeronji¢, par. 231.

21T, 464-465.

Predmet br. IT- 96-23/2-S 19 4. april 2007.



Prijevod

49, Kao Sto je pomenuto, obje strane u predmeglagavaju da potvrdno izjaSnjavanje o
krivici oslobata Zrtve svjedéenja u sudnici i da bi to g. Zelenéwitrebalo osigurati znatno
ublaZenje kazn&* U predmetima poput ovog, vezanim za teskeiméokao $to su nienje i
silovanje, s teSkim posljedicama po Zzrtve, potvrdizjasnjavanje o krivici vjerovatnée
poStedjeti Zrtve ponovnog prozivljavanja traumespjed@enju o zl@inima koji su nad njima
pacinjeni. Pretresno vije je miSljenja da se tagmak mora uzeti u obzir prilikom donoSenja
odluke o tome koju tezinu treba pridati potvrdnajasnjavanju o krivici u svrhe ublazavanja

kazne.

50. Odbrana je iznijela argument da kajanje g. rfeléa treba uzeti u obzir kao
olakSavajdu okolnost u ovom predmeté? Tokom rasprave o odmjeravanju kazne od 23.
februara 2007., kao i u odvojenoj pismenoj izjaviakje prilozena podnesku odbrane o
odmijeravanju kazne, g. Zelenévje izrazio kajanjé?® Da bi prihvatilo kajanje nekog
optuzenog kao olak3avajuokolnost, Pretresno vije se mora uvjeriti da je ono iskretfo.

51. Gospodin Zelena¥je obavijestio Pretresno vije da je pdeo da osjéa kajanje kad je
protiv njega podignuta OptuZnica 1996. goditfeViedutim, tada se nije dobrovoljno predao
Medunarodnom sudu. Godine 2000. ili 2001. pobjegaa jeote u Rusiju, gdje su ga 2005.
uhapsile ruske vlasti. Odatle je 10. juna 2006bgien na Méunarodni sud, preko Bosne i
Hercegovine. Prilikom drugog ponovnog pristupanjas14. jula 2006. gospodin Zelendvi
se izjasnio da nije kriv. Zatim je, kako je opisanbistorijatu postupka gore u tekstu, nastavio
da osporava Optuznicu testvuje u postupku u skladu sa zahtjevom podnijetiekladu s
pravilom 1bis'® Strane u postupku su tek 14. decembra 2006. dest8porazum o

izjaSnjavanju o krivici i g. Zeleno¥ise 17. januara 2007. zvamd potvrdno izjasnio o Krivici.

22T 513, 551-552.

127 513,

124 podnesak Tuziladtva o odmjeravanju kazne, parPdBnesak odbrane o odmjeravanju kazne, par. 26-31;
T. 548.

125 podnesak odbrane o odmjeravanju kazne, par. 25.

26T 521,

127 prugostepena presuda u predmasiljevic, par. 177; Drugostepena presuda u predméski, par 705,
728; Drugostepena presuda u prednt@tacka i drugi par. 715; Presuda po Zalbi na kaznu u predivetuir
Nikoli¢, par. 117.

28T 522,

297,425, 533-534.
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Dakle, g. Zelenovi je izrazio kajanje mnogo kasnije nego Sto on sawodi kao trenutak kad
je pateo da osjéa kajanje. Uprkos tome, ono Sto je najvaznije gissfe u trenutku kad je
izrazeno, kajanje bilo iskreno. Pretresno égjgrihvata kajanje g. Zelenda kao iskreno i

zbog togae ga uzeti u obzir kao olakSav@juokolnost.

52. Pravilo 101(B)(ii) Pravilnika iztito predvida dace Pretresno vifge uzeti u obzir
zna&ajnu saradnju oskenog s TuzilaStvom prije ili poslije izricanja dsyuce presude.
Pretresno vijée mora procijeniti opseg i prirodu saradnje, pana tome, i teZzinu koju treba
pridati toj olakSavajépj okolnosti**® Kao olak$avajéa okolnost kojoj treba pripisati teZinu
moZe se uzeti u obzir ne samo "&@jaa" saradnja, vei ona skromnijd®' Zalbeno vijée je
naglasilo da prilikom procjene saradnje deuog lica "posebnu paznju treba obratiti na
spremnost [osobe] na saradnju, koju potkrepljujare] radnje, a posebno dokazuje [njena]
ozbiljnost prilikom predaje informacija optuzBf? U skladu sa Sporazumom o izja$njavanju o
krivici, g. Zelenowé

pristaje da prihvati odgovornost za svoje postpkia isarduje i daje istinite i potpune informacije
TuzilaStvu kad god se to od njega trazi. U okvirtmaaradnje, Dragan Zelenéyiristaje da se sastaje s osobljem
TuZilaStva kad god se to od njega zatraZi kakarbdao detaljne i potpune informacije i dokaze snkajje
upoznat. Gospodin Zelendévristaje da govori istinu, da bude iskren i ddstino odgovara na sva pitanja koja
mu postavi osoblie TuZilaStva. Prema potrebi, ge@vic pristaje da istinito svjedd na svim sdenjima,
raspravama ili drugim postupcima pred ddearodnim krivénim sudom za bivSu Jugoslaviju (MKSJ), kako to

bude zahtijevalo TuZila3tVd®

Tokom rasprave o odmjeravanju kazne, odbrananeijptila da g. Zeleno¥inije imao priliku

da u praksi dokaze svoju saradnju, a razlog tomeigekratak vremenski period koji je
protekao od potvrdnog izjasnjavanja o krivici. Upskome, odbrana je trazila od Pretresnog
vije¢a da ovom faktoru prida puni zf# jer je g. Zelenoviiskazao svoju namjerd? Nakon

toga, Tuzilastvo i odbrana su obavijestili Pretoegijece o p@etnoj saradnji koju je pruZzio g.

130 Drugostepena presuda u predméealisic, par. 124, 126; Presuda po Zalbi na kaznu u predMemir
Nikoli¢, para. 91; Presuda po Zalbi na kaznu u predBuetio, par. 51.

131 Drugostepena presuda u predm¥silievié, par. 180; Presuda po Zalbi na kaznu u predrbeagan
Nikoli¢, par. 66; Presuda po Zalbi na kaznu u prediBedtlo, par. 51.

132 presuda po Zalbi na kaznu u prednistalo, par. 63.

133 Sporazum o izjagnjavaniju o krivici, par. 9.

%47, 520.
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Zelenovi.** Pretresno vijge je mislienja da je upravo rijeSenost da sedsgeabad kao i
sama saradnja, to Sto odinge koliku tezinu treba pridati tom faktortiak i onda kad se
procijeni da, zbog nekih posebnih iskustavadese osobe, njegova ili njena puna i iskrena
poma: ima malu ili nema nikakvu vrijednost za istrage sidenja koja se provodg®
Pretresno vijée je stoga misSlienja da rijeSenost g. Zeleé@vila sarduje s TuzilaStvom,

zajedno sa saradnjom koju je do sada pruzio, @d@sblakSavajéu okolnost.

53. Odbrana je takie traZila da Pretresno wje uzme u obzir éne prilike g. Zelenova,

izmedu ostalog i njegovo zdravstveno stanje i pamodisituaciju, kao tinjenicu da protiv
njega nisu ranije podizane kivie prijavet*” Zdravstveno stanje g. Zelenéai obuhvata
dijabetes melitus tipa 2 i ustanovljenu invalidnost 80 postd®® Zbog toga je u svojoj
procjeni ljekar PJUN istakao da je "bitno da mwdmidiénosti pruza odgovaraja ljekarska
poma:".**® Gospodin Zelenovi je oZenjen i ima trinaestogodinjeg siffaTuZilastvo se
slozilo da to treba uzeti u obzir, ali "s obzirora broj i tezinu zldina koje je optuzeni

posinio”, to bi trebalo samo u ograenoj mjeri uticati na ublazavanije kazite.

54, Odbrana je takle iznijela tvrdnju da ponaSanje g. Zeledavu PJUN treba uzeti u
obzir kao olak3avajiu okolnost:** Prema rijéima zamjenika upravnika PJUN, g. Zelerovi
"Je sve vrileme postovao osoblje i rukovodstvo mezk. Dobro se uklopio u ustaljenidna
zivota u pritvoru, u pozitivnoj je interakciji sudyim pritvorenicima i u potpunosttestvuje u

programu.**3

135 Obavjestenje TuZilastva za Pretresnoddje saradnji u skladu sa Sporazumom o izja$njavartivici,
27. mart 2007.; Odgovor odbrane na ObavjeStenjdla@ia za Pretresno vije o saradnji u skladu sa
Sporazumom o izjaSnjavanju o krivici, 29. mart 2007

138 Vidi Presudu po Zalbi na kaznu u predmBtalo, par. 52.

137 podnesak odbrane o odmjeravanju kazne, Dodatgsofrfla iz opstine R@, 26. septembar 2006.) i F
(potvrda SJB Fem, 6. februar 2007.).

138 podnesak odbrane o odmjeravanju kazne, Dodatglo®r(la iz opstine Ra, 26. septembar 2007.).

139 podnesak odbrane o odmjeravanju kazne, DodatateEhorandum liekara iz PJUN, 26. januar 2007).
1OT 527,

YT 514,

142 pgdnesak odbrane o odmjeravanju kazne, par. 33.

143 podnesak odbrane o odmjeravanju kazne, Dodatakvfe§taj zamjenika upravnika pritvora o ponasanju
optuzenog, 8. februar 2007.).
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55. Zdravstveno stanje atene osobe trebalo bi uzeti u obzir samo u “izumethi
rijetkim situacijama™** Porodéna situacijaginjenica da protiv optuZzenog nisu dizane Kii
prijave i da se pritvorenik dobro ponasa u PJUNImsii su koje se prihvataju kao
olak3avajde u sudskoj praksi Mieinarodnog sudH® Pretresno vijge nije mislienja da
¢injenica da g. Zeleno¥iima suprugu i sina sama po sebi predstavija olasa faktor.
Medutim, Pretresno vige ¢e svim tim faktorima, njegovoj pordgfioj situaciji i njegovom
zdravstvenom stanjijnjenici da ranije nije osiivan i da se dobro ponasao u PJUN zbirno

pridati odrélenu, mada ogratenu, tezinu kao olakSavéjm okolnostima.

56. U zaklj@ku, Pretresno vige je misljenja da je potvrdno izjaSnjavanje o kiig.
Zelenovta, kao i iskazana rijeSenost da daja s TuzilaStvomgine glavne olakSavaje
okolnosti u ovom predmetu. Matim, Pretresno vije je kao olakSavaju okolnost uzelo i
kajanje g. Zelenova, njegovu porodnu i zdravstvenu situacijuginjenicu da ranije nije

osufivan i njegovo dobro ponasanje u PJUN.

4.3 Opsta praksa izricanja zatvorskih kazni na @uam bivSe Jugoslavije

57. Od Pretresnog vija se trazi da prilikom oddevanja odgovarajte kazne uzme u
obzir "opStu praksu izricanja zatvorskih kazni ndavima u bivSoj Jugoslaviji”. To ne zfha
da je Pretresno vije obavezno da postupi u skladu s tom prak$6iedunarodni sud moze
da izrekne kaznu koja je & od kazne koja bi bila primjenjiva prema relevantrzakonu u
bivioj Jugoslaviji i Zalbeno vife je bilo midljenja da se takvom praksom odmjergvkazne
ne krsi principnulla poena sine legger je okrivljeni morao biti svjestan da &ioi za koje je

optuzen predstavljaju teSka krSenjadomgarodnog humanitarnog prava, kaznjiva najstrozim

144 Drugostepena presuda u predmiiaski, par. 696; Presuda po Zalbi na kaznu u predBleki, par. 43;
Drugostepena presuda u predm@éali¢, par. 436.

145 Drugostepena presuda u predméunarac i drugj par. 362, 408; Drugostepena presuda u predmetu
Blaski, par. 696, 728; Drugostepena presuda u predietdic i Cerkez par. 1090-1091; Presuda po zalbi
na kaznu u predme®iabi¢, par. 43; Drugostepena presuda u predrB&igoje Simi i drugi, par. 266.

14€ bresuda o Zalbi na kaznu u predmeadié, par. 21; Drugostepena presuda u predrietebii, par. 813,
816 i 820; Drugostepena presuda u predrietisi¢, par. 117; Drugostepena presuda u predrideforeski i
drugi, par. 418; Drugostepena presuda u predrietuarac i drugj par. 347-349; Drugostepena presuda u
predmetuKrsti¢, par. 260; Drugostepena presuda u predrBédgki¢, par. 681-682; Drugostepena presuda u
predmetuKordi¢ i Cerkez par. 1085; Presuda po Zalbi na kaznu u predieagan Nikol¢, par. 17, 69;

Presuda po Zalbi na kaznu u predmiski¢, par. 38; Drugostepena presuda u predr@etiic', par. 398
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kaznamd’®’ Pored toga, Pretresno \iige se moze udaljiti od prakse izricanja kazni bivsoj

Jugoslaviji ako je u, svjetlu rdenarodnog prava, ta praksa neadekvétha.

58. Clan 24(1) Statuta i pravilo 101(B)(iii) Pravilnikgozivaju se na stvarnu praksu na
sudovima u bivSoj Jugoslaviji. Matim, uvrijezena je praksa na Mearodnom sudu da
izvori koje, shodno tim odredbama, treba konsuliomesu ogranteni na sudsku praksu iz
bivSe Jugoslavije, veobuhvataju i zakonske odredbe koje su bile naisnagrijeme
posinjenja predmetnih ztona**°

59. Godine 1991. i 1992. zakon o odmjeravanju kaerBosni i Hercegovini bio je
odreien Krivicnim zakonom SFRJ, koji je Savezna skupsStina usv@fl. septembra 1976. i
koji je bio na snazi od 1. jula 1977. (u daljnjeghgtu: Krivicni zakon SFRJ), kao i Krithmim
zakonom Socijalistke Republike Bosne i Hercegovine od 10. juna 197 daljnjem tekstu:
Kriviéni zakon Bosne i Hercegovine). Kitvi zakon SFRJ regulisao je opSte aspekte
krivicnog zakona i nekoliko konkretnih kréwiih djela, kao Sto su zimi protiv bezbjednosti
SFRJ, genocid i ratni zmi, dok je Krivicni zakon Bosne i Hercegovine prije svega regulisao
konkretna krivéna djela, kao i neka opSta pitanja kojima se ngpeid Kriviéni zakon SFRJ.
Oba krivina zakona ostala su na snazi nakon Sto je Bosreadegbvina 1992. proglasila

nezavisnost.

60. Gospodin Zeleno¥ise izjasnio da je krv za &enje i silovanje kao ztine protiv
covjecnosti. Glava 16 Krivinog zakona SFRJ naslovljena je "Kéiva dela protivovesnosti i
medunarodnog prava" i odnosi se nacah@ painjene tokom oruzanog sukoba. &gim, u
njoj se ne kodifikuju zl&ni protiv covjecnosti prema svojim spedifiim obiljezjima actus
reusi mens reaZbog toga ona nije odgovaréjwsnov za odidivanje kazne koju treba iziie

za ovu kategoriju ztina**°

147 presuda o zalbi na kaznu u prednitadli¢, par. 21;Drugostepena presuda u predméalebii, par. 817;

Drugostepena presuda u predmésti¢, par. 262; Drugostepena presuda u prednBagki, par. 681;
Drugostepena presuda u predmstake, par. 398; Drugostepena presuda u predrBégoje Simt i drugi,

par. 264.

148 Drugostepena presuda u predmiéamarac i drugj par. 377.

149 presuda po zalbi na kaznu u predni2tagan Nikol, par. 85.

150 Oswtujuca presuda u predmefirdemové, par. 32.
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61. Opste odredbe Krigmog zakona SFRJ o izricanju kazni prédyu maksimalnu kaznu
zatvora u trajanju od 15 godifnd,ali i to da se za najteZe Zioe moze izréi smrtna kazna>

ili, umjesto smrtne kazne, kazna zatvora u trajadj20 godind>>

62. Prilikom odrdivanja kazne u ovom predmetu Pretresnoceijazima u obzir sve ove

faktore vezane za praksu izricanja kazni u bivagp3laviji.

4.4 Vrileme koje je optuzeni proveo u pritvaiekajwi na prebacivanje na Manarodni sud

ili ¢ekajuti na sdenje

63. Shodno pravilu 101(C), a&nom¢e se u izdrzavanje kazne &uaati eventualno
vrijeme koje je proveo u pritvortekajlti na predaju Méunarodnom sudu iléekajwei na
suienje. Gospodina Zelen@a su ruske vlasti uhapsile 22. avgusta 2005. iizaarpritvorile
dan kasnije, u skladu s "odlukom [Mearodnog suda}>* On je ostao u pritvoru u Rusiji
dok nije preb&n u Bosnu i Hercegovinu 8. juna 2006., odaklevg d@hna kasnije preten
na Meiunarodni sud. Od 10. juna 2006. g. Zeletd®d nalazi u pritvoru PJUN. Za svrhe ovog
predmeta mora se uzeti u obzir sve vrijeme kojg. j&elenovt proveo u pritvoru>® bez
obzira nacinjenicu da nije direktno doveden iz Rusije nadMarodni sud. Gospodin

Zelenovt stoga ima pravo da mu se u izdrzavanje kazreinga591 dan.

5. Odredivanje kazne

64. Tuzilastvo je predlozilo kaznu zatvora u tngjaod 10 do 15 godina, a odbrana kaznu
u trajanju od sedam do deset goditfaShodno pravilu 62r (B), Pretresno vije ne
obavezuju ti prijedlozi strana u postupku. TuziteSse zalaze za palenje s kaznama u

151 Clan 38(1) Krivitnog zakona SFRJ.

152 Clan 37 Krivicnog zakona SFRJ.

133 (lan 38(2) Krivitnog zakona SFRJ.

134 podnesak odbrane o odmjeravanju kazne, Dodatakialog o pritvoru koji je izdao vrsilac duZnosti
meduopstinskog javnog tuzioca Hanti-Mansijsk, 23. astg2005.); T. 552-554.

135 vidi Presuda o Zalbi na kaznu u predmiadi¢, par. 38, 75; Drugostepena presuda u prediBetiki’,
par. 709.

136 Sporazum o izjadnjavanju o krivici, par. 3; Podie$uzilastva o odmjeravanju kazne, par. 50; Paalnes
odbrane o odmjeravanju kazne, par. 37.
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predmetuTuzilac protiv Dragoljuba Kunarca i drugjha odbrana se konkretno poziva na

predmetéTuZilac protiv Stevana Todordeii TuZilac protiv Biljane Plavi®®’

65. TeSkae pri poréenju kazni koje iztie Meaiunarodni sud nastaju zbagnjenice da
"svaki pojedini predmet sadrzi mnoStvo varijabli, loroja i tipa poéinjenih krivicnih djela
do lignih prilika pojedinca>® Pored toga, Pretresno Vi mora prilagoditi kaznu tako da
odgovara individualnim prilikama ogene osobe i teZini zéna*® Prethodna presuda o
kazni moze, doduSe, predstavljati smjernicu "ak@mdeosi na isto krivino djelo koje je
pocinjeno u okolnostima koje su u znatnoj mjericsé"!®® Pretresno vijée je svjesno
¢injenice da bi kazne izéene sknim pojedincima u sthim predmetima trebale biti
slicne®* Razumljivo je porediti ovaj predmet s predmettumnarac i drugj u kojem je

prvobitna optuznica, iznde ostalih, obuhvatala i g. Zelenoai

66. Dragoljub Kunarac je proglasen odgovornim za&irgenje sedam sliaja silovanja
(neki od njih su obuhvatali viSestruko silovanjedo i za pomaganje i podrzavanje u tri
slicaja silovanja. Njegova odujuca presuda obuhvatala je | to da je dvije Zene
muslimanske nacionalnosti nekoliko mjeseci drzgedmoj kiti i tokom tog vremena jednu
od njih nekoliko puta silovao. Kunarac je den za porobljavanje kao zio protiv
covjetnosti i za muenje i silovanje kao zline protiv covjecnosti i krSenja zakona ili
obicaja ratovanja. Osien je na kaznu zatvora u trajanju od 28 godih&Radomir Kova je
osuien zbog toga Sto je u svom stanu dr&eiiri mlade djevojke, gdje ih je, iznie ostalih,
Kovat silovao, ponizavao, degradirao i s njima postugao sa svojim "vlasniStvom".

Jednom prilikom tri djevojke su bile prisiliene deed njim pleSu gole. Kovge osuten za

7T 515, 520.

138 prugostepena presuda u predmiétacka i drugi, par. 681.

159 Drugostepena presuda u predmékiebii, par. 717; Presuda po Zalbi na kaznu u predrBeagan
Nikoli¢, par. 19; Presuda po Zalbi na kaznu u predrBeioic, par. 32; Drugostepena presuda u predmetu
Naletili¢ i Martinovi¢, par. 615; Drugostepena presuda u predmé&tgoje Simt i drugi, par. 157; Presuda po
Zalbi na kaznu, par. 33.

180 Drugostepena presuda u predmetuundzija para. 250, Drugostepena presuda u prediietebidi, par.
721, 756-757; Drugostepena presuda u predrdelisié, par. 96, 101; Drugostepena presuda u predmetu
Kvocka i drugi par. 681.

181 Drugostepena presuda u predmkiwocka i drugi par. 681; Drugostepena presuda u predrBéagoje
Simi i drugi, par. 238.

182 pryostepena presuda u predmiétmnarac i drugj par. 630-745.
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porobljavanje kao zlkon protiv ¢ovjecnosti, povrede ljudskog dostojanstva kao krSenja
zakona ili obkaja ratovanja i za silovanje kao &ilo protiv covjecnosti i krSenja zakona ili
obi¢aja ratovanja. Kovaje osulen na kaznu zatvora u trajanju od 20 godfiala kraju,
Zoran Vukovt je proglasen odgovornim za odiemje jedne Muslimanke iz za&nickog
centra u neki stan i silovanje te zene. @suje za méenje i silovanje kao zltone protiv
covjecnosti i krSenja zakona ili okaja ratovanja i izena mu je kazna zatvora u trajanju
od 12 godind®*

67. Slenosti izmeéu ovog predmeta i predmetéunarac i drugi odnose se na vrstu
zlocina, na to kako je zton izveden, trajanje kaznjivog ponaSanja i karakeamju Zrtava.
Baza zl@ina u ovom predmetu ne samo da je&rsi ve je u velikoj mjeri identina s
bazom u predmetunarac i drugi Ucestvovanje g. Zelenosa u p@injenim zlcatinima
moze se uporediti scastvovanjem barem nekih oddomilaca u gorepomenutom predmetu.
Kao Sto je pomenuto, g. Zelenéye proglasen krivim za devet ghjeva silovanja koja je
licno painio, od kojih je osam okvalifikovano i kao @#enje i kao silovanje. ProglaSen je
krivim 1 kao saizvrSilac u dva staja silovanja, od kojih je jedan okvalifikovan idka
muwenje i kao silovanje, te za jedan &y mwenja i silovanja, putem pomaganja i

podrzavanja.

68. Uprkos slinostima, Pretresno vifje naglaSava da postoje bitni faktori po kojima se
ovaj predmet razlikuje od predmeanarac i drugi Jedna takva bitna razlika jesjenica

da se g. Zeleno¥ipotvrdno izjasnio o krivici, Sto nije uradila nijea optuzena osoba u
gorepomenutom predmetu. U sudskoj praksidi@arodnog suda, iznie ostalog i u
predmetimaPlavsi | Todorovi na koje se poziva odbrana, potvrdno izjaSnjavarkavici
smatra se vaznim olakSavém faktorom. Pretresno vige je potvrdnom izjasSnjavanju o

krivici g. Zelenovta pridalo znatnu tezinu.

69. Obje strane u postupku smatrale su da je gaespredmetstankowt, koji se vodio
pred Drzavnim sudom Bosne i Hercegovine, Pretresap@iu ponudila malo ili gotovo

183 pryostepena presuda u predmiémmarac i drugj par. 747-782.
184 pryostepena presuda u predmiétmnarac i drugj par. 784-822.
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nimalo smjernica, mada je svaka strana za to nalralggije razloge. Tuzilastvo je iznijelo
tvrdnju da je u toku Zalbeni postupak i da je jedanzalbenih osnova drzavnog tuzioca
visina kazne?®® Odbrana je, s druge strane, bila misljenja daaspan ova dva predmeta i
stepen odgovornosti pmilaca razlikuju i da postoje bitne razlike u deajulim i
olak$avajdim okolnostima:®® Uzimaju:i u obzir argumente strana u postupku, a posebno
¢injenicu da je presuda u predmedtankow u Zalbenom postupku, Pretresno égjese

uzdrzalo od toga da taj predmet koristi kao smgrni

70. Pretresno vije je uzelo u obzir gorenavedene okolnosti i progdlu pogledu kazne
zatvora koje su naveli tuzilastvo i odbrana i aaklje da je u ovom predmetu primjerena
jedinstvena kazna zatvora u trajanju od 15 godf@a. Sto je gore pomenuto, g. Zelenovi
ima pravo da mu se u kaznu &uwaa vrijeme provedeno u pritvoru, koje na dan dens

ove Presude iznosi 591 dan.

185 podnesak tuzilastva u vezi s kéggjem Presude u predmedtankow, 27. februar 2007., par. 3, 5.
1% podnesak odbrane u vezi s kéeiSiem Presude u predmefuZilac protiv Stankova, 28. februar 2007.,
par. 5-9.
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6. Dispozitiv

71. 1z gorenavedenih razlogBRETRESNO VIJECE,

nakon 5to je utvrdilo da jpragan ZelenoviKRIV za sljedée optuzbe iz Optuznice:

Tatka 5: muitenje kao zloin protiv ¢ovjecnosti;
Tactka 6: silovanje kao ztiin protiv covjecnosti;
Tatka 13: muienje kao zléin protiv covjecnosti;
Tatka 14: silovanje kao ztin protiv ¢ovje¢nosti;
Tatka 41: mienje kao zléin protiv covjecnosti;
Tactka 42: silovanje kao ztin protiv ¢ovje¢nosti;

Tactka 49: silovanje kao ztin protiv ¢ovje¢nosti.

ovim OSUPUJE Dragana Zelenova na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 15ngod

72. Dragan Zeleno¥ise nalazi u pritvoru od 22. avgusta 2005. U skladoravilom 101 (C)
Pravilnika, on ima pravo da mu se u izdrzavanjenkazr&una vrijeme provedeno u pritvoru, koje
na dan donoSenja ove Presude iznosi 591 dan.

73. U skladu s pravilom 103(C) Pravilnika o postupky. Zelenow ostaje u pritvoru
Medunarodnog suda dok se ne zavrSe pripreme za njggebacivanje u drzavu u kojég izdrzavati
kaznu.

Sastavljeno na engleskom i francuskomgenu je engleski tekst mjerodavan.

Dana 4. aprila 2007.

U Haagu,

Nizozemska

/potpis na originalu/ /potpis na originalu/ fpistna originalu/

Christine Van den Wyngaert, Alphons Orie, BakoneJustice Moloto,
sudija predsjedavajéi sudija sudija

[pecat Medunarodnog suda]
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Dodatak I: Tabela predmeta MKSJ sa skr&enicama

(@]

Aleksovski Drugostepena presudaluzilac protiv Zlatka Aleksovsko
Presuda, 24. mart 2000.

Babi¢ Presuda o kaznifuzilac protiv Milana Balia, Presuda o kaznj,
29. juni 2004.
Presuda po Zalbi na kazniuzilac protiv Milana Balkia,
Presuda po zalbi na kaznu, 18. juli 2005.

Banovi Presuda o kazniTuzilac protiv Predraga Banoga, Presuda
kazni, 28. oktobar 2003.

Blaski Drugostepena presudafuzilac protiv Tihomira Blaska,
Presuda, 29. juli 2004.

Bralo Presuda o kazniTuzilac protiv Miroslava Brale Presuda d
kazni, 7. decembar 2005.
Presuda po Zalbi na kazntiuzilac protiv Miroslava Bralg 2.
april 2007.

Celebi Drugostepena presud@uzilac protiv Zejnila Delalia, Zdravka
Mucica, zvanog “Pavo”, Hazima Detla i Esada Landze, zvanog
“Zenga”, Presuda, 20. februar 2001.

Cesi Presuda o kazni,uzilac protiv Rank&'esi‘a, 11. mart 2004.

Deronji¢ Presuda o kaznifuzilac protiv Miroslava Derongla, Presuda ¢
kazni, 30. mart 2004.
Presuda po zalbi na kazntuzilac protiv Miroslava Deronga,
Presuda po zZalbi na kaznu, 20. juli 2005.

Erdemové Osulujuéa presuda: Tuzilac protiv Drazena Erdema€d,
Osuiujuca presuda, 29. novembar 1996.
Presuda o kaznifuzilac protiv Drazena Erdemaid, Presuda
kazni, 5. mart 1998.

Furundzija Prvostepena presudduzilac protiv Ante FurundzijePresuda
10. decembar 1998.
Drugostepena presud@uzilac protiv Ante FurundzijePresuda
21. juli 2000.
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Gali¢ Prvostepena presudauzilac protiv Stanislava Gala, Presuda
misljenje, 5. decembar 2003.
Drugostepena presudaTuZzilac protiv Stanislava Gaia,
Presuda, 30. novembar 2006.

Jelisi¢ Drugostepena presud@uzilac protiv Gorana Jeliga, Presuda
5. juli 2001.

Joki¢ Presuda o kazniTuzilac protiv Miodraga Joka, Presuda ¢

kazni, 18. mart 2004.

Presuda po Zalbi na kazniiuzilac protiv Miodraga Joka,
Presuda po zalbi na kaznu, 30. august 2005.

Kordi¢ i Cerkez

Drugostepena presudauzilac protiv Darija Kordéa i Marija
CerkezaPresuda, 17. decembar 2004.

Krajisnik Prvostepena presudaTuzilac protiv Mordila KrajiSnika,
Presuda, 27. septembar 2006.
Krsti¢ Prvostepena presud@uzilac protiv Radislava Krsta, Presuda

2. august 2001.

Drugostepena presudaTuzilac protiv Radislava Krsta,
Presuda, 19. april 2004.

Kunarac i drugi

Prvostepena presudaluzilac protiv Dragoljuba Kunarca
Radomira Kovéa i Zorana Vukowvia, Presuda, 22. februar 200

==

Drugostepena presudafuzilac protiv Dragoljuba Kunarca,
Radomira Kovaa i Zorana Vukovia, Presuda, 12. juni 2002.

Kupreské i drugi

Drugostepena presudaTuzilac protiv Zorana Kupreséa,
Mirjana Kupreskia, Vlatka Kupreskia, Drage Josipova, i
Vladimira Santfa, Presuda po zalbama, 23. oktobar 2001.

Kvocka i drugi Drugostepena presudauzilac protiv Miroslava Kveke, Mlaze
Radra, Zorana Zigia i Dragoljuba Prc&a, Drugostepena
presuda, 28. februar 2005.

Mrda Presuda o kazntuzilac protiv Darka M#e, Presuda o kazni, 31.

mart 2004.

Naletili¢ i Martinovi¢

Drugostepena presudauzilac protiv Mladena Naletita zvanog
"Tuta" | Vinka Martinovia zvanog "Stelg" Presuda, 3. maj
2006.
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Dragan Nikol Presuda o kazniTuZilac protiv Dragana Nikaofia, Presuda (g
kazni, 18. decembar 2003.

Presuda po zalbi na kaznWuzilac protiv Dragana Nikaofi,
Presuda po zalbi na kaznu, 4. februar 2005.

Momir Nikoli¢ Presuda o kazniTuzilac protiv Momira Nikolia, Presuda (¢
kazni, 2. decembar 2003.

Presuda po Zalbi na kazniiuzilac protiv Momira Nikotia,
Presuda po zalbi na kaznu, 8. mart 2006.

Obrenové Presuda o kaznifuzilac protiv Dragana Obrenoga, Presuda g
kazni, 10. decembar 2003.

Plavsi Presuda o kaznifuzilac protiv Biljane Plavsi Presuda o kazr
(Presuda), 27. februar 2003.

Sikirica i drugi Presuda o kaznifuzilac protiv DuSka Sikirice, Damira DoSena,
Dragana KolundzijePresuda o kazni, 13. novembar 2001.

Blagoje Simt i drugi Drugostepena presudauzilac protiv Blagoja Sirda i drugih,
Presuda, 28. novembar 2006.

Milan Simt Presuda o kaznifuzilac protiv Milana Sindia, Presuda o kaznj,
17. oktobar 2002.

Stak Drugostepena presudBuzilac protiv Milomira Stakia, Presuda
22. mart 2006.

Tadi Presuda o zalbi na kazntiuzilac protiv DuSka Tada, Presuds
o Zalbi na kaznu, 26. januar 2000.

Todorovi Presuda o kazniTuzilac protiv Stevana Todor@a, Presuda
kazni, 31. juli 2001.

Vasiljevi Drugostepena presudauzilac protiv Mitra Vasiljevia, Presuda
25. februar 2004.
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