UTORAK, 18. NOVEMBAR 2003. / SVEDOK BORISAV JOVIC

(pauza)

SUDIJA ME]J: Molim da svedok sada procita svecanu izjavu.

SVEDOK JOVIC: Svecano izjavljujem da ¢u govoriti istinu, celu istinu i nista
osim istine.

SUDIJA MEJ: Izvolite sedite.
GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC NAJS

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hocete |i da nam kazete svoje ime i prezime,
molim vas?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Borisav Jovic.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Gospodine Jovicu, ja ¢u sada da prepricam kakvi
su bili vasi kontakti sa TuZilaStvom da biste identifikovali materijal na kojem
smo radili. Prvo, u smislu konteksta, vi ste se rodili oktobra 1928. godine i
bili ste na raznim funkcijama u vladi tokom vase karijere. Uglavnom ste se
bavili socijalnim i ekonomskim razvojem, bili ste ambasador u Italiji (Italy)
krajem sedamdesetih godina. Da li ste 1989. godine bili izabrani kao srpski
predstavnik u PredsediStvo SFR], da li ste bili potpredsednik tog Predsedni-
Stva od 5. maja 1989. godine do 15. maja 1990. godine. Da li ste bili pred-
sednik od 15. maja 1990. do 15. maja 1991. godine? Da li ste posle toga bili
predsednik SocijalistiCke partije Srbije od 24. maja 1991. godine do oktobra
1992. godine kada ste preuzeli funkciju od optuZenog koji je tada si3ao sa te
funkcije i kad se on vratio kao voda partije da li ste vi onda postali potpred-
sednik stranke i ostali na toj funkciji do novembra 1995. godine?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, ta¢no je to.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Dakle, imajuci to na umu, da li je ta¢no da ste vi
napisali dve knjige od kojih se jedna zove “’Poslednji dani SFRJ”, to je dnev-
nik, a druga se zove "“Knjiga o MiloSevi¢u”’? Da li ste takode imali razgovor
kao osumnjiceni sa Tuzila3tvom u septembru 2002. godine i zatim u aprilu i
septembru 2003. godine? Da li ste onda posle toga dosli u Hag (The Hague)
zato 3to ste dobili subpoena i da li ste imali pripremni rad sa TuZilastvom za
vase svedocenje prosle nedelje od utorka ili srede, pa do kraja ovog viken-
da?
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, jeste.

TUZILAC NAJS - PITANJE: | na osnovu tih pripremnih radova tokom kojih
su koris¢ene knjige i intervjui pre svega iz knjige, da li ste onda na osnovu
toga juce popodne potpisali izjavu na 40 strana na engleskom i nesto malo
vedi broj strana na BHS-u? Da li ta izjava tac¢no odslikava dogadaje?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS - PITANJE: | da li imate pred sobom verziju na BHS-u te izja-
ve, ukoliko bude potrebno?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, imam.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Sto se tice vaeg dnevnika, vi shvatate da je va3a
pomo¢ bila potrebna da bi se vas dnevnik uveo u zapisnik? Sto se ti¢e ovog
vadeg dnevnika, da li je to dokument koji ste vi pripremili na osnovu beleza-
ka koje ste svojevremeno vodili?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, to su beleske koje nisu ni redigovane,
one su odstampane tako kako su belezene.

TUZILAC NAJS - PITANJE: | da li va$ dnevnik, to stoji u pasusu 5 vase izjave,
da li se u vasem dnevniku govori o nekih 100 ili viSe sastanaka koje ste imali
sa optuzenim od maja 1989. godine do jula 1992. godine kad su cesto na
tim sastancima bili jo3 pet drugih ljudi, maksimalno pet drugih ljudi? Da li
je to zaista bila jedna grupa koje je ukljucivala Kadijevica, Adzi¢a, Kostica,
Bulatovica i vas?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pored ostalih razgovora zabelezeni su i ti
razgovori, a tu grupu sam ja nazvao ‘“Sestoricom’ da bi mi lak3e bilo da u
dnevnik ne belezim sva imena, nego da bi se znalo o ¢emu se radi, ona nije
nikada imala formalni naziv ‘"Sestorica”.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Sada da se vratimo na funkcije koje ste imali.
Vi ste sisli sa funkcije predsednika i zamenio vas je Stipe Mesi¢ 1991. Krnje
Predsednistvo sa kojim smo mi upoznati, dakle da li ste vi ostali ¢lan tog
krnjeg Predsednistva?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jesam.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Do kada?
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Do stvaranja nove Jugoslavije, negde do 15.
maja 1992. godine, ali smo formalno jo$ nesto iza toga radili dok nije iza-
bran novi predsednik drzave.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Va3 dnevnik je objavljen kao knjiga 1995. godine
i vi ste odmah bili smenjeni od strane optuzenog. On je trazio da vi podne-
sete ostavku na funkciju poslanika u skupstini, i vi ste se odmah slozili sa
njegovim zahtevom. MoZete li da nam objasnite za3to?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Sto se smene ti¢e u partijskom rukovodstvu,
nikad mi nije objasnjeno zbog ¢ega je do toga doslo, posredno mi je receno
da je u pitanju knjiga, a Sto se tice funkcije u saveznoj skupstini, poslanickog
mandata, zahtevano je od mene da podnesem ostavku. Ja sam to prihvatio
iz razloga $to sam znao da ce to biti sprovedeno i mimo moje volje i da ne
bismo pravili neke bespotrebne komplikacije, bilo je jednostavnije da to ja
sam uradim, a postupak je bio prilicno jednostavan prema propisima ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. Da ste odbili da ispostujete taj zahtev
optuzenog, ko bi to onda sproveo?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Sprovela bi partija sama, koja bi mene isklju-
¢ila iz, rukovodstvo partije bi me moglo iskljuciti iz ¢lanstva. Time nastaje
stanje po kome automatski nemam pravo da budem na listi Socijalisticke
partije i onda Socijalisticka partija saopstava Narodnoj skupstini sledecega sa
liste izborne, koji nije bio jos postao poslanik, da ¢e on biti umesto mene.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | kao 3to vi kaZete u pasusu 6 vase izjave: “’Ja sam
se odmah sloZio da podnesem ostavku, jer sam znao da ako sam ne prista-
nem, on Ce srediti da se to sprovede”, je li to tacno?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Ja sam u to bio ubeden. | sigurno bi tako
bilo.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vasa druga knjiga, “’Knjiga o Milo3evi¢u” je ob-
javljena nekih pet godina kasnije i ona se bavi optuzenim kao licno3¢u. U
pasusu 7 vase izjave vi kazete, mozda bih prvo mogao da uvedem izjavu u
dokazni materijal, to ¢u kasnije da uradim. Vi ovde kaZete da je optuZeni bio
klju¢na figura i glavni akter, “’glavni junak srpske tragedije koju sam detaljno
opisao u svojoj knijizi”. Da li i dalje to mislite?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Naravno. Vise od jedne decenije Milosevi¢ je
bio glavna politicka licnost u Srbiji, imao je apsolutni autoritet u narodu i u
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partiji, imao je mogucnost da presudno uti¢e na sve odluke i samim tim je
bio na neki nacin glavni akter svega toga Sta se dogodilo u tom periodu.

TUZILAC NAJS: Molim da se izjava svedoka koju uvodimo po Pravilu 89(F)
uvede u dokazni materijal i molim da se sada ovi drugi dokumenti tako po-
veZu tako da izjava bude dokument pod prvim tabulatorom.

SUDIJA MEJ: Mi ovde imamo tri registratora sa dokumentima koje Zelite da
uvedete. Cekajte da se organizujemo. Dakle, imamo dokazne predmete,
registrator koji se tako zove, na pocetku tog materijala imamo sadrzaj, doku-
ment koji se zove “’Sadrzaj"”.

TUZILAC NAJS: Registratori broj 2 i 3 su, zapravo tabulatori 2 i 3 jer se tu
nalaze knjige.

SUDIJA MEJ: Dobro, onda Ce izjava i dokazni predmeti koji su prilozenu uz
nju biti pod tabulatorom 1.

sekretar: To Ce biti dokazni predmet 596.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu, znaci ovo na $ta sam se pozivao do sad
je dokazni predmet 596, tabulator 1. Gospodine Jovicu, vi u pasusu 8 vase
izjave kazete ‘’da ostajete pri onom 3ta ste pisali u vasim knjigama i smatrate
da je to jedan dobar istorijski izvor za jedan Medunarodni sud i $to se vas
licno tice, vi ste tu izrazili vasa li¢na gledista”.

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Sto se tice ¢injenica koje su iznete u knjiga-
ma, one su zabeleZzene tacno tako kako sam ih ja video, dakle ja smatram
da su to istorijske Cinjenice. A sto se tice mojih procena, one uvek mogu da
budu dovedene u pitanje, to je li¢na procena.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Pre nego $to predemo dalje na detaljnije svedo-
¢enje da bismo zaokruZili onaj opis vasih kontakata sa TuZilaStvom, recite
nam molim vas, pro3le nedelje dok smo vas pripremali, da li ste vi pregledali
nekoliko dokaznih predmeta koji se sada nalaze u registratorima koji su pred
sudijama?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Neke predmeta sam pregledao.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: | ¢ak ste i jutros videli jedan ili dva dokazna pred-
meta na koje ¢emo da se osvrnemo, zar ne?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Video sam.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da li su vas uop3teno obavestili o nekim dopun-
skim pitanjima koja ¢e moZzda da vam se postave vezano za ove teme koje
su obradene u izjavama, da su te teme suviSe kasno iskrsnule da bi normalno
bile uklju¢ene u izjavu?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Bilo je i toga.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li razumete, gospodine Jovicu, da iako ce
vase svedocenje ve¢im delom da se odnosi na ovu vasu izjavu koju ste dali,
mi ¢emo povremeno po zahtevu sudija da se bavimo nekim pitanjima koja
nisu bas u hronoloskom redu. Dakle, sada ¢éemo da se osvrnemo na stranu
27 engleske verzije i mozda biste mogli to da pronadete, ja mislim da je to
negde otprilike paragraf 97, tako da vi to moZete da nadete u svojoj izjavi.
Pre nego Sto dodem na te paragrafe koji me interesuju, ja bih rekao nesto o
hronoloskom kontekstu. Moram da kaZzem da je ovo dokument, ¢asni Sude,
koji mozda ne morate sad odmah da gledate, ali nalazi se pod tabulatorom
19. od 7. oktobra 1991. godine. Da li je tada doneta odluka da se Mladi¢
unapredi iz ¢ina pukovnika u ¢in generala i da li ste upoznati sa tom odlu-
kom? Tu odluku je donelo Predsednistvo SFR].

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Meni je ovde pokazan tekst odluke sa sedni-
ca Predsednistva, ja sam ovde rekao u pripremnom postupku i sada kazem
da se toga ne se¢am, iako sam ocigledno bio na sednici, iz jednostavnog
razloga $to smo mi na sednici imali niz drugih znacajnih pitanja, a o tim po-
slednjim tackama dnevnog reda obi¢no su vrSene pripreme na kadrovskoj
komisiji ili na komisiji za unapredenja i odlikovanja i na sednici Predsednistva
nismo se nikada mnogo u to upustali. Tako da se ja ne secam toga dogada-
ja, ali verujem da je tacno to Sta pise u tom dokumentu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | dakle ponovo jedan dokument koji sada ne mo-
ramo da gledamo ve¢ samo da biste vi mogli da potvrdite njegovu autentic-
nost. Da li ste vi juce preslusali jedan presretnuti razgovor koji se nalazi pod
tabulatorom 17, dakle to je jedan presretnuti razgovor izmedu vas i Karadzi-
¢a od 15. oktobra 1991. godine? Jeste li vi prepoznali te glasove i potvrdili
da se radi o razgovoru izmedu vas dvojice?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jesam, i potvrdio sam.
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TUZILAC NAJS - PITANJE: Dva dana kasnije, 17. oktobra je bila konferen-
cija ovde u Hagu (International Conference on the Former Yugoslavia), da
li ste vi bili prisutni?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jesam.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Potrebno je da nam o tome kaZete nesto detaljni-
je. Sta vam je Kosti¢ rekao o stavu Crne Gore prema planu lorda Karingtona
(Peter Carrington)?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Mi smo tog dana prakti¢no dobili sa velikim
zaka3njenjem i u velikom vremenskom tesnacu dokument koji bi trebalo za
dan, dva razmatramo ovde u Hagu i bilo je naravno napora da se to izuci
i da se zauzmu stavovi. Poznato je bilo da postoji razlika izmedu predloga
koji je stavio lord Karington i stavova koje smo mi zastupali. Sustina tih raz-
lika je bila Sto je plan lorda Karingtona predvidao rasturanje Jugoslavije, da
svaka republika moZe postati samostalna na osnovu referenduma. Mi smo
smatrali da je bolje da se napise i da je ispravnije da se napiSe da svaka repu-
blika moze to da ucini na osnovu referenduma naroda, dakle da ne bude,
ne samo referendum svih gradana nego referendum naroda, jer u nekim
republikama kod nas postoji vise naroda, i drugo, smatrali smo da treba
da se napiSe da oni koji smatraju da ne Zele da izadu iz Jugoslavije mogu
u njoj da ostanu. Ocekivali smo da to i Crna Gora isto prihvati, da prihvati
stav koji smo mi imali. Medutim Branko Kosti¢ mi je u trenutku kada smo
tek pogledali taj dokument rekao: “Crna Gora e prihvatiti predlog lorda
Karingtona”. Ja mu nisam verovao, mislio sam da je to neka 3ala i nanovo
sam ga pitao i upozorio da bi to bilo katastrofalno za celu nasu politiku, za
Srbiju i srpski narod. Ne, on je rekao da su ga obavestili da ¢e to uciniti. Ja
sam onda o tome obavestio Milosevica, jer sam ionako posao kod njega
da ga obavestim da vidimo $ta ¢emo da radimo. On je, prvo nije verovao,
onda je pokusao da dobije Bulatovica telefonom i da s njim razgovara. Nije
uobicajeno bilo da se ne moZe dobiti, bilo je zauzeto. Nesto kasnije smo do-
bili telefaks iz Crne Gore u kome je pisalo upravo to Sta mi je Kosti¢ rekao i
ovaj, eto tako, tako se ta stvar zavrsila, da je Crna Gora u tom trenutku bila
odlucila da prihvati Karingtonov plan (Carrington Plan).

TUZILAC NAJS — PITANJE: Na sledecem sastanku Predsednistva SFR] vi ste
uzeli re¢ i govorili ste o tome da je Crna Gora zauzela taj stav. Sta ste vi ura-
dili, kakav je bio va3 stav, 3ta ste vi rekli?
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SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Pa ja sam uzeo re¢, a onda sam se okrenuo
Kosticu i rekao: “E pa danas ¢emo te ovde preglasati, posto nas je vise koji
smo za stav koji zastupa Srbija”, ali pokazalo se da je Kosti¢ imao isti stav kao
mi, dakle Kosti¢, iako je bio predstavnik Crne Gore u Predsednistvu Jugoslavi-
je nije prihvatio stav Crne Gore nego stav Predsednistva Jugoslavije.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zatim imamo nekoliko dokaznih predmeta koje
bih Zeleo da pogledate zato $to malo ne pratimo hronolo3ki red, a Zeleo
bih da se ovi dokazni predmeti obrade u ovom trenutku. Dakle, tabulator
15, molim vas da se taj dokument stavi na grafoskop. Svedok je video taj
dokument . Da li se secate da ste ga dobili? To je dokument sa datumom
25. oktobar 1991. godine, UNESCO (United Nations Educational, Scientific
and Cultural Organization), 3alje ga Federiko Majer (Federico Mayor) i tu se
kaze da su oni zainteresovani za svetsku bastinu i za mesta koja su zasticena
kao deo svetske bastine, narocito u Dubrovniku i predlaze da dode jedna
delegacija u vasu zemlju u vezi onoga 3ta se tamo dogada da bi se preduzele
neke mere da bi se zastitio Dubrovnik.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja se nisam setio, nisam zapamtio za taj do-
kument, ali sam se setio da je to istina i da sam im odgovorio da mogu da
dodu i da ¢emo uciniti sve da oni izvrSe uvid. Dakle, mislim da je taj doku-
ment tacan i mislim da smo im mi to odobrili.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dakle, da se sada vratimo na dokument pod
tabulatorom 5 gde postoje dve verzije ovog dokumenta kojim ¢emo se sa-
da baviti. Da li je doslo do nekog sastanka Vrhovne komande 26. oktobra
1991. godine?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Molim da se engleska verzija tog dokumenta
stavi na grafoskop, svedok je to vec¢ pogledao, dakle molim da se stavi prva
strana gde se navodi ko je sve bio prisutan. Ovde moZzemo da vidimo da
ste vi, Branko Kosti¢, Bajramovi¢, Kosti¢, Kadijevic i drugi clanovi Vrhovne
komande su bili prisutni. Dakle, ako pogledamo sledecu stranu, pri dnu stra-
ne vidimo da gospodin Kosti¢ zakljucuje kako treba da se mobiliSe jos oko
220.000 regruta. Da onda predemo na sledecu stranu, vidimo da ste vi ov-
de nesto izjavili i da je to uneto u zapisnik, onda molim vas sledecu stranu,
ne, oprostite, prethodnu stranu. Ne mogu sada da to nadem u dokumentu.
Dakle, vi ste rekli sledece: “Imamo iskustva iz dosadasnjih mobilizacija i ne-
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shvatanja problema. Postavlja se pitanje da li naSe aktivnosti moZzemo da
zasnovamo na uspehu mobilizacije, jako se bojim da nas preveliki zalogaj
ne dovede do bumeranga sa katastrofalnim posledicama. Ne moZete da mi-
slite da ovo zavisi od jednog Coveka, politi¢ara. Zato vojska ne moZe samo
da postavlja brojke, koliko cega ima, vec i $ta treba da se ucini. Ja se plasim
masovnog otpora, jer situacija nije svuda ista. Mozda je najbolja situacija u
Bosni i Hercegovini. Na Zzalost, tesko je vratiti izbeglice, a sledece pitanje je
kako ce se stvari dogadati u Crnoj Gori. Ljudi ne znaju da li ¢e nova drzava sa
novom vojskom da bude stvorena. Doneti odluku je jedno veliko pitanje. Pu-
no se toga desilo, od Slovenije do Hrvatske, iskrsli su razni problemi, doslo
je do velikih ciljeva i aspiracija koje nismo mogli da ostvarimo, postoji dosta
razmimoilazenja izmedu planova za mobilizaciju i toga Sta zapravo moZze da
se uradi. Zato mobilizacija mora da se sprovede dva i po puta Sire”. | sada,
ako predemo na SSNO i Kadijevica: ’Ja hocu da budemo sigurni da niko od
nas ne Zeli da nametne politicko resenje, ve¢ da ih podrzava i obezbedi voj-
no”. Posle toga Adzi¢ u drugom redu govori o opredeljenosti srpskog ruko-
vodstva da svi Srbi Zive u jednoj drZavi, i opredeljenosti bilo kog naroda da
Zivi u Jugoslaviji ako Zeli. Zatim dalje Kosti¢ kaze: /Ja mislim da crnogorski
narod ne podrzava trenutnu odluku crnogorske Skupstine. Ukoliko je narod,
Srbi u Krajinama su opredeljeni za borbu za Jugoslaviju, onda je vrlo bitno
da znamo za Sta ¢emo se boriti”. Na sledecoj strani stoji da se gospodin Jo-
vi€ slaZe sa gospodinom Veljkom Kadijevi¢em i kaZe: ’Sto se tice politickog
reSenja, mi u situaciji sa Crnom Gorom moramo da znamo hoéemo li braniti
i one koji nece sa nama. Mi ne moZzemo da menjamo koncepciju pravljenja
drzave i armije ako to nece Crna Gora. To bi bila jedna nova medunarodna
okolnost jer bi nam Srbija ostala sama. Verujem da crnogorsko rukovodstvo
ne razume ovu situaciju, jer je to koncept ili 3est drzava koje potpisuju ugo-
vor o saradniji ili su to dve, tri drzave u jednoj. Za nas je sada problem realne
mogucdnosti stvaranja vece sile, Sta treba da ucinimo da se takva sila ostvari,
ali onolika koliko moZze. Zato je veoma bitno udvrstiti jedinstvo na politic-
kom planu i onda isto operacionalizovati. Zato treba ovo rascistiti i potvrditi
meru dokle treba i¢i. Dakle, da li ovo uglavnom odslikava ono Sta je bilo na
sastanku Vrhovne komande?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ovo je jedna zabeleska koja nije zvani¢na,
a nije ni stenogram, ovo je licna zabeleska nekoga ko je sedeo vodeci bele-
Ske za nekoga i ja mogu da razjasnim 3ta je sustina toga razgovora bila. Ne
mogu da kaZzem da je adekvatno bilo $ta iz ovoga, ali ima nekih elemenata
koju su u razgovoru bili. Jednostavno, mislim da covek nije bas ni razumeo
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o Cemu se radi, ali ja sam... Vidite, u tom trenutku je bio nastao problem
izmedu Srbije i Crne Gore u odnosu na Karingtonov plan. Takode je nastalo
neko razmimoilazenje, nastalo izmedu rukovodstva Srbije i Crne Gore u po-
gledu odnosa prema srpskom pitanju uopste, prema Srbima van Srbije i van
Crne Gore. | samim tim je nastao neki problem nejasnoce na koji ¢e se nacin
Crna Gora ponasati prema jugoslovenskoj vojsci i da li ona uopste moZze da
postoji dok se to pitanje ne razresi. To je znaci jedan aspekt. Drugi je aspekt,
vojska trazi dodatnu mobilizaciju od 200.000 ili ne znam ta¢no, 220.000 ili
250.000 ljudi, jer sve te frontove koje ona drzi tamo, navodno nije u stanju
da uradi sa tolikim brojem ljudi koje ima, a narocito nije u stanju da povuce
i oslobodi ljude iz blokiranih kasarni u Hrvatskoj, kojih je bilo jako mnogo
kasarni sa jako malo ljudi, ali je to bio jedan vojni i politicki problem. Sto se
tice prvog pitanja, politickog odnosa izmedu Srbije i Crne Gore, to na tom
sastanku nuje moglo da se resi. To je pominjano samo kao problem od koga
zavisi dalja sudbina vojske i uopste kako ¢emo se prema tome ponasati i oce-
kivao sam da ce se to razresiti izmedu Srbije i Crne Gore kao 5to je kasnije
bilo i u dnevniku zabeleZeno. Sto se ti¢e zahteva za mobilizaciju, priblizno
je ovde zapisano, ali ne sasvim precizno da sam ja rekao da ne mozemo
ocekivati kao Sto vojska misli da jedan politicar, ja ili MiloSevi¢ ili obojica,
izademo sa zahtevom da se ljudi odazovu mobilizaciji i da ¢e mobilizacija
od 200.000 ili ne znam koliko hiljada ljudi uspeti, to nije realno uop3te i ne
moZze se to od nas traziti uopste. Tako da je taj zahtev preko 200.000 ljudi
megalomanski i da, ako mi pokrenemo tako veliki zahtev, da ¢emo doziveti
bumerang efekat na saglasnost gradana da se odazivaju na mobilizaciju i da
zbog toga treba biti realan i sagledati to u svetlu realnosti. | zakljucak je bio
da ne moZemo nista tu zakljuciti ve¢ da treba da procenimo oba pitanja sa
republikama. Prvo pitanje, zbog toga da se vidi da li treba to Srbija i Crna
Gora u jednome konceptu zivota u buducoj drzavi, pa i u vojsci, i drugo ka-
ko se u republikama misli u vezi sa predlozenom mobilizacijom. To je sustina
tih razgovora i sastanka, a zapisnici su kao neki podsetnik za razgovor koji
nije bas precizan i ja ne bih mogao da ga uzmem kao nesto $to bi mogao
da bude dokument. MoZe da bude dokumenat da je sastanak bio i da su ti
ljudi svi bili prisutni i kao neka indikacija o ¢emu razgovaramo.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Gospodine Joviéu, mi smo prilicno ograniceni
vremenom, ali hvala za ove detalje ovom prilikom. 30. oktobra nacinjen je
tekst amandmana za Crnu Goru i poslat je u Hag. MoZete |i da nam kaZete
ko je to napravio i Sta se desilo sa tim?
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Mi smo u meduvremenu imali razgovore
sa crnogorskim rukovodstvom, oni su obecali da ée jos da razmisle, vratili
su se kudi i u sustini su pristali da promene svoj stav. Onda je nastao mali
spor izmedu toga da li da taj stav predloZi Srbija, a oni da prihvate ili da oni
predloze, a da mi prihvatimo. Gospodin Milo3evic je taj tekst sastavio kako
treba da izgleda i insistirao je da to treba oni da predloZe. Na kraju su oni to
pristali i predlozili su taj tekst, a Srbija ga je prihvatila.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Paragraf 103, odnos Milosevica i Kadijevi¢a. Da
li su se u vezi sa ovom temom slozili? Da li je odrzan sastanak ’Sestorice” na
kome su Kadijevi¢ i Adzi¢ izrazili misljenja suprotna MiloSevicevom i vasem
stavu?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Mi sa Adzicem i sa Kadijevicem nismo o
ovome razgovarali, koliko sa ja seCam. Razgovor je bio sa Crnogorcima oko
pitanja Karingtonovog plana, a onda smo pozvali da se prikljuce, kada smo
s njima zavrsili razgovor da se prikluc¢e Kadijevi¢ i Adzi¢ da razgovaramo o
pitanjima vojske, o zajednickoj vojsci, o mobilizaciji i o drugim pitanjima.
Naravno da su oni bili u toku, ali nije sa njima razgovarano u tom trenutku
ako se radi o dnevniku.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Mislim da vi u dnevniku kaZete da je Milo3evi¢
nedto pomenuo i rekao da im treba pomoci da smo ih pomagali, da li se
secate da je to pomenuto na sastanku?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: U kom delu dnevnika? A oko ove, sluiajte, to
je jedna epizoda. Ovo nije bilo tog dana i u tom vremenu, momenat samo.
Bila je jedna epizoda kada su oni nama stavili primedbu, Milo3evicu, da mi
napustamo brigu u srpskom narodu van Srbije. Milo3evi¢ im je odgovorio
da to nije tacno i da smo ih uvek pomagali i da ¢emo ih uvek pomagati.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Sada dolazimo do perioda novembra, decembra
1991. godine. Zelim da postavim nekoliko stvari u jedan hronolo3ki redo-
sled. Prvo tabulator 18, da li ste pogledali jedan drugi presretnuti razgovor,
telefonski razgovor izmedu vas i Karadzica do kojeg je doslo 18. novembra?
to je tabulator 18.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, pokazali su mi taj razgovor i preslusao
sam ga.
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TUZILAC NAJS - PITANJE: Da li su to vasi glasovi, vas glas i glas Karadi¢a?
Da li je do razgovora zaista i doslo?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Hvala. Casni Sude, u zavisnosti od vremena mo-
Zda ¢u da se vratim na to kasnije. 23. novembra ima jedan dokument koji st
vi imali moguénost da pogledate, rec je o zenevskom sporazumu, on je vec
uveden kao dokazni predmet, to je predmet 396, tabulator 6. Mislim da je
najbolje da ga stavimo na grafoskop i, kao $to mozZete da pretpostavite, go-
spodine Jovi¢u, moja pitanja su izmedu ostalog usmerena na pitanja kontro-
le nad krnjim Predsednistvom i uticaja na vojsku. Ovo je Zenevski sporazum
koji je uveden kao dokazni predmet putem drugog svedoka, ambasadora
Okuna (Herbert Okun), datum je 23. novembar 1991. godine. Mislim da
vam je poznat ovaj dokument, a na ovom grafoskopu vidimo, optuzeni sa
Kadijevicem i Vensom (Cyrus Vance) koji je tu mozda bio svedok, dakle, “"Hr-
vatska ¢e mozda prestati sa blokadom kasarni pod (A); pod (B) JNA ce poce-
ti sa povlacenjim osoblja iz Hrvatske, naoruzanja i vojne opreme iz kasarni i
objekata i zavrsiti taj proces u skladu sa rasporedom; i (C) da ¢e da odmah
uputiti instrukcije svim jedinicama pod njihovom komandom, kontrolom i
politickim uticajem, da postuju bezuslovni prekid vatre koji stupa na snagu
sutra, dakle 24. novembra; i da ¢e da omogudi dolazak humanitarne po-
moci pod (D)”. U dokumentu koji je potpisan sa desne strane u kockicama
piSe: “Predsednik Slobodan Milo3evi¢ je obavezao krnje Predsednistvo SFR|
da izda direktivu [NA da se povuce iz Hrvatske, general Veljko Kadijevi¢ se
obavezao da ce se JNA povudi iz Hrvatske”. Zatim u sledecoj kockici: “’Pred-
sednik Milo3evi¢ se obavezao da ce paravojne i neregularne snage da stavi
pod njegovu formalni i neformalnu kontrolu da bi postovale prekid vatre.
General Kadijevi¢ se obavezao da ¢e [NA da ucini isto kada su u pitanju para-
vojne snage koje se bore zajedno sa [NA”. Poslednja tacka kaZe da su se svi
obavezali da ¢e da osiguraju dostavljanje humanitarne pomodi. Koji su vasi
komentari o ulozi krnjeg PredsednisStva u vezi sa povlacenjem JNA?
SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Ja ne znam $ta je ovo u kockicama, kvadra-
tima, pravougaonicima, da li je to sastavni deo dokumenta ili necije tuma-
cenje?

SUDIJA ME]J: Da, gospodine Milo3evicu, izvolite. Mikrofon za gospodina
Milosevica.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

187



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

OPTUZENI MILOSEVIC: Kazem, imam primedbu, jer gospodin Najs namer-
no dovodi svedoka u zabludu. Posto tekst ovoga $ta je u Zenevi (Geneva)
kao dokument napravljen, postoji Citak i jasan. A ono u kockicama su obja-
$njenja koja su oni ovde napravili i koja nisu podudarna sa ovim tekstom.

SUDIJA MEJ: Samo trenutak. Zaustavic¢u vas. Dajte da otkrijemo kakvo je
znacenje ovih kockica, odakle je to?

TUZILAC NAJS: To je deo samog dokaznog predmeta, koliko ja to shvatam,
ali ako nisam u pravu, ja ¢u to da ispravim. A da, re¢ je o Okunovim komen-
tarima.

SUDIJA ME]J: Dakle, to su komentari ambasadora Okuna?

TUZILAC NAJS: Da, jesu, i ako se Pretresno vece seca, on je na ovaj nacin
dao citav niz komentara na razlicite dokazne predmete.

SUDIJA ME]J: Ovaj svedok treba da ignoriSe ove komentare i vi moZete da
traZite njegovo tumacenje onoga 3ta se nalazi u sporazumu.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Gospodine Jovicu, ovo su dokazi koje smo mi
dobili od ambasadora Okuna. Culi njegovo svedocenje, mislim da vam je
poznato ko je ambasador Okun. On nam je rekao da je optuzeni obavezao
“krnje Predsednidtvo” da uputiti J]NA da se povuce. Sta vi kazete na to?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja kazem da Okun moze da pri¢a sta god
hoce. Jer MiloSevi¢ ne moZe da obavezuje krnje Predsednistvo. “Krnje Pred-
sedniStvo” je uputilo generala Kadijevica da u ime organa federacije moze
da potpiSe ovakav sporazum, jer je to bio deo nase politike da izvu¢emo
vojsku iz kasarni u Hrvatskoj. Nije potreban bio nikakav Milosevi¢ ¢ak ni da
prisustvuje sastanku, ta odluka, ovo 3ta je Kadijevi¢ potpisao u ime federaci-
je je bio stav Predsednistva.

TUZILAC NAJS - PITANJE: A $ta je s tim 3to je ambasador Okun rekao o to-
me, kako je on shvatio da se paravojne trupe stavljaju pod direktnu kontrolu
bilo optuzenog ili Kadijevi¢a?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Paravojne jedinice iz Srbije, ako se misli na
dobrovoljacke jedinice iz Srbije, prema odluci PredsedniStva uvek su morale
biti pod kontrolom Jugoslovenske narodne armije. Bilo je problema da po-
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neke pokusavaju da izvrdaju tu kontrolu, da se ne povinuju vojnoj disciplini,
ali su one obavezne da budu pod kontrolom Jugoslovenske narodne armije.
Ovo ovde moze samo da znaci upozorenje da se ne sme dozvoliti da budu
van te kontrole.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Jos jedan dokument iz otprilike istog tog perio-
da, to je tabulator 16, naseg dokaznog predmeta 596. To je jo3 jedno pismo
koje je vama UNESCO uputio i u tu vam se zahvaljuju. Molim da se doku-
ment stavi na grafoskop. Zahvaljuju vam se na mogucnosti da vas sretnu i
na vasim objasnjenjima o dogadajima u va3oj zemlji. Tu takode objasnjavaju
da je autor Danijel Zaniko (Daniel Janicot) predloZio svom direktoru da po-
3alje, i njegov direktor je objavio da namerava da posalje stalne posmatrace
UNESCO u Dubrovnik. To je tabulator 16. Ja bih Zelio da ¢ujem vasa zapa-
Zanja, ako je moguce o Dubrovniku. Pokaza¢u vam nekoliko video snimaka
da podsetim Pretresno vece na dokaze koje smo vec videli. Da li prihvatate,
gospodine Jovicu, Cinjenicu da je JNA granatirala Dubrovnik 1991. godine?
SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Ne. Ne, ne prihvatam. Prihvatam da je bilo
upozorenja da je, svetske javnosti, narocito iz Hrvatske, narocito hrvatske
javnosti da je bio granatiran Dubrovnik. Mi smo naravno bili Zestoko pro-
tiv toga. Pozvali smo vojno rukovodstvo i trazili da se odmah ispitaju sve
okolnosti. Dobili smo detaljne informacije da vojska ima naredenje, strogo
naredenje da ne sme stari deo Dubrovnika da, niti da ulazi tamo, niti da
granatira. Da nije niko niti uSao u Dubrovnik, niti granatirao, izuzev dve
granate koje su greSkom odletele na stari deo Dubrovnika ali su preduzete
mere protiv tih lica koji su izvrsili to granatiranje. | da niti je granatirano od
strane Jugoslovenske armije, niti je neko to naredio, niti je GeneralStab bio
apsolutno obavestavan o ne¢emu tome. Mi smo tu informaciju prihvatili
kao ta¢nu i mi smo njima verovali.

TUZILAC NAJS: Pokazacu vam nekoliko odlomaka dokaza koje je Vece vide-
lo i da¢u vam mogucnost da komentariSete, a Pretresnom vecu da ponovo
vidi te odlomke. Prvi je dokazni predmet 395, to je izvestaj ITN (ITN) iz sredi-
ne novembra 1991. godine. Izvestavao je Pol Dejvis (Paul Davies).

(Video snimak)

(Krja video snimka)
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TUZILAC NAJS: Molim vas da pokaZemo jedan maniji odlomak iz jednog
drugog dokaza 372 koji se odnosi na 8. decembar. To su dokazi koje smo
mi ved videli, gospodine Jovicu. To je jedna televizijska ekipa koja je snimila
ostecenja, a snimala je to za generala Kadijevica.

(Video snimak)
(Krja video snimka)

TUZILAC NAJS: Ljudi koji su snimali scene na ovom video snimku su snimali
za generala Kadijevica. Tako je receno tokom izvodenja dokaza. Vi ste bili
¢lan Vrhovne komande u to vreme, odnosno vrhovnog komandanta, kolek-
tivnog tela. MozZete li da nam pomognete oko sledeceg. Da li ste vi bili tada
informisani o tim dogadajima, da li ste prihvatili da su se ti dogadaiji desili?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Mi smo, mi smo prihvatili da su dve granate
pogre3no odletele na Dubrovnik i to je vojska konstatovala. Ovde se vidi Stra-
dun, glavna ulica u Dubrovniku, koja je potpuno, vidi se, neostecena izuzev
jedne jedine zgrade u Stradunu ispred koje se vidi jedna rupa gde je mozda
pala jedna mina. i vide se neki otpatci, moguce od tih posledica, u jednoj
drugoj manjoj ulici. Da li je toga bilo vi3e i da li se tu radi o vide granata ne-
go sto je nas obavestio Kadijevi¢, ja to ne mogu da kazem, niti na osnovu
ovoga snimka mogu da tvrdim da je bilo viSe od tih dveju granata o kojima
je nas General3tab obavestio, niti da su bile samo dve, jer ovo su epizode
koje se ovde vide. A na kraju krajeva, ovaj, nisam, ja ne mogu biti apsolutno
siguran u nesto na osnovu jednog kratkog snimka od dva, od dva minuta.
tako da nisam u stanju da promenim svoj stav u odnosu na ono $ta je nama
Generalstab rekao. Ako Sud ima cvrste dokaze da je bilo drugacije, on ce
tako suditi. Ja ono $ta znam mogu da kazem. Ono 3ta su nas obavestili. A mi
smo bili ¢vrsto protiv toga da se Dubrovnik sme dirati uopste.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Sada idemo na paragraf 104. MoZda ¢u kasnije
da se vratim na Dubrovnik. Poc¢etkom decembra 1991. godine da li ste imali
razgovor sa optuzenim o situaciji u Bosni i Hercegovini? O tome koliko ce
biti laki ili te3ki problemi tamo?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Naravno, imali smo mnogo razgovora. Ovaj
razgovor koji je zabeleZen je dosta vazan zato $to smo na njemu razgovarali
da vrlo verovatno Evropa i medunarodna zajednica uskoro priznati Bosnu i
Hercegovinu kao samostalnu drzavu, da mi, obzirom da smo pod stalnim
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kritikama medunarodne zajednice, bez obzira $ta smo mi smatrali da su te
kritike preterane, ne bismo smeli da dozvolimo sebi da se tamo nade Jugo-
slovenska armija koja e biti tretirana kao okupatorska, jer mi to ne zelimo i
da treba da preduzmemo mere da se to izbegne. Mere koje su procenjene
kao predupredivanje te situacije jeste da se gradani iz Srbije i Crne Gore
koji se nalaze u Jugoslovenskoj narodnoj armiji, a rasporedeni su u Bosni i
Hercegovini prekomanduju u Srbiju i Crnu Goru i obrnuto. To je bio jedan
nacin da u trenutku kada bude priznata Bosna i Hercegovina, nasi gradani
ne budu u toj vojsci tamo.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Paragraf 105. Da li ste pozvali Kadijevi¢a da se
priklju¢i vasem razgovoru?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste. Pozvali smo ga, jer naravno bez vojske
to nije bilo moguce sprovesti i gospodin Milo3evi¢ mu je izloZio tu potrebu
da se izvrsi razmestaj vojske. Kadijevi¢ koji je bio tradicionalno orijentisan
na jedinstvo Jugoslavije i izmesanost vojske sa svim narodima, u prvom tre-
nutku je rekao da to jednostavno ne moze u vojsci da se radi, da to nece da
prihvati General$tab, a onda je izgleda shvatio i obecao je i otisao je, ovaij,
kao 3to se i vidi iz dnevnika, je relativho brzo i sproveo, sa malim izuzetcima,
10 do 15 posto vojske iz Srbije i Crne Gore je jos bilo ostalo tamo do prizna-
vanja Bosne i Hercegovine.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Paragraf 107. Paravojne jedinice i va3 razgovor
sa optuzenim konkretno o Arkanu. U kom stepenu je krnje Predsednistvo
bilo informisano o paravojnim aktivnostima?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa pazite, ovaj, mi to nismo tretirali kao
paravojne nego kao dobrovoljacke jedinice. Po nasim propisima, bilo je do-
zvoljeno da se dobrovoljci prikljuce armiji ili da se dobrovoljacke jedinice
stave pod komandu armije na liniji fronta tamo u, tamo gde se vodi rat.
Postojala je odluka PredsedniStva da dobrovoljacke jedinice ne mogu da ra-
de samovoljno, nego da se moraju podrediti komandi vojske. Dakle, mogu
raditi u okviru naloga koje vojska daje. Vojska je nama povremeno, kada je
podnosila izveStaje o dogadajima, isto podnosila delimi¢ne izvestaje u par
recenica o problemima koji nastaju sa paravojnim jedinicama. To nisu bili
opsirni tekstovi, ali su se svodili na nekoliko recenica da, da paravojne jedini-
ce ne povinuju se potpuno vojnoj komandi i da pokusavaju ponekad da se
ne pridrzavaju vojne discipline. O nekom, o nekoj konkretnoj jedinici nikada
nje bilo reci, nego univerzalno o toj pojavi. A 3to se tice mog razgovora sa
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gospodinom Miloseviéem, ja sam jednom s njim obavio razgovor u vezi
sa vrlo Cestim pojavama u javnosti da je Arkan sa jedne strane sumnjiva li¢-
nost kao, ovaj, kriminalac, a s druge strane da je on u dosluhu sa organima
Republike Srbije, pogotovu 3to je i on u to vreme poceo da formira neke
dobrovoljacke jedinice. Pitao sam gospodina Milosevica ko je taj Arkan i da
li on zaista je neka isturena ruka ili neki bliski saradnik policije Srbije ili drugih
srpskih organa. Gospodin Milosevi¢ mi je direktno i bez uopste razmisljanja
rekao da je to, da su to kriminalci i da mi sa njima nemamo nista. Onda sam
mu ja uzvratio da onda treba to da se definitivno rascisti i da se zna, a ne
da gubimo ugled zbog toga. Kasnije se pokazalo da je Arkan imao svoje te
jedinice, ali i da je i dalje zadrZzao neke kontakte i veze ocigledno sa, narav-
no, i sa armijom na terenu, jer je bio obavezan da se, ovaj, pridrZzava po tom
propisu o kome sam ja govorio. Koliko je on imao druge kontakte van ovih
u okviru Srbije, ja to ne znam.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Jovicu, nije mi sasvim jasno ono 3ta ste rekli
o odnosu paravojnih jedinica i vojske. Jednom prilikom ste rekli da vas je voj-
ska izvestila da paravojne trupe nisu njima podredene. Sta ste time mislili?
Da paravojne trupe ne izvrSavaju njihova naredenja, odnosno da odbijaju
njihova naredenja ili da ne mogu da budu podvrgnute vojnoj disciplini?

SVEDOK JOVIC: Kada sam govorio o paravojnim jedinicama, uvek sam
govorio o tim dobrovoljackim jedinicama iz Srbije koje su otiSle na front
svojom voljom. Kada sam govorio o tome da nas je armija informisala da
paravojne jedinice se ne pridrzavaju vojnicke discipline i da sa njima imaju
problema, govorio sam u smislu da su one duzne da se pridrZzavaju vojnicke
discipline i da se podrede komandantu na terenu, a da one, te paravojne
jedinice, ponekad pokusavaju da to izbegnu.

SUDIJA ROBINSON: A zasto su oni trebali da budu podredeni, na osnovu
cega?

SVEDOK JOVIC: Na osnovu odluke Predsedniitva SFR] da se ne bi stvorio
haos na terenu jer bi para... jer bi te pojedinacne vojne jedinice mogle da
deluju mimo koncepcije zastite terena i odbrane terena. Mogle bi doci u
sukob sa onim 3ta Zeli Jugoslovenska armija da uradi.

SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine Najs.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

192



UTORAK, 18. NOVEMBAR 2003. / SVEDOK BORISAV JOVIC

TUZILAC NAJS - PITANJE: Vas razgovor sa optuZenim kada je on rekao da
¢e nesto da se uradi. Da li je neSto optuzeni uradio da bi savladao Arkana,
da bi ga zapravo stavio pod neku kontrolu?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja ne bih mogao da odgovorim na to pitanje,
jer ne znam, ali je tac¢no da je Arkan formirao svoju dobrovoljacku jedinicu,
kao 3to su i mnogi drugi formirali dobrovoljacke jedinice. Da li je to nastalo
nezavisno od eventualnih prekida odnosa sa Arkanom, ako su postojali ili, ili
ti odnosi nisu ni postojali ili su postojali, pa nanovo uspostavljeni, to bi bilo
samo, ovaj, to bi bile pretpostavke i ja to zaista ne znam.

TUZILAC NAJS - PITANJE: A sad da se nadoveZem na ono §ta je rekao sudija
Robinson (Robinson). Mi znamo da ste vi rekli da ste koristili termin “’drzava
u okviru drzave”. Mozete li da nam objasnite Sta to znaci?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Sto se Arkana ti¢e, Arkan je usred Beograda
imao svoju gardu koja je starzarila oko njegove kuce, i uniforme i naoruza-
nje, dakle nesto Sta nije dobrovoljacka jedinica na terenu, nego je nesto Sta
je usred Beograda. Mislim da to nije bilo normalno i nesto Sta je iritiralo
gradane.

TUZILAC NAJS - PITANJE: A sada paragraf 108 ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, pre nego $to predete dalje, da pitam
nesto gospodina Jovica. Gospodine Jovicu, vi ste takode rekli da je gospodin
Milo3evic rekao da je Arkan bio kriminalac i da je bilo nezamislivo da zvanic-
ni organi saraduju sa nekim kao 3to je Arkan. Kako ste vi to razumeli? Jer s
jedne strane ste vi nama rekli da je vojska smatrala da joj te jedinice nisu bile
podredene, a s druge strane je gospodin Milo3evi¢ izrazio misljenje da je bi-
lo nezamislivo da zvani¢ni organi saraduju sa nekim kao 3to je bio Arkan. A
Sta se zapravo dogadalo u stvarnosti?

SVEDOK JOVIC: Ja nisam rekao da dobrovoljacke jedinice nisu bile podrede-
ne vojsci nego da su pokusavale nekada da ne postuju vojnicku disciplinu
koju je vojska nametala. A drugo, 3to se tice Arkana, ja sam vam rekao tacno
kako jeste. Pitao sam gospodina Milo3evica, obzirom na velike kritike koje
u javnosti postoje na Arkana i sumnju da je on neka isturena ruka, da je on
neka isturena ruka policije i sumnja da je on kriminalac, da li je to istina da
je Arkan na neki nacin povezan sa policijom i da radi u dosluhu sa njom. On
mi je rekao da to nije istina, da je Arkan obican kriminalac i da treba sve,
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da ne, da, da je obican kriminalac. Onda sam mu ja rekao da ako i postoje
nekakve veze, onda to treba da se prekine, da se ne brukamo vise. Ne znam
$ta vise mogu da vam kaZem, jer je samo to bio razgovor tada. Sta je dalje
radeno, ja to ne znam.

SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine Najs.

SUDIJA KVON: Gospodine Najs, 108 i 109 nisu ukljuceni u one pasuse koje
smo vam mi naloZzili da ih obradite uZivo.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Puno vam hvala, ja ¢u sada da predem na pasus
119. Dakle i dalje ne idemo ba3 hronolo3kim redom. Ja ¢u moZzda kasnije da
se vratim na neke stvari, ali sada smo dosli do aprila 1992. godine. Zapravo
pitam se moZda bi bilo logi¢nije da sada uradimo nesto drugo. Mislim da
¢u da se vratim malo unazad i rezimirati jedan deo materijala koji je sadrzan
u va3oj izjavi. Dakle, pocecu sa pasusom 116 kada je potpisan Vens-Ovenov
plan (Vance-Owen Plan), gde vi kaZete da je to bilo pozitivno zato Sto je
trebalo da bude sprovedeno u vreme kada je cela teritorija koja je bila nase-
liena vecinskim srpskim stanovnistvom bila oslobodena. Mozete li da nam
pomognete u vezi sa tim terminom ““oslobodena”. Na 3ta se to odnosi? Na
koji kontekst?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa to i nije ba3 najbolji termin, moram prizna-
ti, ali mislio sam na cinjenicu da uglavnom u tom trenutku u svim krajevima
Hrvatske gde Zivi, gde je vecinsko srpsko stanovnistvo, hrvatske paravojne
jedinice nisu uspele da preuzmu vlast. To je sustina. Dakle, jo3 uvek, jos uvek
ili ponovno ako nije tako bilo, vlast tamo drZe lokalni, regularni lokalni orga-
ni srpskog naroda i tamo se joS uvek nalazi Jugoslovenska narodna armija.
To je smisao. Taj izraz “oslobodeni” nisam, moZzda sam zbog umora i prespa-
vao da ga primetim, ali ovo je pravo objasnjenje.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Zahvaljujem vam se na tome. Mislim da ste taj
termin koristili i kasnije u vasem dnevniku i molim vas da nam kazete da li
to odrazava stav rukovodstva da se to naime odnosi na one delove u Hrvat-
skoj gde su Srbi imali ve¢inu, pod uslovom da su ti delovi dosli pod srpsku
kontrolu. MoZete li da nam onda kaZete kakav bi bio status manjinskog
stanovnistva u tom delu. Dakle, 3ta bi se njima desilo kad se oslobode te
teritorije od strane Srba?
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Prvo, ja sam razjasnio da su te teritorije jo3
uvek slobodne, ne oslobodene, nego slobodne. Ako je neka teritorija na ko-
joj je bilo vecinsko srpsko stanovnistvo bila zauzeta od hrvatskih paravojnih
jedinica, pa je nanovo zauzeta od srpskih jedinica ili od Jugoslovenske narod-
ne armije samo se u tom slucaju moze smatrati da je ta teritorija ponovno
oslobodena. Znaci, to tumacenije je relativno, jer ne mozes osloboditi samog
sebe, ukoliko te niko nije zauzeo. Ne bih se natezao oko toga. Prihvatam da
sam pogresno upotrebio izraz. Ovo $ta sam sada rekao je sustina stvari. A
3to se tice pitanja Sta sa drugima, nikada niko u PredsedniStvu SFR], a koliko
ja dobro znam i u politici Srbije, nije niti zastupao stav, niti se zalagao da na
tim teritorijama ne Zive i drugi narodi, nego samo Srbi, kao Sto je nasa poli-
tika bila da i u Srbiji, koja je multinacionalna i ima 33 nacionalnosti, svi Zive
ravnopravno. Radilo se samo o tome da su te teritorije na kojima pretezno
Zive Srbi bile jos uvek pod vlas¢u Srba, kao gradana u lokalnim organima,
koji se nisu slagali sa odlukom Sabora Hrvatske da Srbi prestanu da budu
konstitutivni narod, a bili su, jer je promenjen, promenjen ustav mimo njiho-
ve volje i koji se nisu slagali da se Hrvatska otcepi od Jugoslavije bez njihove
volje i bez re3avanja njihovog pitanja. To je taj problem. Inace svi gradani
naravno da je trebalo da ostanu da Zive tamo.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Kao $to je jasno stavljeno na znanje u pasusu
116, po vasem misljenju, vi ste prihvatili razmestanje UN (United Nations)
snaga od samog pocetka zato 3to je to trebalo da garantuje obezbedivanje
onoga 3ta je vojno bilo dobijeno. Je li to ta¢no? Jeste li vi to zaista smatrali?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pazite, uvek se moze tumaciti nesto sa odre-
denim ciljem. Tamo se vodio rat, gradanski rat. Srpske teritorije su bile za-
sticene silom od, od hrvatskih paravojnih jedinica. Besmisleno je bilo vecito
se, vecito voditi rat i vecito se braniti od tih hrvatskih paravojnih jedinica.
Smisao je postojao, pravi smisao da se to zaustavi i da se trazi politicko rese-
nje. Bilo je povoljno da se trazi politicko reSenje u trenutku kada su Hrvati
bili na hrvatskom tlu, a Srbi na srpskom tlu, pa neka se politicko resenje
nade kako god hoce ali da se prestane ratovanje. | mi smo predloZili da do-
du trupe Ujedinjenih nacija dok se ne nade politicko resenje. To je smisao.
Ne zato $to su zauzete teritorije, nego zato 3to je, Sto su pretezno na tim
srpskim teritorijama srpska vlast i Sto je to pogodno za srpski narod, jer ce
on to tada prihvatiti.
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TUZILAC NAJS - PITANJE: U redu. Hvala. Sada pasus117 gde se kaZe da
vriilac duznosti drzavnog sekretara Iglberger (Lawrence Eagleburger) kaze
vama da ¢e “americkom narodu trebati puno vremena da zaboravi Vuko-
var”, o ¢emu vi kasnije govorite, kao i to da on nije mogao da shvati zasto je
granatiran Dubrovnik. Zatim dalje, pri dnu tog pasusa vi pricate o sastanku,
mogucem sastanku, o sastanku Milo3evica i Tudmana u Karadordevu gde
kaZete da vi niste bili prisutni i odbili ste da o tome govorite sa Iglbergerom.
U to vreme ste rekli da niste znali Sta se tamo desilo, zar ne?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Zatim dalje u vasoj izjavi vi takode iznosite ko-
mentar o tome da, ako i jeste bio sklopljen dogovor u Karadordevu, gde su
Milosevic i Tudman diskutovali o podeli Bosne i Hercegovine. Ukoliko jeste
se to sve tamo desilo, kako to uti¢e na va3e glediSte na optuzenog?

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Mej.
SUDIJA MEJ: Izvolite.

OPTUZENI MILOSEVIC: Ovde u tacki 117 koju gospodin Najs citira, svedok
vrlo decidno kazZe: “Rekao sam mu da je Srbija odlu¢no protiv rasturanja
Bosne i Hercegovine i da je Cista laZz da postoje pregovori izmedu Srbije i
Hrvatske o podeli Bosne i Hercegovine”. Pa onda kaze: “Moguce je da su
Milosevic i Tudman razgovarali na sastanku u Karadordevu, ali posto nisam
bio tamo, nisam Zeleo o tome da razgovaram da Iglbergerom”. A Najs sad
kaze: “Ako je sklopljen sporazum”, kao da je svedok rekao “ako je sklopljen
sporazum”. On nikakav sporazum ne pominje, jer valjda da je postojalo ne-
$to, on bi to morao znati, a izneo je stav da smo protiv rasturanja Bosne i
Hercegovine. Ne moZemo posle ...

SUDIJA ME]J: U redu. Vrati¢emo se na to posle pauze. Gospodine Najs, mo-
Zda biste to mogli da preformuliSete na jedan neutralan nacin. Gospodine
Jovicu, sada ¢emo da napravimo pauzu od 20 minuta. Ovo je prva pauza
tokom vaseg svedocenja i moram da vas upozorim kao $to upozoravam sve
svedoke da ni sa kim ne razgovarate o vasem svedocenju sve dok ga ne za-
vriite, a to podrazumeva i predstavnike Tuzilastva.
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TUZILAC NAJS: Mislim da svedok hoce da vas pita nesto o kontaktima sa
svojim advokatom.

SUDIJA MEJ: Vi naravho moZete sa njim o tome da razgovarate. A sad pra-
vimo pauzu od 20 minuta.

(pauza)

SUDIJA MEJ: Izvolite.

SUDIJA KVON: Pre nego 3to pocnete, tokom pauze sam proverio tabulator
6, dokaznog predmeta TuZzilastva 396, to je bio prilog pisma Saveta bezbed-
nosti (UN Security Council) i tamo nije bilo nikakvih dodatnih komentara
koji bi bili uokvireni u nekom kvadratu ili pravougaoniku. Dakle, ja bih rekao
Sto se tice ovih komentara ambasadora Okuna, ja mislim da je ovo $ta smo
mi videli tumacenje onoga 3ta je rekao ambasador Okun. Prema tome, vi to
ne moZete da predocite ovom svedoku. Ako to uradite, onda to morate da
uradite na ispravan nacin.

TUZILAC NAJS: Oprostite, potkrala nam se greska. Ja sam dobio taj doku-
ment i shvatio sam o ¢emu se radi i dobili smo odgovor od svedoka, ali na-
ravno u ovom novom svetlu nam je jasno kakvu snagu to moze da ima.

SUDIJA KVON: U redu.

TUZILAC NAJS - PITANJE: A sada pitanje koje smo postavili pre pauze. Koli-
ko se secam, to je bilo na, bilo je na strani 32, na engleskom pasus 117.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da li mogu da zamolim da malo smanije ton.
PreviSe mi je jak ton u uSima, ne mogu da pratim.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Je li sad dobro, da li sad bolje ¢ujete?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS - PITANJE: lako ja mogu ovo da izvuéem iz izjave svedoka
iz pasusa 71, nadam se da ce svedok uzivo modi o tome bolje da nam kaze.
Dakle, pitanje je: gledajudi ovaj pasus 71, gospodine Jovicu, kazite sudijama,
ukoliko bi se dokazalo da je optuZeni zaista diskutovao sa Tudmanom o po-
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deli Bosne, da li bi to onda potvrdilo da je on tu informaciju od vas sakrio i
ukoliko to jeste slucaj, kako bi to uticalo na vase midljenje o optuzenom?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pre svega, ja zelim da kazem sve ita je napi-
sano u tom paragrafu, jer to, prva stvar je, ja nisam od gospodina Milo3e-
vi¢a nikada obavesten da je na takvom eventualnom sastanku eventualno
razgovarano sa gospodinom Tudmanom o podeli Bosne. To je prva tacka.
Druga tacka je, ja sam uvek smatrao kad sam ¢uo od gospodina Mesica
takvu informaciju koju je preneo javnosti, da to on govori radi toga da bi
naneo Stetu Tudmanu, obzirom da je doSao sa njim u politicki sukob, jer su
sve okolonosti govorile da je vrlo malo verovatno da bi gospodin Milo3evi¢
mogao tako nesto da razgovara. Treca stvar koju sam ja rekao, jeste zasto
sam ja verovao da Mesi¢ ne govori istinu, zato $to smo ...

TUZILAC NAJS - PITANJE: Oprostite, ja moram da vas prekinem, gospo-
dine Jovicu, jer nemamo previse vremena, a Pretresno vece je culo dosta
svedocenja o ovome, ukljucujuci i ono 3ta je rekao gospodin Markovié. Uko-
liko sudije kasnije zakljuCe da jeste doslo do takvog sastanka i ukoliko dakle
vi niste o tome obavesteni, mene samo interesuje kako bi se to odrazilo na
vase midljenje. Dakle, jedno hipoteticko pitanje.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Stvar je vrlo prosta. To znaci da Milosevic,
tom slucaju je znacilo da Milosevi¢ o tome nije hteo mene da obavesti, ali je
za mene to bilo vrlo malo verovatno, a sada bih smatrao da je, da bi to bila
jos jedna mrlja na nase odnose koji su bili sa prilicno velikim poverenjem.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Sada da se vratimo na pasus 117. Dakle, pri kraju
tog pasusa vidite da smo naveli nekoliko dokaznih predmeta koji se nalaze
pod tabulatorima 6, 7, 8 i 9. Dakle, da li ste vi pogledali ovo od 21. februa-
ra, dakle, prvo je poziv na sednicu Predsednistva SFR| koja je trebala da se
odrzi 27. februara, zatim tabulator 7 je zapisnik sa sednice koja je odrzana
2. marta. Zatim pod tabulatorom 8 se nalazi zapisnik sa 189. sednice, koja
je odrzana 2. marta, zatim pod tabulatorom 9 je stenogram sa sednice Pred-
sedniStva SFR] sa predstavnicima BiH, odrZzanog 2. marta 1992. godine. Da
li ste vi pregledali sve te dokumente?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jesam, pregledao sam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | oni se ¢ine verodostojnim?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.
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TUZILAC NAJS - PITANJE: Casni Sude, pod tabulatorom 7 ja bih Zeleo da
pogledamo samo jedan pasus. Molim da se to stavi na grafoskop. To e biti
na engleskom jeziku i zamoli¢u svedoka da nam procita to $ta tu stoji u ori-
ginalu. Ovde moZemo da vidimo da je gospodin Zecevi¢ rekao nesto posle
gospodina Kosti¢a, a na prethodnoj strani se vidi da je pre njega govorio
gospodin Jovi¢. Prema tome, gospodine Jovicu, ovde se vidi da je gospodin
Zecevic uzeo re¢ odmah posle vas. Molim vas da sada u originalu pronadete
taj pasus gde je zabeleZeno ono $ta govori Zecevic, on pocinje rec¢ima: “Ovo
je jedno vrlo kompleksno, slozeno pitanje”. To je verovatno na sledecoj stra-
ni. Dakle, to je cetvrti red na ovoj strani koju sada vidimo na engleskom je-
ziku, govori Zecevic i ovde stoji: “Ovo je jedno vrlo komplikovano pitanje”,
molim vas, gospodine Jovicu, da to pokusate da pronadete u originalu gde
stoji: “Ovo je jedno vrlo kompleksno, sloZzeno pitanje”. Pronadite to u origi-
nalu, gde stoji: “Instiktivno sve hrvatsko je bilo uniSteno i spaljeno da bi se
oni sprecili da se vrate. Ali ovde postoji jo3 jedna druga istina, a to je da mi
ne mozemo da zivimo zajedno. Mi to ne Zelimo i ne¢emo”. Dakle, vi ste bili
na tom sastanku koji je odrzan u martu 1992. godine. Za optuzenog ¢u da
kazem da se to nalazi na strani 78 i 79 pod tabulatorom 7, u dokumentu koji
je na BHS-u. Mozete li da nam molim vas objasnite da li je to bilo re¢eno dok
ste vi bili prisutni na tom sastanku?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ja ne mogu da nadem tu recenicu o kojoj
vi govorite, ali po sadrZaju vidim da je to tu. Vidite, to je jedan vrlo veliki ste-
nogram, mozda ima stotinak stranica, nisam siguran i ovo se moze razumeti
samo ako se razumeju zakljuci koji su doneti, a narocito ako se razume, ako
se procita sve $ta je tamo govoreno. Sustina toga sastanka bila je priprema
za dolazak mirovnih snaga Ujedinjenih nacija na teritoriju Republike Srpske
Krajine i zadaci Sta treba uraditi kada se to desi. Jedan od zadataka o kome
je bilo reci jeste da se obezbedi da se svi gradani koji su prognani i pobegli
ili na bilo koji nacin napustili svoje kuce, vrate svojim ku¢ama i da im se obez-
bedi ne samo da tamo Zive, nego i da normalno rade, da zaraduju i da se
Zivot nastavi onako kako treba da bude. To je i u zaklju¢cima PredsednisStva
napisano. Jedna od epizoda ovde jeste bila da je gospodin Zecevi¢ rekao:
“’Ali mi imamo jedno selo u kome su bili Hrvati i oni su instiktivno progna-
ni”’. Instiktivno, to znaci nije po naSem nalogu, nije po nekom planu, nego
su gradani jedni druge proganjali koliko su mogli i ovi su instiktivno progna-
ni i na Zalost, on je viSe, on je vise jadikovao $ta da radi kad se to desilo, a ne
3to je to pozdravljao. Na Zalost, i njihova je imovina spaljena. | rekao je da se
boji ako i njih vrate, da ce tu tesko biti, jer Srbi i Hrvati tu tesko mogu da se
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sloZe. Takvi su medunacionalni odnosi bili jer se ratovalo. Mi smo zakljucili
da svi moraju da se vrate na svoja mesta, mora im se omoguciti i da svima
mora da se omogucdi da normalno Zive, da se sve vrati u prvobitni polozaj,
Sta Ce reci, ono $ta im je spaljeno, mora da se nanovo napravi i popravi. To
je zakljucak Predsednistva, a Covek je rekao to Sta je rekao. Zakljucak je pot-
puno u smeru koji je politicki jedino bio moguc.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Samo da bih shvatio, pa ¢emo onda da idemo
dalje. To je vade objasnjenje izraza “unisteni i spaljeni”, da bi se sprecili da
se vrate, je li tako?

SVEDOK ]OVIC — ODGOVOR: Instiktivno, molim vas. Insistiram na reci,
Covek je rekao instiktivno, ne da je planirala vlast, ne da je neko naredio,
nego instiktivno, a to znaci revolt srpskoga naroda prema njima, jer su oni
zavadeni medu sobom. Revolt gradana.

SUDIJA MEJ: Koja je to strana molim vas?
SVEDOK JOVIC: To je 79 strana.

TUZILAC NAJS: U verziji na engleskom mislim da je to strana 84. Ne, gospo-
da Dikli¢ me ispravlja da nisam u pravu.

SUDIJA KVON: To mozemo da nademo na stranici Ciji ERN broj se zavr3ava
sa 2829.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Hvala lepo. Sad ¢emo da predemo na ¢etiri doka-
zna predmeta koji su kasnije uvedeni iako su oni razmatrani tek juce u skladu
sa Pravilom 70, to su tabulatori 10, 11, 12 13. Ja mogu da rezimiram njihov
sadrzaj posto ih je svedok pregledao.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Mej.
SUDIJA ME]J: Izvolite, gospodine Milosevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Vecini ovih strana koje su meni dostavljene na en-
gleskom jeziku, nikakvih oznaka nema, ni ERN-a, ¢ak ni, ¢ak ni broja strane
samog ovog teksta. Verovatno da je to u nekoj brzini ispusteno, ali je nemo-
guce snaci se ako se ne cita ceo tekst. Evo ja mogu da vam pokazem bilo
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gde da otvorite ovo ima Gligorijevi¢, Kosti¢ i tako dalje. Nigde nema ni
jednog, ni jednog, evo uzmite i pogledajte ovaj moj primerak. U engleskoj
verziji nigde nema nikakve ni strane, ni ERN, ni bilo $ta drugo.

SUDIJA MEJ: Da, nisu oznaceni brojevi strana. MoZda biste to mogli da po-
gledate tokom pauze, tako da bismo to mogli zaista da pratimo.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Kada je re¢ o tabulatorima od 10 do 13, dakle
10, 11,12 13, dali je tacno da ste vi pregledali Mendilucijevo (Jose Maria
Mendiluce) pismo iz UNHCR-a (United Nations High Commissioner for Re-
fugees) od 19. marta 1992. godine? U pismu se skrece vasa paznja na niz
nedavnih incidenata. i da li ste na to odgovoril... Ne, zapravo, da li je tu jo3
jedno pismo koje ste vi pogledali, od 28. aprila 1992. godine? To je pismo
upucéeno generalu Nambijaru (Satish Nambiar), vase pismo koje se poziva
na njegovo pismo od 24. aprila, gde on skrece vasu paznju na slucajeve
nasilnog proterivanja gradana hrvatske nacionalnosti iz njihovih domova i
pominje pismo gospodina Tornberija (Cedric Thornberry) i takode spreca-
vanje tih prisilnih iseljavanja, odnosno izbacivanja iz kuca. Zatim je tu jo$
jedno pismo koje ste dobili od gospodina Tornberija, od 25. juna 1992.
godine, gde se govori o tome, skrece se vasa paznja na 232 osobe hrvatske
nacionalnosti, ukljucujuci i 160 ranjenih koji su zarobljeni u toku dogadaja u
Vukovaru i traZe se vesti o tim ljudima. Zatim imamo pismo koje ste vi upu-
tili gospodinu Tornberiju, Mile Pe3ut je potpisan na dnu tog pisma i ono se
bavi stvarima za koje je gospodin Tornberi izrazio svoju zabrinutost.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Video sam ta pisma.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Kada se proucavaju pisma i vasi odgovori koji
mogu u celini da se pogledaju, vidi se da ste vi bili obavesteni o tome da je
medunarodna zajednica bila zabrinuta zbog prisilnih iseljavanja i posebno
zbog ljudi nestalih u Vukovaru.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Odmah smo na svako pismo reagovali na taj
nacin $to smo kod nadleznih organa preduzeli mere da se pogleda o ¢emu
se radi i da se odmah pripreme i odgovori organima Ujedinjenih nacija i
mere da se spreci na terenu i o tome smo odmah obavestili i gospodina Tor-
nberija i gospodina Nambijara. Ta pisma govore i mnogo Sire od toga, jer
su oni postavili pitanje za par stotina ljudi, naravno ne nabrajajudi o kojim se
ljudima radi, nego navodedi brojke iz Vukovara, a odgovoreno im je o celo-
kupnom broju svih ljudi koji su dospeli u ruke nase ovaj, vojske, i gde se oni
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nalaze, gde su transportovani, gde su leceni, koliko ih je izle¢eno, koliko ih
je razmenjeno i koliko je jo3 ostalo, dakle ...

TUZILAC NAJS - PITANJE: U redu ...
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Kompletan izvestaj su dobili.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Pomozite nam kod sledeceg, gospodine Jovi¢u,
pre nego $to podemo dalje. Vi znate za prirodu optuzbi u vezi sa Vukova-
rom, uopsteno govoreci. Da li vi sada prihvatate da je doslo do masakra i
ako jeste, doslo je u vreme kada ste vi bili ¢lan kolektivhog tela koje je bilo
vrhovni komandant vojske? Da li prihvatate da se to desilo?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nikada nisam o tome bio obavesten dok sam
bio na funkciji. Mnogo kasnije sam saznao o tome iz sredstava informisanja,
odnosno iz delovanja ovog Suda.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da li moZete da nam ponudite bilo kakvo obja-
3njenje koje bi nam pomoglo u vezi sa tim kako, ako je J]NA u tome ucestvo-
vala, vi kao ¢lan tela koje je bilo vrhovni komandant armije, niste ni na koji
nacin za to saznali? Mozete li da nam pomognete oko toga?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Vase ““ako je vojska ucestvovala” je hipoteti¢-
no, po nasem, po nasim saznanjima, odnosno po onome $ta smo mi radili,
vojska nije imala naredenje da tako nesto radi, naprotiv, imala je strogu
zabranu da tako nesto radi. Nama nije poznato da je bilo ko iz vojske to na-
redio, niti da je bilo ko iz vojske to uradio. To je ono 3ta ja vama mogu da
kazem. A na Sudu je da utvrdi pravu istinu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li ste vi ili oni koji su vas nasledili, koliko je
vama poznato, naredili da se obavi istraga u vezi sa okolnostima pod kojima
je doSlo do masakra u Vukovaru?

SVEDOK ]OVIC — ODGOVOR: Nismo bili obavesteni o tome, o masakru,
prema tome, nismo ni mogli niSta da naredujemo o okolnostima, a Sta se
iza toga desavalo, ja ne znam.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Paragraf 119 za koji moramo da obavimo ispi-
tivanje u celosti, kao i paragraf 120. 30. aprila 1992. godine da li je doslo
do razgovora izmedu Kosti¢a, opruzenog, Bulatovica i Zivote Panica, koji je
tada dosao umesto Adzica, ukljucujuci i Karadzi¢a, Krajisnika i Koljevica?
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, takav je razgovor odrzan. Razgovor je
odrzan i to je u sustini stvari razgovor na kome je trebalo da se ostvari do-
govor kako da se postupi sa Jugoslovenskom narodnom armijom u Bosni i
Hercegovini u okolnostima kada je medunarodna zajednica priznala Bosnu
i Hercegovinu, kao samostalnu drzavu. Ve¢ smo govorili da smo mi u Srbiji,
gospodin MiloSevic i ja smatrali da ne mozemo nikako dozvoliti da se to
reSenje odugovlaci, zato $to bismo bili Zestoko napadani, ionako smo bili
sa razlogom ili bez razloga napadani, i pozvali smo ovaj sastav da se dogo-
vorimo na koji ¢emo nacin da povuc¢emo iz Bosne i Hercegovine sve grada-
ne iz Srbije i Crne Gore. Da razjasnim, Vojska Jugoslavije sastavljena je od
gradana svih Republika i u raspadu Jugoslavije ona je i u pogledu objekata i
u pogledu opreme, naoruzanja i gradana pripadala tim republikama. Srbija
i Crna Gora nisu imale nikakvo drugo pravo, nego na svoje gradane i na
onu opremu i na ono naoruzanje koje je bilo locirano u Srbiji. Naravno, u
tim okolnostima, jedino, jedina nasa obaveza je bila da sve gradane, srpske
i crnogorske, prebacimo iz Jugoslovenske narodne armije u Bosni i Hercego-
vini, da ih vratimo kuci. Ta je odluka doneta. odreden je rok od 15 dana, a
Bosni je ostavljeno da, i ljudima u Bosni da o svojim gradanima, o svom nao-
ruzanju, o svojoj vojsci odlucuju, obzirom da je tako odlucila medunarodna
zajednica, da su samostalna drzava. Naravno, ako bismo ...

TUZILAC NAJS - PITANJE: U redu. Da li je pokrenuto pitanje plata i penzija
vojnih lica i ako jeste, kakvo je bilo resenje?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste, sva, svi tro3kovi vojske do sada su finan-
sirani, do tog trenutka su finansirani iz saveznog budZzeta, dakle, vojska je
imala vojni budZet, svi su oficiri i vojnici primali nadoknadu iz tog budZeta i
sve drugo je placano iz budzeta Federacije, obzirom da je vojska bila zajed-
nicka. Naravno da su tada, ovaj, ljudi iz Bosne postavili pitanje kako ¢e oni
to sada da rade. Mi smo uvazili da taj problem postoji, ali ga nismo raspra-
vljali, jer nismo se radi toga sastali, nego smo samo raspravljali o povratku
Srba i Crnogoraca iz Bosne svojim ku¢ama.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da li je rezultat ovog sastanka bilo i unapredenje
generala Mladica?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste na taj nacin 3to je general Vukovic, koji
je komandant vojske na tom podrucju, Srbin, i da mora da bude povucen.
Onda su oni rekli, gospodin Karadzi¢ i gospodin Krajisnik, da ¢e oni onda
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gospodina Mladica postaviti za komandanta, Sta smo mi smatrali njihovom
odlukom i nismo komentarisali.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Koliko ¢esto je optuZeni imao kontakte sa Kara-
dzicem?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa to bi se morao pitati on i Karadzi¢, jer ja
nemam neku evidenciju takve vrste, ali mogu da pretpostavim da su njiho-
vi kontakti morali postojati u vezi sa humanitarnom pomodi koju je Bosna
stalno ocekivala od Srbije, jer je bila zemlja blokirana i u ratu i u vezi sa vo-
denjem mirovnih akcija za koje se uvek od medunarodne zajednice trazilo
da i Milosevi¢ ucestvuje, ali je bilo i potrebno da ucestvuje zbog toga sto je
Srbija bila u sankcijama sve dotle dok se rat u Bosni ne zavr3i, dakle, to su ta
dva glavna pitanja koja su verovatno nametala njihove Ceste kontakte. To je
generalno. Ja zaista ne znam koliko su kontakata imali

TUZILAC NAJS - PITANJE: Paragraf 124 i sledeci paragraf o karakteru, pri-
rodi optuZenog i to mozemo da vidimo u va3oj knjizi, vasoj drugoj knijizi,
"’Knjiga o Milo3evic¢u”. Pretresno vece to moze da vidi na stranama te kniji-
ge. Ja ¢u da zamolim svedoka da se time pozabavi vrlo kratko. MoZete li da
nam iznesete vase komentare u vezi s tim da li je optuZeni bio demokrata
ili autokrata?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To su vrlo neprijatna pitanja za mene ovde
na Sudu. Ja sam u knjizi dao jednu ravnoteZu njegovih karakteristika, ako se
o tome radi, koje su moje licno misljenje i ni za koga ne treba da budu i ne
mogu da budu osnov za, ovaj, neko osudivanje, tako da sama knjiga, kao
celina, moZze da posluzi nekome kao moje misljenje o MiloSevicu, izuzev
¢injenica koje su tamo iznete iza kojih ja potpuno stojim. Sto se tice moje
ocene o gospodinu Milo3evicu, on je bio nesporni lider. On je bio priznat od
gradana i od naroda, viSe puta je biran u prvom krugu izbora sa vrlo velikom
vec¢inom. Bio je vrlo inteligentna li¢nost i sposoban drzavnik, ali po mom mi-
Sljenju, je bio naklonjen dono3enju i krupnih odluka bez mnogo konsultacija
sa organima koji su za to nadlezni, iza ¢ega je na osnovu njegovog autorite-
ta mnogo odluka potvrdeno i doneto, a da su po neke bile i pogre3ne. To
je, to je ono 3ta je moja ocena. Naravno da je moja ocena moja, a stvar je i
drugih da to prihvate ili ne prihvate
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TUZILAC NAJS - PITANJE: Gospodine Jovicu, mislim da vi sebe smatrate
njegovim bliskim, ako ne i najblizim saradnikom tokom mnogo godina. Je
li tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Apsolutno.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Jo3 uvek smo na paragrafu 124. U kom stepenu
je optuzeni bio u stanju da odbacuje ljude posto bi ih iskoristio u konkretne
svrhe?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa to je bila, na zalost, ¢esta praksa. Cesta
praksa u rukovodstvima nase partije, u nasim viadama, skupstinama, prode-
filovao je veliki broj ljudi kojima se viSe ni ne zna, ovaj, traga u politici, a od
bliskih saradnika njegovih, takode je prilicno veliki broj odstranjen.

TUZILAC NAJS - PITANJE: U kojoj meri je on bio pokretan odrzavanjem na
vlasti, pre svega?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nisam dovoljno razumeo pitanje, molim vas
da malo razjasnite.

TUZILAC NAJS - PITANJE: U kojoj meri je njegov cilj bio da ostane na vla-
sti?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa svakom politicaru jeste cilj da dalje ostane
na vlasti, ali mislim da ako se posmatra u kontekstu ostvarivanja program-
skih ciljeva i eventualnog Zrtvovanja nekog od programskih ciljeva da bi se
vlast sacuvala, mislim da je tu prednost bila o¢uvanje vlasti, a ne ostajanje
na programskom cilju po cenu da se vlast izgubi. Mislim da je to, ta ocena
tacna.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Paragraf 125, poslednja recenica. U kom stepe-
nu se on okruzio ljudima koji ne samo da bi ga slusali, ve¢ bi ga i velicali?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To je sada jedna prirodna posledica. Ako
licnost koja je dovoljno snazna da misli i da je, ubeden sam u, najglavnije od-
luke da donese, da je sposoban da ih koncipira i da ih odbrani i da mnogo
raspravljanja oko toga moze da bude ¢ak i dosadno, onda je prirodno da se
orijenti3e na ljude koji su izvr3ioci tih odluka i koji ne¢e mnogo komplikovati
Zivot oko rasprave, jer ne mogu nista da promene, nego se izbor vrsi, izbor
se vri da se izaberu ljudi koji pristaju da te odluke sprovode i da, i da budu,
na kraju krajeva, ovaj, deo ekipe koja ostvarije ciljeve. Zbog toga je selekcija,
po mom misljenju, iSla ka tome da se uzimaju ljudi od, od poverenja.
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TUZILAC NAJS - PITANJE: U jednom trenutku razvio se kult li¢nosti i ljudi su
nosili vase fotografije. Na koji nacin se razvio kult li¢cnosti optuzenog?
SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Pa bilo je to negde 1988. i 1989. godine,
kada su u Srbiji bile velike manifestacije i zahtevi da se zaustavi progon Srba
sa Kosova i Metohije, sto je tada mozda bio i najveci egzodus u Evropi, koji
na Zalost Evropa nije Zelela da vidi i nikada nije ni komentarisala. Milo3evi¢
je bio, i ekipa koju smo mi sacinjavali, ovaj, takoreci prvi koji je zagrizao u
taj problem, pokusao da se to zaustavi i imao je masovnu podrsku gradana,
koji su i nosili na tim mitinzima fotografije, velike fotografije Milo3evica i jos
nekoliko istaknutih funkcionera. Ja sam jednom prilikom zamolio Milo3evica
da se tome stane na put, jer smo imali sasvim dovoljno kult li¢nosti Staljina
(Joseph Vissarionovich Dzhugashvili Stalin) i Tita i da ne treba da ponavlja-
mo tu koreografiju ...

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da ...

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ali Milo3evi¢ je olako presao preko toga i vi-
deo sam da se kasnije nesto uradilo, ali ne potpuno. Naime, sve su druge sli-
ke sklonjene, naravno, a njegova je ostala i jos je taj kult licnosti uvecavala.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hvala. Paragraf 128. Komunista, socijalista, u
kom stepenu mu je bilo stalo do principa socijalne pravde?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Mi smo imali program Socijalisticke partije,
Ciji je gospodin Milosevi¢ bio predsednik, koji predvida kao glavnu odred-
nicu politiku socijalne pravde. Na Zalost, u periodu o kome govorimo, tih
desetak godina, narocito u poslednjim godinama, poslednjih mozda pet,
Sest godina, kod nas su se dogodile teske sankcije, da je Citav narod osiroma-
Sio, ali u okviru toga doslo je do velikog bogacenja jednog uzeg kruga ljudi.
Tako da su razlike izmedu ogromnog broja siromasnih i vrlo malog broja bo-
gatih narasle, Sta sam ja okarakterisao kao promasaj u odnosu na program
koji je utvrden, za koji mora biti ipak na neki nacin odgovoran, odgovorna
partija koja je na vlasti i koja je takav program proklamirala.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Paragraf 129. U kom stepenu je on bio nacio-
nalista? | onda na samom kraju ovog paragrafa za uvazene sudije mozda
moZzete da objasnite na koji nacin se on odnosio prema drustvenoj privredi
i zasto se tako odnosio?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Sto se ti¢e nacionalizma, gospodin Milose-
vi¢ nije sigurno to, mogu da tvrdim. Ne radi se o oceni, nego sam duboko
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ubeden na osnovu prakse koju smo vodili da je uvek zastupao i u praksi
provodio stanoviste da niko ne sme i ne moze biti hendikepiran zato 3to nije
Srbin. Dakle, svi moraju biti ravnopravni. Nije bio Sovinista uopste, to budite
sigurni. Bio je Zestoko protiv separatizma, ne zato 3to je neko druge nacije,
nego zato $to hoce da se otcepljuje od Srbije, zato $to hoce, ja govorim
ovde o Srbiji. Druga je stvar otcepljenje Slovenije, Hrvatske i tako dalje, to
je potpuno posebno pitanje. Dakle, nije bio nacionalista, nije bio Sovinista,
nikada se nije slagao da se bilo Sta preduzima protiv, protiv nekoga zato 3to
nije Srbin ili da bude neravnopravan, to je sigurno. Ovaj, $to se tie odnosa
prema drustvenoj svojini, mi, nase fabrike su bile u najve¢em obimu, dakle,
sve manje-vise su bile u takozvanoj drustvenoj svojini koja je na neki nacin
drZzavna svojina, samo u nesto drugacijem obliku, imala dominirajuci uticaj
u postavljanju direktora u nekih uslova privredivanja i tako dalje, ali samim
tim 3to je drzava imala uticaj na kadrovska pitanja, mogla je imati uticaj i na
upotrebu sredstava koja se tamo ostvaruju. Samim tim, to je bila podloga
vlasti, materijalna podloga vlasti. Socijalisticka partija Srbije nije imala svoja
preduzeca, svoju imovinu, niti kapital iz koga bi se finansirala i prirodno
je da clanovi Socijalisticke partije, koji su bili na vlasti u tim firmama, su
bili jedna vazna podloga za njeno materijalno poslovanje. Evo, znaci mogli
su da donose, naravno, legalne odluke, da daju pomod¢, kao $to svakome
mogu da daju pomo¢, medutim ta privreda je iz dana u dan slabila zbog
raznih okolnosti, od sankcija i svega drugog, ali i zbog samog koncepta te
privrede, koja nije imala snage da napreduje kao 5to je to privatna privreda.
Naravno, ja mislim, ja to ne mogu da tvrdim, mislim da je gospodin Milo-
Sevic¢ to osecao. Na drugoj se strani pojavljivala, pojavljivala nova privatna
preduzeca sa takozvanim novim bogatasima, za koje je, vrlo verovatno, to
je opet moje misljenje, je gospodin Milosevi¢ smatrao da bi bilo jako opasno
za nasu politiku ako ta nova privreda bude dobila svoga politickog zastupni-
ka, svoje partije, koje ¢e moci nas da suzbiju sa materijalnom snagom koju
imaju, jer je uvek potrebno imati sredstva i vodio je politiku da se, da se i ti
vlasnici priblize njemu i da budu pod njegovom kontrolom.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Pasus 132 u kojem se govori o kontroli nad me-
dijima: televizija, radio, novine i tako dalje. Vi ste ranije u va3oj izjavi govorili
nesto o tome kako su se pisali tekstovi o Markovicu i tako dalje. Molim vas
recite nam sada koliku je kontrolu optuzeni imao nad medijima?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Molim vas, da bude jasno, najznacajniji me-
diji u nasoj zemlji, u Srbiji, opet govorim o Srbiji, koji imaju presudan uticaj
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na gradane, bili su Televizija Beograd, Radio Beograd, a donekle i list “’Politi-
ka”, koji je tako najznacajniji, najveci. Mi smo imali, to je tacno, na stotine
drugih medija koji nisu bili pod kontolom Vlade i pod uticajem Milo3evica,
koji su bili opozicionog karaktera, ali oni nisu imali toliki domet, kad se radi o
televiziji i radiju, niti toliki broj, da kazem, brojeva, ovaj, koji se prodaju, niti
su toliko praceni i ¢itani iz mnogo razloga. Prvi i najvazniji razlog je da “'Te-
levizija Srbije’” imala domet u svaku kucu, a lokalne stanice mogle su imati
domet samo u okviru lokalnoga, lokalnoga prostora. Sto se tice uticaja go-
spodina Milosevic¢a na ovu drzavnu televiziju i drzavni radio i list “’Politiku”,
on je bio vrlo veliki i presudan, to je ta¢no, ovaj, i to je bilo dominirajuce za,
ovaj, obavestavanje naroda.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da li je on koristio medije da bi svoje kolege,
srpske rukovodioce, da bi poboljao njihov polozaj ili ih doveo u negativnu
situaciju i da li moZete da nam navedete neke vase primere iz knjige o tome
kako je to radio?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Pa u meri u kojoj je to bilo potrebno za vo-
denje politike, mediji su koris¢eni, naravno. Bilo je vremena, bilo je situacija,
kada je gospodin Milan Babi¢ bio do te mere tvrdoglav da nije hteo da pri-
hvati Vens-Ovenov, Vensov plan (Vance Plan) i naravno da su mediji morali
biti upregnuti u ubedivanje naroda da Babi¢ mora biti promenjen jer je, jer
je to protiv interesa srpskog naroda. Bilo je vreme kada je trebalo nekoga
drugoga izabrati i tada je procenjeno, verovatno, da gospodin Marti¢ to
moze da bude i onda je, naravno, su mediji mozda Martica vise propagira-
li i podigli nego 3to je on sam dotadasnjim njegovim politickim radom to
zasluZio. On mozda ne bi mogao bez medija da postane to 3sta je. Bilo je i
tome sli¢no. U knijizi je to navedeno, naravno da su mediju uvek koris¢eni u
interesu politike koja se vodila.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Kao 3to znate gospodine Jovicu, mi smo sa vama
vec¢ o ovome govorili tokom proteklih nekoliko dana. Dakle, ukoliko je Tuzi-
lastvo u pravu, ovde se mi bavimo najstrasnijim zlocinima koji su pocinjeni
nad ljudima tokom jednog kratkog perioda i radi se o tome da vidimo da
li moZemo da pronademo dokaze o tome kako je funkcionisao taj mehani-
zam. Stoga nam recite da li je optuZzeni bio svestan koju mo¢ imaju ti mediji
nad ljudima kojima je on bio voda?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Naravno da je bio svestan. On je, Milosevi¢,
gospodin MiloSevic je samim tim 3to je pokuSavao i uspevao da u vrlo velikoj
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meri utice na, ovaj, orijentaciju ovih medija o kojima sam govorio, televiziji,
radiju i “’Politici”’, samim tim je uticao i na shvatanja i raspoloZenje naroda.
Ne znam u kom smislu se ovde govori o teskim zloc¢inima, ali ovo je politicki,
politicko delovanje prema narodu, informativno-politicko delovanje prema
gradanima. Ovo su mediji u Srbiji, ovo nije imalo dometa niti uticaja dalje
od Srbije, izuzev marginalno.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Vi ste ovde rekli da “’ono 3ta nije objavljeno, nije
se ni dogodilo”. Hocete li, molim vas, da nam to prokomentariSete? Pasus
134.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa to je jedna, kako da kazem, parola. Jedna
floskula koju je gospodin Milo3evi¢ praktikovao, shvatajuci da, da gradani
ako su o neCemu obavesteni, oni znaju da se to dogodilo, ako nisu obaveste-
ni, onda se to, preko toga prelazi i nisu, jednostavno ne tretiraju to pitanje.
Zbog toga je smatrao da je vrlo vazno da drZzavna televizija i radio obavesta-
vaju pre svega onako kako je to u interesu tekuce politike. Znaci ako nesto
nije u interesu tekuce politike, ne mora se ni objaviti.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Pasusi 135 i 136. U njima se kaZe sledece: u ko-
joj je meri optuZeni stranku SPS smatrao svojom svojinom? U kojoj meri je
aktivnost stranke prestala da bude jedna stvarna aktivnost ili stvarno demo-
kratska aktivnost?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa to je vezano sa onim $ta sam ve ranije
govorio, sa metodom koji je gospodin Milo3evi¢ u osnovi primenjivao, u
nacinu donosenja odluka. Naravno da je prema Statutu Socijalisticke partije
Srbije bilo predvideno da odluke donosi, glavne odluke donosi kongres, pa
onda donosi Glavni odbor izmedu dva kongresa, a postoji i 1zvrsni odbor koj-
ji je zaduZen da te odluke sprovodi u Zivot. Problem je u tome 3to je na neki
nacin od Ill kongresa pa nadalje, narocito na Ill kongresu, po mom mislje-
nju, bio napusten demokratski nacin izbora ljudi u rukovodstva, 3to su liste
kandidata za Glavni odbor bile strogo kontrolisane prema karakteristikama
ljudi koji odgovaraju i suZene na meru da ne moZze drugi da bude izabran, i
3to je onda bilo posle toga veoma lako da na Glavhom odboru, koji je onda,
u meduvremenu, izmedu dva kongresa radi, svaka predloZena odluka bude
prihvatana ili odobrena bez ikakve rasprave ili bez rasprave u kojoj je bilo
oponiranja, iz jednostavnog razloga 3to su, bar po mom misljenju, na listu
kandidata za Glavni odbor izabrani samo oni ljudi koji ¢e tako postupati, koji
nece praviti nikakve probleme u odnosu na ono $ta se predlaze. Na Zalost,
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ne moze jedan ¢ovek da ne pogresi u takvim okolnostima, bez obzira koliko
je snazan i koliko je inteligentan, kao 3to je slucaj sa gospodinom Milo3evi-
¢em, a pokazalo se da je bilo dosta gresaka u politici. Zbog tih gresaka se
gubi vlast i on je na kraju izgubio vlast. Naravno da to nema nikakve veze sa
drugim stvarima, ali ima veze sa poverenjem i gubitkom vlasti.

TUZILAC NAJS - PITANJE: U redu. Poslednja recenica u pasusu 136 je vasa
formulacija. MoZete lida nam, molim vas kaZete, posto ponovo to pogleda-
te, da li se slaZete sa tim i dalje?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To je to o ¢emu sam govorio. Slazem se. To
je sustina stvari.

TUZILAC NAJS — PITANJE: "Takva partijska aktivnost pretvorila se u farsu”,
radi se o toj recenici. A sada mislim da ste vi ve¢ implicitno govorili o Pred-
sedniStvu SPS-a, jer vi ste bili na toj funkciji kada zbog ustavnih razloga
optuZeni nije mogao da bude na toj funkciji, a ostalo vreme je on vr3io tu
duznost. Mozete li, molim vas, sada da uporedite koju ste vi vlast i mo¢ imali
kad ste vi bili predsednik stranke, a koju je on imao? MoZete li to, molim vas,
da objasnite u jednoj recenici?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pazite, gospodin Milo3evi¢ je bio apsolutni
autoritet, bez obzira da li je bio predsednik partije ili nije bio predsednik par-
tije. Ni jedna vazna odluka u Srbiji nije dono3ena bez njega, niti se mogla
donositi bez njega. Ni kada sam ja bio predsednik, ni kada nisam bio pred-
sednik, prema tome, ovaj, mi nismo, mi smo njega uvek uvazavali kao prvu
licnost, bez obzira na to 3to nije bio predsednik partije, a on sam licno je bio
vrlo zainteresovan i nije se ni slagao da se donose odluke bez njega. Narav-
no, takav problem nije ni postojao, mi tako nismo ni postavljali.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pasus 139, ovde govorite o tome kako je on
imao monopol na kadrovskoj politici u svim ustanovama. MozZete li jo3 nesto
da dodate na to?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: To je nacin vladanja. Obzirom na to da je
metod vladanja, u sustini stvari nije odabran nacin da se tamo izaberu ljudi
koji ¢e voditi rasprave sa raznih aspekata i doneti najpametnije odluke, nego
ljudi koji e biti poslusni. Onda, onda je vrlo vazno da tamo budu ljudi koji
su, koji su, u koje on ima poverenja i koji ¢e odluke koje se predloze i koje
se donose, da prihvataju. Zbog toga je kadrovska politika za takav metod
rada bila neminovna i gospodin Milo3evi¢ je to vrlo dobro razumeo i vodio

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

210



UTORAK, 18. NOVEMBAR 2003. / SVEDOK BORISAV JOVIC

strogo racuna o tome i ko ¢e da bude na listi za Glavni odbor partije i ko
¢e da bude na listi za narodnog poslanika i ko ¢e da bude na listi, ovaj, za
Vladu Republike Srbije i ko ¢e da bude na listi za saveznog poslanika i tako
dalje. Dakle, o svim mestima gde se odlucuje vodio je racuna, jer naravno,
nije Zeleo da dolazi u konflikt u vezi sa politikom koju Zeli da vodi.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Hvala. Pasus 143, gde se govori kakav je on uti-
caj imao nad rukovodiocima Crne Gore. KaZite nam nesto o tome?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ja mislim da su rukovodioci iz Crne Gore
bili relativno nezavisni u Crnoj Gori, da su bili samostalni, ali da su imali
jednu korektnu, u duzem periodu korektnu saradnju sa Srbijom i sa gospo-
dinom Milosevicem. To je bilo generalno gledano tacno, zato 3to su oni
nastali, i dosli na vlast na talasu promena koje su se dogodile u Srbiji krajem
osamdesetih godina, na celu kojih promena je bio gospodin Milo3evi¢ i oni
su na neki nacin bili u Crnoj Gori ono Sta smo mi bili u Srbiji, iz Cega je pro-
izilazila priroda te saradnje. Naravno, oni su bili iz iste, srodne partije, dakle,
Komunisticke partije Srbije, Komunisticka partija Crne Gore i to je bilo razu-
mljivo. Nesto kasnije je dolazilo do nekih konflikata i ja sam ovde naveo da
to nije bilo uvek apsolutno potpuna saglasnost. Naveo sam primer kad je
pravljen Ustav Savezne Republike Jugoslavije, da su, ovaj, rukovodioci Crne
Gore tezili velikoj samostalnosti republika, naime da republike imaju najma-
nje onoliko vlasti i samostalnosti koje su imale u SFR]. Mi smo teZili, gospo-
din Milosevic i ja sam tu potpuno se, mislim, da smo zajedno radili, da nesto
ojacamo Federaciju, jer je dotadasnja federacija SFR] imala neke ozbiljne
slabosti u nadleznosti, pa nije mogla dobro da funkcioniSe. Naravno, naden
je neki kompromis, ali samo govorim da tu nije bilo potpuno isto gledanje.
Sli¢na je situacija nastala, ona o kojoj sam govorio, u vezi sa planom, to je
ovaj Karingtonov .

TUZILAC NAJS - PITANJE: Pasus 144 gde govorite o republi¢kim i saveznim
organima i o tome da je postojala moguénost, odnosno da je on imao mo-
gucnost da otpusti sluzbenike, kako iz saveznih, tako i iz republi¢kih organa.
Oprostite, morao bih ovo da preformulisem ...

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Mej.

SUDIJA MEJ: Da?
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OPTUZENI MILOSEVIC: Ja ne verujem da je svedok mogao da kaze da sam
ja imao ovlaséenja da otpustam funkcionere saveznih organa.

SUDIJA ME]J: Neka svedok kaZe neSto o tome. Postavite ponovo pitanje,
molim vas.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Hteo bih da ¢ujem od svedoka, dakle pod kojim
okolnostima su mogli da budu otpusteni savezni sluzbenici ukoliko nisu po-
stupali u skladu sa odlukama svojih republika?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Verovatno se ne radi o saveznim sluzbenici-
ma, nego o funkcionerima iz republika u federaciji. Ako se o tome radi, ja ¢u
objasniti. Clanove Predsednistva SFR] bira Skupstina Srbije, dakle, ona ga,
ona ga bira i ona ga razreSava. Savezna skupstina samo konstatuje taj izbor
i oni postaju ¢lanovi Predsednistva SFR]. To je jedna tacka. Druga tacka je,
¢lanovi PredsedniStva SFR| duzni su da uskladuju odnose u federaciji time
Sto e stanovista svoje republike zastupati u federaciji i nastojati da se nade
kompromisno resenje u interesu svih. Na taj nacin ¢lanovi Predsedni3va SFR]
jedino mogu uspesno da funkcioniSu ako ono 3ta oni tamo zastupaju, zastu-
pa i njihova republika, u protivnom bi nastala, nastalo jedno nemoguce sta-
nje da se Predsednistvo SFR] o ne¢emu dogovorilo, a republika koju zastupa
jedan ¢lan Predsednistva kaZe “’pa to nije ono Sta mi zastupamo”. To znadi
da je fakticki i pravho nemoguce. U tim okolnostima svaka republika ima
pravo da zameni ¢lana PredsedniStva koga je poslala, ukoliko on odstupa
od onoga $ta je interes te republike. To se i dogodilo kada je Hrvatska za-
menila Stipu Suvara, koji je bio izabrani ¢lan Predsednistva Jugoslavije i bio
je mozda jedno godinu dana, ne se¢am se tac¢no, a poslala je Stipu Mesica
koji je bolje umeo, oni su smatrali da ¢e on da, da ¢e on bolje da zastupa
njihove interese. Zastupanje interesa republike je obavezna ustavna stvar i
uskladivanje i republika moze da smeni svog ¢lana Predsednistva. A ko ce
da predlozi ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hvala vam, hvala. | sada da se vratimo na gospo-
dina Mesica. Vi u va3oj izjavi ste rekli, dakle, da tokom tih sastanaka, bilo
je tu vracanja u Beograd, ponovnih razgovora sa optuzenim, vi ste u va3oj
izjavi rekli da ste se sa tim sloZili.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nisam razumeo pitanje. O ¢emu se radi?
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TUZILAC NAJS - PITANJE: Da. Tokom sastanaka, ¢uli smo o tome kako ste
vi napustali sastanke da biste telefonirali i onda biste se ponovo vratili. Vi se
slazete sa tim da ste vi to radili zato Sto ste morali da se obratite optuZzenom
da biste dobili savet ili uputstvo?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne, nikada ja to nisam rekao i to nije istina.
Ja sam bio u stalnoj komunikaciji sa gospodinom Milo3evicem u izgradnji
politike i stavova. Nikada sa sednice PredsedniStva nisam ustao da telefoni-
ram gospodinu Milo3evicu da ga pitam da li smem ovako ili onako. To je
obic¢na insinuacija.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pasus 145 gde govorite o tome kako su se poslu-
$nici promovisali od strane optuZzenog i ovde u vasoj knjizi koristite termin
“’politicki posludnici”’. MozZete li da nam nesto kazete o tome?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa poznato je, u knjizi je razjainjeno, bilo
je vise, viSe slucajeva da budu posmenjivani oni koji ili nisu vise potrebni ili
njihove izjave ili njihovo delovanje nije po volji ili su jednostavno obavili ono
Sta se od njih ocekivalo i nisu vise birani. Bilo je slucajeva i direktnog smeniji-
vanja i bez obrazlozenja, ali u sustini stvari, primenjivan je metod upotrebe
ljudi dok su korisni i dok ne prave neke komplikacije, a odstranjivanje kada
to vise nije po volji.

TUZILAC NAJS — PITANJE: A u Saveznoj skupstini, o ovome govorimo u
pasusu 146, kako se optuzeni odnosio prema onima koji su imali drugacije
misljenje od njegove vlade?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne, ovde se ne radi o saveznoj, nego o repu-
blickoj skupstini, jer gospodin Milosevi¢ nije imao nikakve mogucnosti da
nesto slicno radi i u saveznoj skupstini. Naravno, mogao je svoje poslanike
da povuce, ali nije mogao da promeni celu skupstinu. Ovde se radi o nje-
govom pravu kao predsednika republike da raspusti Skupstinu, koje je on
tada upotrebio. Naime, pocela je jedna vrlo organizovana i Zestoka rasprava
u Skupstini Republike Srbije o radu vlade i jedna beskonacna kritika koja je,
ovaj, trajala nekoliko dana, mozda i nedelja, ne secam se tacno. Gospodin
Milosevic¢ je doneo odluku da se skupstina raspusti i da se bira nova. Na taj
nacin je preseceno to stanje. To je jedna cinjenica.

TUZILAC NAJS - PITANJE: A sada da pokusamo relativno kratko da obradi-
mo neka pitanja. Dakle, postavljanje Milana Panica i njegove uklanjanje sa
funkcije. On je bio neko ko je bio u Americi i ko je bio relativho nepoznat
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u Jugoslaviji. Dakle, ono 3ta je uradio optuzeni u vezi sa njim, dalijetou
skladu sa onim o ¢emu smo govorili o tome kako je on imao uticaj nad poje-
dincima? O ovome govorite u pasusu 147 do 149.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa to je jedan i drasti¢an primer ako hocete.
Gospodin Milosevic je imao veliki autoritet u partiji i na osnovu toga autori-
teta donosene su, kao 3to sam rekao, odluke koje nisu ni proveravane pone-
kada. Jedna od nijih je predlog da izaberemo Milana Panica za predsednika
savezne Vlade. Postupak je bio takav da prvo nas Izvrini odbor u partiji to
odobri, a onda da nasi poslanici, nasa poslanicka gupa, koja je imala vecéinu
u saveznom parlamentu, ¢ini mi se zajedno jo3 sa jednom partijom, prihvati
to. Bilo je dosta teskoca na IzvrsSnom odboru da se to objasni, jer niko nije
znao toga Coveka koji je, cak sam ja morao da objaSnjavam nesto $ta nisam
ni znao. Ono 3ta je meni MiloSevi¢ rekao ja sam njima to objasnjavao. Na
IzvrSnom odboru je i nekako proslo, na poslani¢ckom klubu veoma tesko i
na neki nacin smo izglasali to, ali sa velikim negodovanjem. Cela ta stvar je
prosla koristeci, dakle, postujuci autoritet gospodina Milo3evica, bez ikakvih
argumenata i obrazlozenja.

TUZILAC NAJS: U redu. Ja ne znam do kada ¢emo danas da radimo.

SUDIJA ME]J: Molim vas da zavrsite Sto pre, poSto imamo jednu drugu ras-
pravu.

TUZILAC NAJS: Onda ¢u mozda morati da zavr$im sutra.
SUDIJA MEJ: U redu je.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zato 3to ja ne mogu da zahtevam od svedoka
da veoma brzo obradi ova pitanja ukoliko je potrebno detaljnije obradiva-
nje. Ali sad vas molim da nam kaZzete nesto o onome 3ta stoji u pasusu 150,
gde vi govorite o tome kako ste vi bili uklonjeni, otpusteni, niste mogli da
dodete na neku proslavu, a onda se nesto govori o traci i kako je vasa slika
skonjena sa trake. MoZete li da nam objasnite o ¢emu se tu radi?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To o proslavama je sporedna stvar, a sustin-
ska stvar je da sam ja smenjen kao i mnogi drugi bez obrazloZenja i bez gla-
sanja i bez prava na zalbu i bez pisane odluke, dakle na jedan nedemokratski
nacin u partiji i da sam prisiljen da podnesem ostavku na poloZaj narodnog
poslanika. Naravno, represalije su isle i dalje, jer sam bio izolovan na svaki
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mogudi nacin iz drustva i to su detalji da nisam nikada, recimo pozvan na
drzavne praznike, iako sam bio predsednik i Skupstine Srbije i predsednik
Jugoslavije i na nizu drugih funkcija i ako hocete, ¢ak dotle da sam, da je
kao drZzavni praznik proglasen datum kada smo izvr3ili promene Ustava gde
sam ja bio predsednik skupstine i predsednik Ustavne komisije i proglasio
promenu Ustava i na taj drzavni praznik ja nisam pozivan, a da ne govorimo
drugo nesto.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Takode je vas lik izbrisan sa nekih snimaka. Mo-
Zete li to da objasnite?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Radi se, radi se o snimku kada je proglasen
ustav, dakle, o datumu kada je drzavni praznik proglasen. Pa posto se svake
godine povodom tog drzavnog praznika snimak sa te sednice pokazuje,
onda se on tako pokazuje da mene nema, iako sam ja odrzao govor, iako
sam ja bio za glavnom, na, na govornici. Pokazuje se, pokazuju se oni koji
aplaudiraju, ali se ne pokazuje onaj koji govori.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | kona¢no da kazem nesto o tome, iako ste vi
glasno protestvovali Sto ste iskljuceni iz tih proslava, molim vas da kaZete
sudijama da li je bio neki slucaj vezan za lokalnu $kolu koja se otvarala i gde
je vase prisustvo bilo ograniceno?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Prvo da se razjasnimo, nikada nisam prote-
stvovao $to me ne pozivaju, no ja sam to jednostavno tolerisao, molim?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ne, ja sam hteo da kaZem da ste se vi s tim sla-
gali, da ste se vi sa tim slagali.

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Ja sam to prihvatio kao ¢injenicu na koju
ne mogu da uti¢em, nije mi bilo prijatno, ali nisam apsolutno protestovao
niSta. A 3to se tice lokalne 3kole, pa ja sam to u razgovoru naveo kao jedan
od primera. U to vreme je vr$eno pustanje u pogon, odnosno proslava za-
vrietka rekonstrukcije $kole u mom mestu, gde sam ja ucio osnovnu 3kolu.
Ja sam u to vreme bio tamo, dodli su ljudi iz lokalnih organa koji su bili za-
duZeni da to organizuju, a tu su dolazile i okolne opstine i vlast iz Republike
na tu proslavu. Dosli su da mi kaZzu da se ne ljutim, jer nisu u stanju da me
pozovu na proslavu, jer im je receno: “’Ako Bora Jovi¢, ako Boru Jovi¢a pozo-
vete na proslavu, proslave nece biti”’. Dakle, to je bio metod, to je bila jedna
represalija. Ja to ne smatram nikakvim zloc¢inom. Ja to smatram metodom
rada koji nije prihvatljiv.
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TUZILAC NAJS: Time smo dobili potpunu sliku, ne znam da li Pretresno
vece prati vreme.

SUDIJA ME]): Da. Moramo da zavrsimo.

TUZILAC NAJS: Ja mislim da ¢u sutra relativno brzo da zavrsim ovaj deo,
ovaj pasus i razmotricu u kom je stepenu potrebno da se pozabavim sa jo3
par tema ili par dokaznih predmeta kojima se nisam pozabavio.

SUDIJA ME]J: U redu. Prekidamo sa radom za danas. Nastavljamo sutra. Go-
spodine Jovicu, molim vas da se vratite sutra u 9.00 da nastavite sa svojim
svedocenjem.
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Sreda, 19. novembar 2003.
Svedok Borisav Jovi¢
Otvorena sednica

OptuZeni je pristupio Sudu
Pocetak u 9.04 h

Molim ustanite. Medunarodni krivi¢ni sud za biv3u Jugoslaviju zaseda. lzvo-
lite, sedite.

SUDIJA ME]J: Izvolite, gospodine Najs (Nice).
GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC NAJS

TUZILAC NAJS - PITANJE: Casni Sude, pre nego 3to predem na saslusava-
nje svedoka moram da vam skrenem paznju na gresku koju sam primetio,
vezano za dokazni predmet 396. Gospodine Jovicu, ja ovo, naravno, se obra-
¢am sudijama, vi moZete da slusate, ali ja se sada obracam sudijama. Dakle,
ovaj dokument koji je bio ovde iznet, je vec bio uveden u dokazni materijal i
hteli smo da ga koristimo kasnije i nalazio se u naSem sistemu i imao je ERN
broj. Pre nego $to smo ga ovde predstavili, mi smo ga zamenili originalom,
kao Sto se optuzeni verovatno seca, ali mi nismo uneli adekvatnu ispravku
u nas materijal i ja se izvinjavam zbog te greske. Gospodine Joviéu, u izjavi
na engleskom jeziku, pasus 151, mislim da ste vi rekli da ste poStovali optu-
Zenog kao vodu. Ukratko nam recite da li ste mogli da se privatno i javno
ne slozite s njim?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Naravno, ja sam uvazavao gospodina Mi-
loSevica kao lidera i nisam nikada imao apsolutno nikakvu ambiciju da to
osporim, imao sam vrlo dobru saradnju s njim u dugom periodu vremena,
bio mi je uvek dostupan, bilo telefonom, bilo licno. Mogao sam uvek da
iznesem svoje gledista i da se ne sloZim sa njim. Naravno, nisam mogao da
promenim njegova gledista ukoliko ta, ti moji argumenti nisu bili prihvace-
ni. Definitivno je uvek ostajalo onako kako on kaZe, a 3to se tice ostalog dela
pitanja, koje nisam mozda sasvim dobro, ovaj, ¢uo. Mogao sam, mogao
sam usmeno da se ne slazem, to je takva nasa praksa bila, nismo Zelili da
javno jedan drugog osporavamo, zato 3to bi to Stetilo interesima i politici
nade partije, mada je i jednom doslo do javnoga neslaganja, kada je go-
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spodin Milo3evi¢ na jednom govoru u Leskovcu zestoko kritikovao partiju
kojoj pripada, a kojoj sam ja tada bio predsednik, pa onda sam mu ja javno
i odgovorio. To je bio jedan, takoreci, incident, koji je kasnije prevaziden i
nastavljeno je kao i ranije.

TUZILAC NAJS - PITANJE: A sada pasus 153. Krajem 1991. godine da li je
doneta odluka o odlasku u penziju nekih generala i admirala?

SVEDOK JOVIC —- ODGOVOR: Jeste. To je bilo vreme, prakti¢no, postupnog
smanjivanja Jugoslavije, realnog i postupnog smanjivanja broja vojnika u
Jugoslaviji. Bilo je potrebno i da se smaniji broj generala, ali i da se smanje
rashodi vojske. Pored toga, jedan broj generala je ovaj, bio i za penziju, ne-
zavisno od toga, tako da je u tom ciklusu, po jednom postupku koji u vojsci
obic¢no vazi, razmotrena ta situacija, predlozeno Predsednistvu i razreSen je
duZnosti jedan broj generala, do deset, tako nesto.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U aprilu 1992. godine, da li je doslo do drugog
talasa penzionisanja i da li opisujete to u pasusu 154 kada se Kosti¢ nije po-
savetovao sa, kada nije konsultovao optuzenog?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ja moram reci da ni u prvom ciklusu, ko-
liko ja znam, nije bio konsultovan, isto tako nije bio konsultovan gospodin
Milosevi¢, jer to nije bilo potrebno a 3to se drugog ciklusa tice, gospodin
Kosti¢ je pravio neki spisak za dalja penzionisanja, po mom misljenju, pod
velikim uticajem gospodina Boskovica, koga je on reaktivirao jer je bio penzi-
onisan, postavio ga za nacelnika obavestajne sluzbe i onda je pod njegovim
uticajem pravljen spisak za dalja penzionisanja na nacin koji nije bio uobica-
jen u vojsci. U vojsci se obi¢no u General3tabu to pitanje razmatra, pa onda
predlaze. Gospodin Kostic je ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Moram da vas prekinem. Kad je doneta odluka,
u donosenju u kojem nije ucestvovao optuzeni, kako je on onda posle toga
reagovao?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Gospodin Milo3evi¢ je trebalo da ucestvuje
u donosenju odluke na osnovu ¢injenice Sto sam ja bio odsutan, bio sam u
inostranstvu a on me je u tom trenutku zamenjivao. Po Ustavu je to tako.
Gospodin Kosti¢ nije konsultovao gospodina Milo3evica i doneo je tu odlu-
ku, ali na Zalost u toj odluci je bilo smenjivanje i, smenjivanje i demobilisanje
ministra odbrane Srbije, koji je takode bio general, gospodina Negovanovi-
¢a. Gospodin Milosevic je mene pozvao i, i ovaj, ljutio se zasto, ko je smeo
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i kako je mogao da bude smenjem njegov ministar odbrane, da bude de-
mobilisan. Naravno da to nije bio u redu, trebalo je konsultovati gospodina
Milosevica, ali je nadeno prakticno resenje da gospodin Negovanovi¢, sada
kao penzionisani da ...

TUZILAC NAJS - PITANJE: U redu.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nastavi da radi svoj posao.

TUZILAC NAJS - PITANJE: U redu ...

SUDIJA KVON: Samo sekund, molim vas. Gospodine Jovicu, da li biste mo-
gli ponovo da nam detaljnije kazete, dakle kad ste vi bili odsutni, kako je to
gospodin Milosevi¢ mogao na saveznom nivou da ucestvuje u postupku?
Kazite nam nesto malo detaljnije o tome, ukljucujudi i Ustav, opisite nam 3ta
se desavalo.

SVEDOK JOVIC: Prema, prema Poslovniku Predsednistva SFR], a koji je ra-
den na osnovu ustavnih odredaba, ako ¢lan Predsednistva jedne republike
nije u stanju da dode zbog bolesti ili sluzbenog odsustvovanja ili bilo kaga
drugoga razloga, zamenjuje ga predsednik republike, predsednik te republi-
ke i dolazi na sednice Predsednistva sa svim pravima ¢lana Predsednistva te
republike. Posto sam tada ja bio u inostranstvu, duze vremena, nekih mozda
nedelju dana, a to se de3avalo u to vreme. Ja sam upravo i rekao gospodinu
Kosti¢u da se mora uvazavati da ¢e gospodin MiloSevi¢ mene zamenjivati i
da njega konsultuje ako to bude Zeleo da radi.

SUDIJA KVON: Hvala vam, molim TuzilaStvo da nam kasnije ukaZe na koje
se delove Ustava i zakona ovo odnosi.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Svakako. Pokusacemo to da uradimo pre nego
to zavrsi svedocCenje ovaj svedok. A sada pasusi 157 i 158. Vi ovde kaZete
da mislite da je optuzeni poceo da gresi na Kosovu i Metohiji i onda kaZete
nesto o nivou zastupljenosti albanske zajednice u drzavnim strukturama u
poslednjoj deceniji dok je optuZeni bio na vlasti. Molim vas samo ukratko.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne, precizno ovde pise “mnogi kazu”, ne da
ja kazem da je njegov pocetak gresaka i kraj gre3aka na Kosovu i Metohiji.
Ne, to ja nisam kazao, ja sam samo rekao “da mnogi tako kazu”, ali da je
ta izjava problematicna. Ali je ¢injenica da je bila jedna krupna, moze biti
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greska, ali jedan krupan problem, Sto u Citavoj poslednjoj deceniji, politika
Srbije nije uspela da u drzavne strukture na Kosovu uvuce znacajniji ili skoro
nikakav broj Albanaca u rukovodstvo.

TUZILAC NAJS - PITANJE: | na toj istoj strani, pasus 159 i poslednja receni-
ca u tom pasusu gde, citirajudi iz vase knjige, se izraZzava jedno vase mislje-
nje. Molim vas da procitate tu poslednju recenicu i da nam onda objasnite
Sta ste pod tim mislili?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: “Malo se govori o ulozi odluka koje je krei-
rao sam Milo3evié, da je i to ubrzalo raspad Jugoslavije i unazadilo srpsku
privredu.” Pa ja sam i u ovome potpisanom tekstu za Sud rekao, a i sada
Zelim da ponovim da ovi izvodi ovde mogu dobro da se razumeju samo ako
se procita integralni tekst iz knjige, odnosno ako se procita cela knjiga. A su-
Stina stvari je u sledec¢em, raspad Jugoslavije naneo je ogromne ekonomske
Stete Srbiji i kao i drugim republikama, obzirom da su prekinute ekonomske
veze. Ja sam tamo opisao koji su glavni uzroci raspada Jugoslavije. Oni su
uglavnom van Srbije i van gospodina Milosevica, ali sam isto tako rekao da
se veoma mnogo govori i misli da je sam gospodin MiloSevi¢ najodgovorniji
i najvise kriv za raspad Jugoslavije. Pa sam onda rekao: “Gospodin Milosevic,
bez obzira koliko je bio snazna licnost i bez obzira koliko je njegova politi-
ka bila rogobatna, nije mogao presudno da utice na to, nego je delimi¢no
uticao” i naveo sam primere gde je delimi¢no uticao. Moglo se govoriti, na
primer iako se ¢vrsto zalagao za Jugoslaviju i njeno jedinstvo, da XIV, da van-
redni XIV Kongres Saveza Komunista Jugoslavije, Cije je sazivanje on inicirao,
nije delovao u pravcu jedinstva Jugoslavije nego u pravcu njenog rasturanja.
Moglo se govoriti da ekonomske, da prekid ekonomskih veza sa Slovenijom
koji je bio uzrokovan ponasSanjem Slovenije prema Jugoslaviji, jer nije htela
viSe uopste da placa obaveze prema Jugoslaviji, nije htela da se ponasa kao
republika Jugoslavije, da je taj prekid isto tako doneo velike nesrece srpskoj
privredi. Dakle, to su primeri koji govore da nije, da i, da i gospodin Milo3e-
vi¢, odnosno Srbija nisu tome doprineli, ali to nije bilo presudno. Presudno
je bilo sasvim drugo o ¢emu sam ja govorio a to su, to su, ovaj, teznje za
otcepljenjem i nasilno otcepljenje nekih republika od Jugoslavije.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Na to ¢emo se vratiti za koji trenutak, a jo3 uvek
imamo tri dokazna predmeta od ukupno cetitri koje treba da uvedemo pod
tabulatorom 4 o kome govorite u pasusu 84 vase izjave. Gospodine Jovicu,
vama su pokazali izvode iz dnevnika nekog ko se zove Petar Jankovic. Vi ste
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to pregledali? | u dnevniku autor kaZe, otprilike Sest redova od pocetka, ,'ka-
ko ide da vas vidi i da vam kaZe i da vas je iznenadio kada vam je rekao da
je bilo 18.00 Muslimana u Bijeljini”’ i kaze: “On je takode iznenaden Sto nas
vojska nije naoruZzala. Zasto nisu poslata naredenja kroz vojsku? Radmilo je
to izbegavao”. Jovic kaze - Srpski narod je kupovao oruzje i moraju to da do-
biju i moraju da koriste za svoju odbranu’. | ja sam rekao da sam imao dobre
odnose sa komandantom”. Da li se secate ovog dogadaja i da li ste bili upo-
znati sa tim ili da li ste vi sami ucestvovali u naoruzavanju srpskog naroda?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nisam razumeo ovu poslednju recenicu: “Ja
sam rekao da sam imao dobre odnose sa komandantom®, ko je to rekao,
onilija?

TUZILAC NAJS - PITANJE: Ja mislim da je on to rekao.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa da se razumemo, ovaj, ti su ljudi bili kod
mene. Ja sam tada bio predsednik Socijalisticke partije Srbije. Cini mi se da
je to u mojoj kancelariji bilo. Gospodin Radmilo Bogdanovi¢ koji je bio ili
ministar unutradnjih poslova ili neki funkcioner u tom nivou, zaista ne znam
tacno, ovaj, da li je joS uvek bio ministar unutra3njih poslova, je insistirao
da dodu i ja sam mislio da su to ljudi koji Zele saradnju sa Socijalistickom
partijom, jer i tamo postoji, u Bosni, Socijalisticka partija Srbije. Kad su dosli
i ispricali taj svoj problem, ja sam se, naravno to $to su oni rekli koliko ima
Muslimana, ja sam se malo iznenadio, jer ne poznajem dovoljno taj kraj. Ko-
liko znam, Bijeljina je srpski grad, ali nisam znao da ima toliko Muslimana.
Jednostavno, to mi je bila informacija, ovako, nova. Ali to nije toliko bitno.
Bitno pitanje o kome su oni govorili da oni, da tamo oni nemaju dovoljno
oruzja. Naravno, ja sam uvek podrazumevao i sada podrazumevam, da Te-
ritorijalna odbrana Srbije nema dovoljno oruzja iako je trebalo da ima Teri-
torijalna odbrana svuda, svuda normalno naoruzavanje, obzirom da se to
dugo, ovaj Citav period, Citave decenije neguje, prati, kontroliSe i tako dalje
i rek’o sam im da ta pitanja moraju sa vojskom da vide, jer vojska vodi racu-
na o tome da svaka Teritorijalna odbrana ima srazmerno naoruzanje, to je
sustina bila, nista vise.

TUZILAC NAJS: A sad dokument pod tabulatorom 14. To je transkript inter-
vjua sa Zivotom Panic¢em iz filma “Smrt Jugoslavije” (The Death of Yugosla-
via) u kojem je ucestvovao ovaj svedok i mnogi drugi i ovo je jedan kratak
isecak. Molim vas sada da se to pusti. Pretresno vece moze da vidi transkript
pod tabulatorom 14.
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(Video snimak)

Zivota Panic¢: | onda me je Kadijevi¢ pozvao da mu kaZem zasto je to uradeno
i tako dalje i kad sam doSao kod AdZica, pre nego sto sam dosao kod ministra
odbrane, ti kao ... bices smenjen, jer ja sam, mi smo napravili planove i te smo
planove trebali da ostvarimo c¢im padne Vukovar, da se uzme Osijek, da se
uzme Vukovar, Zupanja i da se sa dve kolone krene prema Zagrebu. Jedna po-
dravskom magistralom... | mi bi za dva dana bili u Zagrebu... A ne ovako kako
oni to kazu... nije bila ni priznata, a taj posao smo mogli da zavrsimo, medutim
zasto nismo uradili? Pa bez obzira sto je taj moj plan bio prihvacen... SloZio se
sa tim... Nije prihvatio iz razloga sto politicko rukovodstvo Srbije je trazZilo samo
da se zastiti srpski narod i da ne treba i¢i dalje i nije izvrSeno. Ni jedno hrvatsko
mesto u Slavoniji, Baranji i Zapadnom Sremu... Sva su mesta uzeta gde je bilo
vecinsko srpsko stanovnistvo.

novinar: Da li se neko slaZe sa Borom Jovicem ... da se ne ide... Ili sa MiloSevi-
cem ili Milutinovicem politicki?

Zivota Pani¢: Ja sam razgovarao i sa Jovicem koji je bio clan Ppredsednistva, a
razgvarao sam i sa predsednikom Milosevicem, ovo je odluka predsednika Milo-
Sevica, naravno Predsednistvo, ovo krnje Predsednistvo ...

novinar: Kako je on vama objasnio, koji argument?

Zivota Panié: Pa jednostavno je rekao, nemamo sta da traZimo na prostorima
gde su Hrvati. Mi moramo da stitimo nase srpsko stanovnistvo i srpski narod od
tog genocida kao sto je bio za vreme Drugog svetskog rata i tu treba... Ja sam
rekao ako idemo da stitimo bivsu Jugoslaviju i tako dalje da treba da se krene i
da je sad otvoren put, jer su Hrvati svi pobegli, iz Vinkovaca, iz Zupanje, iz Osi-
jeka, sve je to pobeglo, kad je Vukovar pao, pala je Hrvatska, mi smo komotno
mogli da idemo, nama su vrata bila otvorena, ali je predsednik Milosevic, izme-
du ostalog rekao da moramo ...

(Kraj video snimka)

TUZILAC NAJS - PITANJE: Hvala vam. Gospodine Joviéu, general Pani¢ je
rekao da je plan koji je usledio posle pada Hrvatske, padom Vukovara, bio
diskutovan i da je bio odobren od strane krnjeg Predsednistva. Molim vas
da to prokomentarisete.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nikada nije na Predsednistvu diskutovan ne-
ki takav plan, ali je postojao politicki stav, koji je viSe puta potvrden i koji je
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vojska znala, politicki stav PredsedniStva, mi ne Zelimo da koristimo vojsku
da obara tamo hrvatsku vlast, niti da osvajamo Hrvatsku koja je odlucila da
se otcepi od Jugoslavije. Jednostavno Zelimo da se zastite, da se stane izme-
du hrvatskih paravojnih jedinica i srpskih teritorija, da se srpske teritorije za-
Stite dok se ne nade politicko resenje za to pitanje. To je nas stav bio, prema
tome, ovo 3ta je gospodin Pani¢ govorio, da su oni imali plan i da su mogli
da odu do Zagreba, verovatno da su to bili neki njihovi planovi da odu do
Zagreba, ali je politika Predsednistva bila da se to ne radi. Nikakv konkretan
sastanak oko toga nije postojao, postojao je politicki stav koji je mesecima
bio poznat vojsci.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi ste bili ¢lan tog kolektivnog tela koje je bilo
vrhovni komandant. Da li ste vi bili upoznati sa Pani¢evim planom? Da li ste
vi pokusali da uradite nesto da mu se suprotstavite ili da ga stavite pod neku
kontrolu? Kakav je bio vas stav?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne, ne. Taj plan nama nije bio poznat, niti
je, on je pomenuo ovde mene, ali on sa mnom o tome nije razgovarao. Do-
duse, on je ovde relativizirao sa mnom, rekao je predsednik, da je Kosti¢ u
to vreme vrsio funkciju predsednika, i da je s njim razgovarao, moguce je ali
mogu samo da tvrdim, molim? Mogu samo da tvrdim da je u to vreme bilo
definitivno jasno i Cisto u PredsednisStvu i da bi svi ¢lanovi Predsednistva isto
rekli, da ne prihvatamo nikakvo osvajanje, nikakvo napredovanje prema Za-
grebu, niti obaranje hrvatske vlasti, niti zauzimanje teritorija na kojima Zive
Hrvati, nego Zelimo da se stvore uslovi da se nade politicko re3enje za srpsko
pitanje u Hrvatskoj i da tu treba da stanu.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Jo3 imamo dva dokazna predmeta, jedan je uve-
den nocas i dat je spisak o izmeni dokaznog materijala, dakle, prvi ¢emo da
obradimo brzo, kratko. To je dokument koji se nalazi pod tabulatorom 20 i
tu je pasus koji je isecak iz svedocenja ambasadora Okuna (Herbert Okun),
gde je on govorio kako je zauzet Vukovar i on je rekao sledece: “Garnizon
u Vukovaru je bio mali. Jedva da je bio taknut i gospodin Jovi¢, bivsi pred-
sednik zemlje je u svojoj knjizi govorio o raspadu Jugoslavije i rekao je da je
taj garnizon osloboden 20. septembra 1991. godine”. To ste vi zapravo i
napisali u vasoj knijizi, gospodine Jovicu. Je li to tacno da je on bio osloboden
20. septembra 1991. godine?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa trebalo bi da mi ukazete gde je to napisa-
no, ja se toga ne secam. Moguce je, zaista se ne secam.
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TUZILAC NAJS: Vratiéemo se na to za par trenutaka, a sada molim da po-
gledate poslednji dokazni predmet tabulator 21. Ponovo to se odnosi na
Vukovar. To je jedan odlomak sa televizije u vreme kada ste vi bili u Predsed-
nistvu, izvinjavam se, da, da, bili ste tada u Predsednistvu. Molim da se to
pusti na nase ekrane. To je sa Radio-Televizije Beograd i ja bih molio vas ko-
mentar o tome. Vi Cete se, gospodine Jovicu, verovatno setiti da ste o tome
razgovarali sa predstavnicima TuZilastva, jer TuZzilaStvio vas je upozorilo na to
unapred, a to je pokriveno i u jednom novinskom ¢lanku.

(Video snimak)

Novinar: General armije Veljko Kadijevic¢ primio je povodom zavrsetka borbenih
dejstava na podrucju Vukovara, vise svojih komandanata koji su ucestvovali u
vojnim operacijama na ovom podrucju.

Novinar: Komandant armije Veljko Kadijevic sa saradnicima primio je povodom
zavrsetka borbenih dejstava na podrucju Vukovara komandanta Prve vojne
oblasti, general-potpukovnika Zivotu Panica, komandanta operativne grupe Se-
ver, general-majora Andriju Biorcevica, komandanta operativne odbrane Jug,
pukovnika Mila Mrksica i komandanta avijacijske jedinice Prvog vazduhoplov-
nog korpusa Ratnog vazduhoplovstva i protivvazdusne odbrane, pukovnika Bra-
nislava Petrovica i Cestitao im na izvojevanoj pobedi. Prijemu je, kako je saop-
Steno u Saveznom sekretarijatu za narodnu odbranu, prisustvovalo i nekoliko
staresina, vojnika i dobrovoljaca, koji su se posebno istakli u teSkim borbama
na ulicama i katakombama godinama utvrdenog grada. U duZem razgovoru
koji je tom prilikom voden, general Kadijevic je odao priznanje svim ucesnicima
skoro dvomesecnih okrsaja u kojima su do nogu potucene i zarobljene elitne
ustaske formacije i brojni placenici iz zemlje i inostranstva. Isticuci da ce bor-
beni uspesi, neustrasivost i poZrtvovanje staresina, vojnika i dobrovoljaca, koji
su ispoljili u vukovarskoj operaciji, biti veliki podsticaj i nadahnuce svim borci-
ma i staresinama Jugoslovenske narodne armije i Teritorijalne odbrane u bitci
protiv povampirenog fasizma i obnavijanju genocida nad srpskim narodom,
general armije Veljko Kadijevic¢ je naglasio da se u vreme ostvarene pobede sa
duZnim postovanjem secamo. Sa proslave povodom pada Vukovara, 21. novem-
bar1991. godine

(Kraj video snimka)
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SUDIJA ME]J: Koliko dugo ce trajati ovaj odlomak?

TUZILAC NAJS - PITANJE: Gotovo je, zavrieno. Pretpostavljam da je Pretre-
sno vece imalo moguénost da prati transkript. Svedok je ovo ¢uo. Gospo-
dine Jovi¢, mozete li da nam pomognete? Ovo je bila proslava uspeha u
Vukovaru. Da li ste vi za to znali u to vreme?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Za ovu proslavu, ne. Prvi put sam ...

TUZILAC NAJS - PITANJE: Hvala. | pro¢itali ste ¢lanak u novinama u kojem
pise o istoj toj temi. To ste procitali pre par dana. Secate se da sam vas juce
pitao o padu Vukovara i o pocinjenim zloCinima, ako ih je bilo dok ste vi bili
u mandatu. Pitao sam kakoj to moglo da se desi. Do ove ceremonije je doslo
21. novembra 1991. godine. Mozete li da nam objasnite kako je neko ko je
bio ¢lan kolektivnog Predsednistva, kolektivhog tela koje je bilo vrhovni ko-
mandant vojske mogao da ne zna za ovakvu ceremoniju, moZzete li da nam
objasnite tako da nam to bude jasno?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa mislim da je potpuno jasno da vojska nije
toliko bila zavisna od Predsednistva da ne moZze da odrzi neki sastanak in-
terni svoj na kome ¢e nekome da Cestita ili da ga pohvali ili da ga kazni. To
su stvari koje su potpuno normalne u, u, kako da kazem, u nadleznostima
PredsedniStva SFR] nije takva kontrola nad vojskom da oni ne mogu da se
sakupe i jedan drugom nesto da cestitaju. Uloga ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. U redu. Imam jo3 tri ili moZda cetiri op3ta
pitanja. Pre nego Sto odgovorite na prvo pitanje zamoli¢u vas da zajedno
sa mnom uz pomo¢ Pretresnog veca pogledate pasuse u svojoj izjavi. Redi
¢u vam odmah koje je to pitanje, zato ¢u vas zamoliti da pogledate pasuse
i ponovicu svoje pitanje, a pitanje je sledece: u kojoj meri je rukovodstvo
prihvatilo upotrebu sile kao jedino resenje problema od samog pocetka? Mo-
Zemo da pocnete tako 3Sto Cete da pogledate paragraf 89, to je u engleskoj
verziji na strani 24 i onda ¢emo da radimo odatle. Pretresno vece ce videti u
tom paragrafu da se govori o opsadi garnizona u Vukovaru koja je ukinuta.
To je zabeleZzeno u vaSem dnevniku 20. septembra. Zatim ako pogledamo
paragraf 88 i tu se pominje da rat mora da bude ofanzivan, prema Kadijevicu
i velikog intenziteta, jer bi sve ostalo vodilo porazu. A zatim, molim vas pogle-
dajte paragraf 81, gde na sastanku vas trojice, u Kadijevicevoj kuci optuzeni:
“Vojska mora da brani buduée granice Jugoslavije” i te su granice identifiko-
vane. Da li biste bili ljubazni, gospodine Jovicu, da se sada vratite na paragraf
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48, za Pretresno vece u verziji na engleskoj to je na strani 14, a rec je o bele-
3ci od 18. januara 1991. godine. Gospodine Jovicu, na dnu paragrafa 48 ste
pitali optuzenog direktno da li Zeli da se oruZje uzme silom, nego da nam
ga predaju dobrovoljno. “Pitam ga”, pocetak citata: “Pitam ga direktno da
li Zeli krvoprolice za stvar koju mozda mozemo da reSimo mirnim putem. Po
njegovom misljenju, to nije resenje”, kraj citata, a onda istog tog dana u pa-
ragrafu 49 pominje se sporazum, citat: “Sporazum mene i Mesi¢a je propao
tri dana kasnije”, kraj citata. “Hrvati su slagali, nisu predali oruzje, Milo3evi¢
misli da je to odlicno, smatra da treba da usvojimo otcepljenje Hrvatske, s
tim da se Krajina vojno drzi”, kraj citata. Zatim paragraf 52, nekoliko redova
na sredini paragrafa, optuZeni “je razocaran rezultatima sednice Predsedni-
Stva, ne uklapa mu se u zamisao o kojoj mi ne mozemo govoriti telefonom,
jer kaZe on - Kad vojska jednom pokrije srpske teritorije u Hrvatskoj, mi se
vide ne bojimo raspleta jugoslovenske krize”, kraj citata. Da li biste bili ljuba-
zni da se sada vratite na paragraf 47, u verziji na engleskom je to strana 13.
Pri kraju paragrafa 47 nije jasno, ali se cini da je to rekao Kadijevi¢, pocetak
citata: “Krv ¢emo prolivati ako drugacije ne bude moglo samo za teritorije
gde Zive oni narodi koji Zele da ostanu u Jugoslaviji”, kraj citata. Pretresno ve-
ce Ce se sada vratiti na stranu 12, pogledajte na vrh strane, a to je kraj vaseg
paragrafa 42 gospodine Jovi¢, gde vi kazete da “simboli CetniStva i ustastva
i drugih porazenih snaga kolaboracije iz Drugog svetskog rata neskriveni su
od javnosti. Talas mrznje i nacionalnih predrasuda preti da nas vrati u krvavu
proslost”, kraj citata. Ovo nece da potraje previse dugo. Molim da se sada
vratite na stranu 7, to je vas paragraf 24, gospodine Jovicu ...

SUDIJA ME]J: Gospodine Najs, ja mislim da ovo nije fer prema svedoku. Ovo
su argumenti koje vi pokuSavate da iznesete pred svedoka, i osim toga i to
da ih stavite u usta svedoku i mislim da to uzima previse vremena.

TUZILAC NAJS - PITANJE: U redu, ¢asni Sude. Mogu li da postavim pitanje
bez obzira na ove reference, na pozivanje na pasuse koji mogu da pomog-
nu Pretresnom vecu. Zato bih molio da sada idemo direktno na pasus 10,
strana 3. Vidimo da mnogo pre nego 5to je izbilo nasilje 1989. godine, a to
se pominje u paragrafu 10, vi ste zabelezili sledece, negde na sredini para-
grafa: “Tako sam mislio zato Sto Srbi Zive u skoro svim krajevima Jugoslavije
i Sta sam smatrao da bi u slucaju raspada Jugoslavije, veliki deo srpskog Zivlja
morao da ostane van granica Srbije, sem ako se silom ne bi izborilo za druga-
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Cije reSenje”, kraj citata. Sledece pitanje oko koga bih zeleo da pomognete
Pretresnom vecu je: da li je i u kom stepenu je priznato ...

SUDIJA ME]J: Dozvolite da zastupnik TuzilaStva zavr3i svoje pitanje, a onda
vi moZete da uloZite prigovor.

TUZILAC NAJS - PITANJE: U kom stepenu je prihvacena upotreba sile, voj-
ne sile, kao jedino resenje za politicke probleme?

SUDIJA ME]J: Izvolite, gospodine Milo3evicu. Sta je va$ prigovor?

OPTUZENI MILOSEVIC: Mislim da gospodin Najs citira ovo tacku 10 izjave
svedoka nekorektno prema svedoku, jer stavlja kraj citata posle reci “sem
ako se silom ne bi izborilo za drugacije resenje”, a sledeca recenica glasi:
“Bojao sam se genocida nad Srbima u slucaju da postanu nacionalne ma-
njine, narocito u Hrvatskoj. Srpsko pitanje nije bilo lako resiti. Postojao je
objektivan rizik od gradanskog rata za ponovnu podelu Jugoslavije” i tako
dalje. Poenta je ...

SUDIJA MEJ: Da. Sacekajte trenutak. Svedok je sada Cuo ostatak citata. On
je to mogao i sam da procita. Sada moZzete da odgovorite na pitanje.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ako se radi o ovom pitanju u odnosu na pa-
ragraf 10, ja ¢u odgovoriti, ali moram da kazem, da upozorim, da sam ja u
ovoj svojoj izjavi naglasio da su i ovi citati kakvi su u celini dati izvod iz knjige
i da nisu potpuno reprezentativni. E sada, uzimamo recenicu iz ovog citata,
a ne uzimamo u obzir ceo citat, onda to izaziva veliku raspravu i objasnjava-
nje. Zato ja molim Sud da bez obzira o kom, o kojoj recenici TuZilastvo me-
ne pita i ako ja ne uspem da procitam ceo ovaj tekst zbog kratkoce vremena
i razjasnim sve, da ipak mora da se uzme u obzir ceo citat, a i knjigu Sire u
kontekstu u kome je ovaj citat uziman. A sada ¢u da se vratim na ovo pitanje
pod tackom 10. Pa vrlo sam jasno rekao da ako, da je na3 sustinski interes u
Srbiji bio da opstane Jugoslavija, zato Sto srpski narod Zivi u skoro svim repu-
blikama. | ako dode do raspada Jugoslavije, postoji velika opasnost da veliki
deo srpskog naroda ostane van svoje matice. A imajudi istoriju nasu, naroci-
to iz vremena Drugog svetskog rata, srpski narod je tamo bio desetkovan.
Ne desetkovan, nego je od oko tri miliona, jedan milion unisten, i da postoji
velika opasnost egzodusa prema Srbiji, koji mi ne moZemo da izdrzimo. Na-
ravno, postoji velika, prva je opasnost da im se sva prava tamo oduzmu, ona
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koja su vec stekli koja imaju po Ustavu Hrvatske i Bosne i posto to verovatno
bi dovelo do nesloge, do nesaglasnosti srpskog naroda u tim krajevima, iza-
zvalo bi sukobe za njihova prava. Eto to je to Sta, o Cemu sam ja govorio. Na
Zalost, rekao sam da postoje objektivni rizik da njihova prava budu ugrozena
i da oni budu opet otuda proganjani ili unistavani i rekao sam na kraju, na-
Zalost, moja strahovanja su se u mnogome obistinila. Kao $to znate, izbio je
gradanski rat i preko 250.000 ljudi iz Hrvatske je prognano u Srbiju. A to da
sam procenio da Ce rat biti verovatno neminovan, na Zalost je procena bila
tacna. Ne Sto smo mi zeleli, nego 3to je to procena bila.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Drugo opste pitanje koje ¢u da postavim bez re-
ferenci i pozivanja na pasuse i strane, da bismo ustedeli na vremenu, ali to
mogu da ucinim ako Pretresno vece bude Zelelo. MoZzete li da pomognete
Pretresnom vecu u vezi sa razli¢itim filozofskim osnovama za negiranje pra-
va kosovskim Albancima da se otcepe na podrucju gde su oni bili vecina,
a pripremanje da se za Srbe u Hrvatskoj, a kasnije i u Bosni, ali u Hrvatskoj
u periodu kada ste vi bili, kad je bio vas mandat, dakle tamo gde su Srbi
bili lokalna vecina, pripreme da preuzmu vlast u tim podrucjima, kao 3to je
bila Isto¢na Slavonija, podrucje zapadno od Drine, Dubrovnik, ¢ak i dakle
podrug¢ja gde Srbi nisu bili u vecini. MoZete li da nam objasnite koje je bilo
glavno filozofsko uporiSte za opravdavanje ova tri razli¢ita pristupa?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa tu nema filozofskog uporista, tu ima ustav-
nog uporista. Jednostavno Albanci na Kosovu i Metohiji i Albanci u Srbiji
uopste, su nacionalna manjina, jer imaju svoju mati¢nu drzavu, Albaniju
(Albania). Ni jednom narodu na svetu, koliko ja znam, nije dato da ima dve
drzave. Za to nema razloga. Ako Zivi delimi¢no u drugim drzavama, onda
ima tretman nacionalne manijine, a ima, ovaj, ima svoju mati¢nu drzavu.
Albanci su u Srbiji imali posebnu autonomiju, odnosno Kosovo i Metohija
su bili posebna autonomija, gde su pretezno Ziveli Albanci sa ogromnim pra-
vima koja su se priblizavala pravima republike. Sto se tice Hrvatske i Bosne
i Hercegovine, to su dve republike u Jugoslaviji, koje su jedine imale viSe na-
cija, kao ustavotvornih nacija. Slovenija, Srbija i Makedonija i Crna Gora su
republike gde je jedna nacija i viSe nacionalnih manjina. Hrvatska i Bosna i
Hercegovina su republike gde dve nacije, odnosno tri nacije po Ustavu cine
republiku. A u Ustavu Hrvatske je pisalo: “Hrvatska je drzava hrvatskog i srp-
skog naroda”. U Ustavu Bosne i Hercegovine je pisalo: “Bosna i Hercegovina
je drzava srpskog, hrvatskog i muslimanskog naroda”. Oni su se sada prekr-
stili u BoSnjake. | tako su bila i njihova prava definisana ne samo u Ustavu,
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nego skroz do poslednjega detalja u, u, u vlasti. Tako da su Srbi na teritorija-
ma gde su oni imali svoju vecinu u op3tinama, kasnije su Ujedinjene nacije
(United Nations) proglasile nekih 24, ¢ini mi se, opstine koje, gde Srbi imaju
vecinu i imali su vecinu u tim opstinama, imali su vlast u tim op3tinama.
Naravno, ucestvovali su tu i Hrvati koji su, koji su Ziveli na tom podrugju,
ali u srazmernom broju. Imali su svoje zastupnike u hrvatskom parlamentu,
srazmerno broju, ovaj, poslanika i tako dalje. Dakle, samim tim 3to su Srbi
i Hrvati, a u Bosni i Muslimani, bili konstitutivni elementi te drzave, oni su
imali ista prava. | sada se vratam na odredbe Ustava koji kaze da pravo na
samoopredeljenje je neprikosnoveno i pripada republikama i narodima. Pod-
razumeva se narodima u republikama. Nikada nije receno da srpski narod u
celoj Jugoslaviji sada moze da raspiSe neki referendum pa da se on odvoji,
kao ceo narod. Ne, u republici moZe biti raspisan referendum, tamo gde
je jedan narod i vise nacionalnosti, jedan je referendum. Tamo gde su dva
naroda, dva su referenduma, tamo gde su tri naroda, tri su referenduma,
a onda ako postoji razlika, oni se moraju usaglasavati da bi Ziveli zajedno.
Moraju naci zajednicko resenje. To je osnova, ustavna osnova i ta ustavna
osnova nije dosla slucajno. To je rezultat istorijskog razvoja na3e zemlje, koji
su, taj su rezultat prihvatili svi jugoslovenski narodi. Na drugi nacin je veliko
pitanje ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu, gospodine Jovi¢u. To verovatno moze da
se identifikuje, ali ono Sta ostaje kao deo moga pitanja je nametanje srpske
vlasti u podrucjima gde Srbi nisu bili vecina, ve¢ manjina. Mozda mozete
da nam date neki primer i da date koje je filozofsko ili politicko uporiste za,
recimo, vase misljenje kada je re¢ o Dubrovniku?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne postoji nikakav dokaz da je ikada Srbija
poku3ala ili nametnula srpsku vlast u Dubrovniku. To je apsolutno netacno.
Ja bih vas molio da mi kazete kada je to bilo.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Necu vise da postavljam pitanja u vezi sa tim.
Moje posljednje pitanje, posto shvatam da nam vreme istice, ali mislim da je
vazno da se postavi ovo pitanje. Gospodine Jovicu, vi znate da je gospodin
Markovi¢ Covek protiv kojeg ste vi, kao 3to je to jasno iz vase izjave, pisali
anonimne ¢lanke u novinama. Dolazio je ovde i svedocio. Vi ste ga kritikova-
li u ovom dokumentu koji je pred nama. Da li je on bio ¢ovek za mir i moze-
te li da nam u jednoj recenici kaZete zasto ste ga kritikovali? Dakle, zasto je
vase rukovodstvo kritikovalo gospodina Markovica?
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa gospodin Markovi¢ je bio predsednik Sa-
veznog izvr$nog veca u cijoj je nadleznosti bila ekonomska politika, pre sve-
ga, finansijska, dakle, sve ono 3ta se tice ekonomije. Po naSem misljenju, on
je vodio ekonomsku politiku u nekim delovima koja je direktno u sukobu
sa interesom Srbije, a imala je i politicki cilj da srusi srpsko rukovodstvo. Ja
¢u vam navesti par primera, obzirom da je to veoma slozena materija. On
je izvrdio, nacinio jedan program stabilizacije po kome su cene proizvoda
koji se proizvode u Srbiji, a prodaju po celoj Jugoslaviji, pre svega energeti-
ka, dakle, elektricna energija i poljoprivredni proizvodi, oni su, te su cene
ogranicene od strane drzave na toliko niskom nivou da ne mogu da ostvare
nikakvu akumulaciju, ¢ak imaju gubitke, ali snabdevaju celu Jugoslaviju. Sa
druge strane, pustio je slobodno formiranje cena svih onih proizvoda koje
proizvode druge republike i koji se i u Srbiji naravno prodaju. Na taj nacin je,
naravno, ostecena Srbija i ona to vrlo tesko, nije to mogla lako da prihvati.
Druga stvar, Srbija je bila vrlo veliki izvoznik u Sovjetski, biv3i Sovjetski Savez
(USSR, Union of Soviet Socialist Republics). Bile su i druge republike, ali je
Srbija bila najveci izvoznik. Mehanizam tog izvoza bio je takav da je drzava
podrzavala da kada se neka roba izveze u Sovjetski Savez, postojao je jedan
fond, drzavni, iz koga se odmah vr3i isplata toga novca, isplata tih potraziva-
nja, a naplacuje se, vraca se novac u taj fond kada se ruska roba koja dode u
Jugoslaviju, a otuda je drzava uzimala gas, naftu i druge stvari proda, pa se
onda taj novac vraca u taj drzavni fond ...

TUZILAC NAJS: Moram da vas prekinem. On nam je o tome govorio. Go-
vorio nam je ta je radio u vezi s tim. Casni Sude, vidim koliko je sati. Ja bih
mogao da nastavim da pokre¢em interesantna pitanja sa svedokom, medu-
tim ovde ¢u da se zaustavim.

SUDIJA MEJ: U redu. Izvolite, gospodine Milosevicu.

SVEDOK JOVIC: Hvala vam lepo, ali ste me zaustavili upravo kada sam hteo
samo jos$ jednu recenicu da kazem. Ako dozvoli Sud, mi smo morali da zau-
stavimo izvoz u Rusiju (Russia), zato 3to je on zaustavio taj mehanizam, pa
je rekao: “Samo kad se naplati moZete onda primiti novac”, i tako redom.
Bilo je niz stvari i zbog toga smo mi smatrali da on radi protiv nase privrede
i protiv srpskog rukovodstva. Hvala vam lepo.

SUDIJA MEJ: Da, hvala vam. Izvolite, gospodine Milo3evicu.
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OPTUZENI MILOSEVIC: Pre nego 3to po¢nem unakrsno ispitivanje, gospo-
dine Mej (May), gospodine Kvon (Kwon), gospodine Robinson (Robinson),
ja sam dobio vasu odluku u nedelju gde ste gospodinu Najsu ogranicili do
dva sata, meni do Sest sati i amikusima do jedan sat. Kako se mozZe videti,
gospodin Najs je juCe potrosio ne dva sata, nego dve sednice, a danas 55
minuta. Pretpostavljam da to ima proporcionalno i adekvatno prosirenje i
mog vremena, pa bih vas najljubaznije zamolio da to imate u vidu.

SUDIJA MEJ: Imaéemo to u vidu, ali ste takode culi da smo rekli da ¢emo
dozvoliti Tuzilastvu vise vremena zbog naseg zahteva da se TuZilastvo bavi
uzivo delom svedocenja, a drugo, zbog novog materijala koji je uveden pu-
tem ovog svedoka. Mi ¢éemo da imamo na umu va3 zahtey, ali ja mislim da
je Sest sati viSe nego dovoljno da se pozabavite ovim unakrsnim ispitivanjem
i takode ¢emo imati na umu to, da Zelimo da zavrSimo sa ovim svedocenjem
ove nedelje. Imamo na raspolaganju dva dana ili tacnije dan i po. Takode
¢emo da razmotrimo mogucnost da danas radimo nesto duze poslepodne,
kako bismo mogli da uklopimo u to vise vremena. Izvolite.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Posto je vreme ograni¢eno, a ima veo-
ma mnogo stvari koje su ovde pokretane, a o kojima, pretpostavljam da ti
moze$ objektivho da svedocis Boro, iz vremena u kome si bio na najvisim
politickim funkcijama i u Srbiji i u Jugoslaviji. Ja ¢u nastojati da postavljam
zaista Sto krace mogu pitanja, a molim te da na to odgovaras u meri u kojoj
smatra3 da je neophodno da se da objasnjenje. Ovde je glavna, kako bih re-
kao, od ovog, od ove lazne tuzbe, tvrdnja kako smo mi, odnosno, u ovom
slucaju ja, jer ja ovde sedim, ali svakao i drugi ¢lanovi rukovodstva, vrh drza-
ve, imao nekakav koncept Velike Srbije, pa molim sasvim decidan odgovor
na to pitanje. Da li je tacno da je to jedna najobicnija izmiljotina da je po-
liticko rukovodstvo Srbije i Jugoslavije imalo nekakav koncept Velike Srbije,
odnosno da li je ta¢no da nikada ni politicko, politicko rukovodstvo Srbije, ni
politicko rukovodstvo Jugoslavije nije imalo koncept Velike Srbije?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To je ta¢no. Da smo mi imali tri koncepta u
toku Citavog perioda koji su adaptirani prema situaciji. Prvi je koncept bio
sacCuvati Jugoslaviju, $to nismo uspeli ustavnim promenama. Drugi koncept
je bio, ako se mora raspasti Jugoslavija, primeniti pravo naroda na samoo-
predelenje, dakle, referendumi svuda i kako se narod izjasni. Kada i to nije
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prihvaceno, treci je koncept bio obezbediti ravnopravnost srpskoga naroda,
kao i svih drugih naroda, tamo u tim republikama, koje ostaju van Jugoslavi-
je. To je sve. Nikakav koncept drugi nije postojao.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li je ta¢no da je upravo isticanje
te parole, inace ja sam ovde obja3njavao kako je to nastalo, jo3 kao Austrou-
garska (Austro-Hungary) tvorevina posle aneksije Bosne i Hercegovine, kada
je sve $ta je srpsko nazivano velikosrpsko, da je isticanje parole da je srpski
narod teZio stvaranju nekakve Velike Srbije sluZilo kao paravan da se 3to
lakSe sprovedu, u sustini separatisticke tendencije i planovi o razbijanju Ju-
goslavije?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: To istori¢ari treba da kazu. Oni su to i rekli u
sustini. Oni su rekli kako je nastala ta teorija o Velikoj Srbiji, to je verovatno
tacno i to je njihova stvar, a $to se tice rasturanja Jugoslavije, poznato je, bar
onoliko koliko je meni poznato, poznata je istorijska teZnja hrvatskog i slove-
nackog naroda da stvore nezavisne drZave, jo$ od perioda raspada Austrou-
garske, Sta tada nije uspelo, jer su njih ugurali u tu zajednicku drzavu, ali oni
su i u toku citavog perioda Jugoslavije, nove te Jugoslavije, stvorene posle
Drugog, stvorene posle Prvog svetskog rata, stalno tezili da povecavaju svo-
ju samostalnost i to su uspevali stalnim ustavnim promenama, dok 1974.
godine u Ustavu iste godine nije, nisu uspeli da napisu takve odredbe, koje
su im prakti¢cno omogudile da nekaznjeno izadu iz Jugoslavije.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ali kada su ulazili u Jugoslaviju posle
Prvog svetskog rata, zajedno su usli Slovenci, Hrvati i Srbi iz podrucja pora-
Zene Austrougarske monarhije. | to je bila ona ideja americkog predsednika
Vilsona (Woodrow Wilson) da im se dozvoli pravo na samoopredeljenje, i
oni su to svoje pravo na samoopredeljenje saopstili, dakle, Hrvati, Slovenci i
Srbi iz bive Austrougarske su se ujedinili sa Srbijom i stvorena je Jugoslavija,
je I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, to je ta¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, oni su ravnopravno pristupili u
Jugoslaviju, a kad su izlazili iz Jugoslavije, onda je jednostavno obrisano pra-
vo srpskog naroda, koji je zajedno s njima pristupio Jugoslaviji, a koji je onda
Ziveo pre Prvog svetskog rata i do kraja Prvog svetskog rata na prostorima
bivse Austrougarske, je I’ to tacno?
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ta¢no je. To je bio prostor bivie Slovenije,
Hrvatske, Bosne i Hercegovine i Vojvodine. Na svim tim prostorima Ziveli su i
Srbi i Hrvati i Slovenci, naravno Slovenci uglavnom u sadasnjoj Sloveniji. Gra-
nica medu njima nije bila povucena kada su pripojeni u Jugoslaviju i oni su
usli kao jedna drzava Hrvata, Srba i Slovenaca i prikljucili se Kraljevini Srbiji.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, da sumiramo ovo pitanje Velike
Srbije. Da li je tacno da ni jedan od politicara, niti bilo koji politicki organ
Srbije ili Jugoslavije nikada nije istupio sa idejom, niti planom o stvaranju
Velike Srbije?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ta¢no je. Nije nikada istupio. To nije bio inte-
res, nije bio interes srpskog naroda.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Je li ta¢no da je na$ principijelan stav u
citavoj jugoslovenskoj krizi, bez obzira da li se odnosi na ove tvoje varijante
koje si na pocetku navodio, samoopredeljenje ili ravhopravnost, jer se to svo-
di na isto, nas principijelan stav uvek bio da srpski narod bude ravnopravan
i slobodan tamo gde Zivi i da nista ni viSe ni manje od toga niko u Srbiji niti
u Jugoslaviji nije zahtevao?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, to je ta¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, ja ¢u nastojati da idem $to brze
mogu, ali da po¢nemo od Kosova. Ti si ju¢e pomenuo da si jedno vreme
pre izbora za ¢lana PredsedniStva SFR] iz Srbije, bio predsednik Narodne
skupstine Srbije, je I tako?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Upravo u to vreme kada si bio predsed-
nik Narodne skupstine Srbije, doslo je i do dono3enja, donosenja ustavnih
amandmana kojima je doslo do promena u Srbiji i do promena koje su se
ticale Kosova i Vojvodine, je I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ti si bio i predsednik komisije koja je
radila na tim ustavnim promenama, je I’ tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Prema tome pretpostavljam da ne mo-
zemo reci da postoji bilo ko ko bi bio kompetentniji da daje politi¢ko-pravne
sudove o tim dogadajima, politicke pre svega, a svakako i pravne, s obzirom
da se radilo o ustavnoj materiji i radu komisije na ¢ijem si Celu ti bio i skupsti-
ne koja je o tome odlucivala, na ¢ijem si Celu ti bio, je I’ tako, Boro?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ima i kompetentnijih verovatno, ali ja ¢u
reci sve Sta znam.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Je li ta¢no da su Vojvodina i, evo
ja ¢u samo, moZe, moZe odgovor svaki da bude, samo da ili ne? Ako odgova-
ra, naravno, ja ne insistiram na tome da bude bez obja3njenja. Da li je tacno
da su Vojvodina i Kosovo i Metohija imale autonomiju josS od Ustava iz 1946.
godine, s tim Sto je po tom Ustavu Vojvodina imala karakter autonomne po-
krajine sa nesto vedim stepenom, a Kosovo i Metohija nizi status, odnosno
bio je autonomna oblast?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Ta¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je li tatno da je Ustavom iz 1963.
godine status Vojvodine i Kosova i Metohije izjednacen?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je ta¢no da su ve¢ po ustavu iz
1963. godine Vojvodina i Kosovo stekle najve¢u mogucu autonomiju, kakva
nigde u svetu nije imala premca?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa to ne mogu da kazem, jer ne poznajem
Sta se sve u svetu deSavalo, ali imali su veliku autonomiju.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da li je tatno da je kroz dalji
proces ustavnih promena s pocetka sedamdesetih godina, okon¢an dono-
Senjem ustava koji 1974. godine taj poloZaj pokrajina dignut do do tada,
ni u teoriji, ni u praksi poznatog nivoa, prema kome su one konstitutivni,
znadi socijalisticke autonomne pokrajine, konstitutivni elementi Federacije i
prema kome se Republika Srbija, Ciji su oni deo, nalazi zapravo pod njihovim
tutorstvom?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, to je ta¢no. Ve¢ 1971. godine su doneti
ustavni amandmani, koji su autonomijama dali sve nadleznosti koje i republi-
ke imaju, izuzev nekih ovako kao Sto su grb, zastava i tako dalje.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, ali upravo, upravo ja zelim da
sad bude jasno svima onima koji ovo prate, da je to 3ta je napravljeno, bilo
u suprotnosti i sa samim Ustavom Jugoslavije, a i sa samim Ustavom Srbije.
Evo, postavi¢u to kroz nekoliko pitanja. Da li je ta¢no da je Ustav SFR] iz
1974. godine, znaci upravo taj ustav koji daje taj najvisi stepen autonomi-
je, u ¢lanovima 1 i 2 predvidao da je SFR] sastavljena od 3est socijalistickih
republika, pominju se i dve socijalisticke autonomne pokrajine, pri cemu se
naglasava da su te dve pokrajine sastavni deo Socijalisticke Republike Srbije,
je I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je tacno da je ¢lan 3 Ustava SFRJ
glasio: “Socijalisticka Republika”, tu se ne pominju Pokrajine naravno, nego
definicija Socijalisticke Republike, “Socijalisticka Republika je drzava zasnova-
na na suverenosti naroda i na vlatsi i samoupravljanu radnicke klase i svih
radnih ljudi i socijalisticka samoupravna demokratska zajednica radnih ljudi
i gradana, ravnopravnih naroda i narodnosti”. Da li ti je to poznato?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je poznato da je i Ustav Srbije na
slican nacin definisao republiku?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Kao drZavu zasnovanu na suverenosti
naroda i vlasti i tako dalje. Da li svaka drZzava podrazumeva postojanje vlasti
koja se preko odgovarajucih organa vr3i na ¢itavom njenom prostoru?
SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Trebalo bi tako da bude. U nasem slucaju
nije bilo tako.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milosevicu, vi ste nesto ranije trazili od sve-
doka da on potvrdi da je ono 3ta je bilo uradeno bilo suprotno Ustavu Jugo-
slavije i Srbije. Da li biste molim vas da pojasnite ili da traZite od svedoka 3ta
je to bilo suprotno?

OPTUZENI MILOSEVIC: Ja kazem, a potvrdujem kroz ova pitanja i odgovo-
re koje daje svedok da je taj stepen autonomije, koji je dat pokrajinama, bio
u kontradikciji sa samim slovom ustava, odnosno taj ustav je bio u kontra-
dikciji sa samim sobom. Jer ako u ¢lanu 3 koji sam sad citirao, a gospodin
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Jovi¢ potvrdio, kaze da je socijalisticka republika, znaci republika je drzava. A
istovremeno se drugim aktima reSava takav stepen autonomije da ponistava
c¢injenicu da je to drzava, da je to u kontradikciji samo sa sobom. Zato sam
i postavio pitanje da li svaka drZava podrazumeva postojanje vlasti koja se
preko odgovarajucih organa vrsi na ¢itavom njenom prostoru. Gospodin Jo-
vi¢ je odgovorio da, samo 3to u ovom slucaju to nije tako. A vi kao pravnik,
gospodine Robinson, dobro znate da valjda drzava podrazumeva postojanje
vlasti koje sprovodi na svom prostoru. Mogu li da nastavim s pitanjima?

SUDIJA ROBINSON: Da, izvolite.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala, gospodine Robinson. Da li je
tacno da organi Srbije nisu prakticno imali nikakva ovlas¢enja na prostoru
pokrajina, jer hijerarhija je organa zavr3avala na nivou pokrajina?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa nisu imali pravo organi republike na ni-
vou pokrajina, ali ni gradani pokrajine nisu imali pravo bilo kako, bilo kakvu
mogucdnost da svoje pravo ostvaruju u republici, na primer nisu mogli da se
Zale republickim sudovima ukoliko budu osudeni na Kosovu za nesto $to oni
smatraju da ne, da, da nisu, da nije u redu ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle ...
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Prekid je bio stvarno vrlo veliki.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Dakle, ta¢no je to da je i hijerar-
hija pravosudnih organa zavr3avana na nivou vrhovnih sudova pokrajina, a
ne na nivou Vrhovnog suda Srbije, Cija se jurisdikcija ¢ak nije protezala na,
na podrucje pokrajine, je li tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: $to je najteze bilo, izvinjavam se, republika
nije mogla ni da promeni, ni da donese svoj Ustav bez saglasnosti pokrajina,
a pokrajine su mogle sve svoje pravne akte, ukljucujudi i statutarne i ustavne
odredbe da donose bez saglasnosti republike, sta je bio najveci nonsense.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, zar ovi navedeni primeri, dakle,
ja sam ih uzeo samo nekoliko, jer je vreme ograniceno, ne potvrduju jasno
da su konkretna institucionalna reSenja iz Ustava Srbije iz 1974. godine bila
u drasti¢noj suprotnosti sa odredbama samog tog Ustava i sa odredbama
SFRJ, koje su definisale status republike i Republike Srbije i status republike
uopste. Jer se kaZe socijalisticka republika je drzava, je li tako?
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li je ta¢no da je Srbija po vlastitom
ustavu bila obavezna da 3titi prava svih svojih gradana?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa da li je ocigledno da ona tu svoju
obavezu nije bila u moguénosti da ispunjava na prostoru pokrajina, jer na
tom prostoru nije imala nikakvih institucionalnih mehanizama. Ni upravnih,
ni sudskih, ni bilo kojih drugih, je li tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da to je tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, na prostoru pokrajina Srbija je
bila potpuno obespravljena iako su po ustavu i Srbije i Jugoslavije obe pokra-
jine deo Srbije, je li tako?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Srbija je imala obavezu, ustavnu oba-
vezu da se stara o svim svojim gradanima. Njoj je u istom tome propisu ta
obaveza prakti¢no uskaracena, je I’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A opet s druge strane, svi gradani Srbije
i svi gradani Jugoslavije su po saveznom i republickom ustavu bili ravnoprav-
ni, je I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Je li potpuno jasno da je ovaj princip
ravnopravnosti u svakom slucaju stariji od svake administrativne podele, bio
potpuno ugroZen i narusen?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa zato smo i morali da menjamo Ustav, ali
ne zbog toga 3to je tako pisalo, nego zbog toga 3to se u praksi pokazalo da
to stvara nepremostive teskoce, jer u Vojvodini nismo imali takvih problema,
ali na Kosovu je bilo mnogo problema, gde gradani nisu mogli da dobiju
svoju zastitu unutar organa Kosova i trazili su zastitu od republike, nasta ona
nije imala pravo.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Doci ¢emo i na to. Da li je ta¢no da je
autonomni status i Vojvodini i Kosovu i Metohiji dat radi izvesnih specifi¢no-
sti, nacionalnih, istorijskih, kulturnih i tako dalje, jer je tu jedna meSavina je
I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: E sada, da li je tacno da je samo uzak
krug zakona prema Ustavu iz 1974. godine vazio za celu republiku, dok je
ogromna vecina zakona donosena odvojeno za svaku pokrajinu i za ono sta
se zvalo uZa Srbija, Sta nikad ustavno nije bilo definisano?

SVEDOK ]OVIC — ODGOVOR: Da, bila su ta tri zakonodavstva prakti¢no,
koja nisu ba3 jedna sa drugim ni koordinirala uvek.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je tacno da ta rasparcanost i usit-
njenost na legislativnom planu, nije imala nikakve veze sa specificnostima
pokrajina zbog kojih su one dobile autonomni status?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa sada ja bas ne bi mogao da tvrdim da nije
imalo nikakve veze, a moglo je imati veze ukoliko se radilo o, recimo, obra-
zovanju koje moze biti specificno ili ako se radilo o nekim pitanjima koja bi
se morala nesto drugacije regulisati zbog nacionalnog sastava, ali uglavnom
u onim elementarnim stvarima nije, nije bilo razloga da budu razli¢iti. Na
primer, krivicni zakon bi morao biti svuda isti. Oni su imali drukcije, posebne
krivicne zakone, pa ono 3to je po Krivicnom zakonu Srbije za kaznjavanje, po
krivicnom zakonu pokrajine, nije. | moZete napraviti tamo 3ta god hocete,
nece ih kazniti a po nasem zakonu to je kaznjivo. To je nemoguce u jednoj
drzavi tako drzati.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da li je vise nego ocigledno da je
ovakva legislativha razdvojenost bila dovedena do potpunog apsurda, koji
je anulirao ustavnu definiciju Srbije kao drzave?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ozbiljno je doveo u pitanje postojanije Srbi-
je kao drzave, a isto tako je doveo u pitanje ravnopravnost Srbije sa drugim
republikama, koje takve probleme nisu imale.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da li sve ovo govori recito o to-
me da su ustavne promene 1989. godine bile neophodne da bi se odredbe
republickog ustava dovele u sklad sa odredbama saveznog ustava i da bi se
medusobno uskladili i odredbe samog republickog uUstava? Jer te odredbe
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su bile u medusobnoj koliziji, i jedini nacin da se ta kolizija otkloni, bile su
te promene. Evo ja ¢u da uzmem, pre nego $to mi odgovorite, ovo je tvoja
knjiga “Datum za istoriju”’, posto osim ove dve knjige, ja ¢u inace, gospodo,
da traZim da se i ove knjige uvedu uz ove dve koje je uveo gospodin Najs, i
ove dve knjige gospodina Jovi¢a. Ovo je knjiga “Datum za istoriju’” i na 144
strani, ja citiram, naime slazem se s tim citatom, ali je to argument koji Zelim
da komentarises: “Stvari postaju daleko jasnije kada se imaju u vidu primed-
be na predlog amandmana 33 koji ...

SUDIJA MEJ: Molim vas da usporite.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, preskoci¢u deo: “Naime, ovim
amandmanom preciziraju se zakonodavna ovlascenja republike na celoj te-
ritoriji, posebno u oblasti narodne odbrane, unutra3njih poslova, meduna-
rodnih odnosa”, ovde se medunarodni, da ne bi u prevodu bilo greske,
podrazumeva spoljno-politicki, a ne medunacionalni, znaci “medunarodnih
odnosa, krivicno-pravne zastite, svojinsko-pravnih odnosa, jedinstvene zasti-
te najvaznijih drustvenih vrednosti i tako dalje, sa teZznjom da se ta pitanja
precizno iskazu u skladu sa ustavnim poloZajem i pravima i duznostima Sr-
bije, kao i u skladu sa poloZajem i pravima pokrajina, odnosno da se bez
upotrebe dvosmislenih izraza jasno izrazi koja se suverena prava u pojedi-
nim oblastima ostvaruju u Republici kao drzavi”. To je citat sa strane 144
ove, ovde bi bilo, kad bi mi imali vremena, mnogo veoma korisnih citata,
da svakome bude jasno Sta se u stvari desavalo. Ali je li jasno dakle, da su
te ustavne promene bila nuznost koju je koju je Zivot nametnuo, upravo
pokazujudi u kakvoj je i kolikog stepena bila ta kolizija u razli¢itim ustavnim
normama unutar samog ustava i u odnosu na odredbe saveznog i republic-
kog ustava, je li tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Dozvolite da kazem dve stvari. Prva je stvar
da je takvo stanje omogucilo onim snagama na Kosovu koje su Zelele etnicki
Cisto Kosovo, a uvek ih je bilo u poslednjih 100 godina. Nije to karakteristi-
ka samo perioda kad smo mi bili na vlasti da posto je definitivno zakonsko
pravo u njihovim rukama, da to i zloupotrebe, da stvore raspolozenje kod
srpskog naroda da beZi sa tog prostora, i egzodus je bio masovan. Desetine
i desetine hiljada ljudi je beZalo prema Srbiji i to je izazvalo vrlo velike poli-
ticke probleme i pritisak na Srbiju da se ta pitanja rese. Srbija je to pitanje
postavila pred Jugoslavijom i u Jugoslaviji su vodene velike rasprave i izvr-
$ena je promena Ustava Jugoslavije u nekim delovima. U 1988. godini, na
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osnovu velike rasprave na centralnom komitetu i na drugim mestima koje
su omogucdile Srbiji da prilagodi odredbe svoga Ustava, kako bi se te nelo-
gi¢nosti uklonile. Dakle, prvo je promenjen Ustav Jugoslavije onoliko koliko
je bilo nepohodno da bi Srbija mogla bez sukoba sa Ustavom Jugoslavije da
izvrsi promene, a onda su izvriene ustavne promene u Srbiji na nacin da su
se sa njima saglasile i skup3tine autonomnih pokrajina. To je jedna ¢injenica.
| u tim okolnostima autonomnim pokrajinama su ostala sva prava iz oblasti
kulture, obrazovanja, informisanja, ljudskih prava i niza drugih stvari koje
imaju, koje su, koje trebaju i mogu da imaju, izuzev policije, vojske, sudstva,
krivicnog zakona, tuZilastva, dakle, ¢isto drzavnih funkcija. Eto, te su prome-
ne izvrSene, uz saglasnost organa Jugoslavije i uz saglasnost skupstina auto-
nomnih pokrajina. Tada je, dodu3e, doneta i ustavna odredba da se ukida
pravo autonomnih pokrajina da odobravaju republicki ustav, jer je to pravno
nemoguce da niza teritorijalna jedinica odobrava odluke vise teritorijalne
jedinice, 3ta je bio nas slucaj.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da ne bi bilo nejasno, celokupna struk-
tura sudstva je ostala u pokrajinama ali nije vise bila nezavisna, vec je iSlo do
Vrhovnog suda Srbije ...

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Zalbe i tako dalje.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, svaki je gradanin sada mogao na odluke
suda u Kosovu da se Zali sudu Srbije, 3to ranije nije mogao.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je ta¢no da ono 3to je Ustavom iz
1974. godine bilo dato, u ovim prvim promenama Vojvodini i Kosovu kao
konstitutivnim elementima federacije, i, i ostalo dalje posle tih promena?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da. Tu postoji cesto zabuna. Kosovo i Vojvo-
dina tim ustavnim promenama u Srbiji 1989. godine apsolutno ni u ¢emu
nisu dobile neke promene u odnosu na federaciju. Dakle, one su i dalje osta-
le konstitutivni elementi federacije, kojji se sastojao u slede¢em: imaju svoju
delegaciju pokrajine, kao 3$to imaju i republike i svoje poslanike, koji imaju
ista prava, ¢ak mogu da stave veto na svaku odluku savezne skupstine. Da-
kle, delegacija pokrajine moZe da stavi veto na svaku odluku skupstine, ¢ak
moze i da stavi veto na predlog Srbije tamo, ako i na predlog svake druge,
ovaj, republike. Drugo, oni su imali isto pravo u PredsedniStvu Jugoslavije da
imaju svog ¢lana Predsednistva, kao $to imaju i sve republike, i tako redom.
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Dakle, niSta nije promenjeno 3to se toga tice u ovaj, odnosima pokrajina i
federacije.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da li je onda potpuno jasno da
se uopste ne moze govoriti o tome da je ustavnim promenama, da su ustav-
nim promenama u Srbiji 1989. godine ukinute autonomne pokrajine?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne moZe se govoriti da su ukinute, moze se
govoriti da su im reducirana prava i to ona prava koja po prirodi su drzavna
prava, nisu autonomna prava.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ali da tu budemo jo$ precizniji, da li je
rec iskljucivo o pravima koje imaju republike u Jugoslaviji?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa to jeste, samo $to i ona prava koja su po-
krajinama ostavljena, u drugim republikama pripadaju republikama, jer one
nemaju pokrajine, ali da su kod nas mnoga prava preneta na pokrajine.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Vrlo dobro. Sve je ostalo isto i u po-
gledu prava pokrajina da same ureduju svoje prihode i rashode, da imaju
svoj budZet, da biraju svoje organe, dakle, sve Sto je u pogledu odnosa sa
federacijom postojalo do promene Ustava Srbije 1989. godine ostalo je. |
nastavljeno da se radi tako, je |’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, pazite, pokrajine su imale svoju skupjti-
nu, svoju vladu, svoje poreske prihode na koje republika nije uticala, svoj
budzet i svoj odnos finansijski prema federaciji. Dakle, oni su u odnosu na
Federaciju imale odnos kao 3to su sve republike imale. U tom pogledu, oni
su ostali republika.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: S tim $to, kada je u pitanju Kosovo,
Kosovo je primalo veoma veliku materijalnu pomoc¢ i iz fonda federacije i iz
fonda Republike Srbije za razvoj nedovoljno razvijenih podrucdja, sve vreme,
je I tako, Boro?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Najvecu pomo¢ za razvoj u celoj Jugoslaviji
dobijalo je, dobijalo je Kosovo i ta pomoc je, ta sredstva su formirana od svih
republika iz cele Jugoslavije.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: | osim toga postojao je i fond Srbije za
razvoj nedovoljno razvijenih podrucja unutar same Srbije, je I tako?
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, Srbija ima neke delove koji su isto tako
nerazvijeni kao 3to je Kosovo i iz tog fonda su pomagani i ti delovi Srbije i
samo Kosovo.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ove promene su izvriene 1989. godi-
ne. Da ne idemo u mnogo dalju proslost, je li ti poznato kakve su bile de-
monstracije i nasilje na Kosovu od strane albanskih separatista ve¢ 1980. i
1981. godine?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Naravno, Ustav od 1974. godine, kao 3to je
sada receno, dao je autonomnim pokrajinama prava koja su se malo razli-
kovala od prava republika, samo 3to nisu bile republike i Sto nisu imale ono
pravo na odcepljenje. Republike su jedino imale pravo, naravno i narodi i
republike na otcepljenje. Godine 1980. i 1981. godine vec su Albanci, oni
koji su separatisticki bili nastrojeni, skoro pobune podigli, mi smo to nazivali
demonstracijama, u sustini to je bila pobuna, sa parolom “Kosovo-Repu-
blika” (Kosova Republike). Dakle, ve¢ tada oni nisu bili zadovoljni sa tim
odredbama Ustava iako su te odredbe bile, takoreci, jedinstvene u svetu za
jednu ili za pokrajine. Te su demonstracije trajale skoro dve godine i jedva su
suzbijene i to uz intervenciju drzave da budu zabranjene.

SUDIJA ME]J: Sad ¢emo da napravimo pauzu, Cini se da je ovo prikladan tre-
nutak za pauzu od 20 minuta.

(pauza)

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, daleko od toga da Zelim da vi dalje
produzavate izvodenje dokaza dodatnim svedocima, ali samo unakrsno is-
pitivanje pokrece jedno pitanje. Re¢ je o ustavhom ekspertu i to je pitanje
kojim smo se vec ranije bavili. Recite nam da li ste vi ostvarili neki napredak
u vezi sa pribavljanjem, dovodenjem takvog vestaka?

TUZILAC NAJS: Pa do sada nam se javlja isti problem. Razmisljao sam o
tome da vam dam spisak ljudi sa kojima smo u kontaktu i teskoca na koje
nailazimo. Clanovi mog tima se time bave poslednjih nekoliko nedelja i zai-
sta nam nije lako.

SUDIJA ROBINSON: Tesko je shvatiti da u zemlji kao Sto je Jugoslavija sa ta-
ko mnogo institucija i obrazovanih ljudi nije moguce nadi takvu osobu.
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TUZILAC NAJS: Pa ¢asni Sude, potrebno je naci nekoga ko ¢e biti nezavisan
i ko ce takode imati meritum vredan vase paznje. Mi ne mozemo bilo koga
da dovedemo, a na tom nivou mi jo3 uvek nailazimo na oklevanje, koje sam
ja ranije pominjao. Mi imamo jednog ili dva kandidata, ali kod svakog od
njih postoji jedan problem koji nas dovodi u nezgodnu situaciju. MoZzda ka-
snije tokom dana ja ¢u da ulozim jedan pisani podnesak tako da shvatite o
kakvoj vrsti dokaza je re¢, kakvi su nam potrebni.

SUDIJA ROBINSON: Ja to shvatam, ali vas podsticem da to uradite Sto pre
jer nam je potreban taj kontekst, i potrebno nam je da to shvatimo.

SUDIJA MEJ: Izvolite, gospodine Milo3evicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Ako mogu da budem od pomoci u vezi sa ovim
Sta je gospodin Robinson sada pokrenuo. Mislim da bi vam dovoljno bilo,
s obzirom da ste pravnici, da procitate ustave i Srbije i Jugoslavije od 1974.
godine i ove ustavne promene, pa Cete videti da je upravo ono 3ta tvrdim, a
$to svedok potvrduje, sasvim ta¢no. A osim toga, ja sam trazio da se uvede
ova knjiga gospodina Jovica ...

SUDIJA ME]J: Da. Samo trenutak da se pozabavimo knjigom. Kako se zove
knjiga? Mozete li da nas podsetite?

OPTUZENI MILOSEVIC: To je knjiga koju je napisao gospodin Borislav Jovi¢
i zove se “Datum za istoriju’ i odnosi se na aktivnost vezanu za dono3enje
ustavnih amandmana kojom se ova druga strana bavi na jedan iskrivljen na-
¢in, a pisana je sasvim autenti¢no iz onog vremena ...

SUDIJA MEJ: Da li imate datum kada je izdata ta knjiga?

OPTUZENI MILOSEVIC: Sad ¢u pokusati da ga nadem negde, ako ga nema
na pocetku, verovatno je onda na kraju ...

SVEDOK JOVIC: Na drugoj strani negde.
OPTUZENI MILOSEVIC: Beograd, 1989. godine.

SUDIJA MEJ: Da li imate prigovora na to, gospodine Najs?
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TUZILAC NAJS: Nisam ¢&itao, nemam prigovora. Trebalo bi da se prevede.
Mozda ée nam biti potrebna pomoc Pretresnog veca putem Sekretarijata
(Registry) da dobijemo prevod Sto pre ukoliko ne postoji engleska verzija
te knjige.

SUDIJA ROBINSON: Molim sledeci “D* bro;j.

sekretar: D 217.

OPTUZENI MILOSEVIC: Mogu li da nastavim, gospodine Mej?
SUDIJA ME]J: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li su dakle, od pocetka osamdesetih
godina nastajali ogromni problemi koji su se izrodili u jedan masovni pro-
gon srpskog stanovnistva sa Kosova i Metohije?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, masovni egzodus je bio usled ovih pita-
nja o kojima smo govorili. Moje li¢no misljenje je da je, da su ustavna prava
koja, sa kojima je raspolagala vlast na Kosovu i Metohiji bila zloupotrebljena
i da nisu, i da, i da je to dovelo srpski narod u poziciju da ne moZze da se za-
Stiti drugacije, nego da pobegne.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li se seca3 da se onda operisalo sa
cifrom da je negde od 1981. godine, 1982. godine, pa do 1987. godine
oko 40.000 Srba sa Kosova pod pritiskom napustilo, napustilo svoje domo-
ve?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, ta cifra je vrlo verovatno tacna, jer je vise
puta o tome govoreno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li je ta¢no da smo se onda prvi put
sreli i sa javno proklamovanim ciljem albanskih separatista, sadrzanog u re-
Cenici: “Etnicki Cisto Kosovo'?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne mogu da kazem kada smo se prvi put
sreli i da li je to bilo tako deklarisano. Znam samo za parolu “Kosovo-Repu-
blika” i za praksu etnickog cis¢enja Kosova.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ali je u upotrebi bio izraz “etnicko ¢isce-
nje’” i smatrali smo ga jednim od najvecih zloc¢ina?
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SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: To da, ali se ja ne secam deklaracije da zele
etnicki Cisto Kosovo. Zaista se toga ne secam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, ali se¢as se, dakle, da se veoma
mnogo govorilo o etnickom ciséenju, cije su zrtve svih tih godina bili Srbi?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To su ¢injenice. Toga se secam, naravno. To
je bio i uzrok zasto smo pristupili zahtevu za promenom ustava. Da bi zasti-
tili te ljude, da mogu dole da se brane, da mogu dole da ostanu i da traze
od svoje republike zastitu, bez seobe.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Samo da napravimo jedan mali izlet
u vezi sa jednim detaljem, posto se ovde zloupotrebljava cinjenica da je
skupstina raspustila Skupstinu Kosova u jednom trenutku 1991. godine. Da
li je tacno da je to ucinjeno da bi se zastitio ustav, jer je ta skupstina se neu-
stavno ponela, odnosno donela odluku o odcepljenju od Srbije, na Sta po
Ustavu nije imala pravo?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da. To je bio razlog. Naravno da je zasedanje
Skupstine Kosova bila legalna stvar u, u okviru njenih nadleznosti, ali kada
je ona donela odluku o otcepljenju od Srbije i o proglaSenju Kosova za re-
publiku, onda je to od republike Srbije, od Skupstine Srbije ponisteno i ta je
Skupstina raspustena. To je tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, raspustena je jer je se ponela
neustavno?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Odnosno grubo prekrsila ustav. Nije
sporno nadam se da, nesto od toga si i pomenuo, da su promene Ustava
Srbije izvrSene uz saglasnost skupstina pokrajina, $to je i inace bila redovna
procedura do promena Ustava Srbije, da se niSta nije moglo doneti na nivou
republike bez saglasnosti skupstina pokrajina. Promene su izvrSene uz sagla-
snost skupstina pokrajina, je |’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ta¢no je. Konkretno u Skupstini Kosova, vo-
dena je rasprava Citav dan, bilo je glasanje i samo je 12 bilo protiv promena,
svi su drugi glasali za.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ovde se manipulise ¢injenicom da je
tamo upotrebljeno neko nasilje da bi Skupstina Kosova glasala za promene
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Ustava Srbije. Da li je tamo upotrebljeno neko nasilje da bi se Skupstina na-
terala da glasa za promene Ustava Srbije?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pazite... izvinjavam se samo za trenutak. Ni-
sam iskljucio telefon, zaista se izvinjavam. Dobro, to je moja greska. Moram
to da uradim hitno. Zaista mi je Zao za ovo, ali evo, desilo se. Pazite, bilo
je, bio je veliki otpor kod jednog broja Albanaca koji su bili separatisticki
nastrojeni protiv tih ustavnih odredaba koje je trebalo usvojiti i suprotno zva-
ni¢nim naredbama vlasti da se ne moze skupstina ometati demonstracijama
i pritiskom na skupstinu od strane tih demonstranata, odnosno Albanaca
koji se nisu slagali sa ustavnim promenama. Veliki broj ljudi se okupljao oko
Skupstine da bi onemogucio njen rad. Policijske i vojne snage su preprecile,
ovaj, da ti gradani udu u skupstinu i onemogucde njen rad. To se deSavalo
napolju. Naravno da sad svako tumaci na svoj nacin. Neko hoce da kaze da
je vojska ili policija vrsila presiju na skupstinu. Nije tacno, tamo je ceo dan
vodena rasprava i glasanje je bilo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Nikakve snage prisile nisu ni krocile u
Skupstinu?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne, samo su onemogucile da gradani ne pro-
dru u Skupstinu i onemoguce njen rad, jer je bilo takvih ozbiljnih namera.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Hvala lepo. 28. marta, kada je odrzana
Skupstina Srbije, kada su usvojeni amandmani, tada je na toj svecanoj sed-
nici, zbog velikog broja pozvanih gostiju, ona je drzana u “Sava centru”, je
I tako?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Tada je bilo prisutno i celo jugosloven-
sko rukovodstvo, je I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, ukljucujudi i Antu Markovi¢a, predsedni-
ka savezne Vlade.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ali vaznije od Ante Markovica, ¢ini mi
se, samo da te podsetim, ukljucujudii Sinana Hasanija (Sinan Hasani), koji je
tada bio predsednik Predsednistva Jugoslavije, i koji je bio predstavnik Koso-
va i koji je Albanac, je I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, to je ta¢no.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Secam se toga posto je sedeo do me-
ne.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, to je taéno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, ne sumnjivo je da je sprovedena
jedna procedura koja je bila u potpunosti legalna i na koju niko u Jugoslaviji
nije imao primedbu, pa ¢ak ni predstavnik Kosova u Predsednistvu SFR] koji
je u to vreme bio Albanac, Sinan Hasani, je I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Samo jedno kratko pitanje, posto se
ovde veoma iskrivljuje znacaj “Memoranduma’’ Srpske akademije nauka, jer
mu se pripisuje neki sadrzaj koji on nema i navodno neki zahtev da svi Srbi
Zive u jednoj drzavi. Da li se slaZe$ da je takvo tretiranje “Memoranduma’
besmislica, jer su Srbi Ziveli u jednoj drzavi, to je bila Jugoslavija i nikakvo
drugo pravo nisu ni trazili, pa ni “Memorandum’’ nije mogao da zahteva
nesto Sta su oni vec imali? Je li to tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa jeste tako. “Memorandum’ je tretirao
neke probleme za koje se smatralo da nisu dovoljno reSeni unutar Jugosla-
vije. Medutim ako Sud dozvoli, a mozda ni gospodin MiloSevi¢ nece imati
niSta protiv da kazem. Tog dana kada je objavljen “Memorandum?”, za nas
je to bilo vrlo veliko iznenadenje i razocarenje. Imali smo, takoreci, sutradan
sednicu Centralnog komiteta Saveza komunista Srbije, ve¢ zakazanu po eko-
nomskim pitanjima, na kojoj je, na kojoj je trebalo da ja imam referat.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: To je bilo 1984. godine, je I tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Tako je. Gospodin Milosevic je insistirao da u
tom referatu unesem jednu recenicu koja je glasila, koja je predstavljala na-
e razocCarenje i nesaglasnost sa takvim postupkom Akademije nauka. Meni
se to nije uklapalo u koncept referata, zato $to je on govorio o nekim, kako
da kazem, konceptualnim pitanjima za buducnost ali sam ipak prihvatio i to
sam napisao i to je procitano i objavljeno u novinama, da smo mi bili razoca-
rani i smatrali potpuno nepotrebnim to Sto je Akademija nauka objavila.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: To je bilo, Boro, 1984. godine?
SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Vrlo verovatno.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: 1984. godine je nastao taj “Memoran-
dum”. Pa bojim se da si mozda napravio neku konfuziju, posto nisam tada
ja bio predsednik CK niti sam ja mogao da ti sugeriram da nesto kaze$ o
“Memorandumu’’. MoZda je neko drugi to bio ko ti je sugerirao da nesto
kaze$ o “Memorandumu®, ali zaista ja to nisam bio ...

SUDIJA MEJ: Kada je re¢ o tom detalju, koliko se ja secam “Memorandu-
ma”’, to je bilo 1986. godine, ispravicu se ako gresim, ali moguce da je
zabuna u tome.

SVEDOK JOVIC: Da, ja isto mislim da je bilo 1986. godine i da smo mi tada
imali sednicu Centralnog komiteta na kojoj smo raspravljali pitanje ekonom-
skih reformi i ovo $to sam govorio je potpuno pouzdano. Mozda je gospo-
din Milo3evi¢ pogresio samo zato $to on nije to meni direktno rekao, jer je
on meni poruku takvu poslao preko jednog ¢lana naseg izvrinog odbora i ja
sam na jedvite jade pristao, zato $to mi je remetilo koncept, uopste nisam o
u tim operativnim pitanjima govorio, ali sam na kraju to napisao i procitao.
Zeleo sam samo da kazem da i kada je “Memorandum’ iza3ao, gospodin
Milosevic je bio razocaran i smatrao da je to suvisno. U tom, u toj njego-
voj recenici je uglavnom bilo, a to se moze naci u novinama, to je moja
recenica, ja sam je prihvatio, da mi smatramo da je takvo istupanje Srpske
akademije nauka potpuno nepotrebno, da Srbija ima svoje rukovodstvo i
da zna koji su problemi koje treba da resava u zajednici sa jugoslovenskim
narodima, sa drugim jugoslovenskim republikama.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da ne raspravljamo to pitanje,
koje je nesumnjivo marginalno. Ja govorim, ja govorim o tome da se ne
mogu “Memorandumu’’ pripisivati neka svojstva koja taj “Memorandum®
nema, a pogotovo neka, rekao bih uloga neke platforme koja je sluZzila ru-
kovodstvu za ostvarivanje nekih ciljeva koji su bili na Stetu drugih naroda u
Jugoslaviji, jer toga nije bilo u “Memorandumu®”, je I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa mogu samo da kazem da mi taj “’Me-
morandum® nikada nismo zvani¢no ni stavili na dnevni red u smislu da ga
analiziramo i koristimo za svoj rad. Mi smo imali svoje programe i svoj rad i
apsolutno smo od toga odvojeni bili.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Dakle mozemo li da sumiramo
da ustavnim promenama Srbija nije dobila nista vise nego $to imaju druge
jugoslovenske republike, je |’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nije mogla dobiti jer je Ustavom Jugoslavije
ograniceno Sta republike mogu da imaju. Ovde je bio samo problem odno-
sa unutar Srbije, a ne odnos prema federaciji.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. To je vrlo bitno da bude jasno. A
secas li se da je 1981. do 1997. godine, 1988. godine kad je bilo, kad su svi
ti dogadaiji burni tekli na Kosovu i progon Srba tekao, taj problem vi3e puta
razmatran na jugoslovenskim organima i kad je re¢ o Centralnom komitetu
i kad je re¢ o vladi i PredsedniStvu SFR]?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Problem egzodusa sa Kosova?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da.

SVEDOK ]OVIC — ODGOVOR: Jeste razmatrano viSe puta, naravno i na
Centralnom komitetu Srbije i na Centralnom komitetu Jugoslavije i ja sam
malopre govorio o ustavnim promenama koje su nastale u jugoslovenskom
ustavu koje su omogucile i promenu naseg ustava, a one su nastale na bazi
svih tih rasprava i jedne odluke Centralnog komiteta Saveza komunista Jugo-
slavije, da se mora taj egzodus zaustaviti i da se moraju izvr3iti promene koje
su neophodne u tom smislu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, inace kad je re¢ o idejama ra-
znim, o promenama Ustava Jugoslavije, da li je tu bilo neslaganja, s jedne
strane Slovenije i Hrvatske, s druge strane ostalih republika i pokrajina u
Jugoslaviji?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Mislis u tom periodu ili uop3te?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Uopite.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Sto se tice tih promena koje su prethodile
promeni naseg Ustava, te promene su usvojene u saveznoj skupstini i u skup-
Stinama svih republika, dakle nije bilo nikakvog otpora tim promenama.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, to je jedan deo ...

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: A 3to se ti¢e konceptualnog, konceptualnih
promena Ustava Jugoslavije iz perioda kada je nastala kriza u Jugoslaviji i
kada smo pokusali da reSimo problem Jugoslavije ustavnim promenama,
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da nademo mogucnost da zajednicki zivimo, na jednoj su strani, prema
zvani¢nim predlozima koje smo formirali i upucivali u Skupstini Jugoslavije
bile Slovenija i Hrvatska koje su predlagale rasturanje Jugoslavije a onda kao
samostalne dezave da stvorimo konfederaciju, koja Ce trajati pet godina,
a posle toga kako ko hoce. | na drugoj su strani bile ostale cetiri republi-
ke i dve autonomne pokrajine koje su zastupale stanoviste da treba izvr3iti
ustavnu rekonstrukciju Jugoslavije. Dakle, nije tacna predstava koja se obic-
no, ovaj daje, da je sukob izmedu ustava, o ustavnim promenama bio, ne
znam, izmedu Srbije i Slovenije i tako dalje. Ovakva je podela bila kao 3to
sam vam rekao i takvi su zvanicni predlozi bili poslati u saveznu Skupstinu
radi razreSenja krize, naravno koji nisu usvojeni, jer je za usvajanje bilo koga
od ta dva koncepta, bilo potrebno da se postigne saglasnost svih republika.
Prema nasem ustavu, bez konsenzusa svih republika nije bilo moguce pro-
meniti ustav.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ali ovo je bitno, samo da ovu poentu
ne izgubimo, to razmimoilaZenje u prilazu nije bilo izmedu Srbije s jedne i
Slovenije i Hrvatske s druge strane, kako se uobicajeno pokusava da objasni,
vec izmedu Slovenije i Hrvatske s jedne strane i ostale Cetiri republike i pokra-
jine s druge strane, je I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa o tome postoje ¢injenice, postoje zaseda-
nja savezne Skupstine, postoje predlozi koji su davani, dnevni redovi, raspra-
ve, dakle, to je nepobitno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: S obzirom da je Predsednistvo SFR| raz-
matralo i bezbednosne probleme i sve drugo vezano za to, je li poznato
da su joS od 1981. godine bile otkrivene prve ilegalne grupe Albanaca,
albanskih ekstremista, vojno organizovane albanske emigracije i u svetu i u
nekom centrima u zeml;ji?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne bih se sada upustao u to. Vrlo verovatno,
ali ja u tom periodu nisam radio na tim stvarima 1981. godine, 1982. godi-
ne i tako dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, onda ¢u se pozabaviti onim pe-
riodom kada si ti bio ¢lan PredsedniStva Jugoslavije. Posto se ovde Cesto go-
vori da sam ja de fakto upravljao Predsednistvom Jugoslavije, da li se moze
uopste takva jedna konstatacija na bilo kakav nacin prihvatiti?
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja sam to vise puta objasnjavao i mogu nano-
vo da objasnim. Predsednistvo je imalo osam ¢lanova i moglo je da donosi
odluke samo vecinom. Sa pet ¢lanova za najveci deo odluka, a sa Sest ¢lano-
va za neke izuzetno nabrojane odluke koje su bile posebno vazne, dakle nije
bilo mogucée drugacije. Sto se tice uticaja republika ili predsednika republika
na njihove ¢lanove Predsednistva, on je bio nesumnijiv. Svaki ¢lan Predsedni-
Stva Jugoslavije bio je duzan da na sednicama Predsednistva zastupa stano-
viSte svoje republike, a samim tim i da saraduje sa svojom republikom, jer
je uloga Predsednistva Jugoslavije da uskladuje politiku republika i njihovu
saradnju. Prema tome, predsednik republike Srbije, koji je po prirodi posla
kojim se bavi, bio je direktno upucen na saradnju sa mnom i obrnuto. Imao
je uticaja na mene kakav ¢u ja stav imati, ali to nije moglo da ima uticaja
na one clanove, na druge ¢lanove PredsednisStva sa kojima on nije direktno
komunicirao. Nije, ja nisam mogao sam nikada da izglasam nikakvu odluku,
jer jedan clan Predsednistva, pa da je i predsednik, nema pravo ni na kakvu
odluku ako se vecina ne postigne. To je to objektivno stanje. Svi su, svi pred-
sednici republika uticali su na svoje ¢lanove Predsednistva.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, to je bio, kako bih rekao, oblik
redovne saradnje i redovne komunikacije predsednika republika sa ¢lanovi-
ma Predsednistva Jugoslavije iz njihove republike.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To je i u nasem poslovniku napisano kao
obaveza.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li se tad moj odnos prema tebi razli-
kovao od odnosa drugih predsednika republika prema ¢lanovima Predsedni-
Stva iz njihovih republika?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To ja ne znam kakve su oni odnose imali. Ja
samo mogu da kazem da je nas odnos bio normalni odnos saradnje na sta-
vovima republika, da nije bilo ni jednog slucaja da sam ja Zeleo da zauzmem
drugacdiji stav, a da je moja republika ili da si ti hteo da se zauzme drugaciji
stav i da nismo imali saglasnost, takvog slucaja nije bilo.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Znaci nije bilo slucaja da ja tebi namet-
nem stav koji ti, s kojim se ti nisi slagao?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: N, nije bilo slu¢ajeva. Da je bilo takvih slu-
Cajeva ja bih se povukao, to je sigurno ili bi me smenili ako bih ja ostao na
svom tvrdoglavom stavu sigurno.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, ali takvog slucaja nije bilo.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nije bilo.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Vrhovni komandant oruzanih
snaga bilo je celo Predsednistvo, je |’ tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Prema tome, ti nisi mogao sam da do-
nosis odluke, je li tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nisam mogao ¢ak ni kad sam bio predsed-
nik, jer na to nisam imao pravo. Predsednik ima pravo samo da sprovodi
odluke koje je Predsednistvo donelo, ali ne da ih menja niti da ih donosi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa prema tome, ni Srbija nije mogla
preko tebe da uzurpira tu funkciju jer je ni ti nisi mogao da uzurpiras, je I’
tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, da li je potpuno jasno da je
politicki stav tadasnjeg rukovodstva Jugoslavije a i politicki stav tadasnjeg
rukovodstva Srbije, bio ocuvanje Jugoslavije?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Iz kog perioda? Tada3njeg?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: U vreme, u vreme kad si ti bio ¢lan i
predsednik PredsedniStva Jugoslavije.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa stav Srbije jeste bio ocuvanje Jugoslavije i
stav nekih republika, o ¢emu sam malopre govorio, a stav Slovenije i Hrvat-
ske, ocigledno, je bio otcepljenje, jer su doneli svoje deklaracije ili odluke o
osamostaljivanju.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Ti si ju¢e naglasio u ovom glav-
nom ispitivanju da je stav Srbije bio u prilog jacanju saveznih jugoslovenskih
institucija, je I tako?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Stav Srbije je bio i u prilogu odrzavanja
visestranackih izbora za savezni parlament na principu za ono Vece gradana
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po principu jedan covek-jedan glas, a za Vece republika po nacelu jednake
zastupljenosti svih federalnih jedinica, je I’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste, ali nije doslo do izbora za saveznu skup-
stinu iako isteklo vreme mandata predhodnom, predhodnom sastavu iz raz-
loga 3to republike koje su Zelele rasturanje Jugoslavije, nisu pristale na takvu
odluku i samim tim su paralisale moguénost izbora savezne skupstine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ali je nesumnjivo da se Srbija zalagala
da se odrZe savezni izbori.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, to je ta¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: S obzirom da smo se zalagali i za jaca-
nje saveznih institucija, da li je tacno da smo se zalagali da se ne slabi uloga
Jugoslovenske narodne armije, kao savezne institucije? | da je bilo reci kada
je kriza usla u, u dublje vode, kako bih rekao, da JNA treba da predstavlja
oruzanu silu onih naroda koji ostaju da Zive u Jugoslaviji, da 3titi teritoriju
gde oni Zive?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To su sada dva pitanja, koliko sam razumeo.
Prvo je pitanje da smo se mi u odnosu na druge, ako je bilo takvih, zalagali
da ne slabi uloga Jugoslovenske narodne armije. O tome nije bilo zvani¢nih
rasprava sa drugim republikama. Ustavna uloga Jugoslovenske narodne ar-
mije, za razliku od mnogih drugih drzava, je bila razli¢ita. U mnogim drza-
vama je uloga armije da brani zemlju od spoljnog napada, dakle da ¢uva
integritet zemlje, a nasa armija je imala dvostruki zadatak: zastitu ustavnog
poretka, kao prvo pitanje i zastitu integriteta zemlje kao drugo pitanje. To,
ta razlika je nastala zato 3to savezna drzava nije imala svoju policiju. Samo
su republike imale policiju i o tim stvarima nije nikada, nisu vodeni sporovi
izmedu republika, izuzev kad je doslo vreme da se vojska upotrebi za zastitu
ustavnog poretka. Onda je pocelo mnogo rasprave oko toga, ali nije bilo
rasprave da se menja ustav, nego da li postoje ustavni razlozi da se vojska
upotrebi za zastitu ustavnog poretka. To je Sto se tiCe toga opsteg pitanja, a
Sto se tice naseg stava da vojska treba da zastiti one narode i one teritorije
na kojima Zive narodi koji Zele da ostanu ovaj, u Jugoslaviji. To je poznati
stav kojji provejava i kroz moje knjige i kroz moju izjavu i on je tacan. Dakle,
mi nismo smatrali da vojska treba prisilno nekoga da ovaj, drZi u Jugoslaviji,
da rusi neciju vlast koji nece u Jugoslaviji, da ne uvazava stanovista naroda
koji hoce da izade iz Jugoslavije, to nismo smatrali, nego da treba da zastiti
one koji Zele da ostanu u Jugoslaviji.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je potpuno jasan bio na3 stav da ne
Zelimo da napravimo 3tetu ni jednom jugoslovenskom narodu?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Pa naravno to, mislim da niko ne bi deklari-
sao nesto slicno. Nesto suprotno tome.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: U vreme kad je doslo do nereda, do ra-
znih napada na Srbe u Hrvatskoj, kad je pocela prva kriza, tada je doslo, i ti
si o tome juce svedocio, delimi¢no i do formiranja nekih dobrovoljackih ili
paravojnih formacija, je I tako?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Zelim da samo jednu stvar rascistimo
u vezi s tim za sada. Da li tacno da su samo opozicija u Srbiji, a pre svega
Srpski pokret obnove Vuka Draskovic¢a u to vreme zahtevala da se formira
srpska vojska, istupala protiv Jugoslovenske narodne armije i formirala para-
vojne formacije?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To je ta¢no. To je bilo, po mom misljeniju,
mnogo vise u funkciji rusenja nase vlasti i preuzimanja vlasti od opozicije,
nego u nekoj funkciji spramanja za rat sa drugima, jer je njima bilo prvo
pitanje kako da se dodvore narodu, da dobiju $to vece poverenje, da dodu
na vlast.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, briga o navodnim srpskim intere-
sima im je bila izgovor?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ja tako mislim ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A sustinski cilj im je bio da nekako dodu
na vlast u Srbiji, je I’ tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja tako mislim.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa imam utisak da je, da je tako mislje-
nje prilicno opravdano, a ja ¢u sada da podsetim na strani 360 dnevnika,
ovog tvog dnevnika, ove verzije koju sam dobio od suprotne strane. Ona
nosi ERN 01158021, a datum koji se ovde pominje je 10. jul 1991. godine.
Naslov iznad toga je “Dogovor Mesica i Vuka Draskovica”. Samo zelim da
evo ustanovimo 3$ta ovde pise. To je tvoj dnevnik: “Zove me Veljko Kadije-
vi€. Obavestava me da je pogledao razgovor Vuka Draskovica i Stjepana
Mesica. Utvrdili su zajednicke politicke ciljeve za koje ce se boriti: rusenje
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JNA i rukovodstva Srbije. Nacin je: propaganda protiv JNA, njeno razbijanje
i likvidiranje tako e srpski Zivalj u Hrvatskoj ostati nezasticen. Hrvati ¢e ga
pojedinacno ugrozavati, izazvati srpsku reakciju i intervenciju. Hrvatska ce
tada Srbiju proglasiti za agresora i pozvati strane trupe pomocu kojih ée biti
oborena legalna srpska vlast. Vuka Draskovica u tome, prema njegovoj tvrd-
nji, podrzava i Dragoljub Micunovic. Veljko ocenjuje da je ovo Zrtvovanje in-
teresa srpskog naroda u Hrvatskoj i uopste, van Srbije. To je cena sporazuma
s Mesi¢em da se posledice vec osecaju, jer u samom Beogradu, u jedinicama
Prve armijske oblasti, vojnici masovno odbijaju komandu, govoreci da nece
da slusaju komandu onih koji su 9. marta sprecili ruSenje srpske vlasti. Apelu-
je da odmah politicki javno reagujemo”. To je sve. Procitao sam od reci do
reci taj datum i tu zabelesku. Da li to potvrduje da glavni cilj nije bio zastita
srpskih interesa, nego upravo nastojanje da se na ovakvim manipulacijama
i nasiljem obori vlast u Srbiji? Je li to jasno?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ta zabeleska samo potvrduje da je meni to
Veljko Kadijevi¢ rekao. A tumacenja ostaju svakom kako smatra. Ja nemam
niSta protiv takvog tumacenija.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa ja ¢u jos jednu, jedan citat, 15. ok-
tobar 1990. godine. Ovo je bilo posle izbora koje smo dobili i ja kao pred-
sednik Republike i Socijalisticka partija kao vladajuca stranka u parlamentu,
je I’ tako? A 15. oktobar 1990. to je, reklo bi se dva meseca pre izbora.
Ovde pise u dnevniku, to je 207 strana dnevnika ove verzije koja je meni
dostavljena, koja inace nosi ERN 01157868, 15. oktobar 1990. godine: “Vuk
Draskovi¢ je razgovarao sa americkim ambasadorom Cimermanom (Warren
Zimmermman). Draskovic je traZio da ga Amerikanci podrze da pobedi na
izborima na dva nacina. Prvo, da prestanu da napadaju Milosevic¢a zbog
represije na Kosovu, jer mu to samo dize ugled kod srpskog naroda, nego
da ga napadaju za boljSevizam, jer to srpski narod ne voli, a drugo, da dopri-
nesu rehabilitaciji Draze Mihajlovica”. Dakle, je I’ poznato da je neposredno
trajala ta saradnja na obaranju vlasti u Beogradu, gde je angaZzovan americki
ambasador Zimerman na ovoj liniji saradnje sa Vukom Draskovi¢em i Srp-
skim pokretom obnove?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ta je informacija pouzdana koja, ta informa-
cija iz knjige je pouzdana. A da li se taj opsti zakljucak mozZe izvesti Sire, na
osnovu drugih informacija, to ostaje da se vidi na osnovu svega.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Posto si govorio o onim paravoj-
nim formacijama i o tome da je u informacijama vojske dolazilo i do takvih
objasnjenja da su nedisciplinovane, da ih ne drze dovoljno pod kontrolom
i tako dalje, da su pravile probleme, je li jasno da su upravo Srpski pokret
obnove i jo3 neke opozicione stranke organizovale te paravojne formacije?
Socijalisticka partija nikad nije organizovala nikakvu oruzanu formaciju, je I’
tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, to je ta¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, cilj je rukovodstva tada bio naseg
i ne samo naseg, tada u Jugoslaviji, oCuvanje Jugoslavije. Da li su takav pri-
stup u to vreme imale i druge zemlje ili da skratim, medunarodna zajednica,
jer je bilo veoma mnogo izjava i sluzbene podrske medunarodne zajednice
principu teritorijalnog integriteta Jugoslavije. Da li se toga secas?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa naravno, bila je jedna evolucija u, u sta-
vovima, narocito velikih sila ili evropskih zemalja po tom pitanju. U prvo
vreme se polazilo od toga da se Helsin3ki akt (Helsinki Final Act) poStuje i da
su spoljne granice neprikosnovene i da se svaki separatizam mora osuditi i
tako dalje i pokusavalo se da se problemi Jugoslavije reSe na politicki nacin.
A kasnije su od toga odstupali, malo po malo i smatrali su da su unutrasnje
granice te koje treba medunarodna zajednica da 3titi, Sto je dovelo do kata-
strofe u Jugoslaviji. Bilo je mnogo razgovora. U mojoj knjizi je to zabeleZeno.
Od DZordza Busa (George Bush) s kojim sam razgovaro, koji je podrzavao
jedinstvo Jugoslavije, do Evropske trojke, tri ministra inostranih poslova koji
su posecivali Jugoslaviju, koju je u tom trenutku predvodio gospodin Pos
(Christian Poos), ministar inostranih poslova Luksemburga (Luxembourg),
koji su izricito kazali ovaj, kazali da podrzavaju jedinstvo Jugoslavije i da nece
voditi nikakve razgovore sa pojedinim delovoma koji Zele da se otcepe i tako
dalje i tako dalje, ali je evolucijom dogadaja doslo do promene tih stavova.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da raspravimo jedan detalj oko dolaska
Mesica u Predsednistvo. Ja sam imao prilike ovde njega da vidim na tom
mestu, ali ovo Zelim sada da razjasnimo. Da li je ta¢no da je u vezi s njego-
vim dolaskom bio problem to, $to ¢lanovi Predsednistva, prakti¢no Zeleli da
postuju svoju obavezu i zakletvu da ¢e braniti suverenitet i teritorijalni inte-
gritet zemlje, a da je Mesic pre nego 3to je trebalo da postane predsednik
Predsednistva Jugoslavije, dao javnu izjavu da je njegov cilj rasturanje Jugo-
slavije i da ¢e on biti poslednji predsednik Jugoslavije, je I tako?
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, pa to je bio ozbiljan politicki problem
i jedna vrlo velika dilema pred ¢lanovima Predsednistva, kako ¢e onda oni
svoju saradnju ostvarivati sa Covekom koji daje javnu izjavu da mu je cilj da
rasturi Jugoslaviju, a mi smo se zakleli da moramo braniti, po Ustavu Jugo-
slavije braniti, a Ustav ne dozvoljava rasturanje Jugoslavije. To je bio glavni
razlog zasto nije bio izabran za predsednika.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, taj konflikt, ako se to moze tako
da kvalifikuje, je izazvao on, a ne oni koji su odbili da ga biraju, je |’ tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, mi smo saopstili na sednici Predsedni-
Stva, niko ne osporava pravo da predstavnik Hrvatske u PredsedniStvu Ju-
goslavije u sledecem periodu bude predsednik Predsednistva. To pravo ne
osporavamo, to je neki redosled koji je utvrden poslovnikom Predsednistva,
medutim posto ¢lanovi Predsednistva imaju primedbu na tu izjavu gospodi-
na Mesica, oni smatraju da bi se problem mogao resiti da Hrvatska posalje
drugog ¢lana, drugoga coveka, koga bismo odmah izabrali, $to naravno
Hrvatska nije htela da pristane i problem je eskalirao.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. ‘Ajmo sad da vidimo i ovo pita-
nje nelegalnosti, kako se ovde pokrece, rada Predsednistva SFR] u krnjem sa-
stavu, bez Drnovseka i Mesica, koji u kasnijoj fazi nisu dolazili na sednice. Da
li je tacno da je Tupurkovski ucestvovao, da je Bogicevi¢ ucestvovao, dakle,
da je Sest clanova Predsednistva, bez Mesica i Drnovseka odrzavalo sednice
jos izvesno vreme? Je I’ to tako ili ne?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Do pocetka oktobra je ta¢no, postoje zapi-
snici sa sednice Predsednistva. Koliko se secam, poslednja sednica Predsed-
niStva na kojoj su ucestvovali i Tupurkovski i Bogicevi¢, dakle sa Sest ¢lanova
Predsednistva, koliko je dovoljno za bilo kakvu odluku za, zakonitu je, ta
sednica je dakle bila poslednja, ¢ini mi se 3., 4. oktobra, ne mogu se sad
sigurno setiti 1991. godine i na njoj je doneta odluka o prelasku Predsedni-
Stva na rad u neposrednim ratnim okolnostima. Dakle, proglasene su nepo-
sredne ratne okolnosti a prema poslovniku Predsednistva i prema Ustavu u
tim okolnostima ako iz bilo kog razloga ne postoji pun sastav ili nepotpuni,
ili je nepotpuni sastav Predsednistva, odluke se donose sa vaznoscu kao da
su bili svi prisutni. | od tada je Predsednistvo radilo u krnjem sastavu. U prvo
vreme nisu dolazili Drnovsek i Mesi¢, a kasnije ni Tupurkovski ni Bogicevic i
Predsednistvo je nastavilo na osnovu te odluke da dalje radi.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Ovo je vrlo vazno pitanje, pa
zato Zelim da ga rascistim veoma, veoma pazljivo. Znaci nije sporno da je
Sest clanova Predsednistva sasvim dovoljno za svaku odluku Predsednistva u
redovnim okolnostima pa i odluku o prelasku Predsednistva na rad u uslovi-
ma neposredne ratne opasnosti, je I tako?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Da. Nije sporno, ni za jednu odluku se ne
traZi vise od Sest ¢lanova Predsednistva da bi bila punovazna.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Da li je ta¢no da u takvim okol-
nostima, kada je takva, dakle, odluka doneta na osnovu Ustava, rad se Pred-
sednistva odvija sa onoliko ¢lanova koliko je u stanju da dode na sednicu
Predsednistva i da su onda te odluke punovazne?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, to je ta¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je tacno da je odluka o prelasku na
rad u sastavu koji je mogu¢ doneta uz saglasnost Tupurkovskog i Bogicevica
i da je ona vazila sve do kraja funkcionisanja PredsedniStva u sastavu koji je
bio mogu¢?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste tacno to, postoji stenogram i zapisnik
ko je glasao za, a ko je glasao protiv. Niko nije glasao protiv, svi su glasali
za.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, dakle Predsednistvo Jugoslavije
u jednoj fazi funkcionisanja na osnovu odluke samog Predsednistva, punova-
Zne i s punim tim kvorumom od Sest, prelazi na rad u uslovima neposredne
ratne opasnosti, a to znaci da radi u sastavu koji je mogu¢, sto je prema
Pravilniku dovoljno za punovaznost odluke. Je I’ tako?

SVEDOK ]OVIC — ODGOVOR: Da, rekao sam ve¢, tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, i 1. oktobra 1991. godine Kosti¢
je sazvao sednicu Predsednistva kojoj su bili prisutni Bogicevi¢, Turpukovski,
Jovié, svi osim Mesica i Drnovsceka. Je I’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Predsednistvo je u saop3tenju za javnost
1. oktobra navelo da Savezno izvr§no vece ne funkcionise, da savezni organi
i skupstina ne funkcionisu i da je zbog toga Predsednistvo u krizi i da e zato
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odrzavati prosirene sednice kojima e prisustvovati predstavnici republika i
savezne Vlade, je I tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Verovatno da je tacno, ja se toga ne seam.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A onda je zakazao za sledeci dan za 2.
oktobar sednicu Predsednistva gde je trebalo da se raspravlja o pitanjima
drZzavne bezbednosti, je I tako?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Vrlo verovatno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: | onda na sednici od 3. oktobra Predsed-
nistvo, to je prema podacima koje ja imam, pa te molim da ih potvrdis ili
osporis, jer je to vrlo bitno za rad Predsednistva Jugoslavije, na sednici od 3.
oktobra Predsednistvo je izavilo da je Jugoslavija suoCena sa neposednom
ratnom opasno3cu i da od tada Predsednistvo funkcioni$e u stanju neposred-
ne ratne opasnosti na osnovu te svoje odluke, je | tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, ja sam rekao, treceq ili ¢etvrtog ne se-
¢am se tacno, je bila ta sednica na kojoj smo tu odluku doneli, a 0 ovim
prethodnim pitanjima, verovatno da je to tako bilo, nisam zabeleZio zato se
i ne secam svega $to nisam zabelezio.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, ta je odluka bila zasnovana na Po-
slovniku Predsednistva, na Ustavu i u prisustvu 3est ¢lanova Predsednistva.
Je I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Po3to ovde govore o tome kako sam ja
stvorio nekakav takozvani srpski blok u Predsednistvu, da li je ta¢no da su
sve podele u Predsednistvu nastale po osnovu politicke podele o sudbini Ju-
goslavije, a ne po necijem pojedinacnom uticaju, pa prema tome ni mom?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Moglo bi se reéi da je ta¢no, jer nije tamo
bila podela stavova po nekoj personalnoj simpatiji ili nesimpatiji nego po
politickim stavovima.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A politicki stav Srbije i Crne Gore je bio
da su protiv razbijanja Jugoslavije, je I’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Dugo vremena su protiv toga bile sve repu-
blike izuzev Hrvatske i Slovenije, dok nije u medunarodnoj zajednici pocelo
kolebanje i nagovestaj da bi to bilo prihvatljivo i za medunarodnu zajednicu,
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pogotovo od prve konferencije u Hagu (International Conference on the
Former Yugoslavia) i ponude republikama da mogu da postanu samostalne
drzave. Tada je nastao prelom i kod nekih drugih republika, ali sve dotle su,
izuzev Slovenije i Hrvatske, sve republike bile za to da Jugoslavija ostane i da
se nade kompromis u ustavnim reSenjima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, da li se seca3 sednice Predsed-
nistva SFR] 7. i 8. maja 1991. godine. Ona je, po onome 3ta ja imam ovde
zabeleZeno, trajala skoro dva dana i vi ste pozvali sve predstavnike republi-
ka. Prisustvovali su, koliko ovi moji podaci govore, svi ¢lanovi Predsednistva
SFR], dakle, bez izuzetka, prisustvovao predsednik Saveznog izvrinog veca,
prisustvovali predsednici republika Makedonije i Srbije, to je znaci Gligorov
i ja, predsednici PredsedniStava republika Bosne i Hercegovine, Crne Gore,
Slovenije, da ovde ne bude zabuna, tamo su bila predsednistva, ovde bili
predsednici, ali znaci prisustvovali predsednici i Makedonije i Srbije i Bosne
i Hercegovine i Crne Gore i Slovenije, je I tako, da, i predsednik Vlade Re-
publike Hrvatske, dakle, zastupljeni svi najvisi funkcioneri iz cele zemlje, je
I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste, tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Od predsednika jedino nije bio predsed-
nik Hrvatske, ali je umesto njega do3ao predsednik viade?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Je li tatno da su tada donete vrlo zna-
cajne odluke koje se ticu medunacionalnih odnosa? O tome kako treba da
se reSavaju ti odnosi, da su date vrlo znacajne ocene o uzrocima, zbog cega
nastaju konflikti i medunacionalni sukobi.

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Da, to je bila sednica Predsednistva sa svim
predsednicima republika na kojoj je prvi put postignuta saglasnost koji su to
uzroci sukoba u Hrvatskoj izmedu srpskog naroda i hrvatskih tamo paravoj-
nih jedinica. Ukazano je, dakle, sporazumno o ¢emu se radi i dogovoreno
da predstavnici hrvatske vlasti i predstavnici Srba iz Hrvatske sednu i da
jedan po jedan od tih uzroka otklone kako bi se sukobi, ovaj, smanijili. To je
vrlo vazna sednica, jer ona po mom misljenju, ima istorijski znacaj zato Sto
su sve republike, ukljucujuci i predstavnike Hrvatske, prihvatile ta je uzrok
sukoba.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Koliko ja ovde imam zabelezeno, mo-
lim te samo da to ako treba komentarises, tacka 5 sa te sednice govori da
treba odmah formirati paritetnu grupu, sastavljenu od ovoga 3ta si pome-
nuo, predstavnika vlasti Hrvatske i legitimnih predstavnika srpskog naroda
iz Hrvatske, radi otpocinjanja razgovora o svim spornim politickim pitanjima
za koje se smatra da su uzroc¢nik krize, pa se nabraja “Kao $to su ustavna
ravnopravnost hrvatskog i srpskog naroda, jezik, pismo, nacionalni drzavni
simboli, pravo naroda na samoopredeljenje do otcepljenja ...

prevodioci: Molim vas da malo usporite.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, “pravo naroda na samoopredelje-
nje do otcepljenja, nacin izjadnjavanja na referendumu i slicno”, je I tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Je li sve to pobrojano kao elementi koji
su proizveli sporove u Hrvatskoj i zajednicki zakljucak celog rukovodstva uz
prisustvo nas predsednika da se to tamo i resi izmedu legitimnih predstavni-
ka srpskog naroda i hrvatske vlade, je I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, mi smo smatrali da je to unutrainja stvar
Hrvatske, da su to ti problemi i da oni treba njih da reSe da ne bi sukobi
izbili jo3 gori.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ali je nesporno da je jedinstveno ocenje-
no da su upravo to pitanja koja su dovela do medunacionalnih konflikata u
Hrvatskoj i da treba razgovarati i u miru otkloniti te smetnje koje su nastale,
a u sustini se radilo o krSenju prava srpskog naroda, je I’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To nije sporio niti gospodin Mesi¢, koji je
bio ¢lan Predsednistva Jugoslavije iz Hrvatske, niti predsednik Vlade Hrvat-
ske koji je zastupao Hrvatsku tu, nije sporio, prihvatio je, to je prihvaceno
jednoglasno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da je tako i ucinjeno ne bi ni bilo su-
koba, je I’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa tu je glavni problem $to pred ¢injenicama
oni nisu mogli to da ospore. Pogotovo 3to su tako ocenjivale i sve druge
republike i svi drugi ¢lanovi Predsednistva, ali su to kasnije, iza toga odmah
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ignorisali i ¢ak nije ni zapocet nikakav razgovor sa srpskim, sa predstavnici-
ma srpskog naroda, nego se i dalje nastavilo po starom.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Nastavila se u stvari aktivnost na
nasilnom odvajanju od Jugoslavije, nasilnoj secesiji, je I’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa najglavniji, u sustini, uzrok sukoba jeste
bio odluka Hrvatske da se odvoji od Jugoslavije, a onda paralelna odluka srp-
skog naroda da ako se ona odvoji od Jugoslavije, srpski narod ée se odvojiti
od Hrvatske. To je bilo ono, 3to se kaZe, da je kap prelila ¢aSu. A sve dotle
dok su ugrozavana prava srpskog naroda, bilo je neraspoloZenja, nesuglasi-
ca, otpora, rasprave, ali nije izbio ozbiljniji sukob zbog tih drugih stvari, a
ovo je bilo kao 3to je najteZe bilo, otcepljenje.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li su Srbi u Hrvatskoj u to vreme u
stvari bili pod onim istim pritiskom o kome je gospodin Najs tebe pitao veza-
no za, ¢ini mi se, tacku 10 tvoje izjave, gde kaZe3: “Bojao sam se genocida
nad Srbima u slucaju da postanu nacionalna manjina, narocito u Hrvatskoj”
i tako dalje, dakle, da li su i oni iz opravdanih razloga, s obzirom na iskustva
iz Drugog svetskog rata i pritiske kojima su bili izloZeni i o kojima je jedno-
glasno konstatovano, konstatovalo i saglasno Predsednistvo na ovoj sednici
koju sam pomenuo. Pa da li su i oni tada delili te strepnje i zbog toga nastu-
pilo njihovo veliko uznemirenje, strah i neredi na kraju?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa Sud moze da pita ljude iz tog kraja, ja mi-
slim da jeste. Mislim da je to nesumnjivo.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li se seca3 da je savezna skupstina
29. maja 1990. godine podrzala nacelo samoopredeljenja, ukljucujuci otce-
pljenje, jer je Predsednistvo Jugoslavije 28. maja u skupstini pokrenulo inici-
jativu da se pravo na odvajanje reguliSe zakonom, je I’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da. Mi smo smatrali da postoji realna injeni-
ca da neke republike Zele da izadu iz Jugoslavije, da to treba uvaZavati kao
ustavno pravo, ali da to treba regulisati zakonom. Jer postoje problemi, po-
stoje problemi materijalni izmedu firmi, postoje problemi gradana koji rade
sa jedne i druge strane, postoje problemi osiguranja, medusobnih dugova,
imovine razlicitih ljudi na razli¢itim teritorijama, to su onda druge drzave.
Postoje medunarodne obaveze koje treba da vidimo kako ¢emo da preuzme-
mo, postoji na kraju krajeva i nacionalno pitanje koje, u Hrvatskoj posebno
jer je ona tada to postavljala, treba da bude re3eno uz sagalsnost obadve
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nacije, bez obzira da li ¢e da ostanu zajedno ili nece. | smatrali smo da ako
ne bismo doneli zakon koji ima odredenu ta¢nu proceduru kako ¢e to da se
izvede, da bismo onda mogli da udemo u haotic¢no stanje. Hrvatska to nije
htela nikako da prihvati po mom dubokom ubedenju zato 3to je smatrala
da ako donesemo neki zakon koga se ona mora pridrzavati, ne moze da
ostvari svoje ciljeve kako je naumila, a naumila je ocigledno da to vecinskim
preglasavanjem, ne uzimajudi u obzir ustavno pravo srpskoga naroda, odlu-
¢i i da to ostvari nasilnim putem. U tom duhu se i naoruzala mimo Ustava i
mimo zakona, da se odupre eventualnoj smetnji koju bi joj ucinili zvanicni
drzavni organi.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da i se seca$ da su osnovni
koncept tog predloga bili i obezbedenje osnovnih ljudskih prava, miroljubi-
vo reenje sporova, ravnopravnost svih naroda. Na tome se posebno tada
insistiralo i ocekivalo s obzirom da smo se razvijali dugo godina kao jedna
civilizovana zemlja, da to uopste ne bi trebalo da bude problem.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa naravno. Naravno da je moralo da se,
da je u tom procesu razdvajanja trebalo i to da se obezbedi i da je taj nacrt
nasega koncepta sadrzavao i ta pitanja, medutim na Zalost ni jedan zakon
u Skupstini Jugoslavije nije mogao da bude usvojen bez saglasnosti svih re-
publika.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da li je jasno bilo da smo se mi
zalagali dakle, za o¢uvanje Jugoslavije i za jedan civilizovan, uljudan i prave-
dan nacin razdvajanja, postujuci pravo svakog naroda na samoopredeljenje,
smatrajuci da nikakvo nasilje da neko se zadrZi u Jugoslaviji, ne dolazi u
obzir, a da je sve to na drugoj strani odbaceno i da je razbijanje Jugoslavije
pocelo nasilnom secesijom Slovenije i Hrvatske, uprkos svim tim merama
koje su bile preduzete. Je li tako ili nije?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Pa jeste. Glavni je, glavna je razlika izmedu
naseg i njihovog stava nije bila u tome da li oni mogu ili ne mogu da se ot-
cepe, nego da li treba da se otcepe na ustavan, na zakonski regulisani nacin,
koj ¢e obezbediti i prava onih koji ostaju i onih koji odlaze ili ¢e to da se izvrsi
mimo zakona, dakle, nasilnim putem. To je glavna razlika bila i eto, to je ono
zbog Cega je sve i doslo ono 3ta je doslo iza toga kao sukob.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da li je tacno, samo da sad po-
gledamo sa druge strane granice, kako bih rekao, pogled u, u medunarod-
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nu zajednicu, na medunarodnu scenu, da nikakva upozorenja nisu odvratila
Nemacku (Germany) od odluke da prizna nezavisnost Slovenije i Hrvatske,
koju je ona donela 23. decembra 1991. godine? Na primer, predsednik Fran-
cuske, Miteran (Francois Mitterrand) u izjavi na televiziji 3. septembra 1992.
godine je rekao “da medunarodna zajednica snosi odredeni deo odgovor-
nosti za sukob u Jugoslaviji, zato $to Evropa (Europe) u slucaju Jugoslavije
nije htela da brani postojece pravne norme, podvlaceci da su sve republike
prebrzo priznate”. Njega citiram kad kazem da “medunarodna zajednica
snosi odredeni deo odgovornosti za sukob u Jugoslaviji”’, to su njegove reci.
Dakle, opet citiram: “Evropa nije htela da brani postojece pravne norme”,
to su njegove redi i njegove reci “prebrzo priznate sve republike”.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ja ne bih hteo da komentarisem izjave
velikih drzavnika. To Sto su oni izjavili, oni su izjavili. Ja ovde izjavljujem 3ta i
kako ja ocenjujem. Ja ovde ocenjujem da jeste, jeste medunarodna zajedni-
ca, odnosno, odredeni organi medunarodne zajednice su pocinili odredene
greske koje su doprinele da buknu sukobi u Jugoslaviji i da se stvari odvijaju
na, na nesrecu svih jugoslovenskih naroda i da je to moglo da se uradi na
mnogo drugasiji nacin da se pristupilo jednom putu koji smo mi predlagali
ili nekom sli¢nom putu koji je iskljucivao upotrebu sile.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, posle ovog, posle ovog prevre-
menog priznavanja Slovenije i Hrvatske, a kasnije tragi¢no ¢ak i Bosne i Her-
cegovine, se razbuktao sukob, je I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A dobro, posto si ti sve vreme bio u
Predsednistvu, jedno vreme kao predsednik, jedno vreme kao ¢lan Predsed-
nistva, sve do negde sredine 1992. godine, da li je tacno da su svi ¢lanovi
Predsednistva koji su ostali da rade u PredsednisStvu, koji ga nisu napustili,
bili za zaustavljanje neprijateljstava i mirno re3enje nastalih sukoba, a da je
to bio i stav Srbije i stav Crne Gore?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To je apsolutno. Na3 je Zivotni cilj bio da se
sukobi zaustave 3to pre, da se odmah zaustave iz dva jednostavna razloga.
Prvi je da se ne gine bez potrebe, jer se stvari mogu resavati, resiti sporazu-
mom, a drugi razlog je 3to je Srbija zbog toga kaZnjena, barem je moje mi-
Sljenje, potpuno nepravedno stavljena u, u sankcije da ne moZe normalno
da Zivi zato Sto se tamo van Srbije ratuje i naravno da je nama bilo i zbog
tog razloga Zivotni interes da te sankcije skinemo i da se taj rat zavrsi.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, ovde postoji teza da je Srbija
izvrila agresiju na Bosnu i Hercegovinu. S obzirom na tvoju poziciju tada u
PredsedniStvu SFR] i uopste u politici Jugoslavije i Srbije, kako uop3te moze
da se objasni jedna takva, jedna takva tvrdnja?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jugoslovenska narodna armija je bila u Bosni
i Hercegovini kao svojoj drzavi, kao delu Jugoslavije koji ona prirodno pokri-
va, jer to je Jugoslovenska narodna armija, do trenutka kada je Bosna i Her-
cegovina medunarodno priznata kao posebna drzava. Tog dana smo doneli
odluku da se iz Bosne i Hercegovine povuku iz Jugoslovenske vojske u Bosni
i Hercegovini, odmah demobilisu i povuku svi gradani Srbije i Crne Gore,
dakle, ona za vreme dok je Bosne i Hercegovina bila Jugoslavija nije mogla
biti agresor, jer je bila na svojoj teritoriji. Napadana je doduse po nekad i
branila se ponekad, ali to je bilo potpuno marginalno, ¢ak nije ni ratovala
niskim, ona je tamo bila, a posle toga Jugoslovenska narodna armija nije bila
u Bosni i Hercegovini bar dok sam ja bio u Predsednistvu Jugoslavije, a veru-
jem i posle toga. To je 5to se tice Jugoslovenske narodne armije, ja to znam
i 0 tome mogu da govorim.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da i je ta¢no da je armija bila
jugoslovenski orijentisana i da su oruZane snage sacinjavale oruZane snage
prakticno svih naroda i nacionalnih manjina u Jugoslaviji?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Naravno. Rukovodstvo vojske i u svim jedini-
cama je bila izme3sanost. To je politika bila da sve jedinice budu nacionalno
izmesane i da komande budu nacionalno izmesane i ona je od pocetka bila
prava jugoslovenska armija. Taj proces je poceo da se narusava izlaskom Hr-
vatske i Slovenije i izlaz iz Jugoslavije u prvom, u prvo vreme jos i dok nisu
bile priznate i napustanjem jugoslovenske armije ljudi iz Hrvatske i Slovenije,
po naravno uticajem politickog stanja u njihovim republikama ovaj, ali je
opet ta vojska bila jugoslovenska jer su svi drugi narodi bili u njoj.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E pa, sad da rascistimo i ova pitanja
komandovanja, posto ti si nesumnjivo kompetentan da o tome govoris, a
ovde se iznose razne tvrdnje. Hteo bih da neke stvari potpuno jasno rasci-
stimo. Da li je tacno da u vezi sa nadleZznostima komandovanjem oruzanim
snagama SFR|, dakle nadleZznost komandovanja, predsednici republika nisu
imali nikakvu nadleznost u komandovanju oruzanim snagama?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nisu imali. Imali su samo mogucnost da
preko svojih ¢lanova Predsednistva ili na direktnom uce$¢u na sednicama
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Predsednistva Jugoslavije kada su pozvani kazu svoje misljenje i izvrie svoj
uticaj ali nisu imali pravo nikakvo glasanje o tim stvarima, niti da donose bilo
kakve odluke samostalno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, to je de jure situacija, je I’ tako?
To nije sporno. A da li sam ja na primer, posto se to ovde cesto iznosi, de fac-
to bio u situaciji da komandujem oruZanim snagama, preko tebe ili drugih
¢lanova Predsednistva ili na bilo koji drugi nac¢in komandujem Jugosloven-
skom narodnom armijom ili da komandujem, evo da uzmemo, Kadijevicu
koji je bio ministar odbrane cele 1991. godine?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pazite, 3to se ti¢e odluka Predsednistva Jugo-
slavije, odluke Predsednistva Jugoslavije mogli su da donose ¢lanovi Pred-
sednistva Jugoslavije, to sam ponovio. One su bile obavezne za vojni vrh, za
Generalstab i ministra odbrane. Njihovo sprovodenje u Zivot na terenu nije
bilo u kompetenciji Predsednistva, nego u kompetenciji GeneralStaba. Da
li je nekada neko nekome nesto sugerisao u vojsci, ukljucujuci i gospodina
Milosevica, to ja ne znam. To njih treba pitati da li su oni dobijali neke suge-
stije. Ali nisu mogli da dobijaju naredenja zato 3to on nije bio kompetentan.
To je sasvim sigurno. Da li su oni, ako im je nesto sugerisano, poslusali,
ja i to ne znam. To njih treba pitati. Ali oni po ustavu nisu imali pravo da
primaju naloge ni od koga, ¢ak ni od bilo kog ¢lana Predsednistva, niti od
predsednika Predsednistva, izuzev odluke koju je kompletno Predsednistvo
donelo i bili su obavezni da se toga pridrzavaju i da podnose o tome izvesta-
je Predsednistvu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, vrlo dobro. A sada da, da odem
u jednu potpuno, rekao bih, suprotnu stranu, posto pokuSavam da rascistim
razne tvrednje koje su se ovde pojavljivale. Da li si imao ikad ikakvo saznanje
da sam ja hteo da pravim nekakvu srpsku vojsku?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Imao sam saznanje da si bio protiv toga, jer
nasa je koncepcija uvek bila, nasa je briga bila o srpskom narodu van Srbije.
Nismo mi, nismo mi imali problem da ¢e neko Srbiju da napadne, nego smo
imali problem kako ¢e politicko, kako ¢e da se, da na politicki zadovoljavaju
nacin resi problem Srba van Srbije. Da bi se reSio problem Srba van Srbije,
neko treba da ga zastiti da ostane na svojoj teritoriji slobodan, dok se to po-
liticko reSenje ne nade. To je mogla da radi Jugoslovenska narodna armija
dok je postojala. Mi da smo imali samo srpsku vojsku, to ne bismo mogli da
radimo, nit bismo, nit bismo, ne bismo mogli da izademo iz granica nase
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republike. To bi bilo potpuno neprihvatljivo medunarodno. Zato je i logic-
no bilo da se to, da to nije mogla biti nasa koncepcija. Oni koji su zastupali
koncepciju stvaranja srpske vojske, to je bilo po mom misljenju, u funkciji
licnog promovisanja politickog ili u funkciji razbijanja jugoslovenske armije
ili u funkciji obranja srpske vlasti.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li je tacno da je 1987. godine
armija bila reorganizovana, tako da je broj¢ano smanjena i da se teritorije
armijskih oblasti ne poklapaju sa teritorijama republika?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja ne znam kada se to dogodilo, jer tada se
nisam bavio vojnim pitanjima, ali znam da kada sam do3ao na funkciju u
Predsednistvo Jugoslavije, da je ta Cinjenica postojala, da armijske oblasti ni-
su pokrivale teritorije republika, nego naprotiv, su bile drugacije odredene.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li je ta¢no da ja nisam prisustvovao
ni jednom sastanku vrhovne komande, ni u toku 1990. godine ni u toku
1991. godine? | dok si, dok si ti bio ...

SVEDOK ]OVIC — ODGOVOR: Na sastancima vrhovne komande oruzanih
snaga prisustvovali su samo ¢lanovi PredsedniStva i GeneralStaba. Nikada ni-
smo na te sastanke pozivali ni jednog predsednika republike, niti je iko tada
prisustvovao, pa prema tome ni ti.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Malopre u pitanjima pred kraj, pred kraj
ovog glavnog ispitivanja objasnio si da nikakvog udela imao ni u vasim od-
lukama o smanivanju broja oficira, penzionisanju generala, pa cak proizilazi
iz ovoga Sta sam cuo, a na Sta sam se podsetio slusajuci tvoja objasnjenja,
nisu me pitali ni kad si ti bio odsutan, pa su bili obavezni da me pitaju, ne
kao predsednika Srbije, nego kao onoga ko zamenjuje ¢lana Predsednistva
SFRJ, u tom slucaju tebe, pa ¢ak ni u slucaju kad su demobilisali, odnosno
penzionisali generala koga su oni dodelili Srbiji da vr3i funkciju ministra od-
brane, je I’ tako?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Pa jeste. Mi u tom prvom ciklusu penzioni-
sanja generala nismo konsultovali uopste predsednike republika, nego je to
vojska predloZila i mi smo usvojili. U drugom ciklusu, rekao sam kako je to
radeno. Nacin koji ja nisam odobravao i smatram, i sada smatram da je to,
moZzda je trebalo nekog penzionisati, smatram da je to bila na neki nacin i
nepravda prema ljudima koji su ceo vek proveli, ovaj, u vojsci, da ih se tako
bez, bezobzirno skine liste bez ikakvoga razloga i obrazloZenja, a da je tebe
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trebalo konsultovati, to je samo zato $to si me zamenijivao. Nisu te konsulto-
vali i to je, to je Cinjenica.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, posto me nisu konsultovali ni
onda kad sam tebe zamenjivao, a tada je trebalo, valjda je jasno da me nisu
konsultovali uopste, pogotovu onda kad te nisam zamenijivao i kad nisam,
prema tome, imao nikave potrebe da budem konsultovan, je I tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa rekao sam. U toj prvoj fazi za tih prvih 40
generala nikoga nismo konsultovali. Znaci ni tebe. A u drugoj je takva situa-
cija, kao 3to sam rekao. Opet nikoga nismo konsultovali, ali trebalo je da ti
mene zamenjujes.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, je li tatno da je jos u novembru
1991. godine JNA smatrana, doduse i de facto i de jure, vojskom SFR], da nije
bila ¢ak ni u, u, u nekom, rekao bih, bilo kakvom smislu srpska vojska, odno-
sno, da kadar u njoj nisu sacinjavali samo Srbi, bez obzira na ovo odlivanje,
napustili Slovenci, napustio veliki broj Hrvata, Muslimani dobili nalog da se
ne odazivaju na mobilizaciju, da ne, da se ne odazivaju na vojnu obavezu,
velika antiarmijska kampanja nekih opozicionih partija i tako dalje, ona je jo3
uvek bila vojska SFR), je |’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa jeste, apsolutno. Najjasniji primer govori
da je ministar vojske bio iz Hrvatske, da je nacelnik GeneralStaba bio iz Bo-
sne, a da je zamenik ministra vojske bio iz Slovenije, dakle itav sastav vojske
je ostao izmeSan u meri u kojoj je, u kojoj neko nije napustio vojsku.

SUDIJA MEJ: Dosli smo do trenutka za pauzu. Napravicemo pauzu na 20
minuta.

TUZILAC NAJS: Dokument koji je traZio uvazeni sudija Kvon je dokazni pred-
met 131, ¢lan 324 Ustav i imam kopiju za vas.

SUDIJA MEJ: Hvala. Sada ¢emo da napravimo pauzu. Molim sekretara da
pride.

(pauza)

SUDIJA ME]J: Izvolite, gospodine Milosevicu.
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OPTUZENI MILOSEVIC: Do kada planirate da radimo danas?
SUDIJA MEJ: Do 14.15. Ne, izvinite, do 14.00. Do 14.00.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Da li je tacan podatak koji ja ov-
de imam, da je u oktobru 1991. godine, 27 posto staresinskog kadra u JNA
bilo iz sastava koji nisu sacinjavali ni Srbi, ni Crnogorci, ni Jugosloveni po
nacionalnom izjaSnjavanju?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja ne mogu to ni potvrditi ni odbiti, zato
$to nemam pri ruci takve podatke, ali verujem, verujem da bi to moglo biti
tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li je ta¢no da je ¢ak u aprilu 1992.
godine u JNA bilo oko 600 hrvatskih vojnika, iako je u januaru 1992. godine
Hrvatska ve¢ bila medunarodno priznata? Dakle, tu je jos trajao taj period
kada nije doslo do potpunog razdvajanja.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Isti odgovor kao i malopre.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa dobro, da li je tacno da u ratnom
vazduhoplovstvu oko 52 posto letackog kadra nisu bili ni Srbi, ni Crnogorci,
ni Jugosloveni?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa to je, to je poznat podatak.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A kada je u pitanju uloga JNA u Hrvat-
skoj, to je upravo u vreme kad si ti bio u PredsedniStvu SFR], da li je tacno
da JNA, osim Sto je Stitila sebe, nastojala da spreci sukobe i da bude izmedu
dve strane, jo$ jedino Stitila srpski narod onde, kada je, i onda kada je bio
napadnut i nikakve druge aktivnosti nije izvodila?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pazite ovako, kao i na svim drugim podrug;ji-
ma Jugoslavije i u Hrvatskoj vojska je bila rasporedena prema strategijskim
planovima koji su postojali u GeneralStabu, sa aspekta odbrane zemlje. Da-
kle, ona je bila rasporedena u kasarnama, u razli¢itim delovima Hrvatske. Ni-
je imala nikakve zadatke vojne i bila je u svojim kasrnama ili na poligonima
gde je vezbala. Njena sudbina je onda postala dvostruka. Na prostorima
gde je imala podrsku naroda, tamo gde je bila vecina srpskoga naroda, ona
je ostala u kasarnama, jer je niko nije napadao. Na prostorima gde je formi-
rana Hrvatska paravojska, ona je bila blokirana i nije joj bilo dozvoljeno da
izlazi iz kasarne, poznato je i bez vode, bez hleba, bez struje, bez svega toga
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za zivot i sa tim problemom smo se nosili do kraja, takoredi do kraja, ovaj,
zaustavljanja tih sukoba u Hrvatskoj, do dolaska mirovnih snaga. Na pro-
storima gde nije bila napadana, dakle na prostorima gde su Ziveli Srbi, ona
je bila u kasarnama sve dotle, dokle Predsednistvo Jugoslavije nije donelo
odluku da ona mozZe da stane na granice tih teritorija, da bi sprecila sukobe
izmedu hrvatskih jedinica koje su Zelele da prodru i na ta podrugja i srpskih
paravojnih jedinica, koje su se branile hrvatskih. Dakle, to je ono 3ta je bilo
sa vojskom u Hrvatskoj.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Za to vreme bio je na celu JNA
Veljko Kadijevi¢, je I tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je ta¢no da, posto se ovde razne
tvrdnje iznose, da Kadijevi¢ ne samo da nije bio moj covek, kako to oni ovde
kaZu, nego nije mogao biti ni u kom pogledu pod mojom komandom?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja mogu govoriti o onome 3to je po zakonu i
0 onome $to ja znam. Ono $to je po zakonu generalu Kadijevicu je bilo nad-
redeno PredsedniStvo SFR]. On nije mogao da sprovodi u vojsci nista, niti
njeno uvecanje, niti njeno umanjenje, niti njen strategijski raspored, niti po-
stavljanje rukovodstva ili bilo 3ta 3to je od najvaznijih, ovaj, stvari za vojsku
bez odluke Predsednidtva. Znaci, nadredeno je njemu bilo Predsednistvo
Jugoslavije. Sto se tice odnosa sa bilo kim, pa i sa predsednikom Republike
Srbije, oni nisu bili zabranjeni, ali je sasvim prirodno da nije postojao nika-
kav zakonski osnov da neko nekom nesto nareduje. Sto se tice mog znanja
o njihovim licnim odnosima, oni su bili u, obzirom da sam ja prisustvovao
mnogim sastancima gde smo svi bili, i MiloSevi¢ i Kadijevic¢ i ja, oni su bili
tolerantni, ali je bilo i varnica u smislu izvesnog neslaganja koje se sadrzalo,
koje je imalo dva aspekta. Prvi aspekt je bio da je Kadijevi¢ uporno insistirao
da se brani cela Jugoslavija. Milo3evi¢ je smatrao da ne treba da prisiljavamo
Hrvate i Slovence, koji zele da izadu iz Jugoslavije, da ostanu u Jugoslaviji,
da ne treba da obaramo njihove vlasti koje su tako odlucile. Dakle, to je bila
prva razlika i druga razlika je bila $to je Kadijevi¢ vise puta trazio od Srbije i
od drugih naravno republika previse mobilizacije i previse vojske, nego 3ta
je to realno bilo potrebno za one ciljeve za koje ima politicko odobrenje.
Po neki put je Kadijevi¢ pokusavao da se, da daje neke sugestije politicke
prirode, $to MiloSevicu nije odgovaralo, kao 3to Kadijevicu nije odgovaralo
ako bi Milosevi¢ dao neke sugestije vojno-takticke ili druge primedbe. U tim
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stvarima je nekad dolazilo do manjih varnica, ali u osnovi saradnja je bila
manje vise normalna.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: U svakom slucaju nije bio ni u kom po-
gledu odnos da ja mogu nesto njemu da naredim.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nije bio takav odnos, ¢ak ako govorimo o
onom konacnom da mozZe neke posledice da ima, poznato je da je, da je
Kadijevica birala savezna skupstina i da samo ona moze da ga smeniidau
bilo kakvom sukobu sa Milosevicem on ne bi mogao da ima nikakve perso-
nalne posledice.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Vrlo dobro. Samo da na kratko dotak-
nem pitanje Teritorijalne odbrane. Da li se se¢a$ da je zbog krada oruzja iz
raznih magacina TO, Predsednistvo Jugoslavije je donelo odluku da se sva
sredstva iz magacina Teritorijalne odbrane prebace u vojna skladista i da bu-
du obezbedena vojnom strazom?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Jeste, to je nastalo upravo u vreme kada je,
kada su Hrvatska i Slovenija pocele naglo da naoruZavaju svoje nelegalne je-
dinice i da iz tih magacina uzimaju oruzje za te svrhe. Predsednistvo Jugosla-
vije je dalo nalog GeneralStabu da to spreci i nacelnik General3taba je nare-
dio da se onda u svim republikama svi magacini stave pod vojnu kontrolu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ako se seca3, mi smo imali ¢ak posla-
nicko pitanje u skupstini Srbije zasto se oduzima oruZje na3oj Teritorijalnoj
odbrani, posto je Srbija u njega ulagala, ali to je onda odgovor bio da se to
odnosi na sve i da i mi svi to moramo to da postujemo. Ne znam da li se
toga secas?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne se¢am se, ali te su reakcije bile prirodne,
jer ljudi koji su time, sa tim upravljali, bili su iznenadeni jer je odluka napra-
sno doneta, odnosno doneta neocekivano, nenajavljeno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li je ta¢no da su nakon ovog raspa-
da JNA, najvedi broj staresina koji su rodeni u Bosni i Hercegovini i Hrvatskoj
otisli u svoje republike gde su rodeni, da se tamo pridruze vojskama koje su
tamo formirane da bi pomogli svom stanovnistvu i uopste da bi se ukljucili
u odbranu svog naroda?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Pripadnici vojske, od vrha do dna takoreci, a
ovde se radi pre svega o oficirima, pratili su politicka dogadanja u njihovim
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narodima i u njihovim republikama i pridruZivali su se politickom, kako da
kazem, politickoj volji njihovih naroda i njihovih republika. |z vojske su prili¢-
no masovno, ne potpuno, ali prilicno masovno, odlazili prvo vojnici, prvo
oficiri, a i vojnici iz Hrvatske, Slovenije, kasnije i iz Bosne i Hercegovine, koji
nisu bili Srbi.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, kada je re¢ o onima koji su otisli
u vojsku Republike Srpske Krajine, odnosno Srpsku vojsku Krajine i Vojsku
Republike Srpske, je li tacno da JNA, odnosno kasnije Vojska Jugoslavije nije
imala nikakve komandne nadleznosti u odnosu na te vojske?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja u tom periodu nisam bio u vrhovnoj ko-
mandi, ali koliko sam pratio, bio sam poslanik u saveznoj skupstini, smatram
da je to tacno. Verujem da je to tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, u smislu komandovanja, te voj-
ske nisu ni na kakav nacin bile podredene Vojsci Jugoslavije.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Mi nismo imali nikakvu odluku savezne skup-
Stine u kojoj sam ja tada bio iz koje bi proizilazilo pravo jugoslovenske vojske
ili njenog rukovodstva da komanduje nekom drugom vojskom, koja nije u
njenom sastavu. To mogu redi i verujem da su se toga pridrzavali.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je ta¢no da je nakon pobede HDZ
na izborima 1990. godine odmah poceo da se stvara projekat hrvatskih
oruzanih snaga i napravljen je jedan plan ofanzivhog nastupa prema staresi-
nama sa ciljem razbijanja JNA?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: U mojoj knjizi ima vise toga zapisanoga na
osnovu pouzdanih informacija naSe obavestajne sluZbe i na osnovu izjava
samih hrvatskih funkcionera, ukljucujuci i predsednika Tudmana, kao i na
osnovu pribavljenih naredbi hrvatskog rukovodstva upucenih lokalnim or-
ganima i Teritorijalnim odbranama ili tim jedinicama. Dakle, to je bio po-
duhvat pomocu koga je Hrvatska Zelela da osigura da se moze otcepiti od
Jugoslavije uprkos, kako su oni mislili, tome 3$to im to nece dozvoljavati Jugo-
slovenska narodna armija.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je ta¢no da su jo§ leta 1990. godi-
ne otpocele masovne provokacije i otvoreni napadi i pritisci na JNA, na nje-
ne pripadnike, ¢lanove porodica stareSina? Pretpostavljam da ste svi koji ste
bili ¢lanovi Predsednistva o tome dobijali informacije od vojske?
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SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Ja verujem da ¢e Sud to procitati, te infor-
macije koje sam dobio od vojske, a to se nalazi u mojoj knijizi. To su bile
stravi¢ne, skoro neverovatne stvari. Da su te njihove paravojne jedinice, bilo
u civili ili naoruzane, dobijale zadatke da onemoguce, da, da prete svim
porodicama oficira, da ih ucenjuju, da ako treba i ubijaju, da onemoguce
dolazak oficira u kasarne, da im oduzimaju stanove i niz drugih stvari koje
su bile apsolutno neshvatljive za vreme koje se jo$ smatralo mirnim vreme-
nom. Dakle, jedna ogromna presija na vojsku sa svih strana, koja je kasnije
pretvorena u potpunu blokadu kasarni.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je ta¢no da je pocetkom oktobra
1990. godine pocela je aktivnost na intenzivnom ilegalnom naoruzavaniju
ovih hrvatskih paravojnih formacija iz inostranstva i to iz Madarske (Hun-
gary), Austrije (Austria) i jo3 nekih zemalja?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Po informacijama koje je Predsednistvo dobi-
jalo od nase vojske, a koje su citirane u mojoj knijizi, to je tada pocelo.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li je ta¢no da su hrvatske paravoj-
ne formacije istovremeno upadale i u sekretarijate za unutrasnje poslove u
kojima su bili Srbi, razoruzavali ih, oduzimali oruZje od rezervnog sastava
Srba, a u kninskoj regiji i sredinom 1990. godine naoruzani su pretili, bilo
je velikog straha i da su onda poceli Srbi da se naoruzavaju da bi mogli da
se odbrane?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To je bio jedan od ozbiljnih razloga otpora Sr-
ba u kninskoj Krajini, jer je Vlada Hrvatske potpuno iznenada i potpuno bez
razloga naredila da tamo dodu helikopterima specijalne jedinice milicije iz
Zagreba u sva mesta u kojima vecinski zive Srbi i da pokupe sve naoruzanje
koje je tamo predvideno za rezervnu policiju. Svaka je opstina imala pored
redovne policije u manjem sastavu i naoruZanje za rezervnu policiju za slucaj
potrebe, i to su Srbi smatrali kao prepad radi razoruzanja, da bi se u kasnijoj
fazi mogli potpuno, da kazem, prisiliti na ponasanja koja njima ne odgovara-
ju. To je bio i jedan od onih razloga za koje je Predsednistvo Jugoslavije 7. i
8.ili 8.1 9. maja kazalo da i to pitanje treba da se raspravi sa Srbima i da se
resi na nacin koji e biti prihvatljiv.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A dali je ta¢no da je doneta odluka Pred-
sednistva o razoruzavanju svih paravojnih sastava? | da su tada od 30.000
automatskih pusaka i puskomitraljeza ovi sastavi hrvatske vratili samo 150
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cevi, od Cega svega 11 “Kalasnjikova” (Kalashnikov). To su podaci koje ja
imam.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Mi smo 9. januara 1991. godine razmatrali
situaciju nelegalnog naoruzavanja naroda na etnickoj osnovi i opasnosti gra-
danskog rata. | ustanovili smo da postoji vrlo brojno oruZije u jedinicama
koje su formirane na osnovu nacionalnog sastava, kako Hrvata tako i Srba,
ali daleko vise Hrvata koji su uvezli to naoruzanje na nelegalan nacin. Pred-
sednistvo Jugoslavije je 9. marta zakljucilo, posto je imalo nepobitne dokaze
ko je to uradio, kada je uradio, kako je uradio da se izvr3i abolicija, da se ne
kaznjavaju svi nego samo nekoliko najodgovornijih ljudi koji su to organizo-
vali, a da svi drugi su duzni, bic¢e abolirani, ako u roku od, ¢ini mi se, dve
nedelje ili 15 dana sve to naoruZzanje predaju podru¢nim vojnim jedinicama.
To je odluka koju su prihvatili i predstavnici Hrvatske na sednici kojoj je prisu-
stvovao i sam predsednik Tudman. Medutim, Srbi su predali naoruzanje jer
su verovali da i kad predaju naoruzanje bice zasticeni od strane Jugosloven-
ske vojske. Sa Hrvatima smo imali velike teskoce. U nekoliko navrata smo vo-
dili dodatne razgovore koji su zabeleZeni tu u mojoj knijizi i na kraju oni nisu
predali naoruZanje. U sustini stvari, ostali su naoruzani do kraja, bez obzira
na sve te odluke Predsednistva i bez obzira na njihova obecanja, a isto tako
nisu dozvolili procesuiranje onih koje je trebalo kazniti, jer su onemogucdili
Vojni sud koji je tamo poceo da zaseda, onemogudili ga da radi masovnim
pritiscima i demonstracijama.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da li se na to odnosi ova tatka
48 izjave gde se, ¢ini mi se od strane gospodina Najsa izvlaci jedan pogresan
zakljucak, jer ovde se kaZze da se ja zalazem da se osude krivci? Posledniji red
kaze: “Treba osuditi krivce”’. On smatra da svako popustanje bilo pogresno.
Dakle, osuditi krivce koji su to naoruzanje pribavili, koji su u to umesani.
Abolicija je za masovno, ali za one krivce smatram da ne treba popustati. O
tome se radi, a ne o otimanju oruZija uz prolivanje krvi.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Tacka 48 iz moje izjave je tacna ovako kako
je napisana, ali je treba razumeti kao deo toga 3ta se dogodilo. Kad smo
odlucili da se oruZzije vrati uz aboliciju vodena je rasprava izmedu mene i go-
spodina. Mesica da oni to i urade. | ovaj razgovor govori da je on u jednom
razgovoru samnom obecao da ¢e oni predati 20.000 automata, tih “Kala-
$njikova”. Naravno, sve to drugo 3to pise je isto tacno jer ja sam odmah
obavestio i Kadijevic¢a i Milosevic¢a da ¢e Hrvati predati 20.000 pusaka i ovde
je tacno 3ta pise da je MiloSevi¢ smatrao da ¢e oni da slazu i iznervirao se da
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samo gubimo vreme, a da oni na vremenu dobijaju i sa tim oruzjem se dalje
organizuju. Moja reakcija je bila: “Pa ne¢emo valjda sad da ratujemo za to
oruzije kada smo zakljucili sporazum i oni obecavaju da ¢e da ga predaju”.
| to je jedan razgovor koji je Cinjenica, a on je onda rekao: “Necemo valjda
oprostiti onima koji su krivi”’. Ne, procesuiracemo i njih. Tako se zavrsio raz-
govor.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, ja se zalazem da se osude krivci,
a izrazavam sumnju da ce ispostovati, odnosno tvrdim da ce slagati. Pa je I
se pokazalo posle par dana da su slagali?

SVEDOK ]0VIC — ODGOVOR: Da, oni jesu slagali, a krivce, na Zalost, nismo
procesuirali.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Vrlo dobro. A je li ta¢no da su na osnovu
te naredbe Srbi u Kninu vratili oruzije?

SVEDOK ]OVIC — ODGOVOR: Jeste tacno. Jeste ta¢no, samo moram reci da
su Srbi u Kninu verovali da ce njih zastiti jugoslovenska armija ako se slucaj-
no nesto desi drugacije nego 3to bi trebalo da se desi.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A je li ta¢no da je Tudman posle prikazi-
vanja filma o Spegeljovom ilegalnom naoruZavanju &vrsto obecao Predsed-
niStvu razoruzavanje svih paravojnih formacija i ¢ak kaznjavanje odgovornih
lica? Naravno, nista nije preduzeto oko toga.

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Rekao sam, Tudman je bio prisutan na sed-
nici PredsedniStva SFR] 9. januara, kada je ova odluka o razoruzavanju i o
kaznjavanju krivaca doneta i on je tu odluku prihvatio, samo je nije sproveo.
Moje je misljenje da on nije imao drugu mogucnost nego da takticki tako
postupi kako bi ublaZio gnev Predsednistva prema njemu li¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A dobro da li se seca3 onog predloga za
vanredne mere. Naime, je li tacno da je na sednici PredsedniStva 11. marta
1991. godine cak i Riza Sapundzija (Riza Sapungjija) glasao da se uvedu
vanredne mere u Jugoslaviji, osim njega jo3 trojica iz Predsednistva za privre-
mene mere glasali znadi, i to je znacilo prvo razoruzavanje, pa Sest meseci
mir pa onda izbori i tada je vecina, znaci Cetiri prema tri bila da se donesu
privremene mere, ali nisu donete jer je Drnov3ek bio odsutan, je I’ tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, to je bilo 12. marta ...
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, ja ovde imam zapisano da je
11., dalije 12.ili 11. to nije ni bitno.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: 12. matra da ne bi bilo zabune koja je sed-
nica u pitanju. To je tacno, to je tacno. Mi nismo imali potpuni kvorum,
Drnov3ek tog dana nije bio prisutan, ali kao Sto je poznato, za odluku Pred-
sedniStva potrebno je, za ovakvu odluku bilo je potrebno pet ¢lanova, pet
¢lanova Predsednistva, pa makar da ih je bilo damo pet na sednici, moralo
je da bude pet za... Nije bilo dovoljno Sto je sedam prisutno, a Cetiri za, ta
odluka nije mogla da se donese.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da i je ta¢no da je ova odluka, odnosno
nedonosenje te odluke izazvalo veoma negativne posledice u reagovanju
Srba koji su bili ugrozeni, jer oni su ocCekivali da ih vojska zastiti, kao Sto si
rekao malocas, da se uvedu te privremene mere i kad je odbijen taj pred-
log SSNO o zavodenju tog vanrednog stanja, kada je propao taj pokusaj
Predsednistva da se izvri razoruzavanje, dakle sve to kumulativno, da je tek
onda pocelo njihovo spontano naoruzavanje? Kad kaZzem njihovo, mislim
na Srbe u Krajini.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ja nisam sasvim siguran da to bas bio
prelomni dan, ali sustina stvari je ovakva: posto se pokazalo da Hrvati nisu is-
postovali odluku od 9. januara, dakle, proslo je dva, tri meseca i da su ostali
naoruzani i jo3 se dalje naoruzavali. Ne samo, ovaj, iz lokalnih nego i iz me-
dunarodnih izvora, onda su Srbi nanovo krenuli u naoruzavanje, ne verujudi
vise nikome. To je ta¢no. Da li je ba3 toga, taj dan bio presudan, to ne mogu
reci jer je to jedan, jedan tok stvari koji nije imao takvo krupne zaokrete.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je ta¢no da je tada to rukovodstvo
koje je upravljalo paravojnim formacijama u Hrvatskoj delilo oruZje gradani-
ma hrvatske nacionalnosti, koji su teritorijalno bili okruZeni Srbima u nacio-
nalo me3ovitoj sredini, u regiji Knina, Like, Korduna, Banije, sremsko-baranj-
ske oblasti?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Ja nisam ovo dovoljno razumeo. Da su delili
oruzje Hrvatima u regionima gde su Hrvati bili okruzeni Srbima?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gde je bilo vece prisustvo srpskog sta-
novnistva, da.

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Ja ne znam zaista. Takve, takve informacije
nisu bile dominantne niti sam ja to negde zabeleZio, a moguce da je i to bi-
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lo. Ja znam da su hrvatske vlasti generalno naoruzavale iskljucivo Hrvate i u
najvec¢em broju ¢lanove Hrvatske demokratske zajednice. Dakle, nacionalna
osnova i partijska pripadnost je bila temelj za sastav njihove vojske. Da li su
oni to ¢inili samo u naseljima gde Srba nije bilo ili u naseljima gde su vedi-
nom bili Srbi, o tome ja nisam imao neke, ovaj, ovaj, bas toliko pouzdane
informacije, a moguce je.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, pa jos 1990. godine pocelo je
razoruzavanje ovih policijskih stanica u kojima su pretezno radili Srbi. Je I
to poznata stvar?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: | pocelo otvaranje novih stanica, naroci-
to u Isto¢noj Slavoniji i kninskoj regiji, je I tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | na rubnim delovima gde Zive Srbi. |
onda je bio onaj upad specijalaca koji si malopre pomenuo, je I’ tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Je li tacno da je tada u stvari vojska
sprecila da ne izbije neki ozbiljniji sukob, a ne kako kaZe Babi¢ ovde kad je
svedocio, da je vojska radila da onemogudi funkcionisanje pravne drzave
regularnih snaga Hrvatske?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa to je jedno pitanje koje nije dovoljno
razjaSnjeno, bar meni. Koliko ja znam, Hrvatska je preduzela mere da se
razoruzaju sve te policijske jedinice gde su Srbi bili dominantni i poslala je
helikoptere da pokupe naoruzanje. Ona je to uspela u mnogim mestima, ali
nije uspela u Obrovcu i Kninu i kada je, kada su helikopteri krenuli u tom
pravcu, bili su zaustavljeni i vraeni od vojske. Sporno je da li ih je vojska vra-
tila zato $to je znala da idu u Knin gde ce izbiti sukobi ili u Obrovac gde ce
izbiti sukobi, kako tvrdi Tudman, ili ih je vratila zato Sto nisu bili prijavili let,
jer vojska kontrolise nebo. Tudman je mene pozvao telefonom i rekao mi da
je vojska prisilila njihove helikoptere koji se legalno kre¢u na svoje zadatke
da se vrate. Ja sam pozvao Adzica i pitao ga o ¢emu se radi. On mi je rekao
da to nije istina, helikopteri nisu prijavili let, a vojska kontrolide nebo i mi
smo samo njima naredili da se vrate i da prijave let, pa ¢e onda biti dozvolje-
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no. Sta je od toga ta¢no, ja mogu samo da ostavim svakome da razmilja.
MoZda je tacno i jedno i drugo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, ja ¢u sasvim kratko da postavim
zbirno jedno pitanje, pa te molim da na svaku od ovih stvari kaze$ ono 3ta
sam znas, jer je to bilo u vreme kad si bio u Predsednistvu. Ovde se navodi
niz raznih tih dogadaja. Ja ne mogu sve ni da ih popiSem, jer nisam hteo
da prevréem po svim dokumentima, da imam u vidu sve, ali evo tu su na
primer Vukovar, Dubrovnik, pa onda Lovas, §kabrnja, Zvornik, Foca, Bijelji-
na, Brcko, Srebrenica. Ne mogu da napravim konacan spisak, dakle, da li je
Srbija ili PredsedniStvo SFR] imala nekog udela u tome 3ta se dogadalo. Ja
sam za, na primer, Lovas, Skabrnju i ta mesta ¢uo ovde prvi put, ¢ak i u geo-
grafskom smislu. Za ove druge gradove, oni su mi poznati geografski, ali ne
da je neko tamo imao neki, neki udeo. Bar ono 3to je bilo u naSem znanju.
Da lije u tvom ili po tvom saznanju, u mom saznaniju bilo bilo Sta 3to je veza-
no za sve ove lokacije i nekakva nedozvoljena mesanja nekih snaga iz Srbije
ili ulogu JNA u svemu tome?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: O tome nas dvojica nismo nikad razgovarali.
Ja ne znam 3ta je ko znao, Sta nije znao ali nikada o tome nismo razgovarali.
A 3to se tiCe mog znanja, ja sam i objasnio i Zelim nanovo da kazem. Odlu-
ke Predsednistva, uloga Predsednistva i njegove nadleZnosti zaustavljale su
se na dono3enju globalnih politickih odluka. Sve dalje je bilo odgovornost
Generalstaba i u pogledu taktickih, i u pogledu operativnih stvari, i u pogle-
du problema na pojedinim mestima i o tome je PredsedniStvo povremeno
dobijalo globalne izvestaje, tako da ova mesta koja su pominjana, nikada
nisu kod mene bila u glavi prisutna, niti sam imao predstavu $ta se tamo de-
Sava, izuzev globalnih stvari o kojima je u mojoj knijizi napisano koji je oblik
informisanja bio.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, ako nisu bila u tvojoj ni na kakav
nacin paznji niti obimu informacija, da li pretpostavljas da su mogla biti u
mom nekom obimu informacija ili paZnje za ono 3ta se deSavalo tamo po
tim mestima?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ono ita ja mogu da tvrdim, mi nikada o to-
me nismo razgovarali. Samim tim se moZze pretpostavljati da, da, ovaj, nisi
bio u toku.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: E dobro, ita ti je poznato o dogadajima
u Vukovaru? Kakva je uloga PredsedniStva SFR] u dogadajima u Vukovaru? Je
li imalo PredsedniStvo SFR] neku neposrednu ulogu u tome ili je to u kontek-
stu opstih napada na JNA i sukoba JNA na podrucju Hrvatske?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To su dve stvari koje, u koje je Predsednistvo
involvirano. Prva stvar je odluka Predsednistva od 8. i 9. maja da Jugoslo-
venska narodna armija stane izmedu hrvatskih i srpskih jedinica, da smaniji
sukobe i da zastiti teritorije na kojima Zive Srbi dok se ne donese politicko
redenje, to je, to je odluka od 9. maja na osnovu koje je vojska delovala u
Hrvatskoj, i drugo je sporazum izmedu Kadijevica koji je u nase ime bio u
Zenevi (Geneva) i Tudmana, na kome su bili prisutni, koliko mi se ¢ini Vens
(Cyrus Vance) i gospodin Milo3evi¢, da Hrvatska deblokira sve blokirane ka-
sarne Jugoslovenske narodne armije u Hrvatskoj i da se iz tih kasarni izvuce
sva vojska mirnim putem. To je isto bila na3a, nasa saglasnost i baza za rad.
Kao, kao 3to se zna, ta odluka nije dosledno primenjena ili nije uop3te prime-
njena. U Vukovaru je bila kasarna sa nekoliko stotina pripadnika Jugosloven-
ske narodne armije, koja je bila blokirana vise meseci. Ne mogu precizno da
kazem koliko ali je bila u dugom periodu vremana odsecena od snabdevanja
hranom, lekovima, telefonskim vezama, strujom, vodom, dakle, potpuno
onemogucena da normalno zivi, da je tamo i, i bila istovremeno stalno
granatirana i napadana. Da je u toj kasarni bilo i poginulih i pomrlih koji
nisu imali gde, nisu mogli nigde da budu sahranjeni, jer niko iz kasarne nije
mogao zbog stalnih napada da izade, a sporazum koji je potpisan u Zenevi
hrvatska strana nije htela da sprovede. Nije htela da omoguéi normalno da
se izvrsi evakuacija te kasarne. U tim okolnostima je jugoslovenska armija od-
lucila da oslobodi kasarnu jer je bilo vise apsolutno nemoguce dozvoliti da
viSe stotina ljudi pomre tamo od gladi i da se mozda i razboli jer je, jer ve
su poceli leSevi unutra da se raspadaju. To je bila uzgredna, ne uzgredna,
nego informacija za PredsedniStvo SFR] da Hrvatska ne sprovodi odluku o,
ovaj, deblokiranju kasarni i da se ona, kasarna u Vukovaru mora silom uzeti.
To je ono 3ta je u znanju Predsednistva Jugoslavije.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je nesto jo$ bilo u naiem znanju
u Srbiji, s obzirom da je to van Srbije? Da li smo mi mogli nesto vise znati
nego Predsednistvo Jugoslavije?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ja ne mogu da uporedujem znanja. Ja go-
vorim $ta smo mi, kako smo mi bili informisani i sa ¢ime, sa ¢ime je vojska
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kod nas dosla. MoZe da se desi da je neko znao nesto vise ili da nije znao ni
toliko. To ja ne znam.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pretpostavljam da smo mi pratili doga-
daje i ono Sta se deSavalo u Srbiji, 3ta je u naSoj nadleznosti, a ovo 3ta je bilo
u nadleznosti vojske, pretpostavljam da je ono Sta je pratilo Predsednistvo
SFRJ. Govorim o politi¢kim organima.

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Prirodno je da je najvise informacija imala
Jugoslovenska narodna armija i da je ona nama dala dovoljno informacija o
tome. Pretpostavljam da niko drugi nije imao viSe informacija nego armija.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa i ja to pretpostavljam. E sad, da na-
pravimo jednu malu digresiju. Ja bih te molio da pokusas da se setis toga.
Ti si ju¢e pomenuo da je medunarodna zajednica, otprilike tim recima, pa-
rafraziram, uvek insistirala da Srbija ucestvuje u svim tim pregovorima, je I’
tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa to je ¢injenica. Zeleli su da ti uvek budes
prisutan svud.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Jeste. Da li se secas, to je, to se pojavlju-
je i u Zenevskom, a i u onom Karingtonovom (Peter Carrington), onom u
Igalu, gde smo se sreli, isto je bio Kadijevi¢ u ime Jugoslavije, mene su trazili
zato $to je srpsko pitanje i tako dalje. Ja mislim da sam i tebi o tome govorio
tada. Rec je bila o formulacijama da se sve snage pod njihovom komandom
ili tako dalje i tako dalje, treba da povuku, da prestane, da bude prekid vatre
i tako dalje i da sam ja uvek stavljao primedbu da ja tu nemam 3ta da trazim
jer Srbija nema nikakve snage, a onda je Karington nasao formulaciju da se
kaze “ili pod njihovim politickim uticajem”, 3ta je vrlo jedna rastegljiva, ras-
tegljiva formulacija, pa onda se moze podrazumevati da ¢e Srbija i ja licno,
sve uciniti u okviru svog politickog uticaja u vezi sa onima na koje mozemo
da vrSimo politicki uticaj. Je ti poznata ta formulacija? Ona se pojavljuje i u
Zenevi, ona se pojavljuje i u igalskom sporazumu, ali meni je tada Karington
rekao: “Pa evo, nemate ali eto mozZete ostvariti neki politicki uticaj” koji sam
ja nastojao i da ostvarim, na kraju krajeva i u pogledu dolaska UN i Venso-
vog plana (Vance Plan), i u pogledu smirivanja situacije u okviru politickog
uticaja. Dakle, da li je nesporno da mi nikakve snage nismo imali koje smo
tamo uputili? Mislim na politicko rukovodstvo Srbije, na Vladu Srbije ili na
bilo kakve vlasti Srbije.
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa pazite, pa problem je, po mom misljenju,
osnovni problem je nastao kada medunarodna zajednica ili njeni organi nisu
priznavali to takozvano krnje Predsednistvo, ali nisu mogli da izbegnu da raz-
govaraju sa organima federacije, jer je u njihovim rukama odluka o vojnim
pitanjima. Kompromis je naden da u nase ime ide general Veljko Kadijevic.
Oni su njega prihvatali i priznavali, izbegavajudi da se igde napise i potpise
Predsednistvo Jugoslavije. Ako se radi, znaci, o pitanjima vojske i Jugoslavije,
Kadijevic je bio ovlaséen da to sve radi i potpisuje kao da smo mi bili prisutni
iz jednostavnog razloga $to oni nas nisu hteli vide. Sto se ti¢e u¢es¢a drugih,
to je po mom misljenju bilo zahtevano od predstavnika medunarodne zajed-
nice, narocito kad se radi o gospodinu Milo3evicu, zbog sigurnosti da ce to
ipak biti na neki nacin bolje sprovedeno i vrlo verovatno zbog ugleda koji je
on imao i moguceg uticaja na sve one koji to trebva da sprovedu. On nije
bio taj koji je bio neophodan sa aspekta obaveza federacije, ali verovatno se
tumacilo da je bio koristan.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Hvala, ja mislim da je to sasvim dovolj-
no objasnjenje. Da li ti je poznato, posto se ovde stalno pominje, dobro
mozda sam preterao ako kazem stalno, ali mnogo je puta pominjano u
onom konceptu kako da se stvori Velika Srbija, da se postavi vojska na neke
granice Velike Srbije: Karlobag, Karlovac, Virovitica, ne mogu sad ba3 tacno
da se setim, ali otprilike to. Da li ti je poznato da je ikad u bilo kom organu
ili s vojskom ili bilo gde pominjana nekakva granica na tom podrucju ili bilo
kakva granica te vrste?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To je u javnosti bilo stalno prisutno, ali je,
to su bile parole ili ciljevi koje su postavljale opozicione partije, pre svega
Srpski pokret obnove i Radikalna stranka, po mom misljenju kao neka, da
kazem, kao neko veliko obecanje srpskom narodu da ¢e oni ako dodu na
vlast obezbediti to, $to je po mom misljenju bila ne samo iluzija u pogledu
neke moguce realnosti, nego je bila i politicka obmana i prevara. Rukovod-
stvo, zvani¢no rukovodstvo nikada nesto tako nije izjavljivalo, niti je neSto
tako zastupalo. Poznate je da je, 3ta je zastupalo, da se nade, da se obezbedi
srpskom narodu pravo na samoopredeljenje i da se nade politicko reSenje
za srpski narod u Hrvatskoj koje bi i za njega bilo prihvatljivo. Bez ikakvog
pominjanja takve granice koja Cak i ne odgovara etnickim granicama srp-
skog naroda.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

281



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, poznato ti je da prilikom pro-
gladenja Savezne Republike Jugoslavije, aprila 1992. godine, da je skupstina
proglasila da Savezna Republika Jugoslavija nema nikakve teritorijalne pre-
tenzije prema drugim bivsim jugoslovenskim republikama, je I tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, da. to je, to je sastavni deo, to je prakti¢-
no sastavni deo ustava. To je deklaracija povodom donosenja Ustava.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Sada da se vratimo na ove doga-
daje u Hrvatskoj. Da li je poznato tada bilo da su ovi ekstremisti paravojnih
formacija koje su formirane u Hrvatskoj, koji su cinili najstravi¢nije zlocine
nad Srbima, od onih u Sisku i okolnim mestima u leto i jesen 1991. godine,
Pakracka Pljana, egzodus Srba iz Zapadne Slavonije, Milevacki plato, Masle-
nicka, “Bljesak”, “Oluja” posle 1995. godine. Da li je sve to zajedno u stvari
predstavljalo deo rata protiv Jugoslavije, odnosno oruZane secesije koju je
podrzavao deo medunarodne zajednice, a pre svega Nemacka?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne bih Zeleo da procenjujem svaki slu¢aj po-
jedinacno. To je stvar veoma opasna i delikatna, ali generalno gledano, sve
te vojne aktivnosti u Hrvatskoj bile su skoncentrisane na neutralizaciju Jugo-
slovenske narodne armije i na neutralizaciju otpora srpskog naroda. U kom
su se obliku odvijali, odvijale sve te aktivnosti, da li su neke bile van kontrole
i same hrvatske vlasti ili su bile deo njihove politike i taktike, to moZe da se
individualno odreduje, zaista to, u to ne mogu da se upustam.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa dobro, da li je ta¢no da je rat u Bosni
i Hercegovini onaj u Hrvatskoj bio medunacionalni sukob i gradanski rat, a
ne nikakva srpska agresija, odnosno, agresija Jugoslavije ili agresija Jugoslo-
venske narodne armije?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa naravno Jugoslovenska narodna armija
nije nikoga napadala u vreme kada su izbili sukobi. Sukobi su izbili na medu-
nacionalnoj osnovi iz razloga o kojima sam govorio i koji su poznati. Jugoslo-
venska armija se ume3ala tek od 9., 8. ili 9. maja 1991. godine, kada joj je
dat nalog da stane izmedu zaradenih strana. Znaci zaraéene strane su bile
nacionalne zajednice. | to je bio gradanski rat.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je ta¢no da je rat u Bosni i Hercego-
vini objektivno nametnuta srpskom narodu upravo od onih koji su krenuli
na nasilnu secesiju Jugoslavije?
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa tu ocenu treba da izvu¢e mozda neki mno-
go Siri i kompetentniji forum na osnovu svega sta se dogodilo. Ja mogu reci
svoje samo duboko ubedenje da je Bosna i Hercegovina imala sve uslove da
preZivi bez rata, bilo da se odvoji od Jugoslavije, bilo da ostane u Jugoslaviji,
samo da nije se krenulo putem stvaranja unitarne Bosne, dakle kao jedne
drzave, ne uvazavajuci da tamo postoje tri naroda. Bosna i Hercegovina je
u okviru Jugoslavije imala ustavno reSenje koje su prihvatila sva tri naroda,
po kome su bili potpuno ravnopravni. Oni su imali skupstinu koja je imala
tri veca: srpsko, hrvatsko i muslimansko i ¢ije su poslanike birali gradani ta
tri naroda i nijedna odluka se nije mogla doneti, a da steti drugome narodu.
Morale su biti usaglasene. Cak su postojali posebni komiteti za usaglasava-
nje bilo da je izadla iz Jugoslavije, bilo da je ostala u Jugoslaviji, da je samo taj
koncept koji je vec ziveo 50 godina i funkcionisao zadrzan, a da nije trazeno
nesto $to ne odgovara drugim narodima, rata ne bi bilo, po mom misljenju.
Politicka greska je bila referendum celog naroda, bez obzira na rezultat, a
tamo muslimanski, sada bo3njacki narod ima preko polovine gradana koji
su mogli da odluce kako hoce i to nije odgovaralo Srbima i Hrvatima. To je
uzrok rata po mom misljenju, u Bosni i Hercegovini.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da li je ta¢no da je gradanski rat
u Bosni i Hercegovini, da malo preciziram Zelim ove stvari, zapo¢eo onda
kada je izvriena majorizacija, prihvacen taj krnji referendum o nezavisnosti,
koji je odrzan uprkos cinjenici da u Ustavu stoji da: “Republiku cine tri kon-
stitutivna u svemu ravnopravna naroda’’?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Pa tacno je. Redosled dogadaja ide tako da
su prvi incidenti zapoceti posle toga, onda se to $irilo posle.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da i je ta¢no da u tom ratu nije uce-
stvovala Savezna Republika Jugoslavija?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa naravno da je ta¢no. To je istio gradanski
rat koji je izbio iz ovih razloga o kojima sam govorio.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da i je ta¢no da smo stalno insistirali?
Ja mislim, ja ne mislim nego ja licno znam koliko sam ja puta insistirao, a
¢ini mi se da si i ti zastupao isti stav, da postoji samo jedno resenje za krizu
u Bosni i Hercegovini, to je ono koje ce jednako Stititi prava i interese svih, a
to znaci i Srba i Hrvata i Muslimana.
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa na kraju se i pokazalo da je rat bio uzalu-
dan, jer bez konsenzusa sva tri naroda nije moglo da se nade resenje.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A poceo je rat time 3to je pogazen kon-
senzus sva tri naroda, odnosno, napravljen taj krnji referendum bez srpskog
naroda.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Na 7alost, to je bio poziv Evropske zajednice
(European Community), tada se tako zvala, da se takav referendum napravi
bez da se uvazi ¢injenica da je Bosna visenacionalna drzava.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ali uprkos toj Cinjenici dakle, kako su
se dogadaiji odvijali, je li poznato i je li tacno i je li to bio predmet i nasih
razgovora da je Srbija i Savezna Republika Jugoslavija podrzala sve mirovne
planove kojima bi se zaustavio rat u Bosni i Hercegovini?

SVEDOK jOVIC — ODGOVOR: Da, to je istina. Bilo ih je, Cini mi se, Sest.
Od Kutiljerovog (Jose Cutileiro) do Dejtonskog sporazuma (Dayton Accord).
Sve planove je Srbija prihvatila, a svaki od njih po neko je odbijao, sto je bio
razlog da ne budu usvojeni, sem poslednji, Dejtonski. Ne samo 5to je Srbija
bila Zivotno zainteresovana da se zaustavi rat, jer je to najgora stvar koja se
moZze desiti, nego je bila Zivotno zaineresovana da joj se ukinu sankcije, jer
je ona bila kaZznjena medunarodnim sankcijama zato 3to se vodi rat u jednoj
drugoj drzavi.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da li je ta¢no, posto je, sad si
sam pomenuo Kutiljerov plan (Cutileiro Plan), da su predstavnici sve tri stra-
ne taj plan, dakle, pre nego $to je poceo rat, prihvatili u Sarajevu 18. marta
1992. godine? Pre sukoba u Bosni i Hercegovini.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Koliko se secam, jeste, ali je posle musliman-
ska strana odustala od te saglasnosti.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da, Izetbegovi¢ je 25. marta povukao
svoj potpis sa tog plana?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Je li opite poznata Cinjenica da je on
povukao potpis pod uticajem upravo americkog ambasadora Vorena Cimer-
mana?
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: O tome je pisalo, pisano u javnosti i nije de-
mantovano. Vrlo verovatno da je to tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je ta¢no da je taj plan podrazume-
vao nezavisnu Bosnu i Hercegovinu, ali doduse kantonizovanu, je I’ tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, to je ta¢no. Sva tri naroda, njihovi pred-
stavnici u tom trenutku su prihvatili da bude nezavisna Bosna i Hercegovina
kao zasebna drzava i kantonizacuju u kojoj su oni imali odredenu vlast i za-
jednicku vlast prema formuli koju su prihvatili.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Prema tome, ne moze se ni srpskim
predstavnicima u Bosni i Hercegovini staviti primedba da su oni teZili neka-
kvoj Velikoj Srbiji, jer su prihvatili plan nezavisne Bosne i Hercegovine, ali je
u odgovarajucoj meri uvazena njihova ravnopravnost i izvrSena ta kantoni-
zacija, je |’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Zamolio bih te da samo komentari3es,
odnosno da kazZe$ da li misli$ da je ovo ispravno misljenje, inace objavljeno
u muslimanskom listu “Zmaj od Bosne” 19. jula 1993. godine, gde se kaze
da je neprihvatanje Kutiljerovog plana jedan od najkatastrofalnijin proma-
$aja muslimanske politike i sad citiram: “O kratkovidosti muslimanske poli-
tike najbolje govori neprihvatanje Kutiljerovog plana na pocetku mirovnih
pregovora o Bosni i Hercegovini kojeg su i Srbi prihvatili. Muslimani su ga
odbili zarad fiks ideje o jedinstvenoj i cjelovitoj BiH". Je li to konstatacija koja
je realna?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa 3to se mene tice, ja se slazem sa tom kon-
statacijom, ali svako ima pravo na svoje misljenje.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li se secas da je na zasedanju Skup-
Stine Bosne i Hercegovine 27. februara 1991. godine na kome je raspravlja-
no o nacrtu Deklaracije o suverenosti Bosne, koju je predloZila Stranka demo-
kratske akcije, Alija Izetbegovi€ izjavio: “Zrtvovali bismo mir zarad suverene
Bosne i Hercegovine, ali ne bi Zrtvovali njenu suverenost zarad mira’?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, takode ta je recenica ubelezena u moj
dnevnik kao vrlo krupna i vrlo opasna izjava.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da i se secas koliko je veliko uznemire-
nje Srba u Bosni izazvala takva izjava?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ta izjava je izazvala uznemirenje i 3ire od
Bosne. Ako je neko, ako je neko javno izjavio da je spreman da ratuje za uni-
tarnu Bosnu, da Zrtvuje mir da bi postigao unitarnu Bosnu. Znaci da ponisti
suverena prava dva druga naroda. To je jako opasna izjava.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li se seca3, ja se izvinjavam unapred,
jer u ovim svojim beleSkama nemam datum, ali ti ¢es se svakako setiti da je
na navedenu izjavu Alije Izetbegovica i na Deklaraciju o suverenosti Bosne
i Hercegovine reagovao ovaj poslanicki klub Srpske demokratske stranke
u Skupstini Bosne i Hercegovine upravo pismom Predsednistvu SFR], ¢ak
mislim predsedniku PredsedniStva SFR| sa zahtevom za zastitu i posebno se
pozivajuéi na svoje suvereno pravo, na ostanak u Jugoslaviji, garantovano
¢lanom 1 i 2 Ustavom Bosne i Hercegovine i Ustavom Jugoslavije? | oni u
tom pismu, izmedu ostalog, kazu: “Mi srpski predstavnici u Skupstini Soci-
jalisticke Republike Bosne i Hercegovine, kao legitimni i jedini predstavnici
srpskih naroda u Bosni i Hercegovini, zahtevamo od federalnih institucija da
zastiti naSa suverena prava da ostanemo u okviru Savezne Republike Jugosla-
vije. Mi zasnivamo svoja prava da zivimo u Saveznoj Republici Jugoslaviji na
sadasnjem Ustavu Bosne i Hercegovine, ¢lanu 1, paragraf 2 i takode na jo3
uvek postoje¢em Ustavu Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije”.
Mislim da si upravo ti tada bio predsednik PredsedniStva. Pretpostavljam da
si to pismo dobio i oni su na to reagovali. Na ovu opasnu, na ovu opasnu
Izetbegovi¢evu nameru koju je on saopstio.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa oni su se obratili Predsednistvu Jugoslavije
zato $to je u Ustavu Jugoslavije, Ustavom Jugoslavije, garantovana ravno-
pravnost svih naroda u Jugoslaviji, Sto to Ustav Jugoslavije garantuje, ali se ta
prava treba da ostvaruju unutar republike. Naravno da se mi nismo saglasili,
nismo se saglasavali da se majorizacijom u Skupstini Bosne i Hercegovine
donose odluke bez saglasnosti poslanika sva tri veca i sva tri naroda, ali kao
3to je poznato, naSa moc je tada bila sve manja i manja. Mi smo njima mo-
gli dati za pravo i dali smo im za pravo, ali nismo mogli mnogo da ucinimo
zato $to je Evropska zajednica i medunarodna zajednica pozvala Bosnu i Her-
cegovinu da radi, tako da bi svaka na3a reakcija, sem verbalne podrske, bila
sukob sa onim Sta se deSava po nalogu medunarodne zajednice.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ali dobro, sad da se vratimo na onu
¢injenicu koju smo malocas upravo konstatovali. Nesumnjivo je dakle, da je
srpska strana u Bosni i Hercegovini, prihvatajuci Kutiljerov plan, odustala od
svog zahteva za ostajanjem Bosne i Hercegovine u okviru Jugoslavije. Dakle,
prihvatila je nezavisnu Bosnu i Hercegovinu, odvojenu od Jugoslavije. Jedi-
no je trazila kroz regionalizaciju i to prihvatala, jer je to predvidao Kutiljerov
plan, odnosno kantonizaciju, nekakvu zastitu njihove ravnopravnosti u od-
nosu na druge nacionalne zajednice, je |’ to tako? Je I’ to toliko ocigledno?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Mi smo juce ovde razmatrali neke detalje iz
jednog zapisnika iz stenograma Predsednistva Jugoslavije od 2. marta 1992.
godine, na kome je bio prisutan i gospodin Karadzi¢. Tu se raspravljalo o
Vensovom planu i njegovoj primeni, gde je on nekoliko puta, i tu dakle, cak
1992. godine, a i ranije, kazao “da su Srbi u Bosni potpuno prihvatili da ne
budu u sastavu Jugoslavije, nego da budu u sastavu buduce Bosne i Herce-
govine, samo traze ravnopravnost unutar te drzave”. Dakle, kontinuirano
su oni to tako govorili.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A secas li se izjave Kutiljera, ja je citiram
ovde iz sarajevskog “Oslobodenja” 24. februara 1992. godine? Na pocetku
pregovarackog procesa kojom je rukovodio nakon konferencije u Lisabonu
(Lisbon) 21.i 22. februara, on je rekao: “Srbi traZze konfederalnu Bosnu i Her-
cegovinu, Muslimani unitarnu, a Hrvati federaciju”.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne secam se, ali nemam razloga da ne veru-
jem u to.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, je I' nije sporno da Kutiljerov
plan nije predvidao konfederalnu Bosnu, ve¢ kantonizovanu drzavu, mnogo
¢vrséu od konfederacije, je I’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: A pa to se moze i proveriti iz samog teksta
plana. To je tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Naravno. Da li se, dakle, moze zakljuci-
ti da su Srbi prihvatili Kutiljerov plan iako on ne samo da nije bio u skladu
s njihovim zahtevom za ostanak Bosne i Hercegovine u Jugoslaviji, nego
nije bio u skladu ni sa onim Sta su prema samom Kutiljeru prvobitno trazili
na planu uredenja nezavisne Bosne i Hercegovine? Jer Kutiljero kaze: “Srbi
traZze konfederalnu Bosnu, Muslimani unitarnu, a Hrvati federaciju”. Dakle,
oni su odustali i od toga da ostanu u Jugoslaviji, odustali i od toga da traze
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konfederalnu Bosnu, prihvatili Kutiljerov plan. Znaci, odstupili dva stepenika
ispod tog svog zahteva u interesu jednog racionalnog mirnog resenja.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa svi su bili odstupili od necega i nacinjen
je kompromis. Velika je Steta $to nije usvojen taj plan.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Znacdi, Srbi su bili spremni za ustupke
radi ocuvanja mira, a lzetbegoviceva strana nije, odnosno vlasti u Sarajevu
nisu.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Sada ja ne bih Zeleo da se mnogo u to upu-
Stam, ali ja mogu da kaZzem svoje misljenje, da su vlasti u Sarajevu prvo
prihvatile taj plan zato Sto su smatrale da je to dobro za Bosnu, a onda su
podstaknute verovatno interesima onih koji su ih podstakli da se to ne ura-
di. Niko ne bi podstakao jednu medu, jednu nacionalnu zajednicu u jednoj
drzavi da nesto ne prihvata, ako nije njemu, tome koji podstice, u nekom
interesu to. Ali ja naravno nisam kompetentan da zaklju¢ujem, mogu samo
da rezonujem onako kako mi moje znanje dozvoljava.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, s obzirom da si bio predsednik
Predsednistva SFRJ, na najviSoj funkciji i dobro znao i imao veliko iskustvo
iz medunarodnih odnosa, kome je to bilo u interesu da proizvede sukobe u
Bosni i Hercegovini?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa verovatno onima koji su sugerisali da se
taj plan ne usvoji, a verovatno je to dalo neke, davalo neka veca obecanja
Aliji Izetbegovicu koja su njemu bila primamljiva. Verovatno je to. Ali, to je
verovatno, ja ne mogu tvrditi nesto $ta ne znam sigurno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da li je sigurno da je Kutiljerov
plan bio najbolja 3ansa za ocuvanje mira u Bosni i da su ga Srbi prihvatili?
Dakle, je |’ to nesporna Cinjenica?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da su ga Srbi prihvatili je nesporno, a da li je
bio najbolja to, bio je dobar po mojoj oceni.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: U svakom slucaju bio je opcija koja bi
onemogucila bilo kakav rat.
SVEDOK ]OVIC — ODGOVOR: Vrlo verovatno.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A dobro, je li poznato da smo nas dvoji-
ca ili bolje da kaZzem vlasti Republike Srbije i vlasti Jugoslavije, ukljucujudi nas
dvojicu, podrzali taj Kutiljerov plan?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nije sporno, rekao sam, sve planove smo mi
podrzali iz ta dva razloga, najvaznije je da se zaustavi rat i najvaznije da nam
se ukinu sankcije, posle toga ¢emo traZiti sva druga resenja.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, podrzali smo, dakle, i Vens-Ove-
nov (Vance-Owen Plan) i Oven-Stoltenbergov (Owen-Stoltenberg Plan) i
plan o uniji tri republike i akcioni plan Evropske unije (European Union Plan)
i ovaj na osnovu inicijative Kinkela (Klaus Kinkel) i Zipea (Alain Juppe) i plan
Kontakt grupe (Contact Group Plan) i na kraju upravo nasim zalaganjem
prihvacen je Dejtonski sporazum. Da li je tacno da su svi ti navedeni planovi
podrazumevali regionalizovanu ili kantonizovanu Bosnu i Hercegovinu? Je
I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li ovo prihvatanje regionalne, odno-
sno kantonizacije i regionalizacije, koja u svim planovima bez izuzetka se
predlaze, ne govori o tome da je srpski zahtev za regionalizacijom, odnosno
kantonizacijom iznet jo$ pre rata u Skupstini Bosne i Hercegovine bio oprav-
dan, jer je to bio minimum uslova da se obezebedi ravnopravnost i zastita
minimuma nacionalnih prava i Srba i drugih naroda? Je I to tako ili nije?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ja ne mogu da govorim o tome $ta je bio
minimum, $ta je bio maksimum. Ja znam da je u Jugoslaviji dok se Jugoslavi-
ja nije raspala, Bosna imala ovakvu strukturu vlasti o kojoj sam govorio gde
je svaki narod bez obzira gde Ziveo imao pravo da sam sebi bira predstav-
nike bez teritorijalne regionalizacije, ali se znalo da oko 60 posto teritorije
Bosne i Hercegovine pretezno naseljavaju Srbi, ali to su bile i teritorije koje
su rede bile naseljene, da nekih tridesetak posto teritorije pretezno naseljava-
ju Muslimani, ali su oni uglavnom bili u gradovima i u zbijenim regionima,
gde je zbijena naseljenost i da su ostatak imali Hrvati. Da li je to 3ta je bilo
do tada bilo za sve njih nedovoljno prihvatljivo, pa su svi prihvatili dalje re-
gionalizaciju uz obezbedenje da vlast opet bude birana od strane onih koje
predstavlja, vrlo verovatno da je to svima odgovaralo, vrlo verovatno da je
to svima odgovaralo ¢im su te planove uglavhom prihvatili.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, odgovarao je taj Kutiljerov plan
i Muslimanima, pretpostavljam, jer valjda ga Izetbegovi¢ ne bi potpisao da
nije odgovarao Muslimanima?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, pa to i ja kazem, to i ja kazem.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da li ¢injenica da su Srbi u Bosni
i Srbi u Jugoslaviji prihvatali ove planove, najrecitije govori da se nikako ne
mozZe govoriti o nekakvom planu Velike Srbije? Znadci, ne verbalno, nego
upravo cinjeni¢no.

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Ni verbalno, ni ¢injeni¢no. U nasim politi¢-
kim stavovima ili govorima ili dokumentima takvog pojma nema, prosto bi
bilo nemoguce da za toliko godina problema koji su reSavani, toliko godina
u kojima su ti problemi reSavani niko od srpskih politicara koji su bili na vla-
sti ne izrekne tu re¢. Toga nije bilo u politici na3oj, niti je bilo u praksi, jer
mi se nigde nikada u praksi, a to je praksa Vens-Ovenov plan, a to je praksa
Dejtonski sporazum i svi ti planovi, nigde se nismo zalagali da se delovi tih
teritorija pripoje Srbiji, nego da se za srpski narod tamo nade re3enje koje je
ravnopravno sa drugima.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Znaci da su slobodni i da su ravnoprav-
ni, to je bio nas principijelan stav, je I tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Tako, da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A je I' tatno da je taj takav principijelan
stav potvrden jos sredinom 1991. godine od dolaska Sajrusa Vensa i pred-
loga da dodu mirovne snage Ujedinjenih nacija, da se te zone stave pod
zastitu Ujedinjenih nacija, a da se onda na miran nacin dode do politickog
re3enja pitanja? Je li to jasno dakle, da tu niko nije mogao imati u glavi nika-
kav drugi koncept koji bi bio na 3tetu nekog drugog naroda?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To je ta¢no i na zalost, radeno je na tome,
grupa Cetiri ambasodora stranih velikih sila nacinila je takozvani plan Z-4 (Z-
4 Plan) za politicko reSenje poloZaja Srba u Hrvatskoj na bazi jedne prilicno
velike autonomije koja je, po mom misljenju, bila vrlo dobro resenje, ali pre
nego 3to je o tom planu ozbiljno i razgovarano doslo je do akcije “Oluja”
i joS dok su tamo bile Ujedninjene nacije Srbi su otuda pobegli, prognani i
cela ta stvar je pala u vodu.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je ta¢no, mislim da je to veoma
dobro ra3¢is¢eno, da li je tacno da su neke zemlje koje su od pocetka ju-
goslovenske krize ohrabrivale i podrZzavale jednostrane akte jugoslovenskih
republika na secesiju, a kasnije ih i nagradile preuranjenim priznavanjem nji-
hove nezavisnosti, prekrsile na taj nacin i osnovne principe OEBS-a (OSCE,
Organization for Security and Cooperation in Europe) i osnovne principe
medunarodnog prava, ali i zakljucke Konferencije o Jugoslaviji, odrzane u
Hagu (The Hague) septembra 1991. godine?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ne bih Zeleo na takav nacin da dam direk-
tan odgovor. Mogu samo da kaZzem da smo ni koji smo vodili zemlju i politi-
ku Jugoslavije, doZiveli veliko razocarenje, jer smo dosli do zaklju¢ka da smo
bili u velikoj zabludi u nekim stvarima. U ¢emu je to razocarenje i zabluda?
Mi smo smatrali da je, da ¢e Evropa postovati princip iz Helsinkija da su gra-
nice nepovredive, one su, Evropa je krenula na to da su nepovredive unutra-
$nje granice, a ne spoljne. Drugo nase razocCarenje je bilo i zabluda nasa, da
e se postovati pravo naroda na samoopredeljenje, koje je utvrdeno i Pove-
ljom Ujedinjenih nacija (Charter of the United Nations) i Ustavom Jugoslavi-
je, ali i ¢injenicom da je Jugoslavija stvorena opredeljenjem njenih naroda da
Zive zajedno kao i Sta je u Ustavu i napisano, da to pravo mogu da upotrebe
da izadu iz nje. Evropa nije prihvatila taj princip koji je sama negovala i koji je
sama, ovaj, prihvatila u okviru Ujedinjenih nacija, nego je rekla: “nema pra-
va naroda na samoopredeljenje, nego ima pravo republika na otcepljenje”,
Sta je neprihvatljivo za nas bilo. Bilo je jako mnogo i jos drugih stvari, kao
3to je na primer problem otcepljenja. Evropa je i svet su apsolutno uvek bili
protiv toga da podrZavaju secesiju, pogotovo nasilnic¢ku secesiju. U Jugoslavi-
ji mi smo doZiveli razocarenje zato $to je Evropa pocela da podrzava nasilnu
secesiju Hrvatske i Slovenije i da proglaSava da jugoslovenska armija tamo
vrsi neku agresiju, $ta nije bilo ta¢no. Dakle, sve u svemu, ja mogu reci da su
se desile stvari u tumacenju medunarodnog prava koje nisu bile dobre, po-
gotovu $to to medunarodno pravo nije uopste uvazavalo Ustav Jugoslavije,
nego je uvazavalo, vrlo verovatno, interese sila koje su tako postupale. To je
imalo katastrofalne posledice na dogadaje u Jugoslaviji koji su mogli da se
razreSe mirnim putem, a evoluirali su u ratne sukobe.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, nad Jugoslavijom je izvrseno nasi-
lje. To, pretpostavljam, nije sporno.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ako se govori o, o pravnom nasilju, o ne-
postovanju normi medunarodnog prava, onda mislim da je to tacno.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, je li ta¢no da je odluka Evropske
zajednice 23. juna 1991. godine bila da su 12 zemalja EZ odlucile da ne pri-
znaju nezavisnost Slovenije i Hrvatske i da odbijaju svaki kontakt na visokom
nivou ako dve republike napuste unilateralno jugoslovensku federaciju? To
citiram. Je I’ tako bilo?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste. To je bila jedna faza u nacinu gledanja
Evropske zajednice.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, znaci nije bila samo nasa zablu-
da nego i stav Evropske zajednice koji je afirmisao dokumente iz Helsinkija i
afirmisao norme medunarodnog prava, je I’ tako?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A onda je naglo taj stav napusten, jer
je Nemacka izvrsila pritisak i opredelili se za direktnu podrSku secesiji i raz-
bijanju Jugoslavije i priznavanjem nezavisnosti otcepljenih republika, pa ¢ak
dotle da pozovu republike da se prijave za medunarodno priznanje, je I’
tako bilo Boro?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja ne bih o, o, optuZivao pojedine drzave
zato $to to nije ukusno ovde, 3to se mene tice, mada tu ima mnogo istine
ali bih rekao da smo mi prihvatili posredstvo Evrope, Evropske zajednice, da
bismo uz njenu pomo¢ nasli politicko reSenje za zemlju. Nama je sugerisano
da se stvori jedna komisija unutar Evropske zajednice, pravnicka komisija,
pravna, koja ¢e da pogleda sve te norme medunarodnog i domaceg prava
u okviru kojih bi moglo da se nade politicko reenje, koje bi bile oslonac za
traZenje politickog resenja u Jugoslaviji. Naravno, tada jos3 rat nije bio izbio,
tada je, tada su postojali ti medunacionalni konflikti u smislu razlicitih suko-
ba i stavova. Ta komisija, koja se kasnije nazvala po njegovom predsedniku
Badinteru (Robert Badinter), nije ni pogledala Ustav Jugoslavije ni stanje u
Jugoslaviji, niti je ikada do3la kod nas da o bilo ¢emu razgovara, nego je na
prvoj sednici proglasila da je Jugoslavija u raspadu i da treba pozvati sve re-
publike da se otcepe ako to Zele. Mislim da ta pomoc¢ nije bila adekvatna, da
smo mi imali ogromno poverenje u Evropu, a da smo doZiveli razocarenje.
Naravno ako bi bila, ako bi ta odluka bila drugacija, da se pozovu svi jugoslo-
venski narodi i sve republike na uzdrzanost i da se mora naci politicko rese-
nje mirnim putem, uz posredstvo Evrope, pa ako hoce neko da se otcepi da
to bude mirnim putem, to bi bilo sasvim drugo, a ne da kaze: ,'moZze kako
god ko hoce i da se, da, da dode do katastrofe’. Mislim da je tu nacinjen
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presudni potez. Da li je na njega presudno uticala Nemacka ili Francuska
(France) ili Engleska (England), ja se u to ne bih upustao, to su stvari koje
nisu nepoznate, ali ja ne bih to komentarisao.

SUDIJA ME]J: Ako je ovo zgodan trenutak da zavr$imo s radom. lIzvolite,
gospodine Najs.

TUZILAC NAJS: Mozemo li samo na pola minuta da predemo na privatnu
sednicu? U pitanju je jedna sasvim druga tema.

(privatna sednica)

SUDIJA MEJ: Gospodine Najs, to se tice i gospodina Jovica takode. Mi smo
razmotrili vreme koje optuzeni treba da ima na raspolaganju s obzirom na
znacaj ovog svedoka. Mislimo da bi trebalo takode da ima na raspolaganju
sutra ceo dan za unakrsno ispitivanje.

TUZILAC NAJS: Ja moram da izrazim na3u zabrinutost zbog toga. Jasno je
da je ovo svedok kojeg je optuZeni od pocetka Zeleo da ima za sebe kao
svog svedoka. Mi smo toga bili svesni. Mi smo znali da ce Zeleti da se uvede
knjiga i materijali. Mi smo dali dovoljno materijala koji ide u prilog optuze-
nom i ja mislim da sada mora da dode trenutak kada ce ipak da se odredi,
ograniciti vreme, jer moram da kaZzem da je to nije fer.

SUDIJA ME]J: Pa moramo da kaZzemo da ako je re¢ o nefer postupku, u ovom
slucaju potrebno je da se produZi vreme za optuzenom. Njemu mora da se
dozvoli vise vremena za ispitivanje.

TUZILAC NAJS: Mi smo zabrinuti kako ¢e to da se odrazi na nase vreme
ukoliko se odredi vise vremena za unakrsno ispitivanje.

SUDIJA ME]: Pa to jeste ono 3ta je sustinsko pitanje, jer je ocigledno rec o
tome da postoji svedok, drugi svedok koji je planiran za sledecu sednicu i to
e svakako deranzirati svedoka i vas i mozda biste morali da s njim porazgo-
varate da vidite kada ¢e biti zgodno vreme da se taj svedok vrati.
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TUZILAC NAJS: Ako mogu da dodam jo$ jednu stvar. Znam da Pretresno
vece moZe da smatra u ovom trenutku da je to jedan tezak predlog, ali s ob-
zirom na prirodu unakrsnog ispitivanja i prirodu reakcija svedoka mozda bi
bilo razumno predvideti da, da se moZda postavi pitanje da li je ovo svedok
za koga je potrebno i da li je prikladno da amikusi obave drugo unakrsno
ispitivanje posle ovoga? Ja predlazem, uz puno uvaZzavanja prema amikusi-
ma, da se oni bave samo onim delom koji predstavlja propuste od strane
optuZenog u njegovom unakrsnom ispitivanju, jer sa ovako opseznim una-
krsnim ispitivanjem Pretresno vece mozda moze da se zapita da li je zaista
neophodno i prikladno da amikusi obavljaju dodatno unakrsno ispitivanje. |
u tom smislu bi Pretresno vec¢e moglo da izda nalog.

(Pretresno vece se savetuje)

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC: Casne sudije, ako mogu da kazem. Ja ¢u
se zaista truditi, ako dobijem vreme koje mi je najavljeno, pa mozda i malo
manije ili nije vazno, da se bavim samo onim 3ta ne bude otvorio gospodin
Slobodan Milosevié. Ja zaista sve vreme vodim racuna o tome da otvorim
samo teme koje nisu pokrivene pitanjima gospodina Slobodana Milosevica,
a u okviru su glavnog ispitivanja. | ja ¢u se veoma potruditi da to budu isklju-
¢ivo samo te teme.

(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA MEJ: Gospodine Tapuskovi¢u, naravno da imamo na umu svu ozbilj-
nost vaseg zahteva, ali mislimo da pola sata treba da bude dovoljno vreme-
na koje ¢e vam biti dodeljeno s obzirom na duzinu vremena koje e biti na
raspolaganju optuzenom. Jer on ¢e imati vise od sedam sati.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC: Ali zaista je tesko raditi u tom pritisku gde
sam stalno sa vremenom u borbi. Ja ¢u da poslusam i tu vasu odluku, ali
morate mi dopustiti iduéi put da bar zavrSim dve teme. Evo, ja necu dalje ni
da idem, jer je zaista teSko raditi u takvom Skripcu sa vremenom, izuzetno
tesko, verujte mi, dode mi ponekad da zaista zaustavim ovaj svoj rad i da
se ne bavim ovim, jer je tesko raditi u ograni¢enom vremenu od pet do 10
minuta. Zaista.
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SUDIJA MEJ: Siguran sam da necete. Svi smo pod velikim pritiskom, tesko je
svima, ali hvala vam lepo na va3oj saradnji. Mi éemo da vama dozvolimo da
se pozabavite tim temama. Da, gospodine Milo3evicu, izvolite.

OPTUZENI MILOSEVIC: Ne razumem primedbu gospodina Najsa da ja Ze-
lim ovog svedoka za sebe zato 3to insistiram na svom pravu da iskoristim
vreme za unakrsno ispitivanje. Molim vas, valjda ja ...

SUDIJA MEJ: Ne brinite se zbog toga bez potrebe. Sta je on pod tim mislio,
pod tim izrazom? Cinjenica je da vi imate sutra ceo dan na raspolaganju za
unakrsno ispitivanje. Gospodine Jovicu, zao mi je Sto Cete ostati duze nego
Sto je predvideno, ali ako dozvolimo optuZenom da nastavi unakrsno ispi-
tivanje sutra, $ta ¢emo i da uc¢inimo, moracu da vas zamolim da se vratite
ponovo da bi se zavrsilo unakrsno ispitivanje amikusa i dodatno ispitivanje
Tuzilastva. To je na$ uobicajeni postupak, ali to drugim recima znaci da cete
vi morati ponovo da se vratite kada to vama bude zgodno i moZzda biste
zeleli da porazgovarate sa gospodinom Najsom da pronade vreme koje ce
biti zgodno za vas, bilo sledeceg meseca bilo u sledeca dva meseca kada
¢emo da zasedamo.

(Pretresno vece se savetuje)
SVEDOK JOVIC: Sa moje strane nece biti problema.

TUZILAC NAJS: Samo se pitam da li uzimajuéi u obzir da ovaj svedok samo
treba da se dodatno ispita, da li bi mozda mogli da radimo i u petak?

SUDIJA MEJ: Pa to je upravo ono o ¢emu smo sad razmisljali. Hajde da raz-
misllimo o tome. Sta mislite koliko ¢e vam trebati vremena?

TUZILAC NAJS: Ja ne mogu sada da kazem. Sto je moguce krace, ali u sva-
kom slucaju bar jedno pola sata.

SUDIJA MEJ: Znadi jedna sednica. MoZda bismo mogli, zapravo, da radimo
jednu sednicu u petak. Je li to predlazete?

TUZILAC NAJS: Da.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

295



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

SUDIJA ME]J: Dakle, ja mislim da je to jedan razuman predlog ako u petak
budemo radili samo jednu sednicu, a moramo da zavrsimo u toku jedne sed-
nice. Mislim da to nece biti problem i da to nece biti problem po optuzenog
i nadamo se da ¢e to odgovarati i ostalima. A sad da vidimo da li ¢emo ima-
ti sudnicu na raspolaganju? Dakle, sudnica broj 3 ce biti na raspolaganiju,
izvinjavam se, sudnica broj 2 ce biti slobodna. U redu, onda ¢emo sutra da
radimo da bi optuZzeni zavrsio ispitivanje, u petak ujutro ¢emo da radimo
samo jednu sednicu da bi gospodin Tapuskovi¢ i gospodin Najs mogli da
obave ispitivanje.

TUZILAC NAJS: Gospodin Tapuskovi¢ ¢e imati do pola sata, a ostalo vreme
ce biti nase?

SUDIJA MEJ: Da. U redu, dakle, nastavljamo sutra.
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Cetvrtak, 20. novembar 2003.
Svedok Borisav Jovi¢
Otvorena sednica

OptuZeni je pristupio Sudu
Pocetak u 9.05 h

Molim ustanite. Medunarodni krivi¢ni sud za biv3u Jugoslaviju zaseda. lzvo-
lite, sedite.

SUDIJA MEJ: Gospodine Najs (Nice), pri kraju danasnjeg pretresa u priklad-
nom trenutku treba da raspravimo nedelju koja pocinje 8. decembra, u po-
nedeljak 8. decembra i o pretresu te nedelje. To ¢emo da uradimo kasnije
tokom danasnjeg dana, ali molim da svi to imaju na umu. Izvolite, gospodi-
ne Milo3evicu.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Mej (May), ja ¢u pokusati,
ali zaista samo pokusati, jer to nisam siguran da mogu da upotrebim samo
dve sednice da ne bi morali sutra da radimo, jer mi se i tako ovo vreme pred-
videno za odmor svodi na polovinu jer se radi u ponedeljak. To mi nikako
ne bi odgovaralo, ali ako ne budem uspeo, onda nema izbora, mora i sutra
da se radi. Sad sam dobio, malo, malocas mi je dao vas sekretar Pretresnog
veca jedan papir, pa u vezi s tim Zelim da postavim pitanje svedoku. To je
kratka neka poruka, pise: “TuZilastvo je dobilo slede¢u informaciju od Zivo-
te Panica. U periodu krnjeg Predsednistva Milo3evi¢ je imao kontrolu nad
Jovicem. MiloSevi¢ je verovatno imao kontrolu nad krnjim Predsednistvom
preko svojih sledbenika, ukljucujudi i Jovica i Kosti¢a”. To je sve 3ta piSe na
ovom parCetu papira, pa bih Zeleo da te zamolim, Boro, da komentarise$
ovo. Sta to znaci? Jesam li ja tebe kontrolisao i to sto kazu krnje Predsedni-
stvo preko svojih sledbenika, ukljucujuci tebe i Kostica?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja sam jue objasnio kakav je na osnovu
zakona i Ustava bio metod rada, odnosno kakva je saradnja bila obavezna
izmedu c¢lanova Predsednistva i njihovih republika i u tom pogledu, 3to se
mene tie, ja nemam nista da kaZzem vise. Da li se to smatra presudni uticaj
ili se to smatra nec¢im drugim, ja ne poricem da sam ja zastupao u Predsed-
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nistvu Jugoslavije stavove svoje republike i da sam u vezi sa tim stavovima
saradivao sa predsednikom Milosevicem. Nisam nikada imao situaciju da
mi on nesto nareduje, a da se ja s tim nisam slagao. Opet ponavljam, u
tom slucaju bih sasvim sigurno se ja povukao ili bi oni mene smenili. Sto se
tice drugih clanova Predsednistva, to njih treba pitati, ja o tome apsolutno
nisam u stanju da govorim jer ne znam. Mogu da kazem da ne verujem, ali
to uopste ovde nije bitno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Da nastavimo, poito smo po-
menuli odnos vlade Alije Izetbegovi¢a prema mirovnom planu pre pocetka
rata, da li se se¢as da je sam ambasador Kutiljero (Jose Cutileiro) koji je
vodio te pregovore, bio iznenaden odlukom Alije Izetbegovi¢a da napusti
pregovore i u izjavi koju je dao nakon prekida, rekao je, citiram ga: “Oni”,
Muslimani, “’su se ocigledno opredelili za ratnu opciju. Zbog toga i moraju
na sebe preuzeti veliku odgovornost”. Secas se toga?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne, ne secam se te izjave, ali se seCam izjave
Izetbegovica o kojem smo juce govorili, da ¢e zrtvovati mir za unitarnu Bo-
snu, Sto priblizno potvrduje to.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li je tacno da je prva mirovna kofe-
rencija, mirovna inicijativa Evropske zajednice (European Community) 27.
avgusta 1991. godine, koja je podrazmevala upucivanje medunarodnih po-
smatraca u Hrvatsku i sazivanje mirovne Konferencije o Jugoslaviji (Internati-
onal Conference on the Former Yugoslavia), dobila odmah punu podr3ku i
moju i Vlade Srbije i tvoju i PredsedniStva SFR|?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, dobila je podriku.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Je li tatno da sam ja tu podr3ku izrazio i
u razgovoru sa francuskim predsednikom Miteranom (Francois Mitterrand)
29. avgusta, znaci samo dva dana kasnije kad je postignuta saglasnost da
se jugoslovenska kriza reSava na miran i demokratski nacin? To je bila for-
mulacija.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja ne znam 3ta je razgovarano sa Miteranom,
ali pretpostavljam da bi to bilo logi¢no obzirom da je nas3 stav pre toga bio
¢vrsto, ¢vrsto zauzet i poznat javnosti.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | Vlada Srbije je taj stav potvrdila zva-
ni¢nim saopstenjem 30. avgusta, znadci sutradan. A francuska vlada i Vlada
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Holandije (Holland) u svojstvu predsedavajuceg Evropske zajednice u svom
saopstenju vec sledeceg dana, 31. avgusta izrazile zadovoljstvo i pozdravile
takav stav Slobodana Milosevica i Vlade Srbije. Secas se toga?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ne mogu svega da se setim, ali ne znam
u ¢emu je spor, jer ovde to, bar ja nisam cuo, da neko osporava. To je, to su
istorijske Cinjenice koje se uvek mogu proveriti.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li uop3te moze biti sporno da je susti-
na naseg stava bila iskljucivo zalaganje za jednaka prava svih naroda u Hagu
(The Hague), 7. septembra 1991. godine. Ja sam rekao i to je zabelezeno,
izmedu ostalog: “’Jugoslovenska kriza je proizvedena jednostranom secesi-
onistickom politikom Slovenije, a zatim Hrvatske, ¢ime je narusen legalni
ustavni poredak Jugoslavije. Srbija o¢ekuje od mirovne konferencije da usta-
novi i afirmiSe principe na osnovu kojih bi se kriza u Jugoslaviji reSavala na
miran, demokratski i legalan nacin. Pravo naroda da izade iz Jugoslavije ne
mozZze biti jace od prava naroda da ostane u Jugoslaviji”. Dakle, samo ravno-
pravnost naroda bila je osnov nase politike sve vreme. Je |’ to tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja sam i ju¢e o tome govorio da je to bio na$
prilaz ali da je Evropa (Europe) postupila drukcije, da je dala prava republi-
kama a ne narodima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, da li se slaze$ da jednostavno
sami dogadaji pokazuju da nasa namera nije bila da se okupiraju, kako se
ovde Cesto upotrebljava, nekakve teritorije, jer upravo ¢injenica da smo dali
podrsku Vensovom planu (Vance Plan), dakle, koji je podrazumevao da se
povuce JNA, a zadtita tih teritorija stavi u ruke neutralnih snaga Ujedinjenih
nacija (United Nations), sama govori o tome da nisu postojale nikave aspira-
cije da se to zadrzi silom vec da se trazi politicko reSenje, a da za to vreme
kontrolu te teritorije vr3e Ujedinjene nacije, je |’ to tako?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Jeste, jeste. Ja bih ovde istakao u vezi sa tim
jedno izuzetno vaznu Cinjenicu koja mozda moze Sudu da razjasni bolje na-
3e stanoviste, a to je, da van Srbije Zivi vise od dva miliona ljudi u drugim
republikama i da ako se njihov status ne bi resio politicki na zadovoljavajuci
nacin, da bi se sigurno desilo zbog straha za svoju sudbinu, imajuéi u vidu
istoriju, da dodu u Srbiju, da pobegnu u Srbiju. Nasa je zemlja vec bila
previse osiromasena. Mi smo od 3.000 dolara po stanovniku, 3to je ionako
malo, spali bili na ispod 1.000 dolara po stanovniku, zbog raspada zemlje i
sankcija i svako stanje u kome ne bi bilo srpsko pitanje van Srbije reSeno na
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zadovoljavajudi nacin, ravnopravno, da oni mogu tamo da ostanu i da nor-
malno Zive, bio bi strahoviti udar na Srbiju, jer bi moglo i dva miliona ljudi
da pobegne u Srbiju, $to mi ne bi mogli da izdrzimo. To je bio vrlo krupan
razlog zasto je nama bilo Zivotno stalo da oni tamo ostanu i da dobiju poli-
ticko reSenje koje je normalno u skladu sa medunarodnim normama. Dakle,
nas stav je uvek bio da oni tamo ostanu sa politickim re3enjem koje e biti
ravnopravno i koje ¢e ih zadovoljiti.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa da li se secas da je i praksa potvrdiva-
la da se tim putem i i$lo, naime, mi smo uvek podrzavali da se stvari reSavaju
na relaciji rukovodstva u Kninu rukovodstva u Zagrebu? Evo ja ¢u kao jedan
primer da navedem posto imam ovde hronologiju. “16. jula 1993. godine,
Vlade Republike Hrvatske i Srpske Krajine su u Erdutu potpisale sporazum po
kome se Hrvatska obavezala da ¢e do 31. jula povudi svoje trupe sa okupira-
nih teritorija Krajine”, pa u zagradi stoji, “’Ravni Kotari, Maslenica, Miljevacki
plato, hidroelektrana “’Peruc¢a’, aerodrom “’Zemunik”, u zamenu za otvara-
nje mosta preko Maslenic¢kog kanala i zadarskog aerodroma ““Zemunik”. Da-
kle, Ujedinjene nacije su uz nasu podrsku, uz saglasnost rukovodstva Krajine,
uz saglasnost rukovodstva Hrvatske, stavile pod kontrolu te teritorije, a teku
pregovori izmedu rukovodstva Krajine i rukovodstva Hrvatske o politickim
reSenjima, o politickim pitanjima”. | to je ta praksa koja u stvari potvrduje da
na3 prilaz nije bio mrtvo slovo na papiru, je I’ to tako ili ne?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Iz moje knjige “’Poslednji dani SFR]"” moze
se videti u skoro svakom pasusu koji govori o Republici Srpskoj Krajini da
na kraju pise “u cilju da se nade politicko resenje koje ce biti prihvatljivo za
obadve strane”. Sve 5to se radilo, ukljucujudi i nas predlog da dodu mirovne
snage Ujedinjenih nacija i da se nasa vojska otuda povuce, jeste da se preki-
nu sukobi, ali da se nade politicko reSenje, da bi ti ljudi ostali tamo da Zive u
svojim ku¢ama, da ne dodu da pobegnu u Jugoslaviju. Na Zalost, to se nije
ostvarilo, ali to je bio nas cil].

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li i ovo potvrduje ¢injenicu da je
u stvari pocela jedna normalizacija odnosa, jer ima zajednicka izjava mo-
ja i Tudmanova posle sastanka odrzanog u organizaciji kopredsedavajucih
Konferencije o Jugoslaviji, Torvalda Stoltenberga (Tohrvald Stoltenberg) i
Dejvida Ovena (David Owen), necu celu da je ¢itam, ali to isto znadi juli
1993. godine, kaze se posto je to zajednicka izjava Tudmanova i moja: “’Izra-
Zavajudi zadovoljstvo postignutim redenjem problema za Maslenicki most,
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Zemunik i Peru¢u”, malopre sam naveo da je to reSenje izmedu Vlade Re-
publike Hrvatske i Krajine, “’predsednici pozdravljaju postignuti dogovor o
prekidu neprijateljstava i smatraju da svaki pojedinac ili grupa, koje naruse
sporazum, moraju snositi punu odgovornost. Predsednici ukazuju na zna-
caj postignutog sporazuma, kao primera resavanja sporova mirnim putem,
ocenjujuci ga znacajnim korakom na putu normalizacije srpsko-hrvatskih
odnosa u celini”.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To je svakako bilo i napisano je, ali se kasnije
pokazalo da sve to nije iskreno, da se, da se nastavilo sa politikom svrSenog
¢ina, otcepljenjem Hrvatske na nasilni nacin i neuvazavanjem interesa srp-
skog naroda.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Sticajem okolnosti u toj izjavi u tacki
1 Tudman i ja kazemo: “’U potpunosti su neosnovane Spekulacije o podeli
Bosne i Hercegovine izmedu Hrvatske i Srbije. Jedini nacin za postizanje
trajnog mira u Bosne i Hercegovini nalazi se u afirmaciji interesa sva tri kon-
stitutivna naroda i postizanju saglasnosti u uspostavljanju tri republike u
okviru konfederacije”. To je i inace bio u to vreme, znadi jula 1993. godine
koji je bio, predlog koiji je bio na stolu u organizaciji lorda Ovena i Torval-
da Stoltenberga, evo ovde imam u hronologiji 6. jula 1993. godine, znaci
nekoliko dana pre te izjave: ’Kopredsednik Konferencije o bivSoj Jugoslaviji
lord Dejvid Oven zatraZio je od bosanskih Muslimana da odmah zapoc¢nu
pregovore sa Srbima i Hrvatima. Lord Oven je u Dablinu (Dublin) rekao da
je srpsko-hrvatski konfederalni plan o podeli Bosne na tri etnicke mini drza-
ve jedini program pripremljen za raspravu’ i trazi da se o tome razgovara.
Da li se toga secas?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne secam se tih detalja. Znam samo general-
no da je ta¢no da je Hrvatska bila mnogo fleksibilnija u razgovoru sa nama
o Bosni i o traZenju reSenja za Bosnu, nego za srpski narod u Hrvatskoj, a to
odgovara ovome S$ta si ti sada govorio.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li se seca$ da su neposredno nakon
§to je na Zenevskoj konferenciji postignut dogovor izmedu 10. i 13. januara,
tri dana je trajala konferencija o Bosni i Hercegovini, prihvaéeni su principi
ustavnog uredenja Bosne i Hercegovine koje su predloZili Vens (Cyrus Vance)
i Oven, neposredno nakon sto su, dakle, to je bilo izmedu 10. i 13. januara,
ta konferencija u Zenevi (Geneva), neposredno nakon $to je na Zenevskoj
konferenciji postignut taj dogovor, muslimanske snage su 16. januara iste
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godine, dakle samo tri dana posle tog dogovora u srpskoj opstini Bratunac
pokrenule opstu ofanzivu i izvrile masakr nad srpskim stanovnistvom u vise
sela, kad je ubijeno preko 50 ljudi i ranjeno nekoliko desetina ljudi? Da li se
seca$ toga? Konferencija se drZi u Zenevi, oni se saglasavaju sa ovim ustav-
nim principima i mirnim resenjem. Tri dana posle zavrSetka te runde tamo
pregovora, ovi napadaju na Bratunac i vrSe ovaj masakr.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nisu mi ti detalji sada u momentalnom seca-
nju, ali je vrlo verovatno da je to tacno. Jer ja nisam ucestvovao na toj konfe-
renciji i prema tome ne mogu potpuno da komentariem to.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Inace, istorijska je ¢injenica tako da ne-
ma potrebe da te pitam da li se slaZe3 s tim, savet ministara Evropske zajed-
nice 6. aprila je priznao Bosnu i Hercegovinu.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: 1992. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: 6. aprila 1992. godine?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: A pa to je poznato.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A secas li se onda kakva, kakvo je reago-
vanje bilo? 6. april je dan kada je Hitler (Adolf Hitler) napao Jugoslaviju.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Mnoge su se stvari vrlo nepovoljne za Srbiju
i srpski narod u ovom nesre¢nom desetogodi$njem periodu odigravale na
datume koji su istorijski za Jugoslaviju, za Srbiju, bili u proslosti. | to je jedan
od slucajeva.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je ta¢no da se i pored tog neuspe-
ha s planom Kautiljera, koji je proizveden ponasanjem vlade Alije Izetbegovi-
¢a, i Srbijaija licno i Predsednistvo SFR| u meri u kojoj je to moglo, nastavilo
sa naporima da konferencija o Bosni i Hercegovini nastavi svoj rad? Bio je
moj susret s Karingtonom (Peter Carrington) u Strazburu (Strasbourg) 25.
juna 1992. godine gde je nas stav bio da se moraju odmah prekinuti nepri-
jateljstva i odmah nastaviti konferencija na bazi ranije usvojenog principa
trilateralnog konsenzusa tri konstitutivha naroda. Je li to bio stav koji smo
zastupali? Koji sam ja licno zastupao?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Predsednistvo Jugoslavije je, kao to se zna,
bilo isklju¢eno iz ovih razgovora, a ja sam u kontaktima s tobom znao te sta-
vove i podrzavao sam ih. To je tacno.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ja nemam bas neki pristup dokumenta-
ciji, saradnici ponesto uspeju da nadu, ali upravo tada, to su pronasli u novi-
nama, kazu: ’Milosevi¢ snazno podrzao ideju o demilitarizaciji aerodroma u
Sarajevu i viSe puta ponovio da najostrije osuduje bombardovanje Sarajeva
koje je izvan svake normalne logike”. To je Strazbur, 25. juna 1992. godine,
insistiramo, iako je ocigledno razlog prekida pregovora stav vlade Alije Izet-
begovica, da se pregovori nastave i protiv smo bombardovanja Sarajeva. |
Vlada Srbije je u nekoliko navrata zvani¢no to osudila, je I’ tako bilo? Valjda
se toga secas?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ne moram se setiti toga konkretnog da-
na i dogadaja i toga pisanja, ali apsolutno mogu da potvrdim da smo mi
bili protiv bombardovanja Sarajeva i za $to je moguce hitnije mirno resenje
Bosne i Hercegovine na bazi ravnopravnosti. To je bio stalno nas, to je bila
nasa opsesija stalno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: 17. jula su u Londonu (London) ove
tri zaracene strane u Bosni i Hercegovini, zakljucile sporazum o prekidu ne-
prijateljstava i mi smo taj sporazum pozdravili. Tada je do3ao Daglas Herd
(Douglas Hurd) u, sutradan u Beograd. Srbija je dala punu podrsku tom
Londonskom sporazumu, medutim on nije dugo trajao zbog nespremnosti
muslimanskog rukovodstva da se odrekne koncepta unitarne Bosne i ratne
opcije, $to je bilo i sadrzano u informaciji komande mirovnih snaga u Bosni,
koja je dostavljena funkcionerima UN oko 20. jula 1992. godine. Da li se
toga secas?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Koliko znam da je taj sporazum postignut i
znam da nije isposStovan. A o tim detaljima, ako postoje takva, takva doku-
menta onda je u redu, ja ih nisam video.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, secas li se nasih stavova i mojih
licno stavova, koji su bili javno saopsteni, na primer sa Herdom u Beogradu,
uz podrsku mirovnoj Konferenciji o Jugoslaviji, koja podrazumeva politicko
angazovanje Ujedinjenih nacija, najostrija osuda pojava etnickog ciscenja u
Bosni i Hercegovini. To je jasan moj i Republike Srbije saopsten stav, javno
saopsten u vezi s tim. Da li se toga secas?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja samo mogu da tvrdim da si ti i celo nase
rukovodstvo, bili protiv bilo kakvog etnickog ¢is¢enja i da smo uvek smatrali
da svi treba da ostanu da Zive tamo gde su Ziveli i da bude nadeno politicko
reSenje, naravno i pre toga o tom, o toj konkretnoj izjavi ne treba mene pi-
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tati, to treba dokumentovati odredenim papirom, jer ja ne mogu sve to da
znam, ali znam sigurno, kao 3to je nas stav bio da niko ne moze biti hendi-
kepiran u Srbiji zato 3to nije Srbin i, i da su svi mogli da pobegnu u Srbiju, a
pobeglo je na hiljade Muslimana iz Bosne u Srbiju i bili su primljeni ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Izvini, da te ispravim, na desetine hilja-
da Muslimana.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Na desetine hiljada Muslimana su bezali u Sr-
biju i bili su primljeni kao i Srbi, kao i svi drugi. Da bi bilo prosto nemoguce
zamisliti da mi u Srbiji imamo jedan stav, a u Bosni drugi stav. To naravno
nikako ne znaci da tamo nije bilo etnickog cisc¢enja. Ja to ne mogu da tvrdim
ni da jeste ni da nije. Mnogo sam toga slusao i gledajuci 3ta se ovde na Sudu

govori i iz javnosti, ali da smo mi bili Zestoko protiv toga, to je sigurno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ja Zelim da citiram doslovce ono 3ta
sam rekao: ’Srbija energi¢no osuduje sve pojave etnickog ciS¢enja i ubraja
ih u najteze kriminalne akte krSenja ljudskih prava i sloboda”. To je bio nas
stav.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, to je, to je bio nas stav trajno i u svakoj
konkretnoj situaciji. Zasto je to iznoSeno povremeno? Zato 3to je ociglede-
na stvar da se na terenu deSavalo nesto Sta ne odgovara tom nasem stavu
i taj nas stav je bio u stvari revolt i kritika na ono 3ta se dogadalo. Tako ja
razumem stvari.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A inace posto ovde u dnevniku koliko
vidim, naravno ti si zabeleZio neke razgovore. Bilo ih je na stotine. Niko ni
ne ocekuje da ih zabelezis sve, ali da li je ikad u bilo kom razgovoru izmedu
nas dvojice ili u rukovodstvu Srbije bilo kad iznet neki predlog koji bi bio na
Stetu nekog od naroda Jugoslavije ili neke od nacionalnih manjina u Jugosla-
viji, ukljucujudi i albansku nacionalnu manjinu?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne. Ne. Nikada to nije bio, niti je takav stav
iznet, niti je takva politika predlagana, naprotiv, trudili smo se obrnuto. Mi
smo imali velike teskoce sa albanskom nacionalnom manjinom, ne zato $to
oni nisu imali, $to im nisu data prava, jer su oni imali pravo da sve na svom
jeziku ostvaruju, od Skola do sudova, do drzavnih institucija, sredstava infor-
misanja, dakle apsolutno potpuno su imali sve ravnopravnosti koje nacional-
ne manjine u svetu treba da imaju i vise od toga. Tamo je bio problem teznje
albanskog stanovnistva za ve¢com samostalno3¢u, odnosno za republikom. |
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taj konflikt je bio specifican, a Sto se drugih tice, mi nismo prakti¢no ni imali
nikakve medunacionalne probleme zato 3to nije bilo nikakve represalije, bila
je apsolutno potpuna ravnopravnost u celoj republici.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Sva prava koja su imali drugi gradani u
Srbiji, imali su i Albanci?

SVEDOK ]OVIC — ODGOVOR: Imali su, ali su oni odbijali da ih koriste, tvr-
dedi da to nije njihova drzava i da oni hoce svoju drzavu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Je li ti poznat moj stav posle zavrietka
Konferencije o Jugoslaviji u Londonu: “’Konferencija predstavlja u ovom tre-
nutku najznacajniji korak da se konacno resi jugoslovenska kriza”.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nisam zapamtio, nisam zapamtio, ali mogu
da pretpostavim da je to u duhu ovoga 3ta smo radili.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ja sam tada pozvao sve strane da pri-
hvate prisustvo vojnika UN u svojim jedinicama, jer tada se govorilo da
svuda dodu i da je bilo srece da su u svaku jedinicu dosli vojnici UN-a kao
posmatraci, ne bi moglo da se desi da se bilo Sta otrgne kontroli. A onda
sam govorio o tome da u Bosni u tom trenutku ima preko 50.000 vojnika
Hrvatske, a ni jedan iz Jugoslavije.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Sto se vojske tice, to je bilo ta¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: | onda ponovio opet. Evo sad opet citi-
ram: “’Etnicko cis¢enje mi u Srbiji smatramo kriminalnim aktom, a zvani¢no
smo stavili do znanja i jasno naglasili da tako neSto ne sme da se deSava. Svi
oni koji tako nesto rade moraju da budu krivicno odgovorni”. To je bio stav
Srbije koji smo mi izradavali, je li tako? To je moj stav javno saopsten.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Stav i Socijalisticke partije Srbije i tvoj i celog

srpskog rukovodstva uvek bio i prakti¢no primenjivan u Srbiji.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: 6. januara 1993. godine, Sajrus Vens i
Dejvid Oven su u Beogradu. Moj stav koji je tada saopSten, u novinama bio:
"Ubeden sam da nema izlaza iz krize bez uvazavanja ravnopravnosti sva tri
naroda u Bosni i Hercegovini, zato verujem da je jedini izlaz trenutni prekid
neprijateljstava i posle toga pregovori o principima koji su osnova za posto-
vanje prava i interesa sva tri naroda. To je jedini nacin da se uspostavi trajan
mir”. Da li se toga secas?
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ma secam se toga. Ti su problemi bili ve-
zani sa stanjem na frontu. Radi se o tome da neko nece da prihvati u tom
trenutku, ko je u gorem polozaju na frontu i trazi, ¢eka da postigne bolju
poziciju, pa onda on nudi, pa onda onaj drugi nece i tako dalje. To su situ-
acije objektivne na terenu, ali je tacno da si ti nudio u to vreme razgovore i
prekid neprijateljstva.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Secas li se da je na Zenevskim pregovo-
rima 19. avgusta 1993. godine Izetbegovi¢ odbio da prihvati jedan sveobu-
hvatni plan koji su predlozili medunarodni posrednici, a prihvatili su tada i
predstavnici Hrvata i predstavnici Srba u Bosni?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, bilo je mnogo planova, moguce je da
se seCam i toga. Se¢am se samo da je bilo najmanje Sest planova meduna-
rodne zajednice do Dejtonskog sporazuma (Dayton Accord) oko kojih se na
Zalost uvek naSao neko ko se ne slaze, a tek, ovaj Dejtonski su svi prihvatili.
Sto se nas ti¢e, mi smo sve pojedina¢ne planove prihvatali iz razloga o koji-
ma sam vec govorio.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa razni su izgovori bili. Da i se seca3
da je kao izgovor koris¢en i ovaj tragi¢ni dogadaj koji se desio 5. februara
1994. godine, ekspolozija na pijaci Markale, kad je mnogo ljudi poginulo i
kad su odmah okrivljeni Srbi iako su oni poricali da s tim imaju neke veze,
iako to niko nije mogao da potvrdi? lako se, naprotiv, tvrdilo suprotno u
mnogim izvorima.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Bilo, bilo je vise slu¢ajeva i Markale i drugih
slucajeva, insceniranja raznih tragi¢nih dogadaja koji ¢e opravdati postupke
jedne ili druge strane u neposrednoj buducnosti. To treba istraziti detaljno,
ja ne mogu da dam nikakav pravi sud oko toga ali verujem da se to de3avalo
radi toga da bi se onda dao 3lagvort za neku drugu akciju. Sa Cije strane, to
treba da se utvrdi.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Tada su u, tada je kod nas, ja mislim da
to zaista ne moZzes osporiti, vladalo uverenje na osnovu tih informacija koje
smo dobijali, ti incidenti montirani. Nismo ih dobijali, samo zdravo za goto-
vo prihvatali ono Sta kazu ljudi iz rukovodstva Republike Srpske, nego smo
imali i razne informacije koje su davali razni predstavnici Ujedinjenih nacija
tada. Cak je pisala i strana Stampa o izvorima bliskim Ujedinjenim nacijama,
o tome.
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ta¢no je da su u jednom trenutku izvori
Ujedinjenih nacija rekli da to sigurno nisu Srbi, a onda je bilo re¢eno da su
verovatno Muslimani, a onda kasnije, posle daljnjih istrazivanja predstavnici
mirovnih snaga ili Ujedinjenih nacija su to preokrenuli i demantovali. Bilo je
govora da je sakriven izvestaj koji je poslat generalnom sekretaru Ujedinje-
nih nacija, da nije obnarodovan, a da je sadrzao informaciju da to nisu Srbi,
nego Muslimani. Slusajte postoji, postojao je i izveStaj da je srpska strana
predloZila zajednicku komisiju da odmah utvrde stru¢no zajednicki Ujedinje-
ne nacije, Muslimani i Srbi, nepristrasno, o ¢emu se radi, da to nije prihvace-
no i tako dalje. Svasta je tu bilo. U toj konfuziji ja ne mogu nista da tvrdim,
mogu samo da kaZzem da je bilo svakojakih informacija.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Jedan krupan korak bio je sastanak mi-
nistara inostranih poslova SAD (United States of America), Rusije (Russia),
Velike Britanije (Great Britain), Francuske (France) i trojke Evropske unije u
to vreme: Belgije (Belgium), Gr¢ke (Greece) i Nemacke (Germany) u Zenevi
maja 1994. godine kad je utvrdena zajednicka strategija za reSavanje krize.
Da li se secas, ja sam tada u izjavi za “’Politiku” u julu 1994. godine, kad je
taj plan konacno oformljen, uputio poziv da se taj plan prihvati, maksima-
lan politicki napor da se taj plan prihvati? lzmedu ostalog, verovatno ce3
se setiti, ja kaZem: “"Ministarski sastanak u Zenevi pokazuje svu ozbiljnost i
tezinu odluke medunarodne zajednice i ostavio je otvorena vrata na putu za
postizanje mira. Taj plan, iako sadrzi mnoga reSenja s kojima narod u Repu-
blici Srpskoj moze biti nezadovoljan, nije anti-srpski”’, secas se toga? Onda
se govorilo kako je to anti-srpski plan i da ga treba odbiti. Ja nastojim da
objasnim drugo: “’Nije anti-srpski, nesumnjivo je da je kompromis nuzan,
da je mir pravedniji nego rat i da moraju da pobede Zivot i razum, a ne smrt
i beskrajna razaranja. U interesu celog srpskog naroda treba se opredeliti za
mir. To znaci prihvatiti predlog medunarodne zajednice i omoguditi nasta-
vak mirovnog procesa”, kraj citata.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Citat se moze proveravati, prema tome sva-
kako da je tacan.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li se seca$ da je na moj predlog
tada Vlada Republike Srbije uputila 2. avgusta 1994. godine pismo rukovod-
stvu Skupstine i Vladi Republike Srpske u kojem je takode iznet, znaci vlada
upucuje energican zahtev da se plan bez odlaganja prihvati, bez njegovog
izno3enja na referendum, jer je Vens-Ovenov plan (Vance-Owen Plan) odba-
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¢en, pa je onda na referendumu odbacen? Trazili smo da se plan prihvati
jer je to bio nacin da se rat zaustavi. | u tom pismu Vlade Srbije se kaZe da u
slucaju da propuste priliku da prihvate mir, pocinice najvecu izdaju nacional-
nih interesa koja se ikad desila. Vrlo ostro pismo i vrlo ostar zahtev. Da li je
bilo moguce vece zalaganje da se dode do, do mirnog resenja, kada je rec¢ o
onome na Sta se smatralo da mi imamo odgovarajuci politicki uticaj?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa li¢no smatram da je to bilo dramati¢no
vreme u odnosima izmedu Republike Srbije i Republike Srpske, da je to bio
trenutak najvecih razlika i sukoba i najvec¢ih medusobnih optuzba, koje na
Zalost, nisu dovele do zakljuc¢ivanja mira.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A seca3 li se da je i londonski ““Gardijan”
(Guardian) 25. februara 1995. godine pozivajuci se na posmatrace u Bosni,
potvrdio da se bosanski Muslimani tajno naoruzavaju preko aerodroma u
Tuzli i to uz pomo¢ NATO? Sta smo o tome znali?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Bilo je ¢estih informacija takve vrste. Bosna je
nesto 3to se u svetu mozda ne moze mnogo ni razumeti dok se tamo ne bu-
de. Mnogi su se naoruZzavali od svojih mati¢nih drzava, mnogi su se naoruza-
vali od svojih verskih mentora, mnogi su se naoruzavali od medunarodnih
nelegalnih trgovaca oruzjem, ali moram redi i da su jedni drugima prodavali
i oruzje i naftu i municiju i sve i da je ¢ak Spekulacije bilo i izmedu njih samih,
tako da sama ta zamisao da sada tu moze neko da prepreci snabdevanje sa
jedne strane, ako ne prepreci sa svih strana i unutar toga, veoma je bio, po
mom misljenju, tesko, ovaj, potpuno zaustaviti sve to snabdevanje koje je
bilo viseslojno i viSesmerno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Nemoguce je navesti sve ono ta smo
tada cinili da se postigne mir, ali prakticno, plan Kontakt grupe (Contact
Group Plan) je, koji je 1995. godine bio aktuelan, bio podloga za pocetak
pregovora u Dejtonu (Dayton). Toga se secas?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da. Mi smo ga podrzali i insistirali da se
on prihvati, sredinom 1995. godine, evo ovde ima zapisano: “Mora se radi-
kalizovati, pre nego 3to se radikalizuje vojna opcija, mora se radikalizovati
politika mira u interesu svih naroda i zemalja regiona”, to su moje raci i to
je nase insistiranje za mir i u to vreme. Da |i se toga secas?
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Citati mogu biti dati kao dokumenat. Mno-
go je govoreno, ja ne mogu konkretne citate da potvrdujem, ali kao orjen-
taciju, da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A je li to bio na3 stav sve vreme?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Naj3 je stav bio sve vreme da se §to pre zaklju-
¢i mir iz ta dva razloga o kojima sam govorio, jer je bilo kakav mir bolji nego
da ljudi ginu i da bi se ukinule sankcije Srbiji, koje ne moZzemo izdrzati.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li se seca$ da je negde sredinom
1995. godine, Citava jedna brigada armije Bosne i Hercegovine presla preko
Drine da iz onih borbi koje su se de3avale u isto¢noj Bosni nade spas?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, to je bila brigada muslimanske vojske.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Jeste. 840 ljudi mislim da je bilo tada.
Smestili smo ih u centar na Tari, brinuli o njima. Ja sam pozvao ambasadore
svih zemalja koji su bili u Beogradu, jedan veliki broj je otiSao, da idu da ih
obidu, da ustanove, da vide Sta je, a pismo sam poslao Aliji Izetbegovi¢u
u kome kazem: “Vasi vojnici nisu ovde docekani kao neprijatelji, ve¢ kao
ljudi, kao komsije, koje su okolnosti gurnule u vihor ratne tragedije protiv
njihove volje” i tako dalje, i onda mu kazem: “Tu viSe hrabrosti i snage treba
za odluku da se zakljuci mir, nego da se zapocne rat. Ja vas molim da do-
nesete tu odluku u interesu sopstvenog naroda”. A pisem njemu u pismu,
isto tako molim generala Ratka Mladica i rukovodstvo Republike Srpske “da
prekinu rat i odmah zakljuce prekid neprijateljstava sa predstavnicima vase
armije”. Valjda se toga seca3? Veoma smo komentarisali uopste te dogadaje
i nastojanja da delujemo u pravcu, zaista najenergicnije u pravcu prekida
tih konflikata.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, pa to moze da potvrdi i druga strana. Ne
verujem da bi mogli da kazu da nije istina da je toliko vojske preslo ovamo
i da nisu tako primljeni, a mogu da potvrde i svi ambasadori koji su obisli
tu vojsku

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | opet kad su ti intenzivni napori za
obnovu mirovnog procesa, 28. avgusta u centru Sarajeva, pretpostavljam
da se toga secas, blizu pijace Markale, desila se nova eksplozija. Koliko moji
podaci ovde govore, 37 ljudi poginulo. Eksperti UN nisu mogli da utvrde
ko je odgovoran, ali iako nisu mogli da utvrde, opet su okrivljeni Srbi i to
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je posluzilo kao povod da NATO avijacija ve¢ sutradan otpocne intenzivno
bombardovanje srpskih poloZaja oko Sarajeva, Gorazda, Tuzle i drugih me-
sta Sirom Republike Srpske. Da li se toga secas?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja se secam da je ta eksplozija bila i secam se
da je bombardovanje zapocelo, a stvar je analiticara i drugih da li su, dali je
to bio povod ili nije bio povod ili je to inscenirano radi toga ili nije, to ja ne
mogu da tvrdim. Mogu da pretpostavljam.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Tada je preko 1.000 bombi i raketa ba-
¢eno na, na srpske poloZaje. Samo na bazi ovoga 3to se dogodilo. Da li se
secas tih dogadaja?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To su bili takoreci zavrine operacije za us-
postavljanje neke nove ravnoteza snaga na terenu, prema shvatanjima za-
padnih sila, koje su pomagale ocigledno muslimansku stranu da bi se lak3e
doslo, da bi se lakse prisililo sve na sporazum koji ne bi bio na stetu Muslima-
na. Ja sam to tako razumeo. U svakom slucaju su se, su se velike sile zapada
umesale u rat da bi se izvrio, izvrSila promena odnosa snaga na terenu, a
zna se da prema odnosu snaga na terenu, kada se odmah potom pregovara
o miru, da se onda postizu drugaciji rezultati.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je i to izmedu ostalog, potvrdilo
ispravnost naseg insistiranja da se prihvati mirovni plan i pre toga i godinu
pre toga i dve godine pre toga i tri godine pre toga? A Srbi su prihvatili tri
godine pre toga taj Kutiljerov plan. Je li tako bilo?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja sam ponovio to vide puta i opet ponavljam
da je, 3to se Srbije tice ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ja ne govorim o Srbiji, ja govorim o Sr-
bima u Bosni, oni su prihvatili Kutiljerov plan, pa mi nismo ni ucestvovali u
Kutiljerovom planu, u tim pregovorima ...

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Ne, molim vas, Kutiljerov plan je nesto eks-
kluzivno 3to je moglo potpuno da iskljuci rat. On je bio pre nego 3to je,
uopste su bilo kakve borbe pocele i to je, to je bilo, to je bilo nesto Sto se
desilo kad nikakav odnos snaga na terenu nije postojao, koji je dominirao,
razliCite pozicije da je neko jaci ili je neko slabiji i to je zaista vrlo verovatno
najveca politicka greska Sto taj plan nije usvojen. Ali onda svi drugi planovi
kasnije, mi smo cak i njih sve podrzavali iz razloga o kojima sam govorio,
koliko se secam, Srbi u Bosni su podrzavali sve planove izuzev Vens-Oveno-
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vog plana. Ja ne bih Zeleo da komentariSem razloge njihove, ni da li su bili
opravdani ili nisu. Mi smo tada smatrali da, da ne moze vie da se uopste
tolerise ratovanje, da se mora zakljuciti mir, a da ¢e eventualni problemi koji
nastaju kasnije, mirnim putem da se resavaju, $to oni nisu, nisu prihvatali.
To je jedini slucaj, koliko ja znam, da su oni odbili plan.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Da se vratimo na neke delove
tvoje izjave. U tacki 12 sadrzani su neki delovi dnevnika u kojima govori3 o
godisnjem odmoru u Kuparima 1989. godine. Pre svega, ti i ja nikad nismo
ili zajedno na godisnji odmor niti zajedno cekali Novu godinu ili nesto. To
je u Kuparima bio sasvim slucajan susret. Ja sam 10 godina letovao u Kupari-
ma. Nije nikakav bio zajednicki godisnji odmor, je I’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Mi smo istovremeno provodili godidnji od-
mor. Ti si bio u drugom objektu, ja u drugom objektu, ali smo na plazi bili
stalno zajedno i i3li smo na ove izlete zajedno o kojima sam govorio i ovaj,
ne govorim da smo stanovali u istom objektu, nego govorim da smo u Ku-
parima bili istovremeno na godiSnjem odmoru, a na plazi smo bili stalno
zajedno, jer je to bila jedna odvojena plaza za te vojne objekte. Znaci, bili
smo zajedno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Bile su nase porodice tu i sretali smo se
na plazi, je I tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, to je ta¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | i§li smo zajedno, kad nas je pozvao
Kadijevi¢ na izlet na Mljet.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, to je taéno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Sad ja se ne secam, ti govoris o nekim
sastancima. Ja sam obi¢no na godiSnjem odmoru bio sa svojom porodicom,
na plazi smo caskali. Ja ne znam 3ta smo tu znacajno ti i ja razgovarali na
tom godi3njem odmoru?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nista, nita drugo sem ono 3ta je zabeleze-
no.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ne znam $ta je, $ta je tu zabelezeno od
razgovora sa mnom. Ja sam video da je, da si ti imao neki razgovor, koliko
shvatam, sa Kadijevicem. Ne znam 3ta sa mnom.
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ovde je zabelezeno. Moze se proditati,
da vam ne ¢itam sada ovde ja. Tu je samo zabeleZeno tvoje upozorenje da
vodim racuna da me Kadijevi¢ ne ubedi da bez rezerve podrzavam Antu
Markovica, jer bi to bilo pogre3no. Otprilike to.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Je I' to sve $to smo ti i ja razgovarali o
politickim stvarima tamo?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ono ito je zabelezeno, to smo razgovarali. Ja
sada mogu samo da otvorim knjigu pa da vidim, a ima3 knjigu i vidi se pod
kojim je datumom, 1. do 12. avgust 1992. godine ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: 1989. godine.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, 1989. godine i ovaj, nije tu nista napisa-
no 3to nije razgovarano, a to su stvari koje uopste i nisu presudne.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Govoris: “Na godisnjem odmoru sam
u Kuparima sa Veljkom Kadijevicem, Slobodanom Milosevi¢em, Bogdanom
Trifunovi¢em i njihovim porodicama ...

SUDIJA ME]: Stvarno smo ve¢ potrosili mnogo vremena na ovu temu. Sve-
dok je ve¢ odgovorio. Mislim da ne trebamo viSe da trosimo vreme na to.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Kad smo kod Ante Markovica
samo da pogledam. Ti govori$§ na ovoj strani, mislim da je to, jeste, 148.
dnevnika. Kazes: “Dosao je kod mene Ante Markovi¢ u 18.00. Skre¢em mu
paznju na to da se ne slazem da formira posebnu politicku partiju kao pred-
sednik SIV-a. To nije jedno s drugim kompatibilno. Ako to Zeli, mora da pod-
nese ostavku, a to ne bi bilo dobro. S tim se nije slozio ...

SUDIJA ROBINSON: Koji datum?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: 28. maj 1990. godine, i onda je Ante
Markovi¢ izjavio nekom engleskom listu da namerava da osnuje stranku sa-
vezne vlade. Ti govori3 da si ga pozvao na narednoj sednici da objasni o
¢emu se radi i onda dalje, posto je sve to isti datum, mislim dnevnicki isti
datum 28. maj kad se ovo drugo dogada. Razgovarate u PredsedniStvu o
ponasanju Ante Markovica, koji sa funkcije predsednika vlade osniva partiju
“uznemiren i povreden, raspravlja, polemise, citira sam sebe gde je 3ta re-
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kao. “Primili smo njegovu informaciju uz upozorenje da vlada ne moZze osni-
vati partiju, a pojedinci neka rade Sta hoce, samo ne mogu zloupotrebljavati
svoj poloZzaj.” Dakle, ovde se radilo o vaSem upozorenju da ne zloupotreblja-
va svoj polozaj, je I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, pa sasvim prirodno. Ne moze neko, ovaj,
da osniva partiju savezne vlade. To je besmislica jedna. Ta savezna vlada je re-
zultat politicke pobede partija koje su na vlasti i sada ako je on tu do3ao i Zeli
da ima novu partiju, on moze da osniva partiju, da ode iz vlade i da osniva
novu partiju. Ali ne moZe da osniva partiju koja se Cak zove partija savezne
vlade. Predsedni$tvo mu je skrenulo paznju, ovaj, na to sasvim opravdno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: U na strani, nije bitna strana, to je 10.
avgust 1990. godine i onda: “Opsti zakljucak, da je Ante Markovi¢ za nas
viSe neprihvatljiv i nepouzdan. Niko vie ne sumnja da je direktni eksponent
SAD, odreden za ru3enje sistema i skidanje s vlasti svih koji pomisljaju na so-
cijalizam, a mi smo ga nasim glasovima u skupstini postavili za predsednika
SIV-a. Igra najprljaviju izdajnicku igru”. Je |’ to bila ocena tvoja?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, to je bila moja ocena i ja sam u to bio
uveren.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Posto je on ovde svedocio, ja zelim, Ze-
lim da iskoristim i nesto Sto si, postoji jo3 jedna knjiga, gospodine Mej, koju
je napisao ovaj svedok, gospodin Borisav Jovi¢ koja se zove “Komadanje
Jugoslavije”, “Komadanje Jugoslavije”. Samo Zelim ovo da citiram. Ti pi3es
na strani 18 ove knjige: “Republike su se”, znaci govori3 o republikama, ne
govori$ samo o Srbiji, “su se na sve moguce nacine branile od zloupotrebe
ekonomske vlasti saveznog premijera u politicke svrhe, a krajnji rezultat je
bio sve veca samoizolacija, nepostovanje saveznih zakona i raspad sistema.
Upozoravao sam vladu na sve pogubne posledice njene politike u cemu mi
se pridruzilo celo Predsednidtvo”. Dakle, celo Predsednistvo te je podrzalo u
kritici te ekonomske politike koju je on nazivao spasonosnom, je I’ tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: “Javno sam i otvoreno rekao da je takva
politika u interesu inostranih sila koje Zele da njihove firme jeftino pokupuju
nasa preduzeca, da nas stave u ekonomsku zavisnost i da obore aktuelnu
vlast u nekim delovima zemlje koja im nije po volji. Markovic je zapretio da
¢e me zbog toga tuziti sudu. Predlozio sam mu da povodom toga zatraZi
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debatu u Skupstini Jugoslavije, ali on nije ucinio ni jedno ni drugo. Zasto,
to bar nije tesko zakljuciti.” Preskocicu jedan pasus gde se kaze da je u vezi
sa slanjem regruta i to, “u konkretnim situacijama nije reagovao u skladu sa
svojim ustavnim nadleznostima” i tako dalje. Pa onda na 19. strani prvi pa-
sus kaZe: “On je, bez sumnje, bio najaktivniji kreator uniStenja nase privrede,
a u dobroj meri i znacajan ucesnik u razbijanju Jugoslavije. Drugi su, hvaleci
se da su rasturili Jugoslaviju, Zeleli da sebi pripiSu tu neslavnu ulogu, ali u
tom prljavom poslu ni po ¢emu nisu bili ni blizu onome 3ta je ucinio Ante
Markovi¢, koji se deklarisao kao branilac opstanka Jugoslavije”. Ja te molim
da samo to komentarides, uz, uz jo3 jedan sasvim kratak citat: “Medu cla-
novima saveznog”, sa strane 17 ove knjige: “Medu ¢lanovima saveznog ru-
kovodstva postojala su velika neslaganja u vezi sa programom ekonomskih
reformi koje je Vlada sprovodila. Od pocetka sam bio ubeden da Vlada na-
stoji da unisti drustvena preduzeca i to na krajnje neprimeren nacin” i onda
govori da ce ih dovesti do prosjackog Stapa, prisiliti na prodaju i tako dalje,
a uz komentar kako su uniStene devizne rezerve. O tome si govorio negde i
u dnevniku, pa onda gradani koji su polagali novac u banke posle nisu mogli
da ga podignu, jer je on rasprodao devizne rezerve koje su bile napravljene.
Samo kratko te molim da ovo komentarises, posto si se ti dugo u svom Zivo-
tu bavio ekonomskim pitanjima i za njih svakako bio kompetentan.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da. Pazite, Zeleo bih da naglasim jednu ¢inje-
nicu. Kao $to je poznato, gospodin Milo3evi¢ nije znao o pisanju moje knjige
“Posledniji dani SFR]”, da uopste postoji takav dnevnik, niti je znao da ¢u da
ga objavim, naprotiv, imao sam posledice kad sam ga objavio. Gospodin Mi-
losevic nije znao da pisem ni jednu knjigu moju koja je objavljena, niti sam ja
ikada njega konsultovao o tekstovima koji tamo pisu, koje sam tamo pisao,
niti da li ¢u da objavim ili necu da objavim knjigu, dakle ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: To nije sporno.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne, ja sad to govorim iz vrlo, ovaj, opravda-
nog razloga. Postoji neko predubedenje o tome da sam ja sve radio kako mi
je gospodin Milosevi¢ govorio. To se moglo odnositi na cvrstu saradnju u
stavovima koji su izlagani u Predsednistvu Jugoslavije, tamo gde sam bio srp-
ski predstavnik. U svim drugim slucajevima ovo su moje stvari, ovo su moje
knjige, moja zapazanja, ja za njih odgovaram. Gospodin Milosevi¢ ovo $to
citira, ja stojim potpuno iza toga. To je tada bilo moje ubedenje. Naravno da
nikada ja nisam ni pretpostavljao da ¢e nekada na jednom ovakvom Sudu
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to biti koris¢eno, ali ja apsolutno stojim iza onoga 3ta je tamo napisano, u
to sam duboko ubeden.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ja sam zamolio da samo komentarise3
tu spasonosnu ekonomsku politiku Ante Markovica, za koju on kaze da je
bila, da je bila spasonosna.

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Nema vremena za to. Ne znam da li za to
ima vremena ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Sasvim kratko.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nije, mi nismo, ja nisam ocenjivao da nas to
vodi izlazu iz situacije, da se radi o manipulacijama za preraspodelu nacio-
nalnog dohodka izmedu republika i zbog toga je to bilo za mene apsolutno
neprihvatljivo, pogotovu 3to se, Sto su birane mere koje odgovaraju njego-
voj republici, a i mere koje su na Stetu drugih republika. Dakle, radilo se o
jednom prelivanju dohotka koje za mene nije bilo prihvatljivo. Ja sam juce
nesto rekao, ali bih mogao da navedem vise stvari koje, koje se ne odnose
na stabilnost privrede, nego na preraspodelu nacionalnog dohotka iz jed-
nih delova zemlje u druge i apsolutno je to bilo neprihvatljivo. To nije bilo
prihvatljivo sa aspekta morala, sa aspekta pravde, ali nije bilo prihvatljivo
ni sa politickog aspekta, jer je to bila jedna smiljena akcija da se osiromasi
privreda Srbije kako bi se radnici pobunili i srusili rukovodstvo. To je bilo, po
mom dubokom uverenju, ocigledno. Zbog toga je, ovaj, moj odnos prema
njemu bio takav.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, samo u jednoj recenici. Kako je
unistio devizne rezerve?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nisam u stanju u jednoj recenici da odgo-
vorim, ali jedan deo deviznih rezervi je upotrebljen za otplatu hrvatskih du-
gova, a drugo, ja ne znam na 3ta se konkretno na 3ta se tu misli, koliko ja
znam, Ante Markovi¢ je stvorio fiktivne devizne rezerve, koje fakticki nisu
ni postojale, a kojima se on ovde hvalio da je bilo 10, 11 milijardi deviznih
rezervi. On je uveo jedan novi kurs dinara, sedam dinara za jednu marku,
¢ini mi se da je tako bilo, kao 3to je u Austriji (Austria) bio slucaj, sedam 3i-
linga za jednu marku i proglasio je konvertibilnost dinara, bez osnove neke
i rekao je: “Ko god Zeli, moze da uloZi dinare i da dobije deviznu knjnizicu
u markama”. Narod je pohrlio, uloZio dinare, dobio devizne knjizice u mar-
kama i to je naraslo na cifre o kojima je on govorio. Medutim, to nikad nije

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

315



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

moglo da se isplati narodu i na kraju je to ispao devizni dug drzave prema
narodu, iako taj devizni dug fakti¢ki nije bio devizni dug. To je bio dinarski
dug. Dakle, to je jedan potez koji, kojim se sad objasnjava, za moje vreme
narasle su devizne rezerve na toliko i toliko. Fakticki, to je bila prevara. A de-
vizne rezerve bi mogle da narastu ukoliko je izvoz bio vedi od izvoza. Nikada
nas izvoz nije bio veci od uvoza, naprotiv, deficiti su se uvek kretali izmedu
milijardu, dve ili tri ¢ak izmedu jednog i drugog i to smo pokrivali ili uslu-
guma, turizmom i saobracajem ili, ovaj, ili, ovaj, ulozima nasih radnika koji
rade u inostranstvu. Dakle, te njegove halucinacije o nekim velikim deviznim
rezervama su prosto to, a ne realnost, ali je ostala zaduzena zemlja, jer je on
potpisao da su to devize.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da, ali su i devizne $tediie tesko ostece-
ne, jer je bilo i deviznih Stedi3a, a on je dozvolio da mogu da se kupe bez
ikakvih ogranicenja devize za dinare i iznose iz zemlje kako god kome padne
napamet, je |’ tako bilo ili nije?

SVEDOK ]OVIC — ODGOVOR: Pa jeste, ali devizne rezerve, devizne StediSe
su upravo zbog toga ostecene $to je onda dug drzave visestruko povecan u
devizama, nego $to je stvarno bio dug prema StediSama i onda posle su svi
bili ravnopravni u traZzenju. Onda nije mogao niko da, nije mogao niko da
dobije svoje nazad i sad je ova Vlada tek sada reprogramirala na 10 godina,
da vrati.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, mozda ¢emo jos malo doci na
njega, ali juce smo razgovarali o ulozi spoljnog faktora pa bih Zeleo da iz
ove tvoje knjige, ni ja nisam citao ovo dok nisam dobio da ce$ svedociti, pa
sam hteo da uporedim, da vidim o ¢emu se radi. Jer znam da nikad nista
nisam necasno predloZio, niti neSto na Stetu nekoga u nasim razgovorima,
a zelim da se ustanovi istina o ovim stvarima, koje su bile politicke Cinjenice.
Sta ko misli, to je druga stvar. Na strani 13 u prvom pasusu, to je u stvari
preneti pasus ...

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Knjige?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da, da knjige. Na strani 13. knjige “Ko-
madanje Jugoslavije”.
SVEDOK ]OVIC — ODGOVOR: A nemam kod sebe, dobro.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Evo ja ¢u zamoliti, ako treba da se iskopi-
ra, ali prepoznaces. Ja ¢u vrlo korektno da citiram, a dacu ti na uvid.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne, nema problema. Znam ja $ta sam pi-
Sao.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Govori3 o Slovencima. Kaze3: “Verovali
smo da Slovenci pojam razdruzivanja”, to na strani 12 pocinje pasus “razdru-
Zivanje uvode da bi izbegli eventualne teskoce ...

sekretar: Gospodine Milo3evicu, prevodioci vas mole da citate malo sporije,
nemaju tekst.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: “'U vezi sa medunarodnim priznanjem
svoje drzave” i tako dalje. Ovo Zelim da citiram: “Cudilo nas je zasto traze
da svoju sudbinu reSavaju u paketu”, paket je pod navodnicama, “sa Hr-
vatskom, kad znaju da je slucaj Hrvatske mnogo delikatniji zbog teskoca u
razgranicenju teritorija na kojima su Srbi vecinski deo stanovnistva. Kasnije
se pokazalo da oni o tome nisu samostalno odlucivali. Naime, strani gazda
ne bi bio zadovoljan da Jugoslavija ostane samo bez Slovenije, a Sto se mo-
glo desiti da je Slovenija svoja pitanja regulisala sama na ustavan i zakonski
nacin. Vezivanjem za Hrvatsku i zahtevom za razdruZzivanje, razotkriveni su
strani interesi i inostrana umesanost”. Ja se nadam da sam vrlo korektno citi-
rao, procitao sam svaku rec iz ovog citata, je I’ tako Boro?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da. To je bilo veoma ¢udno. Slovenija je
prva istupila sa zahtevom za razdruZivanjem. Pazite, oni su izmislili naziv
“razdruzivanje” Sto znaci rasturanje Jugoslavije, kad se prevede na stvarnost.
Mi smo se Cudili zasto se njih to tice. Oni hoce da izadu iz Jugoslavije. Niko
im ne brani. Mogu da izadu, nema nikakvih problema sa Slovenijom. Ona
je jednonacionalna drzava, lako je rascistiti sve te racune, moze da se po-
stigne, ne, na svakoj sednici Predsednitva Jugoslavije, gospodin Kucan je
ponavljao: “Mi ne¢emo otcepljenje, mi ho¢emo razdruzivanje” i mucio nas
je mesecima i mesecima i godinama sa tim razdruzivanjem koje niko nece.
Naravno na kraju mu se pridruZzila Hrvatska i to sa stavom “Ako izlazi Slove-
nije, iza¢i ¢emo i mi”, ako izlazi Slovenija, a Slovenci su kazali: “Mi izlazimo,
ali traZzimo da se svi rasture” i onda je nastala, nastalo to sve 3to je pozna-
to. Nase je ubedenje bilo da Slovenija, sama za sebe, apsolutno nije imala
razloga da se petlja sa rasturanjem Jugoslavije, ali da je ona bila od nekoga
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podstaknuta ili uslovljena, da ce je priznati pod uslovom da se rasturi cela
Jugoslavija.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Evo sada jo3 jedan citat na strani 15,
prvi pasus ako se ne racuna preneti pasus koji pre toga ide. Procitacu samo
taj pasus ceo i deo sledeceg, posto se to odnosi na ovaj paket sa Hrvatskom:
“Jasno je da Nemackoj nije bilo dovoljno samo otcepljenje Slovenije. Njena
je obala beznacajna za nemacki izlaz na Jadransko more. Taj njen apetit
mogla je da zadovolji jedino Hrvatska, zato se otcepljenje Slovenije i Hrvat-
ske moralo reSavati u paketu”. Procitao sam od pocetka, pa do kraja ceo
taj pasus koji je kratak. A onda u sledecem: “Revansizam za poraze u dva
svetska rata i razbijanje srpskog naroda na vise drzava bili su mogudi samo
nametanjem formule razdruZivanja. Rasturanje Jugoslavije na 3est drzavica
sa medunarodnim priznanjem, nema ni ekonomskog ni politickog smisla,
niti se uopSte moze razumeti sa racionalne tacke gledista, izuzev ako se kao
cilj rasturanja ne postavlja podela srpskog naroda u vise drzava i njegovo
pretvaranje u nacionalne manjine u tim drzavama”. Naravno, ja se slazem s
ovim tvojim ocenama, ali mislim bilo je tu naravno i mnogo drugih razloga,
jer je cela politika u srednjoj Evropi koju je Nemacka vodila, zasnivana na
tome da se usitnjava u viSe malih drzavica koje ce onda biti pod njihovom
dominacijom. Dakle, je |’ to objaSnjava onu ulogu i presudni uticaj i motive
tog presudnog uticja Nemacke na razbijanje Jugoslavije, odnosno vodenje
rata protiv Jugoslavije?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa pazite, u ovoj mojoj knjizi, drugoj, to 3to
je napisano to je moja ocena tada bila i ja stojim iza toga. Naravno, ima i
drugih pasusa i drugih, koji dopunjavaju. Sve to nije jednostavna stvar i ja
se slazem s tim, ali u ovoj knijizi “Poslednji dani SFR)” na viSe mesta postoje
tekstovi zasnovani na poverljivim informacijama koje sam ja kao predsednik
Jugoslavije ili ¢lan Predsednistva Jugoslavije dobijao od nasih ljudi u Evrop-
skoj zajednici, uniji, tada se zvala zajednica iz Brisela (Brussels), iz NATO i sa
drugih strana iz kojih se jasno vidi, dakle u koje ja verujem, jer su to ljudi oba-
vestajci koji imaju svoje punktove u tim sredinama, 3ta se deavalo unutar
Evropske unije, unutar Evropske zajednice na sastancima ministara kada je
bilo reci o priznanju Jugoslavije. Izuzev Nemacke, svi su bili protiv toga, sma-
trali su da je to prerano, da mora prvo da se postigne politicko reSenje, pa
da se onda vrsi priznavanje. Skraceno receno, nemacki ministar inostranih
poslova je zapretio da ¢e Nemacka sama priznati Sloveniju i Hrvatsku i izadi
iz sporazuma po kome se vodi zajednicka evropska politika. To je Sokiralo
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ostale ucesnike na tom sastanku i onda su procenili da bi vece Steta za njih
bila da dozvole da Nemacka izade iz zajednicke evropske politike, spoljne,
nego da se ovde izvrsi, ovaj, da se saglase sa Nemcima. Na takvu odluku je
Amerika reagovala sa velikim negodovanjem, smatrajuci de je to bilo preura-
njeno. Dakle, to su neke stvari koje su zabelezene u mojoj knijizi, ne jednom,
nego vise puta sa raznih aspekata, ali ja sam jedan od ovih delova ispricao,
$to na kraju krajeva potvrduje ovo stalno, ovaj, upiranje gospodina Milo3e-
vi¢a na odgovornost Nemacke. Ja mislim da se to, ovaj, ne moze izbedi, ali
molim vas, Nemacka je velika sila u Evropi koja ima svoje interese i mi to ne
mozemo da izbegnemo, mi, ja sam to ovde pisao kao jednu ¢injenicu. Mi
smo mala drzava, koja je na Zalost, kroz istoriju bila moneta za potkusuriva-
nje i to se i ovoga puta dogodilo.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, podsecam te, ovaj, na 6. avgust
1990. godine, dnevnik, to je na strani 174 u kojoj govoris o televizijskoj ka-
seti na kojoj je snimljen Franc Bavcar: “Pre izbora, sadasnji predsednik Skup-
stine Slovenije u razgovoru s jednim poznatim, proverenim obavestajcem
Nemacke u Svajcarskoj (Switzerland). Postoje operativni podaci da su Jan3a i
Bavcar radili po zahtevu nemacke obavestajne sluzbe elaborat: Kako izazvati
gradanski rat u Jugoslaviji”’ .

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa imam obavestajni podatak koji sam ja
zabeleZio.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Kucan je, a Veljko te podseca tog istog
dana u dnevniku imas, da je Kucan svojevremeno, kaze bio angazovan kao
vojni obavestajac i u to vreme mnoge zavio u crno.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Veljko je to rekao, to sam i zabeleZio.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A onda ima sve vise dokaza da se polici-
ja, HDZ-a i vojska, Hrvatska nacionalna garda obucava u Nemacko;j.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Sve 3to je tu napisano je obavestajna informa-
cija na osnovu koje smo mi zasnivali svoja saznanja i svoje ponasanje.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da se razumemo. Nema ovde ni¢ega $to bih
ja mogao da muckam u svojoj glavi, izuzev nekog rezonovanja koje je mo-
guce na kraju tamo tih tekstova. Ovo su, ovo je zbir svih informacija koje su
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se slivale meni kao odgovornom funkcioneru iz celoga sveta i preko nasih
organa, a na osnovu kojih smo mi procenijivali situaciju i vodili politiku.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. ‘Ajmo samo da pogledamo jo$
nesto. Nisam mogao da nadem, pa te molim da mi pomognes, posto u tac-
ki 17 izjave ti navodno kazes: “Milo3evic i ja smo izolovani”, a oni navode u
ovoj pripremljenoj izjavi tvoj dnevnik, 30. januar 1990. godine. Medutim,
ti si tog dana zabeleZio neSto drugo, komentariSuci sednicu Predsednistva
SFR] i tvoja konstatacija iz dnevnika glasi: “Ostali smo sami Zelenovi¢, Bucin
i ja”. Ne mogu sebe da nadem, mene ne spominjes.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ja normalno, nisam ni prisustvovao sed-
nicama Predsednistva pa nisam mogao ni da budem tu ali odakle ovo u
tacki 17 “Milo3evic i ja smo izolovani”?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pogledacu, pogledacu ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gde to pise u dnevniku?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pogledacu dnevnik sada, moze da se desi
da sam ja prespavao kad sam ovaj tekst redigovao. Moram da objasnim da
je tekst vrlo skraceno dat u odnosu na knjigu i da je pripremljen od strane
TuZilaStva, a da sam ga ja redigovao i odobrio i moZe lako da se desi, posto
nisam svaku recenicu uredivao nego o sustini stvari sam vodio racuna, mo-
Ze lako da se desi da nije bas tako pisalo, nego drugacije, a ja ¢u to sada
pogledati.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Evo molim te, posto sam hteo to da
vidis ...
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: 10. januara i 30. januara ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gde smo to ti i ja izolovani ...
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: 30. januar 1990. godine. To je 30. januar,
jel?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Tako se on ...
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Tacka 17?
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da, da. “Milosevi¢ i ja smo izolovani”,
tako je. Ja citiram to 3to pise i referenca je 30. januar. Mozda si nekog dru-
gog datuma to rekao, ali ja to nisam mogao da nadem.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To je prilicno dugacak tekst, ima tri strane.
Ja, ovaj, mogu sad to da trazim, ali se bojim da ¢emo izgubiti vreme.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, moze$ u pauzi da nades ...
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, objasnic¢u posle pauze, pokusacu da to
nadem.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da, jer ja mislim da, naravno u onim
prethodnim varijantama tvoje izjave koju sam ja dobijao pre ove, bilo je
mnogo drugih, potpuno netacno citiranih delova tvog dnevnika. Pretposta-
vljam da si to sam izbacio, ali ja hocu da ukazem na pokusaj druge strane
da iskrivi stvari.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pokusacu da nadem, pa ¢emo posle pauze
da, kazem tri strane, pa ne mogu sada procitam ...

TUZILAC NAJS: Casni Sude, ja to jednostavno ne mogu da podnesem, ove
primedbe od strane optuzenog. Ovaj svedok je imao mogucnost da pogle-
da materijal. Iskoristio je svaku moguénost i mada sam uglavnom dozvolja-
vao ovo 3ta je radio optuzeni, danas zaista ne Zelim to da uradim.

SUDIJA MEJ: Pa sad ¢emo da napravimo pauzu, a u meduvremenu, tokom
pauze od 20 minuta, svedok moZze da pogleda ovu referencu i da vidi na Sta
se ona odnosi, a jos jednu stvar moramo da rascistimo ove nedelje, to je da
znamo koji su svedoci za naredne nedelje.

TUZILAC NAJS: Svakako. Prvobitni raspored koji smo vam dali mislim da
se nastavlja sledece nedelje. Jednostavno smo morali da zanemarimo spisak
koji je bio predviden za ovu nedelju. Mi ¢emo da se alternativho tome vrati-
mo kasnije i da ih prerasporedimo, ali ja ¢u da budem u prilici da vam posle
sledece pauze dam raspored za sledecu nedelju.

(pauza)

SUDIJA ME]J: Izvolite, gospodine Milosevicu.
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SVEDOK JOVIC: Da li mogu da razjasnim pitanije koje je gospodin Milo3evi¢
postavio?

SUDIJA ME]: Svakako.

SVEDOK JOVIC: Sve 3to sam ja u izjavi napisao i potpisao, ostaje. Nemam ja
nikakvu primedbu na to $to sam uradio. Moram da, bez obzira da li sam u
usmenom kazivanju nesto drugacije rekao, to ne moze nikada da se potrefi
potpuno isto. Znadi, to Sto sam napisao, to prihvatam i naravno i ono 3ta
sam rakao. Sto se ti¢e ovoga slucaja, recenice na koju je gospodin Milo3evi¢
ukazao da smo bili izolovani, ovde vaZzi to, ta moja napomena da sve 3ta je
ovde napisano moze se samo dobro tumaciti i dobro razumeti ako se uzme
u kontekstu u kom je pisano u knijizi i ako se sve drugo uzme u obzir. A u vezi
sa ovim Zelim da kaZzem koji je to kontekst, zaSto smo bili izolovani. Naravno
da znaci da smo mi ovde nesto i dopisali u odnosu na ono 3ta u knjizi pise,
jer je bilo nemoguce samo citirati knjigu. Tih dana je gospodin Milo3evi¢ u
Predsednistvu Jugoslavije, evo pod tackom 11 je napisano ove moje izjave,
vodio razgovore sa predsednikom PredsedniStva SFR] gospodinom Drnovse-
kom i ja sam tom razgovoru prisustvovao. Trazeno je, da i se Cuje sada ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Cuije se, Cuje.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Trazeno je da obzirom na velike demonstra-
cije i nemire na Kosovu koje Srbija sama ne mozZe da savlada jer nema tamo
svoju policiju, da intervenise vojska. Vojska je kazala da ne moZze bez odluke
Predsednistva, a Drnovsek je kazao da se s tim ne slaze i ne bih to dalje Citao.
Dan, dva kasnije ili nekoliko dana kasnije, Milo3evi¢ je preko mene traZio da
intervenisem kod Ante Markovic¢a da savezna policija uradi svoj posao, ob-
zirom da je bila doneta odluka da sve republike daju po jedan kontingent
policije koji ¢e pomoci da se na Kosovu uspostavi red, a Slovenije i Hrvatska
su odbile da to urade i Ante Markovic je odbio da se zaloZi za to. Bila je sed-
nica Predsednistva na kojoj smo mnogo razgovarali, doneta je neka, doneta
je neka, neka izjava koja je umirujuceg karaktera i pozivala je da se smiri
stanje, ali ni jedno ni drugo nije razreSeno i stoga sam ja izvukao zakljucak,
ne zbog toga sto je gospodin Milosevi¢ prisustvovao ili nije prisustvovao
sednici, nego 3to je ucestvovao, ovaj, u traZenju reSenja za koje je Srbija bila
zainteresovana, da smo izolovani, i on i ja, jer smo traZili jedno isto. Prema
tome, mislim ako se uzme kontekst cele knjige i toga 3ta je napisano, sma-
tram da je ovo dobro i ta¢no napisano.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa napisano je kao citat, zato sam, kao
citat iz, iz dnevnika, pa zato sam pitao gde to ima u dnevniku.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: U dnevniku zna¢i to nema?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ja sam sada objasnio. Ni jedan od ovih
tekstova u izjavi nije potpuno adekvatan tekstu iz dnevnika, nego sustinu
prepisuje. Negde potpuno adekvatno, negde su dopisane stvari koje uspo-
stavljaju vezu sa drugim delovima dnevnika, jer bi bilo nemoguce prepisati
mnogo Sire.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da pokusamo da budemo eks-
peditivni koliko je moguce. Ti govoris$ na strani 117 u dnevniku neke stvari
koje su takode vezivale dogadaje za spoljni faktor. Naime, jezgro tada3njeg
albanskog separatizma na Kosovu Cinili su Fadilj HodZa (Fadil Hoxha), DZa-
vid Nimani (Xhavid Nimani), Adem Demaci (Adem Demaci), Velji Deva (Veli
Deva), je I' tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da. Da ta¢no je.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Je I' ta¢no da je ...
SUDIJA KVON: Kazite nam, molim vas, datum.
OPTUZENI MILOSEVIC: Odmah ...

SVEDOK JOVIC: Datum je 20. februar, a onda poslednji deo tog datuma
posto ima nekoliko stvari.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: 20. februar 1990. godine. Je I ta¢no da
je Demaci iz zatvora u Hrvatskoj, gde se tada nalazio i uz pomoc¢ hrvatskih
vlasti, upravo iz zatvora rukovodio masovnim demonstracijama i teroristic-
kim akcijama, koristeci njihove kanale? Je I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa mi smo bili tako obavesteni. Vrlo verovat-
no da jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A je I' to bila ta Sema strukture alban-
skog separatistickog rukovodstva do koje je dosla JNA?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: U kom smislu $ema?

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

323



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa evo u ovom smislu u kome pise. Citi-
ram iz tvog dnevnika: “Veljko mi u mojoj kancelariji pokazuje Semu strukture
albanskog separatistickog rukovodstva do koga je dosla vojska”.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: A 3emu rukovodstva?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da, da. Centar je van zvani¢nih instituci-
ja i u njemu su Fadilj Hodza, Dzavid Nimani, Adem Demaci, Veli Deva, Imer
Pulja (Ymer Pula), Mahmut Bakali (Mahmut Bakalli). To je bio prvi svedok
inace ovde.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, da, Sema da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: “Glavni je Demaci koji diriguje iz zatvo-
ra u Hrvatskoj. Vrlo verovatno mu to vlasti dozvoljavaju. Bilo bi dobro pre-
baciti ga u Srbiju”. To je rasporedivanje po zatvorima Sirom Jugoslavije, nije
bilo tada vezano za, za republiku. “Drugi i treci eSalon nalaze se u drzavnim
i partijskim strukturama i u drugim legalnim institucijama i preduzec¢ima.
Uglavnom politicke stranke i njihove vode su takode drugi eSalon”, dakle
oni ...

prevodioci: Molimo vas da citate sporije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, “oni koji izvravaju iako deluju
najisturenije”, je I’ tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: To je i bilo, bila realna slika stanja, je I’
tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: E sada, molim te, samo da predemo na
ovo pitanje iz tacke 24 izjave. Govori$ kako smo na koordinaciji u republici,
koordinacija, to su svi rukovodeci funkcioneri iz republike, je |I" tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, ja sam objasnio i u postupku pisanja ovo-
ga teksta, da koordinacija nije neki komitet koji je ustanovljen nekim propi-
som, nego je to oblik saradnje rukovodilaca svih republickih institucija.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Govorimo da se pristupi donoge-
nju novog Ustava i onda, citat je: “Kojim e biti pokrivena nova samostalna
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srpska drzava”. Tako je citirano. Dnevnik od 26. marta 1990. godine, zabe-
leZio si sledede: “Ocenjujemo da se ostvaruje proces raspadanja Jugoslavije
na slican nacin kao 5to se to desilo sa SKJ. Izgleda nam nezaustavljiv” i onda
pise: “Srbija ce voditi iskrenu politiku opstanka federativne Jugoslavije, ali ce
se spremati da Zivi i bez Jugoslavije”. Znadi, ta¢no je da smo bili za opstanak
Jugoslavije, ali smo morali da razmatramo i varijantu da Srbija bude samo-
stalna drZava ako taj proces onih koji su ga vodili uspe, je |’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pise u poslednijoj recenici “Ako do raspada
Jugoslavije dode”, spremamo se ako dode. Ne da ga uc¢inimo mi, nego ako
se ne moze izbedi.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je jasno da, ovde si zapisao “Srbija
e voditi iskrenu politiku opstanka federativne Jugoslavije”.
SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Ta¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: To je bila iskrena politika koju smo vo-
dili.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A je li tatno da smo u taj novi Ustav
Srbije iz 1990. godine ubeleZili onaj ¢lan koji sam ja inace ovde citirao, ali
ti nisi obavezan da gledas ova, ovo 3to se ovde dogada, medutim zna3 ¢lan
135 Ustava u kome kaze: “Prava i duznosti koje Republika Srbija, koja je u
sastavu Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije ima po ovom ustavu,
a koja se prema saveznom ustavu ostvaruju u federaciji, ostvarivace se u skla-
du sa saveznim ustavom”. To je ¢lan Ustava Republike Srbije, novog, koji je
donet, ali znadi sva prava i duznosti se ostvaruju u skladu sa saveznim usta-
vom, jer je Srbija u sastavu SFR|. Dakle, nismo hteli da pokrivamo neku novu
samostalnost drzave, ve¢ da se borimo za Srbiju u Jugoslaviji, je I’ tako?
SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC: Dobro. Sad ¢u da nastojim da neke svoje zabeleske
ako je moguce skratim. Ja bih samo zamolio, gospodine Mej, da i ova druga
knjiga takode ude kao, kao dokazni predmet, posto sam je citirao na nekoli-
ko mesta, a rec je o knjizi Ciji je autor svedok.

SUDIJA ME]: Kako se to zvalo? “Raspad Jugoslavije”?
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OPTUZENI MILOSEVIC: “Komadanie Jugoslavije”. Komadanje.

SUDIJA MEJ: Recite nam molim vas datum i mesto u kojem je objavljena
knjiga.

OPTUZENI MILOSEVIC: Objavljena je u Beogradu, sad ¢u da vam nadem i
datum ali, 1992. godine. Dakle ...

SUDIJA MEJ: Samo trenutak. Ima li prigovora, gospodine Najs?

TUZILAC NAJS: Nismo dobili obavestenje unapred da e ta knjiga da se po-
nudi na uvritenje. On sada trazi da se cela knjiga uvrsti, a upotrebio je samo
jedan citat iz knjige. Obi¢no se nama takva mogucnost uskracuje. Ja sada
to ostavljam Pretresnom vecu, medutim kad se knjiga uvrsti u spis, nadam
se da ¢emo pronadi resurse da je proucimo, da vidimo o ¢emu se tu radi. Ja
sam sada u pomalo teSkom poloZzaju.

SUDIJA ME]J: Samo trenutak, samo trenutak. Dopustite gospodinu Najsu
da zavrsi.

TUZILAC NAJS: Ja sam u teskom poloZaju zato jer sada ne Zelim da blokiram
optuzenog da uvrsti u spis ono 3ta je njemu vredno na bilo koji nacin, ali ja
ne mogu da procenim sada vrednost ovog dokumenta, ove cele knjige na
osnovu samo jednog citata kojeg smo culi. Mi smo, kad smo imali knjige za
dokaz, davali unapred obavestenje da ¢emo da ih uvrstimo.

SUDIJA MEJ: Hvala. Da, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa ja ne insistiram da se ubaci cela knjiga. Mogu
da se prihvate samo oni citati koje sam, koje sam upotrebio ovde. Nema
potrebe da se opterecujete celom knjigom. Ako Zelite, mozete i celu knjigu,
ja nemam nista protiv. Ali ja sam vec¢ sekretaru Pretresnog veca koji me je
pitao, rekao da ¢u mu dati obe knjige da moze da ih iskopira. Prema tome,
nema nikakvih problema da vam budu na raspolaganju.

SVEDOK JOVIC: Ako mogu da pomognem, delovi koje je gospodin Milose-
vi€ citirao su iz jednoga integralnog uvodnog dela od 40 stranica, koji je na
neki nacin rezime knjige, i ja mislim da bi se tu moglo naci resenje, da se taj
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integralni deo stavi, koji ima svega oko 40 stranica. Sve ostalo nije u direkt-
noj, jeste u vezi, ali nije neophodno da bi se razumelo to 3ta je tu napisano,
a moZe se to pogledati sa tog aspekta.

SUDIJA MEJ: U redu. Uvrsti¢emo onda taj uvodni deo kao $to je predlozio
svedok. Zamolicu slededi dokazni broj.

sekretar: Broj D 218.
SUDIJA MEJ: Izvolite.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: U dnevniku 16. februara 1990. stoji:
“Franjo Tudman, voda Hrvatske demokratske zajednice izneo je u Klivlendu
(Cleveland) sledece stavove svoje stranke”, i onda kaze: “Osnovni cilj HDZ
je izdvajanje Hrvatske iz Jugoslavije, Sto ni malo nije jednostavno, te treba bi-
ti strpljiv, koristeci razlicite metode ali bez javnog potenciranja separatizma.
Izdvajanje treba izvesti parlamentarnim putem, jer za to postoje svi uslovi.
Komunisti su slabi i nejedinstveni. Hrvatski komunisti e ici u stopu sa Sloven-
cima i u sustini ostvarivati ciljeve HDZ. U vezi s tim, on li¢no ima dobre veze
u vrhovima zvanic¢ne vlasti u Hrvatskoj koji ¢e pomoci HDZda vec sada izvr3i
Cistku, zamenu kadrova, od svih antihrvatskih elemenata u sluzbi drzavne
bezbednosti, vojsci, vladi, diplomatiji i slicno, medu onima koji predstavljaju
Socijalisticku Republiku Hrvatsku. Ukoliko dode do osvajanja vlasti, prvih 48
casova dok traje euforija, neminovno se treba obracunati sa svima koji su
protiv Hrvatske, ¢ime ¢e put ka demokratiji biti otvoren. Liste takvih lica su
vec sacinjene. Jedan od najvaznijih zadataka je pridobijanje Muslimana, od-
nosno osvajanje Bosne i Hercegovine, gde HDZ nema pozicije kakve bi tre-
balo, jer Srbija tamo ima mnogo simpatija. Srbe u Hrvatskoj treba proglasiti
drzavljanima Hrvatske i nazvati ih Hrvatima pravoslavcima. Bi¢e zabranjen
naziv Srbin pravoslavac, ukinuce se Srpska pravoslavna crkva u Hrvatskoj, a
proglasiti Hrvatskom za one koji se ne budu odselili u Srbiju”. Je li to otprili-
ke bila i politika koja se kasnije sprovodila?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pre svega, ovo je autenti¢ni dokumenat, za-
beleske sa sastanka u Klivlendu ¢oveka koji je bio prisutan. Znaci, moze mu
se potpuno verovati. Koliko je Hrvatska kasnije dosledno ovome radila ili je
nesto to, nesto usavriavala. Mislim da je smer zadrzan od pocetka do kraja,
iako nisu sve stvari bile tacno ovakve kako su recene, na primer ukidanje
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Srpske pravoslavne crkve nije izvrSeno, niti su Srbi proglaseni Hrvatima pra-
voslavcima, ali je opsta politika bila u ovom smeru.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ali da li je ta¢no da je najveéi udarac
koji je, kad su Srbi u Hrvatskoj u pitanju, ucinjen bio ukidanje statusa konsti-
tutivnog naroda, jer Hrvatska je do tada svojim Ustavom bila definisana kao
drzava hrvatskog naroda, drzava srpskog naroda i ostalih koji u njoj Zive?
Toga se pretpostavljam, dobro secas.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, to pokriva u stvari mnoge stvari iz ove
njegove izjave. Samo da napomenem za Sud da je ova izjava data pre nego
Sto je HDZ osvoijila vlast. Dakle, on govori da i oni koji su sada na vlasti, da-
kle komunisti, pomoci ¢e mu da ovo sprovede. | kad dode na vlast, da treba
momentalno rascistiti po spiskovima koji su nacinjeni. Sta se i desavalo.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: E sada, molim te da obrati§ paznju na
stranu 140 svoga dnevnika. Ovde se iznose stavovi Sjedinjenih Americkih
Drzava. Kaze se u tre¢em pasusu na stranici toj ...

SUDIJA MEJ: Molim vas datum. Nemamo ovde istu paginaciju kao i vi, tako
da kad spominjete dnevnik, morate da nam kaZete datum.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Mej, 26. april 1990. godine.
Znaci 26. april 1990. godine. To je bilo ¢ak i pre izbora u Hrvatskoj. “Sjedi-
njene Americke Drzave su se opredelile za definitivno rusenje komunizma
u Jugoslaviji po cenu njenog cepanja i raspada. Dve su se krupne stvari
u poslednje vreme dogodile. Prvo, do kraja su bili involvirani u Sloveniji i
Hrvatskoj oko izbora, 3aljuci brojne posmatrace, u stvari kontrolu, ¢ime su
direktno uticali na raspoloZenje biraca i na tok izbora. Nije slucajno 3to su
brodovi Seste flote bili u Trstu (Trieste). Ranijih su godina dolazili samo do
Venecije (Venice). Drugo, konzul SAD u Zagrebu, na sastanku sa 3efovima
hrvatskih antikomunistickih partija, rekao je da su se SAD definitivno odluci-
le za rudenje komunizma u Jugoslaviji, po cenu razbijanja zemlje. Tudman
im je prihvatljiv za sada jer je u toj funkciji, a kasnije bi videli sta ¢e s njim.
SSNO”, to je Savezni sekretarijat za narodnu odbranu, “ima ovu izjavu po-
uzdano, ali je na Zalost, ne moZe komunicirati rukovodstvu, jer je to posao
Saveznog sekretarijata za unutrasnje poslove”. Onda u sledec¢em pasusu ka-
Ze: “Britanci ocenjuju da je u Jugoslaviji neizbezan gradanski rat. Njima vise
odgovara jedinstvena Jugoslavija, ali ipak prednost daju rusenju komunizma
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i solidariSu se sa Amerikancima, mada ne tako ¢vrsto” i onda na sledecoj
stranici pred kraj: “Veoma je prisutna zabrinutost medu Srbima i ostalim
nehrvatskim Zivljem. Republike ¢ak imaju neke nadleZnosti u odnosu na Teri-
torijalnu odbranu, to armija mora maksimano da stavi pod svoju kontrolu”.
Da li i ovo govori o jednom vrlo snaznom spoljnom uticaju da se razbije
Jugoslavija, pod izgovorom rusenja komunizma?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nema sumnije da je cilj americke spoljne poli-
tike bio rusenje komunizma u svim isto¢no-evropskim zemljama. Mi u stvari
i nismo bili takav komunizam, ovaj, o kome se govorilo u isto¢no-evropskim
zemljama, jer smo u mnogome promenili nad ekonomski sistem, ali nismo
bili promenili politicki sistem u kome bi bili slobodni viSestranacki izbori.
Ovde u knjizi je napisano da smo mi i oko tog pitanja imali razli¢ita gleda-
nja i neka strahovanja i po mom misljnju, mi smo zakasnili sa prelaskom na
viSestranacke izbore $to je mozda iritiralo Ameriku, ali je ¢injenica da je ona
bila spremna da ide i na rasparcavanje Jugoslavije, ako treba, deo po deo,
da obezbedi da se uvede viSestranacki sistem ako ne moZe odjednom u svim
republikama.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa dobro, zar nije u Srbiji uveden viSesra-
nacki sistem i ¢ak odrzani viSestranacki izbori 1990. godine?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste, ali bili smo posledniji, a mogli smo biti
prvi, obzirom da je nasa partija, po ugledu koji je imala, jedina bila sigurna
da ¢e na visestranackim izborima pobediti i pobedila je, iako je kasnije uvela,
dok u svim drugim republikama su biv3e partije koje su bile na vlasti izgu-
bile, manje-vise, izuzev u Crnoj Gori. Dakle, mi nismo imali razloga da to
odlaZzemo. Ovde u knjizi je napisano u ¢emu je bilo razli¢ito gledanje tvoje i
moje, ali ja i danas stojim na stanovistu da je trebalo mi da budemo prvi ako
smo sledili tok dogadaja u Evropi.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, ali nesporno je da je 1990. go-
dine, kada je uveden viSestranacki sistem, jer kako se secas, to nije bilo re-
gulisano ustavom, mi smo rekli: “Hajde da donesemo ustav”, da u njemu
predvidimo visestranacki sistem i da onda odrZzimo izbore. Dakle, da radimo
lege artis, ne da radimo na neki kampanjski nacin. | promenili smo ustav,
uveli visestranacki sistem, opredelili se za trzisnu ekonomiju mnogo ranije,
je I tako Boro?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste, jeste. Sto se tice trzisne ekonomije, Sr-
bija je tu bila, prednjacila u Jugoslaviji. Imali smo i velike, kako da kaZem, i
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rasprave sa drugima koji su se tome malo suprostavljali, ali u ovom pitanju
mislim da smo mi bili malo inertni, da smo malo zakasnili, mada moram
reci, nisam siguran i da smo mi uveli blagovremeno visestranacki, pre toga
viSestranacki sistem, da smo bili prvi, po3to bismo sigurno pobedili, obzirom
na ugled koji smo imali, nisam siguran da bi time bila zadovoljna Amerika i
nisam siguran da ne bi nas i dalje smatrali da smo neko komunisti¢ko ruko-
vodstvo. To nisam siguran. Vrlo verovatno da bi se i to desilo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Mi smo osnovali Socijalisticku partiju
Srbije. U Francuskoj postoji Socijalisticka partija Francuske (Socialist Party of
France) koja je mnogo godina na vlasti. Je I" bilo stvarnog povoda ili je ovo
bio izgovor kako treba ukinuti komunizam u Srbiji?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa to je tesko da se od mene trazi, ja mogu
da imam misljenje, ali da dam pouzdanu procenu 3ta je Amerikancima bio
cilj, ja to zaista, tako veliku, ovaj, odgovornost ne mogu da preuzmem.
Mogu da preuzmem, ali ona ne znaci nista, jer to je jedno misljenje. Po
mom ubedenju, Amerikanci su krenuli da celu isto¢nu Evropu preobrate u
pravcu demokratskih institucija kao 3to je na zapadu i smatrali su da posto
je to svuda ucinjeno a u Jugoslaviji nije, da je to pocelo da se radi u nekim
republikama, a nije svuda, da treba da ucine sve sto je potrebno da se to
sprovede, pa makar da se i rasparca Jugoslavija i da jedan pod, jedan pod,
jedan deo, ovaj, tretiraju ispocetka da bi to uradili. To je, nesumnjivo, po mo-
joj oceni, a sada da li je njima bio cilj i rasparcavanje i rusenje komunizma,
ja ne verujem. Mislim da im je bio cilj rusenje komunizma, a rasparcavanje
metod. Evropi je, nekim zemljama evropskim, o ¢emu smo govorili, bio je
cilj i rasparcavanije i pre, i pre svega rasparcavanje.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Rekao si: “Srbija je u Jugoslaviji” 3to je
tacno naravno, “prednjacila u zalaganju za trziSnu ekonomiju” i to ¢itav niz
godina. | ti i ja smo na razli¢itim funkcijama u to vreme, bili uklju¢eni u rad
one Krajgerove komisije. Krajger je bio predsednik Predsednistva Jugoslavi-
je, Slovenac, za privrednu reformu i u njoj se borili za trzisnu ekonomiju, je
|’ to ta¢no, Boro?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste ta¢no. Postoji knjiga moja. Na Zalost,
bilo bi sme3no i glupo da ja predlazem Sudu da tu knjigu, ovaj, sada joS uvo-
di, jer bi to opteretilo Sud do beskonacnosti, u kojoj je uglavhom sumirano,
sumirane su brojene, brojni moji ¢lanci zalaganja, govorenja i tako dalje,
koji kad bi danas bili procitani, onda bi se videlo da je to neverovatno koliko
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je Srbija progresivna bila u tom pogledu i neverovatno koliko je uopste bila
smela u predlaganju stvari koje su kasnije dobile pravo gradanstva, gradan-
stva, ali koje su tada bile osporavane od onih koji su se zalagali za neku do-
govornu ekonomiju, koju su Slovenci kreirali, a nametnuli Jugoslaviji.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, i u pogledu trzisne ekonomije i
tih opredeljenja i u pogledu visepartijskog sistema, da li se uopste moze go-
voriti o tome da je stanje, posto si upotrebio izraz “zapadna demokratija”,
da je u tom pogledu nesto bilo u Sloveniji i Hrvatskoj, 3ta bi se zaista moglo
nazvati nekim boljim kvalitetom nego ono 3to je bilo u Srbiji? Meni se ¢ini
da je bilo obratno.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pazite, 3to se tice sistema koji je vazio, on je
bio jednak u celoj zemlji. Sto se tice stanovista kako sistem treba menjati,
bilo je tako kao 3to ti kazes, da je u Srbiji bilo velikog zalaganja za uvodenje
trzisne privrede i delovanja ekonomskih zakona, a da je iz Slovenije bilo sta-
noviste, ne samo stanoviste, nego i nametnuta praksa takozvane dirigovane
ekonomije u kojoj drzava ima presudnu rec.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Ja ¢u da gledam da efikasno pre-
demo jos samo preko nekoliko stvari. Dakle, nije sporno da su 1990. godine
bili izraZeni ti procesi dezintegracije, podstaknuti spolja, ali sad nije to tema.
16. maja 1990. godine kad si ti do3ao na celo Predsednistva, kazes, vrlo ci-
sto ovde piSe: “Prvi put sam tada jasno i javno rekao da ko god Zeli, moZe da
izade iz Jugoslavije mirnim putem. Da treba da donesemo zakon o otceplje-
nju i da niko nije duzan da ostaje u Jugoslaviji na silu ako to ne Zeli, ali da se
neustavna i protivzakonita samovolja ne moze tolerisati”, je li tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa da, to je nas sustinski stav bio. Svako ima
pravo kao 3to je se odlucio da bude u zajednici, u Jugoslaviji i ima pravo da
iz nje izade, obzirom na komplikovanost odnosa koji su u meduvremenu
nastali 70 godina i viSe zajedni¢kog Zivota, apsolutno je potrebno da do-
nesemo zakon na koji ¢e se nacin to uraditi i da se to onda mirnim putem
ostvari. To je bila, to je bio politicki stav koji smo mi stalno zastupali, ali je na
kraju, na Zalost, stalno to odbijano, nego se primenila politika svrSenog cina,
dono3enje odluka i zakona koji su u sukobu sa Ustavom Jugoslavije, nepo-
Stovanje saveznih zakona, odbijanje da se daju porezi federaciji, napadanje
Jugoslovenske narodne armije i tako redom, 3to je ve¢ sve poznato.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, da li je bilo jasno da postoji
miran i zakonit i ustavan put odgovaraju¢im promenama da niko nikoga
silom ne zeli da zadrzi da ostane u Jugoslaviji, ako to sam nece? Je I’ to bilo
jasno?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Niko nije imao prvo da nekoga zadrzava, a
svako je imao pravo da izade, naravno na ustavan nacin.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa ita je po tvom misljenju onda opre-
delilo da se upotrebi sila i da dode do izazivanja krvoproli¢a, do gradanskog
rata u Hrvatskoj i u Bosni i Hercegovini?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Pa u Hrvatskoj je nesto drugacija situacija.
Ja mislim da se Hrvatska opredelila na politiku svrienog ¢ina zato 3to je bila
ubedena da ako se ide po nekom zakonskom postupku, da ¢e onda imati
probleme sa izjaSnjavanjem srpskog naroda u Hrvatskoj, koji e traZiti neSto
$to oni ne Zele da mu daju. To je moje miljenje i onda je smatrala, politika
svrienog €ina, odvojimo se mi, a onda mi to reSavamo kako ho¢emo. To je
moje misljenje za Hrvatsku. Za Bosnu, uzrok zasto je izbio rat, po mom mi-
Sljenju svako ima pravo na svoje misljenje, ja ne mogu nista da tvrdim, jeste
potpuno pogresna odluka Evropske zajednice da se u Bosni odrZi unitarni
referendum gradana, ne vodeci racuna da postoje tamo tri nacije koje treba
svaka za sebe da se izjasni i da se onda nade sporazum izmedu njih. To je
bio, po mom misljenju, klju¢ni razlog zasto je u Bosni izbio sukob.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Nemamo vremena da se na
tome duZe zadrzavamo, uostalom, o tom prevremenom priznanju i ulozi
Evropske zajednice i drugih sila u razbijanju Jugoslavije ima mnogo izjava i
Karingtonovih i Vensovih (Cyrus Vance) i Miteranovih (Francois Mitternad)
i mnogih uglednih politicara i to nema potrebe ovde, ali za ovo Sto govori3
o tom pokretanju nasilja. Da li je za to ilustracija ovo $to piSe 13. jula 1990.
godine gde govori3 o politici prema JNA, i onda, to je vrlo, vrlo dugacak
dnevnicki zapis, ali govori se o provokacijama, o nasrtajima, o vredanju Sr-
ba, o vredanju JNA i tako dalje, i tako dalje. To je bio scenario koji je u stvari
odraZzavao ono 3to se kasnije dogadalo i eskaliralo dalje.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ta zabele3ka je jedan scenario borbe Hrvat-
ske za ostvarivanje samostalnosti, koji je autenti¢an i dobijen je u autentic-
nom obliku i predstavlja jedan zbir svih tih pona3anja prema svima koji bi
se tome suprostavili. Dakle, sadrZi elemente jedne nedozvoljive borbe za
ciljeve koje su sebi postavili.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: E sada, samo ovo da razjasnimo, upravo
vezano u sledu tih dogadaja, 17. avgust 1990. godine, negde na pocetku
trece trecine ovog dnevnickog zapisa. Zapisao si: “Tudman je uputio depe-
Su na moju adresu, koja pocinje time da je pobuna u srpskim opstinama
otpocela posle mog prijema delegacije Srba iz Hrvatske pre nekoliko dana.
Izmedu redova mi kaZze da sam ih ja podstakao na pobunu. Zaboravio je da
pobuna Srba dolazi posle njegovog dolaska na vlast ili se pravi lud”. Ti si bio
u to vreme predsednik Predsednistva, je |’ tako, Boro?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Primao si delegacije iz Hrvatske, iz Make-
donije, iz Crne Gore, iz Srbije, mislim iz svih krajeva zemlje, je I tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa naravno, to je bila praksa. Svako je imao
pravo da se najavi, da mu se zakaZe sastanak, a to su do3li legitimni predstav-
nici Srba iz Hrvatske, koji su imali svoje organizacije, i kulturne i politicke i
sve. Cak su bili i predstavnici Srpske pravoslavne crkve sa njima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Prema tome, ti ili bilo ko u Beogradu,
niste ucestvovali u tome da nekoga podsticete na nekakvu, kako tu pise,
pobunu?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne, oni su naravno izneli ove politicke proble-
me koje imaju u Hrvatskoj od promene ustava sa kojim se oni ne slazu, do
ukidanja cirilice koja je njihovo pismo, do svega toga Sto smo ovde govorili,
da ne ponavljam to sve i apelovali su na Predsednistvo da im pomogne da
se to, ovaj, promeni i da se vrati na stanje u kome oni mogu normalno da
Zive i ovaj, naravno da sam ja njima rekao da smo to primili k znanju i da
¢emo u normalnoj proceduri u postupku sa hrvatskim vlastima nastojati da
se to, ovaj, razresi. Dve su sednice Predsednistva bile po sli¢nim pitanjima:
jedna u septembru 1990. godine, jedna u maju 1991. godine o kojoj smo
prosle, na prosloj sesiji govorili, ¢ini mi se 8., 9. maja. | na jednoj i na drugoj
je Predsednistvo konstatovalo da su to razlozi konflikata u Hrvatskoj. Dakle,
ti, ta srpska prava koja su ugroZena i i na jednoj i na drugoj sednici je Pred-
sednistvo insistiralo da se ta pitanja rasprave izmedu hrvatske vlasti i srpskih
predstavnika tamo. Dakle, niSta tu nije bilo, nista tu nije bilo dramati¢no na
tom sastanku i to je iznoSeno na sednici Predsednistva, a to Sto je Tudman
rekao, pa to je stil, prebacivnje odgovornosti na nekoga drugoga za ono 3to
se tamo desava njihovim, zbog njihovih postupaka. Nista drugo.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Samo da rezimiramo taj deo
prilaza. Delegacija dolazi kod tebe, ti slusa3 njihove primedbe, iznosi3 te
primedbe, odnosno informaciju o tome na sednicu PredsednisStva. Sednice
Predsednistva koje koje citira3, potvrduju da su te primedbe zasnovane na
realnim cCinjenicma, je I’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da. | apeluju da se to raspravi u Hrvatskoj,
izmedu hrvatske vlasti i srpskih predstavnika. To je stalni nas prilaz bio da su
to stvari koji oni medusobno treba da rese da ne bi bilo konflikata.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Prema tome, nikako se ne moze zaklju-
Civati da je Beograd podsticao neke konflikte u Hrvatskoj?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa tu, ova recenica je mozda ovako lapidar-
no napisana, kao moj li¢ni odgovor Tudmanu, koji on, ne znam, mozda nije
¢itao dnevnik, da on kaZe da je pobuna tamo nastala posle njihovog dolaska
ovde, a ja komentariSem da je pobuna nastala posle njegovog dolaska na
vlast. A ranije nije bilo takve pobune, 3to je ¢injenica jedna. Kako mogu ja
da izazovem pobunu u Hrvatskoj. Oni se bune zbog njegovog ponasanja,
a ne zbog mog.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Sada jo§ samo jednu stvar iz dnevnika,
27. avgust 1990. godina, znaci avgust 1990. godine i to kraj: “Odrzali smo
trojni sastanak Slobodan Milo3evi¢, Kajdomcaj (Hisen Kajdomcaj) i ja”. Kaj-
domcaj je bio tada predsednik PredsedniStva Kosova, je li tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: 27. avgust. | Kajdom¢aj u sustini trazi
od Predsednistva da zastiti Kosovo od Srbije. Ti kazes: “I Slobodan i ja smo
mu rekli da to nije objektivno, ni potrebno, ni moguce. Kosovo mora svoje
probleme da reSava u Srbiji i sa Srbijom, preskociti Srbiju ne moze. PredloZili
smo mu da aktivira svoje Predsednistvo na politici jedinstva Srbije, Kosovo u
Srbiji i sa njom u Jugoslaviji. Da mu je to i posao i odgovornost i da ¢éemo ga
na tome svesrdno podrzati”. Odbio je navodno ne zato 3to se ne slaze s tim
stavovima, jer koliko se ja secam tog razgovora, on se slagao sa svim nasim
stavovima. Jedino nije hteo da da izjavu, je I tako Boro?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E onda kaze$: “Posle sastanka sa Kaj-
domcajom, Slobodan me obavestava da Jusuf Zejnulahu (Jusuf Zejnullahu),
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doskorasnji predsednik Izvrsnog veca Kosova direktno saraduje sa SUP-om
Hrvatske i Slovenije i sa Antom Markovi¢em, sa ciljem obaranja srpskog ru-
kovodstva. Raspolazu snimcima autentic¢nih razgovora iz kojih se jasno vidi
da je Ante Markovi¢ prekorio Zejnulahoa 3to su usvojili deklaraciju o Kosovu,
jer je on, Ante, navodno sve bio pripremio i prakti¢no bi svojim programom
i aktivnostima oborio Slobodana Milo3evica. Posle te njihove greske Slobo-
dan je uspeo da se ponovo politicki rehabilituje. Savetujem mu da njega
slusaju, pa Ce sve biti po planu i u redu”. Je li ta veza Ante Markovic¢a-SUP-a
Hrvatske i Slovenije, Zejnulahua i separatizma na Kosovu bila onda ocita?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ovaj presretnuti razgovor, kao 3to i Sud ovaj
raspolaze sa mnogim presretnutim razgovorima, je autenti¢ni dokument sa
kojim je raspolagala nasa obavestajna sluzba i on sve govori. Ono 3ta sam
govorio o Anti Markovicu, kao predsedniku savezne vlade, da on svojim pro-
gramom i reformama, koje na neki nacin su i mogle da imaju logiku u vezi
sa uvodenjem trZisne privrede, je Citavu stvar vodio tako da osiromasi Srbiju
do te mere, da nastane pobuna koja ¢e srusiti nasu vlast. To je bio njegov
plan. A ljudi na Kosovu su smatrali da oni treba da proglase svoju republiku i
da rade sami, nezavisno od toga Sta Markovi¢ misli i on ih je tu ukorio.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da, isli su mu, i$li su mu ispred plana.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da. On je smatrao da je ovo siguran put ko-
jim on ide i da se ne moZe primetiti nista o ¢emu se radi a oni su i3li grubo,
proglasavajuci nezavisnost na koju nemaju pravo.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Ja se nadam da mogu da pre-
skoc¢im jo3 neka pitanja, jer smo dosta toga rascistili. Nekoliko samo stvari
vezano za ovo 3ta si pred kraj svedocenja govorio o mojoj politi¢ckoj, o mo-
jim politickim karakteristikama i da sam autokrata i kaze3 da, “iako sam se
konsultovao sa ljudima oko sebe, uvek sam ja bio taj koji je donosio odluke”.
Je I’ to tako, Boro? Tako kazes. Je |’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa sve $ta sam napisao i u knjizi koja se zove
“Knjiga o Milo3evi¢u” i $to sam ovde rekao, to je moje licno gledanje i moje
licno ubedenje. Ono naravno ne mora da bude tacno. Postoje i drugi ljudi
koji mogu to da cene, ali ¢injenice koje su iznete i na osnovu kojih sam to
ubedenje stekao, su tacne.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: To da sam ja donosio svoje odluke, ja
svakako ne sporim, jer nisam svakako ja donosio tude odluke, nego svoje od-
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luke. | valjda se i od predsednika Republike ocekuje da donosi svoje odluke a
ne tude odluke. Ali da li to $to sam ja donosio svoje odluke podrazumeva da
nisam uvazavao tude misljenje? Da li to znaci da prvo iskljucuje drugo?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Mislim da je to vrlo jasno re¢eno. Ne treba
mnogo da objasnjavam. Uvazavao si tuda misljenja ukoliko nisu bila u suko-
bu sa tvojim, po pravilu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Ti si se sa mnom sastao sigurno
nekoliko stotina puta, je I tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ja sam se toliko puta savetovao s to-
bom, ‘ajde ne racunajudi i telefonske i tako dalje. Ako bi to bilo tako da bas
nikoga ne uvazavam, 3to bih ja gubio vreme na tolike razgovore, konsultaci-
je, sastanke i tako dalje?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa u knjizi je napisano da to nije uvek bilo
tako. Da je tu nastala jedna evolucija. Da su u prvo vreme stvari bile sasvim
drugacije, a da je onda kasnije, sa jacanjem pozicije, ugleda, ubedenja o
ovaj, snazi i mogucnosti, da se krenulo u jednom drugom pravcu, ovaj, koji
je prakticno bio takav kako sam govorio. Ja mislim da se mi tu vrlo dobro
razumemo. Ovde se radi o, ovde se radi o margnalizaciji zvani¢nih organa
koji treba da debelo rasprave pre nego 3to donesu neku odluku. A fakticki
je bilo da se na zvani¢nim organima, na primer, Glavnom odboru partije ili
kongresu i tako dalje, donose stavovi o kojima oni skoro i ne raspravljaju. Ili
ako raspravljaju, samo u duhu podr3ke i koji se automatski prihvataju.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro ...

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja ne kazem da u onom postupku kada si ti
formirao stav koji tamo treba da se usvoji, nisi bas nikoga konsultovao, ali
kazem da je tvoja rec bila definitivna i presudna i u toj fazi. O meni, o sebi,
0 meni, ja smatram da sam bio privilegovan. Rekao sam da sam imao uvek
dostupnost, da sam uvek mogao sve da kazem, da sam uvek mogao da se
ne sloZzim, da nisam imao posledice u dugom periodu vremena, ali nisam
mogao nikada da odluc¢im drugacije nego, nego 3to si ti rekao i naravno da
nisam mogao, jer nisam imao takvu vlast, ali je to uglavnom bilo mnogo
davno, do 1992. godine. Posle toga mi nismo imali neke ozbiljnije kontakte
a od 1995. godine nismo imali nikakve. A tada je prelom nastao od Treceg
kongresa Socijalisticke partije Srbije, pa nadalje.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, ti si taj prelom, gde sam ja auto-
krata, konstatovao od vremena kad mi nismo imali kontakt. A do vremena
kad smo imali kontakte, uvazavao sam tvoje miljenje i konsultovali se i sam
si rekao, nikad nisi nastupio protivno svom uverenju, niti bi neko mogao, u
ovom slucaju i ja, da te u to ubedi, je I" tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Iz knjige se vide primeri ita je sve radeno,
u kojim periodima i na ¢emu se zasniva takva ocena i mislim da je vodenje
ovakve rasprave nece razjasniti stvari ako se ne procita knjiga.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, Boro, da ne bismo gubili vreme,
a s obzirom dakle da je to pitanje vlasti, kazes, bilo u fokusu stvari, pa valjda
ti je poznato koliko smo parlamentarnih i predsednickih izbora prevremeno
raspisali u sve to vreme u Srbiji? Koliko vanrednih prevremenih izbora i par-
lamentarnih i predsednickih?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa nisam nikada sporio. Ja sam u knjizi raz-
jasnio koliko je bilo nepotrebnih natezanja oko toga da se priznaju izborni
rezultati, ali isto tako sam rekao da je presudna rec za ono sta ce se u skupsti-
nama, koje je narod birao, usvajati, dolazila od tebe. Ti to moZes da pobija3
koliko hoces. Ja to ne smatram ni¢im neprirodnim, ali smatram da si imao
toliko veliki ugled, autoritet i mo¢, da su tvoji stavovi bili presudni. Po mom
misljenju, ponekada su ti stavovi formirani, a mozda u poslednje vreme i
cedce, bez dovoljne prethodne rasprave i bilo je politickih gre3aka na koje
sam ja u knjizi ukazao.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Boro, uopste ja ne sporim da sam ja bio
vodeca licnost u Srbiji, da sam imao najveci autoritet i da sam sa stanovista
moje funkcije i tog politickog autoriteta, donosio odluke. Ali sporim to da
nisam uvazavao tuda misljenja, da nisam vodio racuna o njima, da nisam
umeo da ih saslusam i tako dalje, to sporim. To nije tacno.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pazi ....

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Samo da predem ...

SVEDOK ]0VIC — ODGOVOR: Ne, molim te, moramo da se razjasnimo. Ob-
jasni mi, molim te, kazi mi i jednu sednicu Glavnog odbora partije od Tre¢eg
kongresa pa nadalje, na kojoj je vodena rasprava sa razlic¢itim misljenjima o
nec¢emu $to je predloZeno, jednom. Nije bilo ni jedne, bilo je ....

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

337



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Bilo je raznih sednica. Ja inace sam ma-
lo radio u partiji i poslednjih godina predsedavao sam sednicama Glavnog
odbora, ostalo vreme sam bio angazovan na svojoj drzavnoj funkciji i to je
svakom poznato.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Poznato, ali ono §to je na partiju dono3eno,
bilo je tvoj stav, a o tome se nije raspravljalo.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Svakako je ...
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nije se raspravljalo, nego se aminovalo i sada
ti moZze$ da kazes Sta god hoces, to je Cinjenica.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ja mislim da smo radili prili¢no drugar-
ski i demokratski u partiji. Evo na primer, ti govoris: “’Do Treceg kongresa je
bilo demokratski, a od Tre¢eg kongresa je bilo nedemokratski”, je I’ tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Demokratskije.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, dobro, Boro. A ti si smenjen u
tom demokratskom periodu. Ti si smenjen pre Treceg kongresa. Treci kon-
gres je bio 1996. godine.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa onda da se bas vratimo na to. Ta sednica
Glavnog odbora, na kojoj sam ja smenjen, trajala je 12 minuta. Na tu sed-
nicu si dosao i rekao: “Predlazem da donesemo odluke o pripremi Treceg
kongresa. Zato predlazem sledece odbore”. Nekoliko odbora si predlozio i
nekoliko ljudi koji e biti Sefovi tih odbora, a onda si, ne, o tome nije vodena
rasprava nikakva, a onda si kazao: “Isto tako predlazem da razreSimo du-
Znosti Jovica, Mihajla Markovica, Milorada Vuceli¢a, Slobodana Jovanovica
i Pankova”, bez obrazloZenja, bez rasprave, bez glasanja, i rekao si: “Ako se
slazete da zavr$imo”, a onda ¢emo na sledecoj sednici dobiti od ovih ljudi
koji smo odredili da budu 3efovi grupa za pripremu kongresa i to Sta ce na
kongresu da se raspravlja i kakvi ¢e tekstovi biti i kakav ¢e sastav tih grupa
biti i tako dalje. Da li je istina da je tako zavrSena ta sednica? Da nije bilo
nikave rasprave, da nije bilo ni pitanja. Da nije bilo ni predloga odozdo, niti
da je unapred predlozeno da ce biti kongres, ni ko ce Sta za kongres pripre-
mati? Da li je istina?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Boro, ja ne mogu da se setim detalja, al’
verovatno ti dobro interpretira3 tok sednice, samo nema smisla da gubimo
vreme na te takve stvari. Samo bih te podsetio, valjda je elementarna stvar
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da su ti odbori i ti ljudi koji su zaduzeni za pripremu kongresa, prethodno u
nekim izvrnim telima partije pripremljeni i predloZeni a da ih nisam ja izmi-
slio iz svoje glave. Oni su svi bili iz sastava tog Glavnog odbora.

SVEDOK ]OVIC — ODGOVOR: Neg, ne, ne. Ti si dosao iz Dejtona dva dana
ranije i odmabh si zakazao sednicu, takoredi silazeci iz aviona. Nikakve pripre-
me u partije nije bilo, ja sam potpredsednik partije, niti smo znali da ce biti
ta sednica, niti smo znali da e se odluciti za pripremu kongresa, niti smo
mi raspravljali ko ce biti Sefovi tih grupa, niti koje ¢e grupe biti, a pogotovu
nismo znali da ¢e neko biti smenjivan.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A jesi li ti imao neke primedbe na te
grupe i na 3efove tih grupa? Jesu li to bili neki ljudi koji nisu bili dovoljno
ugledni za ...

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: E sada dolazimo na glavno pitanje, da je sve
ono 3to si ti predlagao bilo bez primedaba. Ja na toj sednici nisam ni prisu-
stvovao, smenjen sam bez da sam prisutan, a nije mi bilo ni saop3teno da ce
moje pitanje biti na dnevnom redu, ali to je sada, sad uopste nevazno. Ovo
je vazno na koji se nacin radilo ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, Boro ....

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: A partija, izvini, partija je centralno mesto u
kojem se odlucuje o svemu. O svemu, i ko ¢e da bude poslanik i kakve ce
stavove poslanici da zauzimaju u skupstini i tako redom, i kako ¢e vlada da
radi, dakle vrlo znac¢ajno mesto. Ne moZe$ osporiti to $to sam napisao, u
najboljoj nameri. Ne da tebe diskreditujem, nego da se u budu¢nosti tako
nikada ne radi.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, Boro, dobro Boro. Da li zaista ne-
mas u vidu da je Glavni odbor partije, on je imao 300 i, sad da ne pogresim
u broju, ali sigurno preko 300 ¢lanova, biran iz svih op3tina Sirom Srbije i da
su to bili ljudi od koje mnoge ja ¢ak nisam ni poznavao? Verovatno je valjda
postojala jedna partijska struktura koja predlaZe, koja ide iz baze, koja na taj
nacin, na taj nacin se dolazilo do Glavnog odbora partije. Je li tako ili nije?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ma sada govoris o nekim drugim stvarima. Ja
ovde govorim kako je predloZen sastav ljudi koji pripremaju kongres i kako
su predloZeni ljudi koje treba smeniti ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, dobro ...
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nije dobro. To je jedna stvar. Drugo, kako
je, ako idemo dalje, kako je predloZen spisak za Glavni odbor koji treba da
bude izabran na Tre¢em kongresu SPS ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa valjda je predloZen u organima parti-
je i valjda je predloZzen na osnovu predloga iz opstinskih odbora, iz mesnih
odbora. To je, to je posao kojim se bavio ceo taj partijski aparat, ta partijska
struktura, a ne ja. Pa to ti je valjda poznato.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Poznato mi je da je trebalo tako da bude i
poznato mi je da su odozdo dolazili predlozi. Ja nisam, ovaj, ucestvovao tu,
jer sam bio vec iskljucen, ovaj, ali poznato mi je da su dolazili predlozi i da
su oni redigovani kod tebe. Dobro, predsednik si partije, ima3 pravo, ali na
broj koji treba da bude izabran, dakle smanjivanjem, ranije smo imali vedi
broj nego 3to treba da biramo i to je, i to po volji ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, dobro Boro, da ne ...
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Znai ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da ne gubimo vreme ...
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: N, to ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Jesam li ja bio taj koji se uvek zalagao za
tajno glasanje na kongresu?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Tajno glasanje vredi ukoliko je demokratski
nacin kandidovanja ljudi i ukoliko ima vise kandidata, ovaj, kandidata za
izbor. A tajno glasanje ne znaci nista ukoliko ja odredim ko ¢e da budu kan-
didati i drugi niko ne moze da bude izabran.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A kako ti izgleda, na primer, kad na
tom kongresu u tajnom glasanju ja dobijem sve glasove i objavi se javno da
sam dobio sve glasove. Pa valjda da je jedan glasao protiv mene, valjda bi
onda bilo jasno da tu ima nesto Sto nije u redu. Bez izuzetka. Kako onda to
objasnjavas? Jesam mozda i to ja im rekao: “Dajte svi da se izjasnite ovde za
mene da”, a tajno glasanje.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Sada prelazimo na neku drugu temu. Nikada
nisam osporavao tvoj apsolutni autoritet. Osporavao sam ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Hvala lepo ...
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Osporavao sam demokratski nacin rada.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro ....
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Oni su prihvatali to, to je njihov problem.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Vrlo dobro. Na tajnom glasanju
kad dobijem sve glasove, to po tebi nije demokratski nacin rada.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nisam to rekao. Rekao sam da nije demokrat-
ski nacin dono3enja odluka kasnije, a ne izbor tvoj.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To je drugo pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Onda moj izbor je drugo pita-
nje. Samo kratko joS da predemo preko jedne teme. KaZe$ da sam ja imao
monopol nad medijima, medutim ti dobro zna3 da, ti si pomenuo “Politiku’
i Radio Televiziju Srbije?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ni tamo nije neki monopol, ali da ka-
Zem uticaj svakako je, partija, vlada, ja, imali na drzavne medije ili bliske
Vladi, kao 3to je na primer “’Politika”.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Medutim, je li sporno da su ogroman
broj listova, ¢ak ja mislim da je u Jugoslaviji bilo nekih 2.500 registrovanih
medija, ali da, nemam vremena da ih pobrajam, naravno. Pored "'Politike”,
imao si dnevne novine “’Blic”, “’Glas javnosti”’, “Borba”, pa “Nasa Borba”,
pa “Telegrafi”, dnevni, nedeljni, “Novosti”, NIN, ““Vreme”, “Studio B”,
"B92" ...

prevodioci: Prevodioci mole da malo usporite.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa agencije “’Beta”, "Fonet”, mreZe lo-
kalnih televizijskih stanica. Prakti¢no, sve je to bilo u rukama opozicije. Je I
to tacno ili nije?
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ta¢no je da u tim listovima nisi imao uticaj
i u lokalnim televizijskim stanicama u vecini, tamo gde nije nasa partija bila
na vlasti, a imalo je dosta op3tina gde nasa partija nije bila na vlasti.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, znadi nije sporno da da je veliki
broj listova bio, na koje ni mi a ni ja svakako, nismo imali nikakvog uticaja,
je!" tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To jeste tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: E pa molim. A da i se seca3 da je ikad
za ovih 11 godina, od 1989. godine do 2000. godine i jedan broj i jednih
novina zabranjen?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne se¢am se da je zabranjen.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. A da li se secas da je, na primer,
na Kosovu bilo dvadesetak listova na albanskom jeziku, koji su svi bili opozi-
cioni i separatisticki orijentisani?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da, to je ta¢no. Imali su i svoje televizijske
kanale i radio.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Jeste. | jesu li bili krajnje, kako bih rekao,
drski u odnosu i prema meni i prema vlasti i prema, prema Srbiji? Je li ikad i
jedan njihov broj zabranjen?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nije ni jedan, nije. Ovde se radi o drugim
stvarima.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Poto se govori o nekom nede-
mokratskom rezimu, jesmo li mi imali nekave politicke zatvorenike u zatvo-
rima za sve to vreme?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Koliko ja znam, nismo.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Hvala lepo.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Zeleo bih ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Samo jos ...

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Izvinjavam se, ja moram da objasnim. Ovde
gde je u pitanju drzavna televizija i drzavni radio i drzavne novine, koje su
imale najvedi uticaj na narod, jer se drzavna televizija i radio u svakoj kudi
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Cuju, a lokalni radio i lokalna televizija se ¢uju u ograni¢enom prostoru, ta-
mo u opstini nekoj, dve-tri opstine i tako dalje, naravno da je najveci uticaj
na narod imala drzavna televizija. Druga tacka, bilo je jako puno novina, to
je tacno, ali nas narod izuzev u nekim vec¢im centrima, uglavnom ne cita
novine, nema pare da kupuje te novine, osiromasio je i retko dolazi do tih
informacija. Glavna informacija je prvi program Radio Televizije Srbije ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro Boro, to ...
SVEDOK ]OVIC — ODGOVOR: Ng, ne, ne, moram ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, pa ne sporim to

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne, pa cekajte. Ako kazem, imala glavni uti-
caj, onda tamo 100 nekih drugih nisu isto $to i ova jedna. To je jedno pita-
nje. A postojale su ne 100, nego stotine drugih. Uticaj tvoj na izbor kadrova
u ovim organima, bio je presudan. To sam hteo da kazem. Oni su ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, Boro ...
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To ne mozes da sporis.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, Boro, ja ovde se uopste s tobom
ne prepirem oko toga. Naveo sam ti vrlo ugledne listove, a ne samo neku,
neke lokalne male i druge medije, na koje, sam si rekao, nismo imali uticaja i
da se ne mozZe govoriti, dakle, o nekom zatvorenom medijskom prostoru. A
da ne govorimo o mogucnosti da se sva moguca Stampa kupi u Jugoslaviji.
Ali da se pozabavimo jo$ samo sa dva pitanja. Ja ¢u da izgleda da uspem da
zatvorim ovu, kako bih rekao, ovu Zelju koju sam imao da zavr3im za ove
dve sednice. Samo te molim da mi odgovori$ na jo3 par pitanja. Rekao si
kao ilustraciju mog, kako bih rekao, autoritarnog ponasanja, da sam doneo
odluku da raspustim Skupstinu Srbije, je I’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa pise, da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Molim?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Jesam.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne radi se o ...
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Jesam doneo. Je li to moje ustavno pra-
vo bilo kao predsednika Republike Srbije? U Ustavu piSe Boro, je I’ tako:
“Predsednik Republike na predlog vlade”, Sto takode nije beznacajno “mo-
Ze doneti odluku da raspusti Skupstinu”, je I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Zajto bi se sporili oko neceg $to je Cisto i ja-
sno. Ne bi ni mogao da je raspusti3 da nisi imao pravo. Naravno, samo 3to si
mogao da je raspustis ili da je neraspustis. Ali treba tu, tu moju konstataciju
tumaciti kao jednu od niza konstatacija koje govore o globalnoj karakteristi-
ci a ona je istinita. Imao si pravo na predlog predsednika vlade, predsednik
vlade je dao predlog, ti si ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ne, nego na predlog vlade.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Na predlog vlade, oni su dali predlog, ti si
raspustio skupstinu. Samo da se razumemo, vlada je bila nasa.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa §ta?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Vlada je bila na3a ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A gde to, agde to ...

SUDIJA ME]J: Dozvolite svedoku da zavrii. Morate da govorite jedan po
jedan.

SVEDOK JOVIC: Ti si i na vladu mogao imati uticaj da takav predlog da. Da
se ne upustamo sada na to. Sve je bilo po ustavu, ali je to uradeno ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, Boro, da li u nekoj zemlji na za-
padu onaj ko ima uticaj na vladu, koji ima vladu ili koji ima, evo da uzmemo
najblizu zemlju Gre¢ku, odluce da skrate mandat i raspisu izbore kada smatra-
ju da im to odgovara. Pa je I’ to nedemokratski?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nisam ja ....

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: lli na primer bilo koju drugu zapadnu
zemlju gde onaj ko je na vlasti moZe da prevremeno raspide izbore, odnosno
raspusti skupstinu i prevremeno raspise izbore. Pa jesu li odmah automatski
raspisani izbori posto sam ja raspustio Skupstinu, je li tako ili nije?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa jeste tako, ali nije ovde sporno da li je
nesto po ustavu ili nije po ustavu, nego je ovde konstatacija da si ti imao
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sasvim veliki, toliko veliki autoritet i toliko veliku vlast, da si mogao i to da
uradi$. Naravno bez Ustava to ne bi mogao, to je jasna stvar. Ali u drugim
okolnostima ako ne bi imao veliki autoritet i veliku moguénost, moglo bi biti
ogromnog suprostavljanja drugih i manifestacija i svega ostaloga. Ovde nije
bilo jer si imao ogroman ugled ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Jeste, i raspustio sam skupstinu i ita je
bilo na izborima koji su automatski odmah raspisani. Dobili smo vedi broj
poslanika u Skupstini Srbije, Sto znaci da reagovanje gradana nije bilo nega-
tivno, nego pozitivno i u stvari pokazalo da sam opravdano raspustio Skup-
stinu. Je I tako ili nije?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa verovatno je ta¢no da smo dobili veci broj
poslanika, a i svako tumaci na svoj nacin. Smisao ovoga 3ta sam ja u knjizi
napisao nije bio da se sporim, ni da li si imao pravo, ni da li je to uobicajeno
ili nije, nego je smisao bio da pokaZzem koliko si imao ugleda, autoriteta i
moci da uradi$ ono $ta naumis.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: | jesam raspustio skupstinu i opet bi je
raspustio u takvom stanju. A sada su raspustili skupstinu oni koji za to, nisu
imali predsednika ve¢ godinu dana ...

SUDIJA MEJ: U to ne¢emo ulaziti.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Jo$ samo jedno pitanje. Posto ti je go-
spodin Najs postavljao pitanja o nekakvom mom kultu li¢nosti, pa si ti ob-
jasnjavao kako su se nosile moje fotografije, doduse video sam na televiziji,
i sada se nose na raznim skupovima iako sam vec tri godine u zatvoru, da
li ti je poznato, Boro, samo mi na to pitanje odgovori i da li zna$ za jo3 koji
primer nekog politicara, da li ti je poznato da sam ja dva puta, upravo u tom
listu “Politika”, koji se najvise Cita i koji je glavni list u Srbiji, ja trazio, obracao
se gradanima, da ne nose moje slike? Secas li se toga?

SVEDOK ]OVIC — ODGOVOR: Ne se¢am, ali verovatno da jeste ako ti tvr-
dis.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Zamoli¢u saradnike da nadu te
brojeve “Politike”, da imamo i to. A je I’ se zaista ne secas toga?

SVEDOK ]0VIC — ODGOVOR: Nisam, ne se¢am se, nisam to zapazio, ali
mogu da verujem ako ti tvrdis.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, Boro.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ako dozvoli§ samo da kazem jednu recenicu,
ako Sud dozvoli. Nije kult li¢nosti bio samo u noSenju slika. Daleko od toga.
Skoro svi tvoji, da kazem, bliski saradnici, koje si odabrao da podrzavaju tvo-
ju politiku, narocito u poslednje vreme i koji su automatski prihvatali odluke
i koje nisu dobre i koje jesu dobre, gde god su javno istupali, meni je to jako
bolo oc¢i, sve zasluge su pripisivali tebi. Za sve nesrece su optuzivali druge,
a ti si, dakle niko nije smeo da odrzi govor i nije mogao da odrzi govor a da
ne istakne tvoju licnost. A onda su na televiziji manje-viSe te pasuse iznosili,
potpuna podrska sa svih strana. Znate, to je, mozda ti to nisi primecivao,
obicni gradani a ja sam u to vreme bio obic¢ni gradanin ve¢ od 1995. godine
pa na ovamo narocito, to je bilo ve¢ malo mnogo u uslovima u kojima smo
ziveli, u teskim uslovima.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, Boro, pa mnogi moji saradnici
dobro znaju da sam glavne primedbe upravo upucivao na to pozivanje na
mene ...

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: E ja se izvinjavam ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | da mnogi to nisu radili zbog mene,
nego zbog sebe.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Moguce je, ja to ne znam. Ako je to tako, on-
da je trebalo malo Ze3ce da postupis i prema njima, a ne prema onima koji
su ti iskreno stavljali primedbe 3ta ne valja.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, Boro. Ovde moram da interveni-
Sem. JoS samo na par stvari koje zaista smatram neprimerenim i rekao bih,
daleko od nekog morala. Ne dajem prigovor tebi u tom smislu, ali smatram
da je na neki nacin, kao obja3njenje, zloupotrebljena. Ovde je receno kako
te je neko izbrisao sa filmske trake. To se de3avalo u nekim rezimima da se
premontiraju fotografije, neki brisu sa neke trake i tako dalje. Da li zaista
ima3 podatak da te je neko izbrisao sa neke trake?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Od 1995. godine pa naovamo, od kada sam
smenjen, kao i ranije svake godine za 28. mart ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, to si objasnio ...
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne, ne, ne, ne ....
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Nemoj da mi oduzimas vreme ...
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne, ne pa ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: | da ponavlja3 ono $to si objasnio.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa ti pita3, a neces da ti odgovorim.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa ne, je li te neko izbrisao sa trake? Od-
govori mi da li ne. Je I te neko izbrisao sa trake?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ako ne mogu da odgovorim, onda ne mogu
da odgovorim. Ja mogu da odgovorim onako kako ja umem, a ne kako ti
zelis ....

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ali ja nemam ...

SUDIJA MEJ: Cekajte malo, ¢ekajte malo. Gospodin Jovi¢ treba da ima do-
voljno vremena, koliko mu je potrebno, da odgovori na pitanje koje ste vi
postavili, gospodine MiloSevicu. Svedok treba da ima priliku da odgovori.
Izvolite, gospodine Jovicu.

SVEDOK JOVIC: Cela sednica skupstine koja je odrzana 1989. godine, 28.
marta je datum koji je uzet za drzavni praznik, svake se godine taj datum
evocira na Televiziji Srbije i prikazuju se, prikazuje se dogadaj. Sve do 1995.
godine prirodno je prikazivan dogadaj, predsednistvo skupstine, predsednik
skupstine, koji drzi govor i ljudi koji sede. Od 1995. godine prikazivani su
ljudi koji dole sede i aplaudiraju, na celu sa Slobodanom Milosevicem, ali
nije viSe prikazivan deo predsednika koji drzi govor, koji proglasava ustav. Ja
ne tvrdim da je sa trake izbrisan, ali je izbrisan sa javnosti. Taj deo trake vise
nije prikazivan.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, Boro ...
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To su Cinjenice.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Boro, posto si me upoznao, nadam se
dobro, za prilican broj godina koje smo proveli zajedno, da li zaista mislis da
ja imam ikakve veze s tim koji se deo trake prikazuje povodom, eto, svecano-
sti, da imam ikakav uticaj na to i da je to moglo da dode od mene?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ti imas vrlo veliki uticaj na one koji to rade, a
oni vrlo dobro znaju da, ako bi radili drugacije, da bi mogli biti pomereni.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, Boro, ‘oce$ meni da pripises to
da te nije bilo na primer, na filmu ...

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja, ja konstatujem jednu istinu koja je rezultat
jednog mehanizma, koji deluje pod tvojim rukovodstvom. Da si im ti li¢cno
kazao, to nikad nisam rekao, ali da ti ima3 presudni uticaj na njih i da mozes
da ih pozoves na odgovornost ako je drukdije, to sigurno jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, Boro ali mozemo li, posto si
naveo i primer kako te nisu pozvali u tvom rodnom selu na proslavu 3kole,
da li zaista misli$ da je neko iz Beograda intervenisao da te neko ne zove na
proslavu Skole u tvom selu?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To su meni rekli predsednik partije i predsed-
nik opstine iz mog mesta. Dosli su i rekli su: “Molim te da imas razumevanija,
saopsteno nam je iz Beograda”, posto oni organizuju tu proslavu, da li je,
da li je to iz Beograda, iz straha od tebe i nekoga oko tebe ili po nalogu.
Ne verujem da je po nalogu, ali verujem da je iz straha, “ako budemo tebe
pozvali na svecanost, svecanosti nece biti”. Ja sam rekao: “Zasto, svecanosti
ce biti bez mene, zasto ¢u, zasto moram ja da budem”.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Boro, samo te molim, posto su ti ovde
postavljali i pitanja u pogodbenom obliku, da li zaista moZzeS da poverujes
da je to moglo da dode od mene, da te ne zovu na proslavu skole u tvom
rodnom mestu?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja ¢vrsto verujem da je svima bilo zabranjeno
da kontaktiraju sa mnom i da me zovu bilo gde, jer ako je bilo gde trebalo
da me pozovu, onda je bar trebalo da me zovu na nacionalni praznik, kao
bivieg predsednika skupstine, kao bivieg predsednika republike, Jugoslavi-
je, a to nikada nije bilo ¢injeno. Ne, to ne moZe da bude slu¢ajno. To moze
biti izbrisano po necijem nalogu ili ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro ...
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: lli zbog dodvoravanja onome za koga misle
da tako Zeli, a to je tvoj problem.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa dobro, dobro da li je to onda ovo
drugo ili, posto me poznajes, smatra3 da sam ja taj koji bi rekao: “Nemojte
da zovete Boru Jovica na proslavu skole u Niksic¢u”?
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SVEDOK ]OVIC — ODGOVOR: Ne, za Niksi¢ mozda nisi, ali za drzavne pra-
znike sigurno, a za Niksi¢ su oni oko tebe koji smatraju da nigde ne smem
da dodem. Nigde. Potpuna izolacija.

OPTUZENI MILOSEVIC: Dobro, hvala lepo. Evo ja sam svoju nameru da
zavrSim ovo unakrsno ispitivanje uspeo da, bez obzira $to sam se liSio jed-
nog broja pitanja, ostvarim, tako da imate celu sednicu da, da moZete da
zavrsite. Hvala lepo.

SUDIJA ME]J: Izvolite, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS: Mozda bi bilo dobro da u ovom trenutku prvo govorimo o
problemima rasporeda sa ovim svedokom.

SUDIJA MEJ: Da.

TUZILAC NAJS: Svedok moze da se povuce i moZe da ima duZu pauzu, jer
ovo o ¢emu sada moramo da govorimo nema nikakve veze s njim.

SUDIJA MEJ: Najbolje da ipak ovo sada na brzinu zavriimo, ali prvo jedna
stvar. Gospodin B-1684 je juc¢e spomenut. Odlucili smo uz protivho mislje-
nje sudije Robinsona (Robinson) da u spis uvrstimo transkript tog svedoka
po Pravilu 92bis bez unakrsnog ispitivanja, a obrazlozenje ¢emo da izdamo
kasnije.

TUZILAC NAJS: Prvo smo hteli da vam damo samo dijagram, ali smo onda
na kraju napravili i popis u tradicionalnom obliku, jer smo smatrali da ¢e to
takode da bude veoma korisno. Mislim da ste vi nesto Zeleli da kaZete o ne-
delji od 8. decembra.

SUDIJA MEJ: Da. Primecujem na ovom dijagramu da moramo nesto da ka-
Zem i o nedelji od 15. decembra. Naime, 15. i 16. smo trebali da cujemo
onog svedoka.

TUZILAC NAJS: Da, ako sam dobro shvatio, zasedacemo samo 15.i 16, ali
nei18.

SUDIJA ME]): Zaseda¢emo 15, 16.i17.
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TUZILAC NAJS: A vi ste Zeljeli ne$to da kaZete o osmom?

SUDIJA ME]: Da. Situacija u vezi s tom nedeljom je ovakva. Kao 3to znate,
sudija Robinson nece da bude ovde zbog zdravstvenih razloga do srede, 10.
decembra. Ja sam se nadao da ¢emo umesto toga moci da zasedamo u ce-
tvrtak 11. ujutro, medutim izgleda da tada nije slobodna ni jedna sudnica,
tako da nam u ovom trenutku ostaje samo sreda 10. PoSto sam o tome raz-
govarao sa sudijom Robinsonom, mogu da vam kazem da je on sugerisao
da ako to bude moguce i ukoliko on bude u stanju da prisustvuje raspravi
devetog, onda ¢emo da zasedamo devetog. Prema tome, to je jedan mogu-
¢i put, barem kada je re¢ o svedocima. 9. decembar, dakle ostaje dan kad
bi mogli da radimo i to ¢emo da ostavimo otvoreno. Medutim u ovom tre-
nutku to ne mozemo da kazemo jer to ¢e da zavisi od zdravstvenog stanju
sudije Robinsona. U svakom slu¢aju, osmog ne¢emo da zasedamo, ali ako to
bude moguce, zasedacemo devetog ako sudija to bude mogao. Gospodine
Najs, nadam se da to ostavlja dovoljno mogucénosti Tuzilastvu.

TUZILAC NAJS: Mi éemo naravno da uzmemo sve vreme koje mozemo. Bi-
¢emo fleksibilni u vezi s time. A sada bih Zeleo da kazem, bez da imenujem
svedoka, da svedok koji je sada zakazan za 8. decembar, naravno moracemo
da ga izbriSemo, je svedok kojeg je vazno pozvati otprilike u to vreme, pre
svedoka koji se nalazi u sledecoj sekciji, drugog po redu. To je svedok od
kojeg ¢emo da trazimo iskaz o jednom ogranicenom broju tema. Secate se
da sam jednom ranijom prilikom rekao da ne Zelimo da izvrSimo pritisak na
Pretresno vece i vi ste shvatili sa kakvim se potesko¢ama mi suoc¢avamo, ali
to je sada ista pote3koca koja nam ponovo dolazi sa rasporedom za ovog
svedoka. Svedok za osmi moZe da bude veoma kratak ili vrlo dugacak, kako
vi hocete. To je svedok kojeg ¢u mozda morati ponovo da razmotrim, ukoli-
ko dode do toga da nemamo dovoljno vremena. To je svedok kojeg bih ja
veoma Zeleo da pozvem zbog nekih ogranicenih tema koje ¢u da identifiku-
jem u jednoj skracenoj radnoj verziji izjave, koju ¢éemo da predamo Sudu $to
je moguce ranije. A bi¢e nam tesko da tog svedoka dovedemo ranije. Prema
tome, stvara se dosta problema zbog toga sto necemo modi da ga izvede-
mo osmog. Nadam se da ovo nisam rekao previse elipti¢no. Situacija je sada
takva sa ovim svedokom kojeg bismo trebali da imamo, da ¢emo mozda
morati od tog svedoka da odustanemo i mislim da bi ta kalkulacija mogla da
se odnosi na Cetiri ili pet drugih znacajnih svedoka. Ako gledam program od
sada do kraja februara, ja ¢u kasnije Pretresno vece da obavestim koji e to
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da budu svedoci. Pretresno vece je, ako se ne varam, neformalno zatrazilo,
odnosno dalo nam do znanja da moraju da se postave pismeni zahtevi za
izjave po Pravilu 89(F) i mi ¢emo, dakle, takve zahteve postaviti za sve svedo-
ke koji nisu obuhvaceni posebnom odlukom po Pravilu 92bis. To éemo da
damo sto je pre moguce, i u tom dokumentu identifikovacemo one svedoke
u vezi kojih postoji zabrinutost oko raspoloZivog vremena.

SUDIJA ME]J: Hvala. Molim sudskog savetnika da mi se obrati. Sada idemo
na pauzu od 20 minuta.

(pauza)

SUDIJA MEJ: Danas moZemo da radimo do 14.00, ta¢no do 14.00. Pretpo-
stavljam da onda gospodin Najs i gospodin Tapuskovi¢ imaju po pola preo-
stalog vremena na raspolaganju.

TUZILAC NAJS: Bolje da budem malo odlu¢niji nego $to sam ranije bio, ja
se tome o3tro protivim. Amikusi su, naravno delujuci na optuzenog, imali
dosta vremena i ja vas molim da sada date viSe vremena nama nego ami-
kusima.

SUDIJA ME]: Gospodine Tapuskovicu, hajde da vidimo kako cete vi da na-
predujete. Ukoliko mozete da zavrsite za pola sata, bicemo vam zahvalni.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Casne sudije, zaista ¢u se po-
truditi, ali ¢ini mi se da Cete proceniti, ja se nadam. Nisam ni malo preten-
ciozan da ce stvari koje Zelim da otvorim pred vama imati znacaj za vasa
razmisljanja. Gospodine Jovicu, ja se zaista necu baviti mnogo baviti vaSom
knjigom i insistirao bih, pre svega u interesu dobrog rada i pravih pitanja ve-
zanih za odlucivanje Suda, samo na stvarima koje se ticu onog vitalnog dela
vremena kada ste donosili Ustav i narocito imajudi u vidu ono vreme koje ste
proveli na funkciji clana Predsednistva Socijalisticke Federativne Republike Ju-
goslavije. Uop3Ste me zaista ne interesuju, niti mislim da je to relevantno, Sta
se dogadalo u va3oj partiji i kako su izgledali odnosi u njoj. | poceo bih, pre
svega, citirao bih samo jednu jedinu recenicu koju, koju ste napisali u svojoj
knjizi na strani 114. Seticete se, ne morate da gledate knjigu ...

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Koju knjigu?
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PRIJATELJ SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: “’Knjigu o Milosevicu”. Jedna je-
dina recenica, seticete se odmah. Cini mi se da je to bitna stvar, gde ste, a to
je engleska verzija, strana 120, zadniji pasus, rekli ste usred tog pasusa, davsi
odredene karakteristike vezane za Slobodana Milo3evica, rekli ste usred tog
pasusa: “Ja sam smatrao da moram da Cinim onako kako mi savest nalaze”.
Da li je to osnovno opredeljenje koje vas je rukovodilo u onom vremenu
kada se odlucivalo o Ustavu i u onim vremenima kada ste bili u funkciji pred-
sednika Predsednistva?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: | onda i sada. Uvek.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Ja vas molim zaista, ukoliko je po-
trebno vi naravno moZzete dati sva obja3njenja koja su nuzna, ali ako budete
mogli da mi odgovarate sa da ili ne, ja bih vas molio zbog vremena koje mi
stoji na raspolaganju. | vi ste, opisali ste u svojoj knijizi svoj rad kao ¢lana one
komisije. Vi ste bili predsednik Komisije za ustavne promene, a takode ste
bili u to vreme i predsednik republicke skupstine, je I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: E sad, u onom periodu kada se
pripremao ustav, vi ste na izradi tog ustava ucestvovali permanentno. Koli-
ko sam ja shvatio vasu knjigu, radili ste potpuno samostalno i u skladu sa
svojom save3cu, je I’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Samostalno relativno, jer nista se samostalno
na Ustavu ne moZe raditi, u stalnoj koordinaciji i sa drugima, ali sam ja bio
najodgovorniji, jer sam rukovodio poslom.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Hvala. Medutim u svojoj knjizi
ste objasnili da je Slobodan Milo3evic bio pod znacajnim pritiskom sa Koso-
va od strane Albanaca ...

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne od strane Albanaca.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Dobro, uglavnom se trazilo da
se odustane od amandmana 47, je I tako?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Srbi sa Kosova su bili ubedeni da ¢e Ustav
biti odbacen, da ¢e promene ustava biti odbacene, odbacen, ukoliko ne od-
ustanemo od tog amandmana i u to su ubedili Milo3evica.
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PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Dobro. | vi ste rekli i napisali na
strani 45. srpske verzije, a na strani 51, prvi pasus engleske verzije, vi ste ka-
zali: “Bila bi tragi¢na greska da je Milosevi¢ poslusan, da je prihvacen njegov
stav. To niko Zivi u Srbiji ne bi razumeo, bez obzira na to koliko je bio realni
rizik da se izgubi i ono Sta je sigurno postignuto”. Je I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: A onda u sledecem pasusu ili
dva pasusa kasnije, to je strana 46, a strana 51, treci pasus engleske verzije:
“Posle dramatic¢ne rasprave i viSe prekida zasedanja Skupstine Kosova, izgla-
sane su ustavne promene u celini, ukljucujuci i amandman 47", je I’ tako?
SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Da.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Da i je takode bilo i odredenih
problema i sa jezikom? Zvanicni jezik u to vreme, sluzbeni jezik, nije bio srp-
ski jezik, nije bio, bio je srpski jezik, ali ne cirilicno pismo. | da li je tacno da je
glavni, glavni uticaj na vas da se ¢irilicno pismo uvede kao sluzbeno pismo,
zbog cega je bilo dosta problema na Kosovu, doSao od strane veoma po-
znatog, uglednog, najpopularnijeg akademika u to vreme, profesora Lukica,
profesora Pravnog fakulteta. Da ste vi pod njegovim uticajem se izborili za
to da dirilicno pismo dobije taj status koji je zacrtan u Ustavu, je I’ tako?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Malo ste izmesali. Zeleo bih da razjasnimo u
nekoliko recenica, ne da vam oduzimam vreme. Ne radi se o Kosovu ovde
uopste. Albanci su imali pravo na svoje pismo i svoj jezik i to nije bilo spor-
no. Ovde se radilo o tome da je po srpskom Ustavu zvani¢no pismo bilo i
cirilica i latinica, a da je u drugim, i da je u jugoslovenskom Ustavu isto bilo
napisano da je svuda i Cirilica i latinica. Tradicionalno srpsko pismo je bila
cirilica i dok smo mi u Srbiji prihvatili i latinicu, u drugim delovima zemlje
nigde nisu prihvatili ¢irilicu, tako da je Cirilica pocela da iS¢ezava i u nasem
jeziku i profesor akademik Radomir Lukic je predloZio, a mi smo usvojili da
se napise da je Cirilica zvani¢no srpsko pismo, da se moze pisati i latinicom
apsolutno sve $to god hoce, ali se u $kolama mora uciti ¢irilica i da u drzav-
nim ustanovama se mora pisati Cirilicom.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Hvala. | samo jo$ jedno pitanje
vezano za to. Dakle, ovde se gospodin Slobodan Milo3evic nije trudio da vas
u ove stvari uverava i to je ovako islo kako ste kazali. Na primer, joS samo
ovo vezano za izbor Mesica. Vi ste bili protiv tog izbora i ¢ak ste smatrali da
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bi to mogao da bude razlog da odustanete od daljeg rada u Predsednistvu,
ako se ne varam, ako sam dobro shvatio ono 3ta piSe u vasim tekstovima, ali
Slobodan Milosevic je bio za to da se Mesi¢ izabere na tu funkciju.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne, to nije ta¢no. Ima, postoji jedna epizoda.
U jednom trenutku je rekao da ga ipak izaberemo, pa éemo onda da ga nad-
mudrimo na drugi nacin. Ja nisam ni razumeo 3ta je to. Slobodan Milo3evic¢
je pristao da izaberemo Mesica posle ogromnog pritiska ministarske trojke
Evropske zajednice i tada sam i ja pristao, naravno, jer ne vredi svadati se sa
celim svetom zbog neke stvari koja je takvoga karaktera. A 3to se tice ovih
drugih dveju stvari, ja sam ta dva primera gde je Milo3evi¢ pristao na nesto
$to u jednom slucaju se nije slagao, a u drugom slucaju nije ni bio u toku,
govorio o periodu u kome je sa Miloevicem moglo normalno da se razgova-
ra i u kome je moglo da mu se kaze “ne moze tako kako ti kazes” i u kome
je on pristajao. To je bilo ...

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Hvala, hvala. To ste objasnili.
Sad me jos interesuje, vezano za ovaj rad. Spomenuli ste ovde viSe puta rad
ove grupe koja je nazvana u vasim tekstovima kao “3estorica”. Interesovalo
bi me kako mozete sudijama da objasnite kakva je funkcija bila te grupe “3e-
storica”? Je li to bila grupa gde se razmenjivalo misljenje i nita dugo, gde
se nikakve odluke nisu donosile, a pogotovu ne odluke vezane za ovo sto je
obuhvaéeno optuznicom, ako sam ja tako razumeo, ve¢ razgovori u kojima
je bilo i varnica, kao sto je bilo varnica izmedu vas i gospodina Kadijevi¢a
kad ste raspravljali o nekim stvarima? Je i tako ili ne?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Napisao sam u svojoj izjavi vrlo jasno o ¢emu
se radi, da to nije bila nikakva formalna grupa koja mogla da donosi bilo ka-
kve odluke, nego konsultativna grupa koja je posle razgovora toga imala mo-
gudnosti i na neki nacin i moralnu obavezu da u organima u kojima radi, to
$to smo se dogovorili, sinhronizovano sprovodi u okviru svojih nadleznosti.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: | naravno, nakon toga kad biste
otisli na poslove koje ste vi radili, svako je odlucivao po svojoj savesti i po
svom ubedeniju.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: | na tom sastanku smo govorili po svojoj sa-
vesti i po svom ubedenju. To je sasvim jasno.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Hvala. i to razumem, tu vasu
primedbu. Ona je sasvim opravdana. Medutim, ovo 3to se ti¢e rada u Pred-
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sednistvu SFRJ, tu takode ste imali svoj potpuni stav koji je zavisio iskljucivo
od vase savesti, kao i savesti svakoga drugoga ko je bio ¢lan Predsednistva
SFRJ.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: To sam objasnio. Nisam imao nikakve suko-
be sa rukovodstvom Srbije ili sa gospodinom Milosevicem u pogledu sta-
vova koje sam zastupao u PredsedniStvu. Smatrao sam ih svojim, iako sam
se o najvaznijim pitanjima s njih konsultovao povremeno ili u konkretnom
slucaju kada se radilo o odredenoj stvari.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Da, ali u Predsedni3tvu ste imali
taj svoj, jedan jedini glas, koji nikada nije mogao da bude dominantan, vec
se radilo onako kako ste ve¢ objasnili, je I tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: U Predsednistvu smo mi razgovarali. Mogao
je jedan drugoga da ubeduije ili da ubedi ili da ne ubedi, ali nije mogao niko
nikome da naredi.

PRIJATELJ SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Hvala. E sad je li tako bilo, samo
da poredam ovih nekoliko fakata, je li tako bilo i 6. marta 1991. godine, kad
je naredena upotreba vojske, ono 3to je objaSnjeno u paragrafu 607 Je li tako
bilo i 9. marta, kako je obja3njeno u paragrafu 61 vase izjave? Je li tako bilo
i 13. marta 1991. godine? Je li tako bilo i 12. jula 1991. godine kada se ras-
pravljalo o paravojsci, a ja ¢u se samo tim pitanjem, pre svega ¢u poku3ati tu
temu, da ako mogu, razvijem ovde pred sudijama i naravno, 1. oktobra kad
ste odlucivali o tome u prisustvu Tupurkovskog i Bogicevi¢a da se preuzmu
ovlas¢enja u duhu Ustava, u tom smanjenom sastavu Predsednistva SFR)? |
na kraju bi me interesovalo, ne znam da li ¢u stici da i to obradim, sve ono
sto je obuhvacdeno tabulatorima 7, 81 9, a tice se sednice Predsednistva SFR|
od 2. marta 1992. godine, je I’ tako da ste vi uvek tu odlucivali onako kako
ste smatrali da treba da uradite po svom ubedenju, savesti, odgovornosti?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa nije potrebno da vide puta ponavljam jed-
no isto. Mislim da je to onako kako sam i malopre rekao.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Hvala. Evo pogledajte, paragraf
107, prvu recenicu te vade izjave koju ste potpisali u TuZilastvu. Tu ste kazali,
prva racenica: “Tokom 1991. godine Jugoslovenska narodna armija je povre-
meno obavestavala PredsedniStvo SFR] o paravojnim jedinicama koje su bile
duZne da se stave pod njenu kontrolu”. je |’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste, da.
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PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: A sad obratite paznju na na knji-
gu “Poslednji dani SFR)”, strana 365, za 12. juli, tu je navedeno doslovce,
1991. godine: “Na sednici PredsedniStva Veljko traZi prakti¢no prvu varijan-
tu: razoruzanje paravojnih formacija, pod 4, ovla3¢enje vojsci da to ostvari.
Tacku 4. mu ne prihvataju”, je li tako bilo?

SVEDOK ]OVI(f — ODGOVOR: Jeste, ali moram da objasnim. Ovde se radilo

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Verujte mi, ja ¢u vas mnogo pita-
ti samo o tome. Imam stenogram sa tog sastanka.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Bez mog objasnjenja ovde ...

PRIJATEL] SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Izvolite.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nastala bi zabuna.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Pa nece nastati zabuna, jerimam
stenogram ovde, verujte mi.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa vi imate stenogram, ali ja govorim Sudu.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Dobro.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Veljko je trazio razoruzavanje paravojnih for-
macija u Hrvatskoj. Ovo nema nikakve veze sa paravojnim formacijama koje
se pominju u mojoj izjavi ovde, gde je vojska bila duzna, gde su one bile
duzne da se podrede vojsci. Tu se radi o paravojnim formacijama u smislu
dobrovoljnih jedinica iz Srbije, a ovde se radi o razoruZavanju paravojnih
formacija u Hrvatsko;j.

PRIJATEL] SUDA TAPUSKOVIC: Casne sudije, molim vas ja do sada od TuZi-
lastva nisam dobio ni jedan dokument po Pravilu 68 koji je tako vazan, €ini
mi se, za vase razmisljanja i odlucivanja, kao 3to je ovaj dokument stenograf-
ski koji sam dobio uz drugog svedoka, kao 3to je ovaj dokument koji govori
potpuno suprotno od ovoga o ¢emu govori gospodin Jovi¢, od 12. jula
1991. godine, kojim je predsedavao Stipe Mesi¢. Nismo imali u to vreme
kad je Stipe Mesi¢ bio ovde taj dokument, gde su bili ¢lanovi svih drugih
republika u PredsedniStvu, gde samo Drnovsek nije prisustvovao, a da je
prisustvovao i Ante Markovi¢ koji je samo malo zakasnio. To je samo nakon
12 dana nakon sto je Mesi¢ postavljen za predsednika Predsednistva i samo
nekoliko dana nakon dogadaja u Sloveniji, a on, ¢ini mi se, obja3njava mno-
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ge okolnosti sa kojima vi treba da budete upoznati i Sto je dokument, to su
reci koje su zabeleZene, a koje su izgovorene i od Mesica i od Ante Markovi-
¢a i od Jovica i od Kadijevica. Ima takvih stvari da ¢u, ja mogu vrlo brzo, ja
mislim da ¢u modi da zavr$im samo ovu temu, potrudicu se jer je to toliko
vazno. Smatram, sem toga, da taj dokument treba da bude uveden. On je
preveden. Tuzilastvo ima to na svom kompakt diksu, kompletno je preve-
den. On postoji na francuskom, na engleskom jeziku. A ovo $ta bih ja hteo
da pitam, ja imam cak, iako je ovde naslovljeno da se radi o stenografskim
beleskama, gde je umnoZavanje stogo zabranjeno. Ja sam uradio to 3to je
strogo zabranjeno. Fotokopirao sam, moram da priznam to i hteo bih da
stavim taj dokument pred gospodina Jovi¢a, da ga podsetim na neke stvari.
Ja to mogu da uradim za petnaestak minuta.

SUDIJA MEJ: U redu.
SVEDOK JOVIC: O ¢emu se ovde radi? Ovo sta treba da gledam ja.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Sad ¢u vam ja, sad ¢u vam ja
gospodine Jovicu sve to lepo objasniti, pa da vi objasnite posle toga. Evo na
strani 75, otvorite 75, stranu tih stenografskih belezaka, to sam dobio ...
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Samo trenutak jedan.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: To sam dobio od Tuzilastva, to
je drzavna tajna, tretirano kao drzavna tajna.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Dobro.

TUZILAC NAJS: Bilo bi dobro kada bismo bili unapred obavesteni o nameri
da se uvede ovaj dokument. U tom slucaju ja bih bio u moguénosti da vam
pomognem, ali bojim se da sada ne mogu. Takode bih volio da se identifiku-
je 3ta je to, tako da mogu da potrazim svoju kopiju.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC: To je, imate kopiju, ERN va3 03046346-
03046597. Ja nikada ne znam, casne sudije, Sta ¢e do mene stici, a da nije
razjaSnjeno, pogotovo ovo iz Pravila 68. | ono $ta se jedino trudim pred
vama ovde, da ta dokumenta koja vi nemate ispred sebe, da omoguéim da
vi saznate nesto $to se sadrZi i niSta mi drugo nije interes, $to je sadrZano u
dokumentima koji su vezani za Pravilo 68.
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SUDIJA ROBINSON: Gospodine Tapuskovic¢u, ono 3ta je rekao gospodin
Najs je sledece, da ste nas vi unapred obavestili, gospodin Najs bi bio u mo-
gudnosti da obezbedi kopije tog dokumenta i svi bismo mogli da imamo te
kopije. Izvolite, nastavite.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Dakle, rekao sam 75. stranica.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nagao sam.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Evo pogledajte kraj, Ante Mar-
kovi¢: “Apsolutno, PredsedniStvo mora biti u kontinuiranom zasedanju, kao
sto zaseda Savezno izvr$no vece. Nema dana da se mi ne nademo jer svaki
dan se dogadaju neke nove stvari ...

prevodioci: Gospodine Tapuskovicu, molim vas Citajte sporije. Prevodioci
nemaju dokument.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC: Da, hocu.

TUZILAC NAJS: Mogu li da prekinem da bih pomogao? To je mozda doka-
zni predmet koji je ve¢ uveden 328, tabulator 16. Moguce da je to dokazni
predmet o kojem govori gospodin Tapuskovic.

SUDIJA ME]J: Da. Izvolite, nastavite.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Samo delovi. On nije kompletan
uveden, samo delovi, “jer svaki dan se dogada neka nova stvar. Treba se
dogovoriti. Mi ne moZemo uspostaviti korespodenciju sa vama, ni u vreme-
nu od kad ste konstituirani, ni u vremenu od 15. maja do 1. jula niste bili
na konstituiranju”. Da li to znaci, gospodine Jovicu, da vi niste bili u stanju
da radite u Predsednistvu od 15. maja do 1. jula, dakle, gotovo mesec i po
dana?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pre svega, imam velike teskoce da dobro
razumem i da dobro komentarisem jedan pasus iz jednoga ogromnog mate-
rijala, a da ne shvatim smisao cele sednice i o ¢emu se stvarno radilo.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Evo ja ¢u objasniti sudijama i
vama.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ne, mislim ...
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PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Ja moram sudijama da objasnim
relevantnost ...
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa dobro ...

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Ja hocu ovde, uglavnom se ovde
govorilo i glavna tacka je bila uraditi sve Sta se moZe da se zaustavi delova-
nje paravojnih jedinica. Time ste se bavili i niste uspeli da dodete do odluke
jer Stipe Mesi¢ to nije hteo da potpise. Tako je bilo i to je poenta onoga o
¢emu hodu da govorim, jer je Kadijevi¢ trazio da u roku od cetiri dana raz-
oruza paravojne formacije, koje nisu bile ni pod kakvom kontrolom vojske
u to vreme i u tom slucaju bi doslo do raspleta jugoslovenske krize. To nije
proslo, je I tako?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Ne znam zasto citirate Antu Markovica ...

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Ne, ne, pardon, Kadijevi¢, Kadi-
jevi¢, pardon, Kadijevic.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Molim vas, ovo ovde §to ste vi ¢itali govorio
je Ante Markovi€. To Sto ste iz stenograma vadili, mene to zbunjuje ...

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Evo ...
SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: A §to se tice same sednice, ja ¢u razjasniti
sednicu od 21. jula, nije ....

PRIJATEL] SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Objasni¢u vam, gospodine Jo-
vi¢u. Objasni¢u vam zasto citiram. Zato Sto ste vi na stranici, pardon, na
stranici 344 ...

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Cega?

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Ove knjige o raspadu Jugoslavi-
je, to ...
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Zato vas citiram.
SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Na strani 344.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Inace ne bih, verovatno.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Dobro, izvolite.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

359



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Samo momenat. Vi ste 30. juna
1991. godine na zatvorenoj sednici Saveta za zastitu ustavnog poretka odr-
7anoj dana, rekli, pa pretposledniji pasus u toj glavi, od 30. juna: “Zelim jo3
da kaZzem da bi svaka odluka o upotrebi vojske, svaka odluka o akciji bilo
koje vrste trebalo da se donosi u Predsednistvu Jugoslavije, a ne u Saveznom
izvrSnom vecu, jer ono za to nije nadlezno. PredsedniStvo postoji i postojalo
je bez obzira na to da li ima predsednika ili nema”. Hocete |i mi redi kako je
doslo do toga da se 25. juna 1991. godine donese odluka o angazovanju
policije i vojske, da bi preuzela granice koju je potpisao Ante Markovi¢? Eto
zbog toga vas pitam.

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Ali onda treba biti jasan. Odgovor na to pi-
tanje je da je PredsedniStvo imalo jednu pauzu u radu usled ostavki nekih
¢lanova Predsednistva, ukljucujuéi i mene, koja je usledila usled neuspele
sednice od 12. do 15. marta, odnosno posle nedono3enja predloZenih od-
luka o rasformiranju paravojnih jedinica. U tom interregnumu Slovenci su
upotrebili, da ne kazem zloupotrebili, tu situaciju i preuzeli granice drzavne,
ukljucujudi i carine i naplatu carina za robu koja ide u celu Jugoslaviju, ali i
ono $to je vojska ¢uvala. Ne samo $to su cuvali carinici i policajci, nego 3to
je ivojska cuvala. U tom interregnumu je Ante Markovic preuzeo da daje na-
loge Kadijevicu, Sto Ante Markovi¢ nije imao pravo po ustavu a $to Kadijevi¢
nije smeo da poslusa. Dakle, greSka je obostrana i to je to. Kasnije je Pred-
sedniStvo doslo, kad se sakupilo i ocenilo je tu situaciju takvom da Savezno
izvrsno vece nije smelo to da radi, a ni da vojska to nije trebalo da poslusa.
To je 3to se toga tice.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Hvala. Hvala.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Molim.

PRIJATELJ SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Odluku je potpisao Ante Marko-
vi¢. Da ili ne?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Mi nismo dali takav nalog. Na osnovu ¢ega
je vojska delovala, mi nismo dobili tu odluku, ja je nisam video ali je vojska
obrazloZila da je morala nekoga da poslusa. PoSto nema PredsedniStva, mo-
rala je da slusa vladu. Mislim iz ustava tako ne proizilazi uop3te. Ako Predsed-
nistvo ne moze da zaseda, a mora nesto da se uradi, onda je odgovornost
na vojnom vrhu za vojne stvari, a ne na vladi. Ona je zaduZena za ekonom-
ska i finansijska pitanja, ali ne za vojna.
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PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: A 12. drzite sednicu kojom pred-
sedava Mesi¢, je |” tako?
SVEDOK JOVIC —- ODGOVOR: Da.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Sa terena se vraca Bogicevi¢ kao
izaslanik Predsednistva, to je, i on kaZe: “1992. godine, jula bili smo u pose-
tama komandi Pete vojne oblasti”, da li se secate, da ne bih to sada trazio
po stranicama “i dalje se otvara vatra po jedinicama JNA. Slovenacke vlasti
nece da garantuju bezbednost vojnih lica”. Da li se secate da je to Bogicevi¢
izvestio Predsednistvo?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa izvestaji su bili u tom duhu, ne mogu rece-
nice da potvrdim, ali u tom duhu su bili izvestaji da Slovenci niSta ne prihva-
taju. Apsolutno oni rade po svome, iako nikakvog razloga za to nije bilo.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: A da li Kadijevi¢ takode izvesta-
va, imate to sve na 31, 32, 33. i 34. stranici ...
SVEDOK JOVIC —- ODGOVOR: Cega?

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Tog, ovaj, dokumenta. Ja se ba-
vim dokumentom. Mene ne interesuje knjiga, verujte mi. Dokumentom.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Morate naglasiti ¢ega, jer ja imam ¢as knjigu,
¢as dokument.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Ne, ne. Samo me dokument
interesuje.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ovaj dokument to ste vi meni dali?

PRIJATEL] SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Jeste, ali, ali necu sad to da vam,
nemam vremena. Da li se secate da je, da je Kadijevi¢, da li se secate: “Ruko-
vodsvo Slovenije nece da uspostavi ...

sekretar: Prevodioci mole da sporije Citate.

PRIJATELJ SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Pa stalno gledam u sat i to je pro-
blem. “Rukovodstvo Slovenije nece da ustanovi prvobitno stanje na granici
prema ltaliji (Italy), Austriji, Madarskoj (Hungary). Granice su pretvorene u
granice Slovenije prema tim drzavama. Slovenija drzi 85 karaula, a preostale
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karaule koje drzi JNA nalaze se u potpunoj blokadi i izolaciji. Preko tih grani-
ca Ce prelaziti najmodernije naoruzanje”. Da li se secate da je to rekao?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ako pise u stenogramu, sigurno je tacno. Ne
mogu da se setim svega, ali generalno gledano, takvo je stanje bilo.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: | onda kaze jos: “I Sirom cele Slo-
venije, oko svih kasarni je uspostavljen vatreni sistem, minska polja i jeZevi.
Ruse se ¢ak i grani¢na obelezja na nasoj granici prema Albaniji (Albania). Ve
ima 30.000”. Da li se secate da je o tome bilo reci?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nije valjda prema Albaniji? Prema Austriji.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Onda, izvinjavam se, tamo je
onda greska u stenogramu. | sad vas molim da pogledate 35. stranicu ste-
nograma.

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Dobro. Evo nasao sam.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Evo tu on kaZe u sred tog, te
strane: “U toku ove godine bilo je i viSe, ali registrovano je 108 medunacio-
nalnih sukoba. U tome je poginulo oko 398 ljudi i ranjeno 472. Gubici u Slo-
veniji: poginuli 44, ranjeno 184”. Secate se toga, tako pise u stenogramu,
doslovce sam procitao.

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Ko to on kaZze?

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Kadijevic.
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Dobro. Ja verujem da je to tacno ako je ste-
nogram pouzdan, a mislim da jeste.

PRIJATEL] SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Pogledajte sad narednu strani-
cu. Evo ovo je moZda najbitnije u svemu ovome kad su u pitanju paravojne
formacije. Kaze sledece: “Naoruzani sastavi van oruZanih snaga i to samo
oni do kojih smo mogli do¢i. U Hrvatskoj oko 100.000 ljudi po raznim osno-
vama: policija, milicija, mirnodopski rezervni sastav, garda, dobrovoljci, za-
Stita i tako dalje. Slovenija 55.000, Krajina 20.000, ostali razni dobrovoljci
20.000. To je ukupno 195.000 do 200.000 ljudi. Pored toga, na pomolu
je da se Teritorijalna odbrana u svim delovima zemlje stavi pod kontrolu re-
publika, kao 3to je to ucinjeno potpuno u Sloveniji, ali se delimi¢no ¢ini i u
Hrvatskoj. Prema tome, republicke vojske u ovom casu broje oko 200.000
vojnika, organizovanih, plus tome i oruZje koje je u narodu i koje je masov-
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no”. Pa onda na sledecoj recenici, na sledecoj stranici doslovce pise ovako:
“To je, dragi drugovi, ona slika koju smo u martu, Stab Vrhovne komande
predocavao Predsednistvu SFR] da ¢e se dogoditi. Ona je sada tu, a kroz ne-
koliko dana bice jo3 veca”, je I’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Pa na narednoj stranici: “Prema
tome, sa borbeno sposobnim i mobilisanim sastavima, armija raspolaze sa
oko 140.000 vojnika”. Znaci armija u tom momentu, kako izvestava Kadije-
vi¢, ima 140.000 vojnika, a paravojska u tom momentu ima 200.000 vojni-
ka, je I’ tako?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Je li ta¢no i ovo da je receno ta-
da da ukupno predstavnika, da vojnika JNA u Sloveniji ima samo 6.000? Da
je tada Kadijevic rekao da ima samo 6.000.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Je li tacno da je rekao takode i da
je zapisano u tom stenogramu, ne mogu sada to da nadem, da vojska zapra-
vo traZi da Sto pre ode iz Slovenije, pre svega zato da ne bi ginuli?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa to smo i mi trazili i vojska se sloZila. Ali nije
mogla vojska da izade. Oni su ih tukli bez ikakvoga razloga, ubili su 24 mla-
dica koji nisu uop3te pucali u, u slovenacku vojsku, niti su imali bilo kakav
zadatak da nekoga osvajaju ili napadaju. A Slovencima je bilo potrebno da
se vidi da su ratom dosli do slobode.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: | na strani 40, na strani 40. on
predlaze i to je ono o ¢emu treba da odlucite pod tackom 1, toga dana:
“Njena sustina se sastoji u tome, pre svega, da se odmah prekinu svi oruzani
sukobi na celoj teritoriji, a u roku od Cetiri dana demobiliSu svi oruzani sasta-
vi na teritoriji SFR)”. Dakle, u tom momentu pod kontrolom JNA nema ni
jedne paravojne dobrovoljacke jedinice, ve¢ Kadijevi¢ trazi od Predsednistva
da mu se omoguci da razoruza 200.000 paravojnika, je I tako bilo?
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Da.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Molim vas, da li ¢u stiéi, evo
151. stranica, pogledajte. | kaze Kadijevi¢ takode, evo u stenogramu prva,
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prvi pasus: “l bas smo ukazivali da ¢e se na primeru Slovenije i odnosa
prema Slovenije dogadati u celoj zemlji”, je I tako? | da li se zaista u celoj
zemlji dogadalo to Sta se dogadalo u Sloveniji? Evo uzmimo sada paragraf
89 vase izjave, gde vi kazete i zapisano je: “Dana 20. septembra 1991. godi-
ne u istom sastavu smo nastavili razgovor. Adzi¢ nas obavestava o zestokoj
ofanzivi ...

prevodioci: Molimo vas da Citate sporije.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: “Adzi¢ nas obavestava o Zesto-
koj ofanzivi Hrvatske protiv JNA. Doslo je do zauzimanja svih manjih i nekih
vecih garnizona i skladiSta na teritoriji Hrvatske. U Gospicu je predata kasar-
na. TO napusta teren koji je drzala. UgroZena je Korenica. Vrlo je verovatno
izvrien veliki masakr srpskih vojnika i gradana u Gospicu, koji su bili sklonjeni
u kasarne. Pao je garnizon Virovitica, garnizon Bakovo predao se bez borbe.
Zauzeto je oko 60 manjih objekata sa po 10, 20 ljudi. Na izmaku su snage u
Varazdinu i Bjelovaru” i tako dalje, dakle sve, apsolutno sve kasarne su bile
pod okruzenjem u Hrvatskoj, $to ¢e se dogoditi posle i u Bosni, je I tako?
SVEDOK ]OVIC — ODGOVOR: Da se razumemo, ni u Sloveniji, ni u Hrvat-
skoj vojska nije bila rasporedena na nekom frontu da ratuje. Ona je bila sme-
Stena u kasarne i veZbala na poligonima. Prema tome, tu nije bilo nikakav
ratni sastav. To su bile manje jedinice i kada su Hrvati i Slovenci organizovali
svoju paravojsku, njihov je glavni cilj bio da paraliSu to malo vojske, jugoslo-
venske armije Sta je bilo i onda su vrlo lako izblokirali i paralisali te jedinice,
uz pomoc civilnih vlasti, koja je iskljucila struju, vodu, telefone, hranu, sve
ostalo i to je tako islo. Znaci, ne radi se, nije se radilo o nekom ratu izmedu
vojske i hrvatskih jedinica, nego se radilo o paralizi koju je Hrvatska vlast us-
postavila prema vojnim jedinicama.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Ja vas pitam samo je li to isto
ono Sta je prognozirao Kadijevi¢, ako ne razoruza paravojsku da ce se dogo-
diti i u Hrvatskoj, i u Krajini, i u Bosni i da se to tako dogadalo sve dok JNA
u maju mesecu 1992. godine nije otidla iz Bosne?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ma nije bilo potrebno da prognozira, to smo
svi isto tako mislili da ce se tako desiti. To je jasno da je tako bilo.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Razumem, ali da li bi jos mogli
da objasnite ovo. Da li je iz Teritorijalne odbrane Slovenije biv3ih, i od bivsih,
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bivsih vojnika JNA i oficira, dobrovoljaca, oruzja JNA i onog koje je uvezeno,
nastala vojska Slovenije?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Ja ne mogu da kazem od ¢ega je sve nastala.
Ona je nastala od Slovenaca, a naoruzani su od, od tih izvora verovatno, mo-
zda i od nekih drugih. Glavni njihov izbor, po mom misljenju, bio je oruzje
Teritorijalne odbrane, onda otimanje, ovaj, otimanje oruzja od vojske nase
i

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Dobro, dobro razumem ...
SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nabavka iz inostranstva.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Gospodine Jovi¢u, mene intere-
suje da li, da li su prevashodno u toj Teritorijalnoj odbrani posle bili, u vojsci
Slovenije, posle bili vojnici koji su pripadali Jugoslovenskoj narodnoj armiji
i narocito oficiri?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: U Teritorijalnoj odbrani svake republike bili
su gradani te republike. Znaci u njihovoj Teritorijalnoj odbrani bili su grada-
ni Slovenci, a u Jugoslovenskoj narodnoj armiji bili su gradani iz cele Jugo-
slavije.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Razumem ja to ...
SUDIJA MEJ: Imate jos dva minuta, gospodine Tapuskovicu.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Da li se to dogadalo i dalje? |
u Krajini je od oruzja JNA, dobrovoljaca, ljudi iz Krajine, bivsih oficira bilo
to isto, pa onda u Bosni i Hercegovini Cak tri vojske na isti nacin, bosanska
vojska, muslimanska vojska, hrvatska i srpska i sa J]NA ukupno je bilo sedam
vojski u tom momentu i [NA se kroz celu tu guzvu polako probijala i nije
imala kud da ode drugo, nego prema Srbiji i 3to je joS najgore, ¢ak je neko
govorio na jednom od vasih sastanaka ili da uradi ono 3to je uradila u Prvom
svetskom ratu i da preko Albanije ode za Grcku.

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa jasna je situacija da je vojska, ona nije ima-
la dozvolu da ratuje. Ona nije mogla da ratuje, jer nije imala dozvolu za to.
Ona je mogla samo da se povlaci na teritorije gde je narod podrzava, dakle
gde narod nije protiv nje. To su bile teritorije gde Zive Srbi u Hrvatskoj, teri-
torije gde Zive Srbi u Bosni i Hercegovini, Srbija i Crna Gora i Makedonija i to
su bile te teritorije gde nije bila napadana. Prema tome, prirodno je sasvim
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bilo da se povlacila na one teritorije gde je ne napadaiju, jer nije imala, nije
imala ovlas¢enje Predsednistva da ratuje, da se bije.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Molim vas, je li Stipe Mesi¢ to-
kom celog sastanka trazio da se vojska vrati u kasarnu, jer je to bio razlog da
se, da on odbije da potpise taj dokument, koji je traZio Kadijevi¢? A ja vas
pitam da li je bilo uopste moguce vratiti se na granicu ako bi vojska otisla u
kasarne i zar je vojska zaista trebala da ode u kasarne da bi tamo bila, ovaj,
okupirana i pretvorena u logor i pobijena?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Taj, taj izraz da se vojska vrati u kasarne jeste,
udite unutra da vas zakljucamo i da vam ne damo hleba i hranu i vodu i sve
to je bio jasan ratni cilj, ovaj, koji nije mogao da bude, da bude prihvacen.
Vojska je u principu bila u kasarnama tamo. Tamo je nodivala, ali je imala
poligone na kojima je vezbala, na kojima je radila i to ne moze da se, ne
mozemo mi prihvatiti da vojska ne izade iz kasarne nigde. To je nemoguce.
Onda zasto postoji.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: | posto mi zaista vreme istice,
a verujte ovakvih pitanja je bilo bezbroj, evo ovo, ovo su vase reci. Ovo su
vase reci na 123. stranici stenograma, pogledaijte.

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Na Zalost nemam ...

SUDIJA MEJ: Ovo je vase poslednje pitanje.

SVEDOK ]OVIC: Nemam 123. stranicu ovde, ali jaimam ovde 80 i, 99, pa
127, a vi procitajte, ja ¢u se verovatno setiti.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Evo, vi kaZete: “Predsednik Pred-
sedniStva Jugoslavije, Stipe Mesi¢ optuzio je”, znaci 12 dana nakon $to je
izabran na mesto predsednika i to mu je prva sednica bila “u ekskluzivnom
intervjuu dana3njem londonskom “Evropljaninu” (The European) predsed-
nika Slobodana Milo3evica da se ponasa kao Hitler uoc¢i Drugog svetskog
rata. Ocenjujuci napad na predsednika Srbije, MiloSevica zaprepascujucim,
"’Evropljanin” navodi Mesiceve reci da Milo3evi¢ ima veliki apetit na teritori-
je i da se samo pravi da je zainteresovan za sudbinu hiljada Srba koji Zive u
Hrvatskoj i drugim delovima Jugoslavije. Mesic¢ je rekao da je raspad Jugosla-
vije neizbezan i nezaustavljiv i otvoreno rekao: “’Ja nisam neutralan” i nakon
toga Mesic¢ kaze, “interpretacija je, ali sustina je tacna”. Da li je ovo ovako
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bilo i da li je zaista u tom momentu, 12. jula 1991. godine moglo nesto
ovako da se kaze unapred u momentu kada se sve cinilo da se paravojska
nekako zaustavi? U tom momentu pod kontrolom JNA uopste nije bilo nika-
kve paravojske?

SVEDOK ]0VIC — ODGOVOR: Ne znam, ne znam sta ¢u da komentarisem,
to je jedna, jedan trenutak u procesu koji je tacan, a taj proces je trajao du-
go i to $to je Mesic rekao je sastavni deo njihove politike koja je trajala i pre
toga i posle toga.

PRIJATEL] SUDA TAPUSKOVIC: Hvala, posto vise nemam vremena. Casne
suduje, molim vas da taj, ovaj dokument mislim da ima takvu vaznost da
bi on, on je preveden, on je spreman. Vi ga moZete dobiti. On bi trebao da
bude uveden kao dokaz. Mislim kad se kompletno to prouci, videcete 3ta je
tu dominantno i odlucujuce.

SUDIJA ME]J: Videcemo da li je ve¢ uveden. U tom slu¢aju nema potrebe da
se ponovo uvodi, ako ne, razmotri¢emo da ga uvedemo. Gospodine Najs,
mozda vi to moZete da nam rascistite i pomognete.

SUDIJA KVON: MoZzda je bolje da postavimo to pitanje pre nego 3to go-
spodin Najs pocne sa dodatnim ispitivanjem. Gospodine Jovicu, da li ste
imali priliku da vidite seriju BBC (BBC) “Smrt Jugoslavije” (The Death of
Yugoslavia)?

SVEDOK JOVIC: Jesam, video sam je i u¢estvovao sam li¢no u njoj.

SUDIJA KVON: Posto TuZilastvo planira da uvede tu emisiju na jedan ili dru-
gi nacin, moram da vas pitam sledece. Da li vi ostajete pri svojoj izjavi koju
ste dali u toj emisiji i da li imate bilo kakvih kometara u vezi s tim?

SVEDOK JOVIC: Pazite da vam kazem. Strahujuci od toga da ¢e moja izjava
da bude uklopljena u nesto $to ne odgovara sustini onoga 3ta sam rekao, ja
sam prethodno sklopio sporazum sa ljudima iz BBC da meni daju autenti¢ni
snimak celog razgovora koji je trajao 12 sati. Ja taj snimak imam. Pojedinac-
ne recenice koje su tamo upotrebljene su tacne. Medutim, kontekst u kome
su date nije dobar. Reci ¢u vam jednu generalnu primedbu. Ja sam ljudima
iz televizije BBC objasnio srpsko pitanje. Objasnio sam im probeme koji su se
na Kosovu desavali izmedu 1980. i 1990. godine, egzodus srpskog naroda,
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zahtev srpskog stanovnistva da se to pitanje resi, promene Ustava i uopste
ono $ta se desilo u tom periodu kao nesto 3ta je izuzetno znacajno za dalji
tok dogadaja. Naravno da oni to nista nisu upotrebili, nego su emisiju zapo-
Celi na slededi nacin: “Kada je MiloSevi¢ nacionalistickim zborovima dosao
na vlast i osvojio Srbiju, okupirao je Vojvodinu i Kosovo”, a onda se na karti
pokazuje, Srbija postaje crvena, pa Kosovo i Vojvodina postaju crveni, kao
da to nisu bile, ovaj, pokrajine u Srbiji “a potom je zauzeo i Crnu Goru. Kada
je pocelo nesto slicno da se desava i u srpskim Krajinama, u Hrvatskoj, Bo-
sni i na drugim mestima i kada je postalo jasno da MiloSevi¢ nece da stane
samo na Srbiji, Kosovu, Vojvodini, Crnoj Gori, nego ¢e da ide dalje, onda je
nastala teznja da se rasturi Jugoslavija”. Dakle, taj prilaz je jedan smisljeni,
apsolutno netacni prilaz koji je sve obesmislio $ta je u toj emisiji reCeno, iako
je sve 3ta je dato ono 3ta sam ja rekao, tacno. Evo to je to.

SUDIJA KVON: Hvala vam.

TUZILAC NAJS: Ako uvodimo dokaze, mi uvodimo dokaze u celini. Pre ne-
go Sto postavim nekoliko pitanja u dodatnom ispitivanju svedoku, mogao
bih da se vratim na neka proceduralna pitanja posto ljudi rade na tome vec
i u ovom trenutku. Koliko sam shvatio, nije moguce da dvojica sudija zase-
daju 8. decembra.

SUDIJA ME]: Pa izgleda da pravilnik to ne dozvoljava. Mi imamo pet dana
u kojima moZemo da zasedamo na taj nacin. To je naSe tumacenje pravilni-
ka.

TUZILAC NAJS: Ja se izvinjavam $to insistiram na tome. Vraticu se na to u
ponedeljak da kaZzem kakva je situacija.

SUDIJA MEJ: Mi to mozemo da razmotrimo. Moguce da e svi sa tim da se
sloZze. Ako se svi sloZze, mozda je to neSto Sta moZemo da razmotrimo ili u
svakom slucaju, ja ¢u da razmotrim.

DODATNO ISPITIVANJE: TUZILAC NAJS

TUZILAC NAJS - PITANJE: Gospodine Jovi¢u, ne¢u da vam postavljam mno-
go pitanja mada mnogo pitanja proizilazi iz vaSeg dosada3njeg svedocenija.
Zeleo bih da pomognem Pretresnom vecu u vezi sa nekoliko stvari. Na sa-
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mom pocetku, prvo jedan citat, a tice se nacina na koji je optuZeni ostva-
rivao kontrolu nad drugima. O tome vam je postavljeno nekoliko pitanja.
To je paragraf 125 vasde izjave TuZilastvu, a preuzeto je iz vase “’Knjige o
MiloSevicu”. To je poslednjih pet redova na strani: “Oni koji se s njime ni-
su slagali ili bi bili otpuSteni kao krivi za nesto, ukoliko neSto u praksi nije
ispalo uspesno, a on je bio sklon takvom nacinu rada. Oko sebe je odabirao
ljude koji takav nacin rada prihvataju i postupno ih pretvorio u one koji ga
slusaju, velicaju i hvale”. Da li je to i dalje va$ pogled? Naravno, kao 3to ste
rekli, knjiga bi trebalo da se procita u celini i Pretresno vece e to sigurno
da uzme u obzir. Recite nam da li taj pasus odrazava vase misljenje o optu-
Zenom i sada?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Odrazava, uz napomenu da treba uzeti u
obzir ¢injenice i argumente iz knjige, koji to dokumentuju.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Dobro, idemo sad na secesiju. Dali ste obja$nje-
nje secesije koje vi zastupate i vi ste naravnho napomenuli, kao 3to ste to
ucinili i u vasoj izjavi, da misljenja o tome mogu da se razlikuju. Mozete li
Pretresnom vecu da pomognete na ovaj nacin, da li je pitanje o tome da li
mogu da se otcepe narodi ili republike bilo kontraverzno pitanje?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Moguce je, moguce je da je bilo kontroverz-
no u smislu da svako Zeli da tumaci kako njemu odgovara. Medutim ovde
Cete verovatno imati ljude koji se mnogo bolje razumeju u Ustav, ali ja sam
dugo radio na ustavnim pitanjima. Kao 3to se Culo, bio sam i predsednik
Ustavne komisije i ovaj, celog Zivota pratim to pitanje ravnopravnosti naro-
da kod nas i pravo naroda na samoopredeljenje. Moram reci da definicija

TUZILAC NAJS - PITANJE: Dobro ...

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Molim vas, ne, kontroverzno je zato $to ga
tumaci svako kako njemu odgovara, ali za to je nadleZzan Ustavni sud Jugo-
slavije, bio i ostao i on je odlucio da su, da je nacin donoSenja odluka u Hr-
vatskoj i Sloveniji bio protivustavan ...

TUZILAC NAJS - PITANJE: Gospodine Jovi¢u, gospodine Jovi¢u, oprostite
mi, ali ukoliko vi budete davali duge odgovore, ne¢u mod¢i da vam postavim
mnogo pitanja i necu da se na to zalim, medutim Zeleo bih da u ovom tre-
nutku ¢ujem od vas da je to kontraverzno pitanje, mislim da ste vi potvrdili
da je to bilo kontraverzno pitanje. Sledece pitanje je ...
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SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nisam potvrdio, uslovio sam. Rekao sam da
ga je svako tumacio kako njemu odgovara, a Ustavni sud je ponistio odluke
Slovenije i Hrvatske onako kako su oni smatrali da odgovara. To je precizni-
je.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ali govoredi ¢isto prakti¢no, moZete li da nam
vi objasnite kako ste vi, Cisto prakticno govoreci, dakle, mozete li Sudu da
objasnite, prema va$em shvatanju, na koji nacin se neki narod u kojem je re-
cimo neka srpska porodica u selu sa hrvatskom vecinom ili pak imamo neko
selo sa manjinom u gradu u kojem su Bo3njaci vecina, kako bi se otcepljenje
moglo odvijati na osnovu naroda, a ne na osnovu republika, jer to je ocito
bilo ono 3ta ste vi i optuZeni planirali. Objasnite nam kako bi se to odvijalo
u praksi?

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Mej, imam prigovor ..
SUDIJA ME]J: Da, brzo molim.

OPTUZENI MILOSEVIC: Imam prigovor posto pitanje sadri i optuzbu da
smo ja i svedok planirali nesto Sta gospodin Najs tvrdi.

SUDIJA ME]J: Da. U redu. Ispusticemo taj deo, bududi da je kontraverzan,
medutim na ostatak pitanja svedok moze da odgovori.

SVEDOK JOVIC: Ta stvar je mnogo jednostavna. Ako se u Bosni i Hercegovi-
ni ili u Hrvatskoj raspiSe referendum naroda, postoje tri kutije za glasanje. Sr-
bi ¢e stavljati u jednu kutiju, Hrvati u drugu, Slovenci u trec¢u. Nece Srbi sta-
vljati u hrvatsku kutiju i obrnuto i onda ¢emo imati rezultate Sta ko misli, bez
obzira gde stanuje. Onda se sabira za celu republiku. A Sto se tice Hrvatske,
tamo je, tamo su Ujedinjene nacije tacno omedili 24, ¢ini mi se, opstine, ni-
sam sasvim siguran, koje su vecinski srpske. Bez obzira na to da li unutra ima
Hrvata ili nema, one su bile vecinski srpske i tamo je dosla zastita Ujedinjenih
nacija. Sa tog stanovista nije bilo nekih velikih problema. A 3to se tice Bosne
i Hercegovine, Dejtonski sporazum je omedio koje su teritorije vecinski srp-
ske. Znaci nisu neki problemi da se ne moZze izvesti ta operacija.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Dobro, ako uzmemo dakle taj va$ odgovor i
vadu tvrdnju da je otcepljenje pravo naroda, onda u jednoj visenacionalnoj
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zajednici da li je vas stav znacio da je u viSenacionalnoj zajednici otcepljenje
nemoguce, na primer u Bosni, buduci da je ona viSenacionalna. Da li vi to
tvrdite?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Treba da se razumemo, mi ne govorimo o
otcepljenju. Mi govorimo o samoopredeljenju. Samoopredeljenje podrazu-
meva i odluku da ostanu da ostanu da Zive zajedno pod odredenim zajed-
nicki dogovorenim uslovima. Mi nismo nigde zastupali da se Srbi iz Bosne
prikljuce Jugoslaviji ili da se Srbi iz Hrvatske priklju¢e Jugoslaviji, nego da ima-
ju pravo na osnovu prava na samoopredeljenje da prihvate ovakav ili onakav
ustavotvorni, ustavni koncept u kome ce oni imati svoja prava. To se mnogo
razlikuje od te teze da smo mi zastupali otcepljenje. Apsolutno nije tacno.
Samoopredeljenje podrazumeva i otcepljenje, ali obzirom na velike praktic-
ne mogucnosti, cela se stvar svodi na uspostavljanje ravnopravnosti na bazi
samoopredeljenja, da takvu ravnopravnost prihvataju, da nisu majorizirani.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da vidimo kako vi to formulidete u paragrafu 44
vase izjave, a to takode odgovara i na intervenciju optuzenog od malocas.
Vi ste 5. januara 1991. godine zapisali: “Pre sastanka Predsednistva SFR| sa
predsednicima republika o politickoj buduénosti Jugoslavije koji treba da se
odrzi 10. januara 1991. godine, Milo3evi¢ i ja smo se dogovorili da on nastu-
pi u ime srpskog naroda, a ja u ime Jugoslavije. Milo3evi¢ treba da kaze da
svaki narod ima pravo na samoopredeljenje. Srpski narod polazi od toga da
danas ima svoju jedinstvenu federativnu drzavu i Zeli da kao narod odlucuje
sa te pozicije o svojoj buducnosti. Srpski narod Zeli da Zivi u jednoj drzavi sa
jednakim gradanskim pravima, sa jedinstvenom medunarodno priznatom
granicom, jednom vojskom, novcem, trzistem. Ko god Zeli da s njima Zivi na
ravnopravnoj osnovi, dobrodo3ao je. Za nas drzava mora da bude unitarna
ili federalna. Konfederacija nije drzava i o tome kao narod ne Zelimo da raz-
misljamo”. Recite nam kako je samoopredeljenje trebalo da se realizuje za
drzavu Srba, odnosno za drzavu Srbiju ako ne na taj nacin da im se pridruze
Srbi u drugim republikama. MoZete li da nam to objasnite?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Mogu, kako da ne. Ovde je, ovo je period u
kome je razgovarano o opstanku Jugoslavije, a ne o njenom raspadu, jer do
toga je doslo mnogo kasnije i period u kome je bilo reci da e se Slovenija i
mozda Hrvatska otcepiti od Jugoslavije. Pravo naroda na samoopredeljenje
u tom trenutku, kako smo ga mi shvatali, podrazumevalo je da ako Hrvatska
izlazi iz Jugoslavije, da bi onda srpski narod imao pravo da ostane sa Jugosla-
vijom, ukoliko tako odludi ili pravo da izade sa Hrvatskom ako tako odluci.
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Ali imao bi pravo, kao narod koji je konstitutivni, da odlu¢i jedno ili drugo.
Nije u tom trenutku apsolutno postojala neka zamisljena mapa u kojoj ce
biti drugacija Jugoslavija, nego u njoj Makedonija, Srbija, Crna Gora, Bosna
i Hercegovina i eventualno taj deo srpskoga naroda koji bi mogao da se od-
lu¢i da ne napusta svoju drzavu. To je, to je to.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dakle, pazite, tu imamo jedan prakti¢an pro-
blem i u vezi s time nam treba vasa pomoc. Kako bi Srbi koji zive u Hrvat-
skoj mogli da se opredele da ostanu u Jugoslaviji ako ostatak Hrvatske pode
vlastitim putem? Kako bi to oni mogli da ucine ako ne tako da od Hrvatske
uzmu neke delove i te delove pripoje Srbiji?

SVEDOK ]OVIC — ODGOVOR: Ne da uzmu od Hrvatske neke delove. Oni
su ziveli kao vecinski narod na oko 30 posto hrvatske teritorije u 23 opstine
koje su grani¢no prema ostatku Jugoslavije i koji su konstitutivni narod, kao
i Hrvati, i koji imaju pravo o svojoj sudbini da odluce. Pa ako, kad su se od-
lucili da Zive u Jugoslaviji svi skupa, bili su slozni, a ako sada neko nece da
Zivi u Jugoslaviji, ne moze prisiliti nekog drugoga da iz nje izade. To je logika
stvari. Niciju oni teritoriju ne uzimaju, nego oni govore o teritoriji na kojoj
oni zZive. To je, Hrvatska je drzava Hrvata i Srba. Znaci, oni govore o teritoriji
na kojoj oni Zive.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Casni Sude, u vremenu koje jo3 imam na raspo-
laganju verovatno ne mogu da trazim dalje razjasSnjenje u vezi sa ovim. Vi
ste rekli nekoliko stvari o politickom stavu optuZzenog, generalno govorei,
o tome kako je on bio modernizator, pa vas sad molim da pogledate para-
graf 129. To je paragraf kojim smo se ve¢ ranije nakratko bavili. Spominjali
ste slobodno trZiSte i tako dalje i pri kraju paragrafa 129 kazete: “Nista kod
Milosevica nije bilo jace od volje za vlas¢u. Za njega nacela nisu bila toliko
vazna, koliko politicki uspeh i odrzanje na vlasti. Tome je podredivao sve.
Bio je svestan da drustvena privreda na koju se oslanja iz dana u dan slabi i
da ce jednog dana da iS¢ezne sa trziSta. Bojao se da se paralelno s time ne
dogodi da njegova politicka vlast ostane bez materijalne podloge”. A sada
ako se vratimo na paragraf 13 vidimo da se ovde spominje viSestranacki si-
stem u vezi ovoga Sta ste govorili 0 modernizatorskom uticaju optuzenog.
U paragrafu 13, tredi red kazete: “Rekao sam mu da je paradoksalno da se
Savez komunista Srbije plasi viSepartijskog sistema, jer je on jedini u Jugo-
slaviji koji u uslovima visepartijskog sistema ne bi izgubio vlast. Milo3evi¢ se
sloZio sa tom ocenom, ali me je upozorio da ukoliko se pristane na visepartij-
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ski sistem, u Srbiji bi doslo do formiranja albanske partije. Njih je skoro dva
miliona. Bilo kako da nazovu tu svoju partiju, oni bi preuzeli vlast u svojim
sredinama i mi bismo izgubili Kosovo”. Dakle, to je pod navodnicima, “dr-
Zavni razlog koji nam ne dozvoljava da uvedemo visepartijski sistem u Srbiji.
Sto se tice uZe Srbije i Vojvodine, tu nam niko nista ne bi mogao bez obzira
na vide partija, zbog nacionalnog sastava”. Recite mi, da li i dalje stojite iza
oba ta paragrafa iz vase knjige i ako je va$ odgovor da, recite nam 3ta ti para-
grafi pokazuju o optuzenom kao ¢oveku koji je na srcu imao moderniziranje
svoje zemlje?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: O tim paragrafima mogu samo da ponovim
Sta sam vec rekao, da su, da se oni moraju razumeti u kontekstu argumena-
ta i ¢injenica koje sam u knjizi izneo i da oni vaZe u potpunosti ako se uzme
u obzir sve na ¢emu se iz knjige zasnivaju. Znac¢i nemam nikave promene
u odnosu na to, a o tom komentaru koji vi Zelite da Cujete, to bi znacilo jo3
dalje skracivanje i upros¢avanje ovoga Sta sam vec rekao i zaista tesko mi je,
jako mi je tesko da uprostim do te mere odgovor koji bi vas zadovoljio. Ako
biste bili ljubazni da mi postavite malo preciznije pitanje, mozda bih mogao
Sire da odgovorim.

TUZILAC NAJS - PITANJE: O ovoj konkretnoj temi, kad je re¢ o toj temi
pokazao sam vam paragrafe u kojima stoji da je on bio protiv viSepartijskog
sistema i to zbog razloga koji su dosta uski i nekima mogu ¢ak da se ¢ine ci-
ni¢ni i vi ste prihvatili veliki broj tvrdnji koje je optuZeni izrekao vama. Vi ste
prihvatili da on nije bio staromodan, nego modernizator. Kako sada moZete
da pomirite te dve stvari, jer evo ovde je Covek koji se protivi uvodenju viSe-
stranackog sistema kako bi mogao da zadrzi stvari pod svojom kontrolom u
izvesnoj pokrajini? Kako dakle pomirujete te dve stvari koje ste rekli?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa mnogo toga, neito od toga ita ste vi rekli
nije adekvatno. Prvo, ja se nisam s njim sloZio da preti opasnost Srbiji od te
partije na Kosovu. Rekao sam mu, ne znam da li je to u knjizi zapisano, ali
sasvim sigurno vrlo verovatno da jeste, rekao sam mu da oni u najboljem
slu¢aju mogu imati 30 poslanika u republickom parlamentu koji ima 250
poslanika i da nisu u stanju da preglasaju nista, a mogu da se bore za svoje
interese. Takode sam mu rekao, ovaj, da oni ne mogu samim tim 3to ima-
ju vedinu u evetualnom parlamentu na Kosovu, $ta je i prirodno da imaju
vecinu, ne mogu da donesu nikakvu odluku protiv Ustava Srbije, protivho
Ustavu Srbije i ne mogu da se otcepe kako on to misli, samom cinjenicom
$to imaju vedinu, jer je to protivustavno, a to su pokusavali i bez viSestranac-
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kog sistema da rade. Dakle, nije istina da sam se sloZio. Nisam se slozio. To
je jedno pitanje. Drugo pitanje, gospodin Milo3evi¢ je tada tako mislio. Ovo
je dnevnik u kome je jedan datum zabeleZen. Nije mnogo proslo vremena,
on je svoje misljenje promenio i mi smo presli na viSestranacki sistem, tako
da ne mogu apsolutizirati ni jedno ni drugo.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Jedna stvar za Pretresno vece. U sledecem para-
grafu, broj 14, gde se govori o Zakonu o ogranicavanju licnih dohodaka, o
tome smo culi dosta od gospodina Markovica, tu pise da je optuzeni rekao
da Srbija nece postovati taj zakon i to se i dogodilo. Da li je to tacno da je
on rekao da Srbija nece postovati taj zakon?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Jeste rekao, ali nisu primenili to, postovali su.
Medutim, revolt je bio, ako dozvoljavate da kazem u jednoj recenici, revolt
je bio zato 3to je Markovi¢ preduzeo mere koje umanjuju prihode firmama,
a zabranjuje njihovo privremeno finansiranje iz kredita da prime plate dok
ne budu prodali robu i zaradili i mi smo ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Moram da vas prekinem. Culi smo, dakle, vasu
verziju i ¢uli smo i ono 3ta je rekao gospodin Markovic i to je to. Jos nekoliko
stvari veoma kratko. Rekli ste sudijama da Predsednistvo nije imalo nikakvu
kontrolu nad vojnim pitanjima od maja do decembra 1991. godine. Mi smo
sada izvukli broj kontakata koji ste vi imali sa Kadijeviécem u navedenom peri-
odu, bilo ih je 27 i u mnogim tim kontaktima govorili ste o raznoraznim de-
taljima. Ako vi tada niste imali nikakvog interesa, niti kontrole nad vojskom,
mozete li nam objasniti $ta ste onda radili u tih 27 kontakata sa Kadijevicem
u tom vremenskom periodu?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nije ta¢na interpretacija da nismo u Pred-
sedniStvu nista radili oko vojske. Ja sam samo rekao da smo, da od 9. maja,
kada je doneta odluka da vojska moZze da stane izmedu srpskih i hrvatskih
paravojnih jedinica u cilju razdvajanja i izbegavanja sukoba, Predsednistvo
nije donelo nikakvu odluku o upotrebi vojske, izuzev odluku o povlacenju
vojske iz Bosne i Hercegovine i izuzev odluke o demobilisanju generala u
dva navrata. Ostale, ostala zasedanja koja smo mi imali, imala su informativ-
ni karakter, imala su karakter pracenja situacije, teSkoc¢a oko mobilizacije, o
¢emu smo ovde govorili i bila je i sednica cele Vrhovne komande sa genera-
lima, dakle bilo je stalnoga kontakta, ali nije bilo novih odluka. Smisao toga
Sta sam ja rekao jeste da poslednja odluka na osnovu koje je vojska dobila
ovlascenja da radi na terenu, jeste bila odluka od 9. maja, 8. i 9. maja 1991.
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godine na kojoj su ucestvovali svi clanovi Predsednistva Jugoslavije, a ne sa-
mo krnje Predsednistvo.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Vi ste tokom tih 27 kontakata sa Kadijevicem bili
informisani o aktivnostima vojske, zar ne?

SVEDOK ]OVIC — ODGOVOR: Naravno da sam bio informiran, a bilo je in-
formirano i Predsednistvo.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Jo3 nesto o toj temi, a i generalno. OptuZeni vam
je postavljao pitanja o celom periodu rata u Bosni i vi ste uglavhom prihvatili
vedi deo onoga Sta vam je on rekao, generalno govoredi. Recite nam koji je
bio vas izvor informacija o tome 3ta se deSavalo u Bosni i o tome 3ta rade
bosanski Srbi i koje se ofanzive sprovode na teritoriju Bosne?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nisam imao nikakve informacije u pogledu
ofanziva koje se sprovode, niti u pogledu akcija koje se vode, ali sam imao
informacije koje je stavove gospodin Milo3evic zastupao na tim sastancima
koje je on pominjao zato 3to je on nas kao predsednik partije o tome nas
obavestavao.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Vratimo se sada na Hrvatsku. Vi ste svakoga osim
hrvatskih voda oslobodili odgovornosti za ono Sta se dogodilo u Hrvatskoj.
To je zapravo bio ucinak vasih odgovora optuZzenom. On se nije detaljno
bavio Vukovarom i on nije osporio ono 3ta ste vi rekli u vasoj knjizi kao 3to je
ucinio kad je ovde svedocio ambasador Okun (Herbert Okun). On je tvrdio
da se sigurno radi o gresci u kucanju u va3oj knjizi, jer ste vi tamo napisali
da je garnizon u Vukovaru dobio pojacanja 20. septembra. Medutim, recite
nam jos ovo. Da li poznajete admirala Jokica?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Nisam li¢no se nikad upoznao s njim, a ¢uo
sam za njega.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da li znate da se on ovde pred ovim Sudom po-
tvrdno izjasnio o svojoj krivici?
SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Cuo sam to. Citao sam u novinama.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da li sada prihvatate da su u Dubrovniku po¢inje-
ni zlo¢ini? Ona vrsta za koju se tvrdi da su se dogodili.
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PRIJATEL) SUDA KE]J: Ovaj svedok ne moZe na taj nacin da odgovora na
pitanja, casni Sude, to je ...

SUDIJA MEJ: Da, mislim da se sada previse priblizavamo nacinu unakrsnog
ispitivanja.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Uz duZno postovanje, s time se ne slazem, me-
dutim idemo dalje. Postavljena su vam pitanja o svrsi i cilju srpske politike i
srpskim stavovima. Pogledajte sada molim vas vas pasus 38. Ovo potice iz
septembra 1990. godine, pocetka septembra te godine, i vi opisujete razgo-
vor sa Cosi¢em. U poslednjim redovima se govori: “Plan je bio da Srbi treba
da preseku SandZak duz Drine, tako da Muslimani ne mogu da se ujedine”.
Da li je vas stav sada da ste se vi sloZili sa tim planom?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Prvo, jasno je i u knjizi napisano, a i ovde da
tako Cosi¢ misli i vrlo je jasno u knjizi napisano da mi nismo uop3te komenta-
risali to njegovo izlaganje, niti sam ja i jednu jedinu re¢ na njegovo izlaganje
progovorio, jer je razgovor trajao dva sata, gde je on meni govorio i dogovo-
reno je da nastavimo dalje razgovore. Iz svega Sta smo mi radili, $to je nasa
zvani¢na politika radila, moze se vrlo jasno zakljuciti da se daleko, da se mi u
najvecoj meri sa ovim sta je Cosi¢ govorio, nismo slagali. Ovde se uopste ne
moZe govoriti o razgovoru, nego se moze govoriti o tome 3ta je Cosi¢ meni
rekao. Nikakvu, nikakav razgovor nije bio sa druge strane, niti je to komenta-
risano. Ja sam objasnio, moram jo3 jednu recenicu da kazem, da ove partije
koje je Cosi¢ pomenuo iz ovih drugih republika, sve su partije koje su bile
opozicione u odnosu na nasu partiju. U Srbiji su postojale njihove bratske
partije sa kojima su oni saradivali. Nase bratske partije tamo su bile socijali-
sticke, komunisticke, koje su se zalagale za Jugoslaviju. Prema tome, niti smo
mi bili u kontaktima sa ovim partijama, niti smo sa njima mogli takve plano-
ve da pravimo, niti bih ja, naravno, Cosicu ni u ¢emu ovde mogao da dam
za pravo. To mogu oni da rade sa partijama sa kojima saraduju u Srbiji.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Jo3 jedan detalj. Sastanak Predsednitva iz okto-
bra 1991. godine, mislim da ste rekli da je tada PredsedniStvo delovalo u pu-
nom sastavu. Medutim, ¢ini mi se da zapisnik kaZe da su bila prisutna samo
Cetiri ¢lana. Da li prihvatate da ste mozda u vezi s time pogresili ili ne?

SVEDOK JOVIC — ODGOVOR: Ako se radi o sednici na kojoj je doneta od-
luka da se prede na rad u uslovima neposredne ratne opasnosti, bilo je
prisutno 3est ¢lanova. Ne znam, moZda je bila sutradan jo3 neka sednica ili
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istog dana jo$ neka sednica, to ne znam, ali ako se radi o ovoj sednici, bilo je
prisutno 3est ¢lanova. Uostalom, postoji izjava Tupurkovskog da mu je jako
Zao $to je na toj sednici pristao da se proglasi neposredna ratna opasnost.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dokazni predmet 328, tabulator 13, govori o
tome... Vi kaZete da prema vasim saznanjima u Srbiji nije bilo politickih za-
tvorenika. Kad ste vi smenjeni sa vaSeg poloZaja zbog toga Sto ste napisali
svoju knjigu, prema vasem shvatanju, i kada je od vas zatrazeno da podne-
sete ostavku na mesto poslanika u skupstini, Sta ste vi u to vreme smatrali,
Sta je moglo da vam se dogodi da niste poslusali ono 3ta vam je receno da
ucinite?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Bio bih smenjen nezavisno od moje volje.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da li ste imali nekih drugih strahova, gospodine
Joviéu?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Pa razmisljao sam i o drugim stvarima, ali
nije se nista dogodilo.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Kao na primer, uklju¢ujuéi 3ta?

SVEDOK JOVIC - ODGOVOR: Neku vrstu represalije. Ja zaista sam mogao
da pomislim svasta, ali se represalija zavrsila na tome da budem iskljucen iz,
iz drudtva apsolutno i na svaki nacin.

TUZILAC NAJS: Mislim da nema svrhe da koristim poslednju sekundu, po-
slednje minute. Pretresno vece shvata i siguran sam da razume da postoji ve-
liki raspon pitanja koje bih Zeleo da pokrenem sa ovim svedokom da vreme
nije ograniceno, ali vreme nije beskonac¢no u ovom predmetu i mi moramo
tome da se prilagodimo. Zelim da skrenem va3u paznju na to da dokazni
predmet 296, sada sadrzi 21 tabulator, a ne 20 jer smo juce dodali jedan
filmski snimak.

SUDIJA KVON: Gospodine Najs, dajte nam broj strane u kojoj je svedok u
knjizi rekao da je oslobodena kasarna u Vukovaru.

TUZILAC NAJS: U knjizi to moZe da se nade na dva mesta u tabulatoru 20.

SUDIJA KVON: Mislim na knjigu.
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TUZILAC NAJS: To je beleska za 20. septembar 1991. godine, na strani 24
rezimea, paragraf 89.

SUDIJA ME]J: | jos jedno otvoreno pitanje je sledece. Receno mi je da je do-
kument koji je gospodin Tapuskovi¢ Zeleo da se uvede u spis u stvari uveden
kao dokazni predmet 328, tabulator 16 i uveden je 10. januara ove godine
prvi put, a onda mozda i 1. oktobra, nisam siguran. Nisam u stvari siguran
na koji nacin je pisan datum. Da li ste koristili americki ili engleski nacin pisa-
nja. Da li je 1. oktobar ili 10. januar?

TUZILAC NAJS: 1. oktobar.

SUDIJA MEJ: Dakle 1. oktobar prosle godine. Dakle, imamo to obja3njenje.
Gospodine Jovicu, ovim je zavreno vase svedocenje. Hvala vam 3to ste dosli
pred Medunarodni sud da svedocite. Vi Zelite nesto da dodate? Izvolite.

SVEDOK JOVIC: Zelim da kazem da ja nisam pod 20. septembrom 1991.
godine nasao da sam napisao da je osloboden, ovaj, da je do tog dana oslo-
bodena kasarna u, u, pise: “U okruzenje su i Vinkovci i NaSice. Garnizon u
Vukovaru je deblokiran, ali grad nije zauzet”. Dakle, deblokiran. Sad to vero-
vatno da to znadi, ali u redu je, u redu je. Hvala vam lepo.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC: Casne sudije.
SUDIJA MEJ: Da, izvolite.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC: Jednu stvar. Ja mislim da ovaj dokument
¢itav nije uveden. On je dostavljen ¢itav po Pravilu 68, ali ja mislim da on
nije citav, Citav dokument nije uveden, nego pojedini delovi. Samo pojedini
delovi. MoZda nekoliko strana, a ovo je dokument koji bi trebao da bude
uveden kompletno, jer je preveden na engleski. Jer da ga je bilo ranije, sigur-
no bi bio koriscen.

SUDIJA MEJ: Dajte da to pogledamo prilikom prekida. Gospodine Jovicu,
mislim da se ovim zavr3ilo vase svedocenje. Hvala vam lepo Sto ste dosli da
svedocite i naravno sada moZete da idete. Zavriavamo sa radom za danas i
nastavljamo u ponedeljak, u 9.00.
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