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POGLED IZ HAGA
PRAVO NA SAMOODBRANU NIJE APSOLUTNO

Pretresno vie Tribunala u Hagu je 2. septembra 2004. Slobodéifasevicu dodelilo
branioce zbog njegovog loSeg zdravstvenog stargaoBenje te odluke proeno je
oStrom raspravom iznde onih koji veruju da su njom prekrSena MiloZevia osnovna
prava i onih koji smatraju da je &®&ilo krajnje vreme da Sud MiloSe&w dodeli
advokate i na taj & ga spréi da sudnicu koristi kao poliku platformu.

Rasprava o ovom kompleksnom pitanju uspostavljenjaoteze izméu postovanja
prava optuzenog i interesa pravde jako je zanimljiverovatna@e nadziveti i sdenje
MiloSevi¢cu i sam Méunarodni sud. To je staj i sa mnogim drugim raspravama o
delikatnim pravnim pitanjima koje su potaknute d@ma i presudama ove péitio
jedinstvene pravosudne institucije.

Ali, osvrnimo se ipak nainjenice.

Medunarodni sud je osnovan sa ciljem da se pred laede dovedu osobe za koje se
dokaze da su najodgovornije za teSkein® painjene u bivsoj SFRJ od 1991. Na taj
n&in, Sud bi zadovoljio pravdu za Zrtve tih straszittina. Slobodan MiloSevije jedan
od 149 pojedinaca protiv kojih je Menarodni sud podigao optuznicu. On je jedan od
103 optuzZena koji su se do sada pojavili pred Trédbom i jedan od dvojice koji su
odlwili da se pred Sudom brane sami.

Prilikom donoSenja odluke o tome da se optuzenozwaloda koristi svoje pravo da
zastupa sam sebe, sudije su to pitanje razmatrgeih uglova. Tuzilastvo, "amici
curiae" i sam optuzeni izneli su svoja misljenjaeai sa tim. Pretresno & je u aprilu
2003. donelo odluku u kojoj je jasno navelo dapiake smatralo neophodnim da se u
tom trenutku MiloSevdu dodeli advokat odbrane, pravo optuzenog da sebsam nije
apsolutno. Vée je navelo i to da pravilo 80 Pravilnika o postupkiokazima
Medunarodnog suda dozvoljava &eda optuZzenog udalji iz sudnice i nastavienje u
njegovom odsustvu ukoliko optuzeni nastavi da orpestupak nakon upozorenja da
takvo ponaSanje moze dovesti do njegovog udaljavargudnice. U takvoj situaciji bilo
bi naravno nemodie da se optuzeni brani sam.¢ége takade navelo da zadrzava pravo
da svoje stajaliSte promeni ukoliko to bude neopleadupravo to je i &inilo po¢etkom
septembra — svoju odluku je promenilo usled svigelpZdravstvenog stanja optuzenog.

U usmenoj odluci Véa, sudija Robinson je objasnio da je "kha obaveza Pretresnog
vec¢a da obezbedi praino i ekspeditivno vienje sdenja. Pretresno e je, na osnovu
lekarskih izveStaja, izrazilo zabrinutost da pastbjarna opasnost dadanje moze
potrajati nerazumno dugo ili, Sto je joS gore, ea&e ni zavrsiti ukoliko optuzeni i dalje
nastavi da zastupa samog sebe bez poatvokata. Ukoliko se imenuje branilac, mogu



se prona mere kojece osigurati da se ganje nastavi na & koji ¢e biti pravtan i
ekspeditivan.”

Nakon Sto su imenovani advokati odbrane, sudijpoavale MiloSewta da sarduje sa
njima, pa i da ispituje svoje svedoke. Do sadakemaslovi nisu pondeni nijednom
drugom optuzenom, Sto pokazuje da sudije ulazuhawseapor kako bi Slobodanu
MiloSevi¢u osigurali prawino i ekspeditivno stenje.

Medutim, optuzeni i dalje odbija da prihvati ovakveaye i joS viSe oteZzava sudijama
obavljanje ovog veoma slozenog zadatka odrzavanjsoteze izmdu prava optuzenog |
interesa pravde.

Sudija Robinson je proSle nedelje tu situaciju thkoapisao sleda@m retima:

"Nemogite je prenaglasiti spremnost Pretresnogavea usvoji fleksibilan pristup
izvodenju dokaza odbrane kako bi osiguralo da se raensott relevantna pitanja
koja optuzeni Zeli da istrazi. S tim ciljem, d&&eje u brojnim prilikama kazalo da
¢e razmotriti mogeénost da optuzenom dozvoli da ispituje | dodatndugp
svedoke nakon Sto ih ispitaju i dodatno ispitajdelgeni branioci. Oni su
nastojali da sa optuzenim razgovaraju o njegovbyaui, ali on je do sada
odbijao da se uklji u bilo kakvu diskusiju. Vée ohrabruje sve svedoke sa spiska
koji je optuzeni sastavio da se stave na raspojadmaniocima i Véu kako bi se
osiguralo da odbrana bude u potpunosti zastupljgkaliko propust optuzenog
da sarduje sa advokatima dovede do toga da dokazi kagkvantni za njegov
predmet ne budu izneseni pred Pretresrée ve tom sltaju on mora snositi
odgovornost za to... Ako optuzeni ne iskoristi priliku datastvuje u iznoSenju
dokaza odbrane, danjece se ipak nastaviti i niko ne mozeirda je
nepravedno”.

Na kraju krajeva, svi mi snosimo posledice za segyst postupke.
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